Sygn. akt IT AKa 41/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2016r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydziat Karny w skladzie
Przewodniczqcy: SSA - Ewa Plawgo

Sedziowie: SA - Hanna Wnekowska

SA - Adam Wrzosek

SO (del.) - Ewa Gregajtys

SA - Maria Ztobinska (spr.)

Protokolant - sekr. sqd. Lukasz Jachowicz

przy udziale Prokuratora Hanny Gorajskiej-Majewskiej
po rozpoznaniu w dniu 6 kwietnia 2016 r.

sprawy A. T., ur. (...) w W., syna S. i E. z domu N.

skazanego wyrokiem Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 28 grudnia 2012
r. w sprawie VK 153/10

zaczyny zart. 148 § 1 k.k., zart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw.
zart.11 § 2 k.k. orazz art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. (2x)

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 3 grudnia 2015 r. sygn. akt VK 174/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z tresci wyroku eliminuje rozstrzygniecia o skazaniu
A. T. za czyny zarzucone mu w punkcie I, I1, III i IV aktu oskarzenia, uznajqce, iz wyrokiem Sqdu
Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 28 grudnia 2012 r. w sprawie VK 153/10 zostal
on prawomocnie skazany za czyny: z art. 148 § 1 k.k. (I zarzut), z art. 13 § 1 k.k. w zw. zart. 148 § 1
k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (Il zarzut), z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 §
1 k.k. (Il zarzut) oraz z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. (IV zarzut);

2. utrzymuje w mocy w pozostalej czesci zaskarzony wyrok Sqadu Okregowego Warszawa — Praga
w Warszawie z dnia 3 grudnia 2015 r. w sprawie VK 174/13;

3. zwalnia oskarzonego od kosztéow sgdowych za II instancje, obciqzajgc wydatkami Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem z dnia 3 grudnia 2015 r. Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie w sprawie V K 174/13
uznat A. T. za winnego popelnienia nastepujacych czynéw, polegajacych na tym, ze:

I. wdniu 6 stycznia 1999 r. w W. wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, dzialajac w bezpo$rednim
zamiarze pozbawienia zycia K. K., uzywajac broni palnej, oddat do K. K. strzaly powodujac u pokrzywdzonego mnogie
obrazenia postrzalowe glowy, klatki piersiowej, jamy brzusznej i konczyn, w wyniku ktérych doznal on masywnego
urazu wielonarzadowego, ktérego nastepstwem byla Smier¢ pokrzywdzonego,

Y. czynu z art. 148 § 1 k.k.

II. wdniu 6 stycznia 1999 r. w W. wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, dzialajac w bezpo$rednim
zamiarze pozbawienia zycia P. D., uzywajac broni palnej, oddal do P. D. strzaly powodujac u pokrzywdzonego
mnogie obrazenia barku, ramienia lewego, obu goleni, lewej stopy oraz zlamanie postrzalowe wielopoziomowe koéci
promieniowej lewej, ztamanie postrzalowe trzonéw koéci goleni lewej i Srddstopia lewego skutkujace choroba realnie
zagrazajacq zyciu, przy czym zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na natychmiast udzielong pokrzywdzonemu
skuteczng pomoc lekarska,

Y. czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 156 § 1 pkt. 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

III. wdniu 6 stycznia 1999 r. w W. wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, dzialajac w bezpo$rednim
zamiarze pozbawienia zycia P. W., uzywajac broni palnej oddal do P. W. strzaly powodujace u pokrzywdzonego
obrazenia postrzalowe w postaci rany w obrebie okolicy szczytu pachy po stronie prawej od tylu, przy czym
zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na to, ze odniesiona przez pokrzywdzonego rana nie okazala sie émiertelna,

Y. czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k.

IV. wdniu 6 stycznia 1999 r. w W. wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, dziatajac w bezpo$rednim
zamiarze pozbawienia zycia P. K., uzywajac broni palnej oddat do P. K. strzaly, przy czym zamierzonego celu nie
osiagnal z uwagi, na to, ze strzaly nie trafily pokrzywdzonego,

g.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k.

Za czyn przypisany w punkcie I z mocy art. 148 § 1 k.k. Sad skazat A. T. i wymierzyl kare dozywotniego pozbawienia
wolnosci;

za czyn przypisany w pkt. I, z mocy art. 13§ 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 §1 pkt 2 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. skazal go, a na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare
25 lat pozbawienia wolno$ci;

za czyn przypisany w pkt III, z mocy art. 13 § 1 k.k. w zw. z art 148
§ 1k.k. skazal go, a na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 15 lat pozbawienia wolnoSci;

za czyn przypisany w pkt IV, z mocy art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148
§ 1 k.k. skazal go, a na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 15 lat pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 88 k.k. Sad wymierzyt A. T. jedna kare taczna dozywotniego pozbawienia wolnosci.
Zwolnil oskarzonego od oplaty, a koszty postepowania przejal na rachunek Skarbu Panhstwa.
Od tego wyroku wniost apelacje obronca oskarzonego, zaskarzajac wyrok w caloéci. Zarzucit:

1) majaca wplyw na jego tres$¢ - razaca obraze przepis6w postepowania, to jest:



a) naruszenie przepisu art. 6 ust. 1 i 3 lit. d EKPC w zw. z art. 390 § 1 k.p.k. i art. 391 k.p.k., polegajace
na naruszeniu prawa do obrony poprzez uniemozliwienie A. T. przesluchania gléwnego, a de facto jedynego,
Swiadka oskarzenia - P. J., ktérego wypowiedz stanowila podstawe skazania i poprzestanie przez Sad meriti, na
odczytaniu §wiadkowi protokolu z przesluchania P. J. w charakterze podejrzanego, przeprowadzonego na etapie
postepowania przygotowawczego, w ktorym A. T. nie mial mozliwoéci uczestniczenia, a ponadto, wbrew zasadzie
samodzielnoSci jurysdykeyjnej Sadu, oparcie wydanego w przedmiotowej sprawie wyroku na dowodzie, ktory nie
zostal przeprowadzony bezposrednio przed Sadem orzekajacym w sprawie;

b) naruszenie przepisu art. 2 kpk., w zw. z art. 9 § 1 kpk. w zw. z art. 167 § 1 kpk.,170 § 21 5
k.p.k., poprzez zaniechanie realizacji zasady dazenia do wykrycia prawdy materialnej i zaniechanie wyjasnienia
okoliczno$ci, dotyczacych zarzucanych oskarzonemu czynéw, ktore to okolicznoéci nasuwaly powazne watpliwo$ci,
a ich wyja$nienie mogloby doprowadzi¢ do odmiennej oceny stanu faktycznego sprawy w zakresie popelnienia
przez oskarzonego inkryminowanych mu czynéw, a takze niezasadne oddalenie szeregu istotnych dla wyjasnienia
sprawy wnioskow dowodowych, jak na przyklad wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z uzupeliajacej opinii
bieglego psychologa, na okoliczno$¢ ustalenia istotnych okolicznoSci przy ocenie wiarygodnosci $wiadka P. J., a takze
nieprzeprowadzenie z urzedu dowodoéw, jakich przeprowadzenie bylo konieczne dla weryfikacji relacji $wiadka P. J.
oraz sprawstwa oskarzonego;

¢) naruszenie przepisu art. 5 § 2 k.p.k., polegajace na rozstrzygnieciu watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego - wbrew
regule in dubio pro reo, a takze wziecie pod uwage watpliwosci, jakie w $wietle zgromadzonego w tej sprawie materiatu
dowodowego powinny zostaé¢ zauwazone przez Sad I instancji;

d) naruszenie przepisu art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow,
polegajace na popadnieciu przez Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie, V Wydzial Karny w dowolno$é
ocen w zakresie przyznania wiarygodnoéci §wiadkowi P. J., w zakresie jego zeznan, zlozonych jeden jedyny raz na
etapie postepowania przygotowawczego, to jest w dniu 30 lipca 1999 r., takze uznania za niewiarygodne wyja$nien
oskarzonego A. T., a takze bledna ocene innych dowodéw zgromadzonych w sprawie, w tym innych zeznan i wyjasnien
P. J., zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego i na etapie rozprawy gléwnej, a takze pominiecie tych
dowodow, ktore byly korzystne dla oceny wiarygodnos$ci zeznan P. J., a takze sprawstwa oskarzonego w zakresie
zarzucanych mu w tej sprawie czynows;

e) naruszenie przepisu art. 424 k.p.k., polegajace na niedopelieniu okreSlonego tym przepisem obowigzku
zamieszczenia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia koniecznych elementow, a przede wszystkim szczegdtowego
wskazania jakie fakty Sad uznal za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej materii oparl sie dowodach i
dlaczego nie uznal dowodow przeciwnych, a takze wskazania na jakich konkretnie oparl sie przestankach okreslajac
wysoko$¢ poszczeg6lnych kar;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, ktéry miat istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia i
polegal na nietrafnym ustaleniu, ze A. T. dopuscil sie zarzucanych mu przestepstw, w sytuacji, gdy prawidlowa analiza
materialu dowodowego prowadzi do odmiennego wniosku.

Alternatywnie zaskarzonemu wyrokowi obronca zarzucil razacg niewspétmierno$c kary lacznej i kar jednostkowych,
wymierzonych oskarzonemu.

Wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy nie zastuguje na uwzglednienie.



W tym miejscu przypomniec nalezy, iz Sgd Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie, rozpoznajac sprawe V K 174/13,
dzialal jako Sad I instancji w ramach wytyczonych zasadg art. 442 § 1 k.p.k.

A.T. zostal bowiem skazany wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa-Praga z dnia 28 grudnia 2012 r. w sprawie
V K 153/10 za nastepujace czyny:

I. wdniu 6 stycznia 1999 r. w W. wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, dzialajagc w bezpo$rednim
zamiarze pozbawienia zycia K. K., uzywajac broni palnej, oddal do K. K. strzaly powodujac u pokrzywdzonego mnogie
obrazenia postrzalowe glowy, klatki piersiowej, jamy brzusznej i koniczyn w wyniku ktérych doznal on masywnego
urazu wielonarzadowego, ktdrego nastepstwem byla Smieré¢ pokrzywdzonego i kwalifikujac z mocy art. 4 § 1 k.k. czyn
ten z art. 148 § 1 k.k., na podstawie tegoz art. 148 § 1 k.k. Sad skazal A. T. na kare 25 lat pozbawienia wolnosci.

II. wdniu 6 stycznia 1999 r. w W. wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, dzialajac w bezpo$rednim
zamiarze pozbawienia Zycia P. D., uzywajac broni palnej, oddal do P. D. strzaly, powodujac u pokrzywdzonego
mnogie obrazenia barku, ramienia lewego, obu goleni, lewej stopy oraz zlamanie postrzalowe wielopoziomowe
kosci promieniowej lewej, zZlamanie postrzalowe trzonéw obu ko$ci goleni lewej i érodstopia lewego skutkujgce
choroba realnie zagrazajaca zyciu, przy czym zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na natychmiast udzielong
pokrzywdzonemu skuteczng pomoc lekarska, ktéry to czyn na mocy art. 4 § 1 k.k. zakwalifikowano z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i na mocy art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1
k.k. wzb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Sad skazal A. T., za$ na mocy art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 §
1k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 15 lat pozbawienia wolno$ci;

III. wdniu 6 stycznia 1999 r. w W. wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, dzialajac w bezpo$rednim
zamiarze pozbawienia zycia P. W., uzywajac broni palnej, oddal do P. W. strzaly powodujace u pokrzywdzonego
obrazenia postrzalowe w postaci rany w obrebie okolicy szczytu pachy po stronie prawej od tylu, przy czym
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na to, ze odniesiona przez pokrzywdzonego rana nie okazala sie $miertelna i
na mocy art. 4 § 1 k.k. czyn ten kwalifikujac art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148

§ 1 k.k., na mocy art. 14 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 k.k. Sad skazal go na kare 12 lat pozbawienia wolno$ci;

IV. wdniu 6 stycznia 1999 r. w W. wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, dziatajac w bezpo$rednim
zamiarze pozbawienia zycia P. K., uzywajac broni palnej oddal do P. K. strzaly, przy czy zamierzonego celu nie osiggnat
z uwagi na to, ze strzaly nie trafily pokrzywdzonego i na mocy art. 4 § 1 k.k. czyn ten kwalifikujac z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 148 § 1 k.k., na mocy art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. skazal go na kare 12 lat pozbawienia wolno$ci.

Jako kare laczna orzeczono kare 25 lat pozbawienia wolnosci; kara ta obejmowala takze inne kary jednostkowe
wymierzone w tym wyroku.

Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 27 wrze$nia 2013 r. w sprawie II AKa 205/13, uwzgledniajac apelacje
prokuratora, uchylil orzeczenie o karze tacznej oraz uchylil wyrok Sadu I instancji co do czynéw I, I1, 1111 IV w zakresie
orzeczonych za nie kar jednostkowych i tylko w tym zakresie przekazal sprawe do ponownego rozpoznania, sugerujac
rozwazenie najsurowszej kary. W motywach wyroku Sadu odwolawczego wyraznie wskazano, iz Sad I instancji winien
rozpoznaé ponownie sprawe tylko w takim zakresie, w jakim wyrok zostal uchylony.

Nie ulega zatem watpliwo$ci, iz w procesie nastapit etap przewidziany w art. 442 § 1 k.p.k.

W takim przypadku, rozpoznajac sprawe ponownie, Sad meriti winien prowadzi¢ postepowanie w zakresie
wyznaczonym przez Sad odwolawczy; w pozostalej za$ czeSci wyrok jest prawomocny. Jest to prawomocno$c
wzgledna, to znaczy, wyjatek zawarty w zdaniu II art. 442

§ 1k.p.k. dopuszcza mozliwo$¢ orzekania przez Sad I instancji poza wyznaczona granica — ale tylko wtedy, gdy ujawnia
sie nowe okoliczno$ci wskazujace na potrzebe uniewinnienia oskarzonego lub umorzenia postepowania.

Oznacza to, ze Sad ponownie rozpoznajacy sprawe nie moze orzekaé¢ od poczatku na zasadach ogélnych.



Sad jest zwigzany w takim przypadku granicami przekazania. Warunkiem przelamania prawomocnego rozstrzygniecia
jest ujawnienie sie w toku ponownego postepowania takich okolicznosci czy dowodéw, ktére doprowadzityby do
uniewinnienia lub umorzenia postepowania, gdyby byly wczeéniej znane (postanowienie Sadu Najwyzszego z 4
kwietnia 2012 1.

IIT KK 293/11, OSNKW 10/2012, p. 98).

Odstepstwo od zasady prawomocnosci wyroku, przewidziane w zdaniu IT art. 442 § 1 k.p.k. ma charakter wyjatkowy
i nie moze podlega¢ wykladni rozszerzajacej. Dopuszcza on mozliwo$¢ wydania w ponownym postepowaniu
przewidzianego w nim rozstrzygniecia tylko wowczas, gdy pozwolg na to dowody przeprowadzone w granicach
wskazanych przez Sad odwolawczy (wyrok Sadu Najwyzszego z 21 listopada 2014 r. IT KK 372/14, Lex 1554334).

Zbyt szerokie rozpoznanie sprawy nie stanowi wprawdzie bezwzglednej przyczyny odwolawczej z art. 17§ 1 pkt 7k.p.k.,
jednak przeczy zasadzie, iz postepowanie winno ograniczy¢ sie do przeprowadzenia tylko tych dowodow, ktore mialy

wplyw na wymiar kary.

Powtérne rozstrzygniecie o uznaniu winy oskarzonego w sytuacji, gdy nie zachodzily warunki do uniewinnienia lub
umorzenia postepowania, stanowi w takiej sytuacji obraze art. 442 § 1 k.p.k. (postanowienie Sadu Najwyzszego z 2
marca 2011 1. IT KK 244/10, OSNKW 5/2011, p. 46).

Odnoszac powyzsze do sprawy niniejszej, stwierdzi¢ nalezy, iz Sad I instancji, rozpoznajac po uchyleniu wyroku
sprawe A. T., obrazil art. 442 § 1 k.p.k. i obraza ta miala wplyw na ostateczna tres¢ rozstrzygniecia.

Wyrok wydany wobec A. T. w dniu 28 grudnia
2012 r., po rozstrzygnieciu zapadlym w II instancji, stwarzatl stan tzw. wzglednej prawomocnosci co do czterech
przypisanych oskarzonemu czynéw w zakresie sprawstwa i kwalifikacji prawne;j.

W sprawie V K 174/13 Sad zbyt szeroko prowadzil postepowanie dowodowe, poszukujac dowodéw dotyczacych
sprawstwa i winy oskarzonego. Mimo tak szerokiego zasiegu ponownego postepowania, zebrany material dowodowy
nie dal zadnych podstaw uzasadniajacych uniewinnienie lub umorzenie postepowania; przeciwnie — przeprowadzony
przed Sadem pierwszy raz bezposrednio dowdd z zeznan $wiadka anonimowego nr 1 potwierdzil ocene materialu
dowodowego oraz ustalenia faktyczne, dajace podstawe do skazania A. T. za czyny przypisane mu w wyroku z 28
grudnia 2012 .

Prowadzone postepowanie w sposéb wykraczajacy poza granice wytyczone w art. 442 § 1 zd. I k.p.k. dalo pretekst do
blednego zredagowania wyroku z dnia 3 grudnia 2015 r. poprzez zbedne powtdrzenie rozstrzygniecia o skazaniu, a
takze spowodowalo mylne prze$wiadczenie obroncy o mozliwosci ponownego zaskarzenia apelacja prawomocnego
rozstrzygniecia.

Ten blad Sadu I instancji nie zmienia jednak sytuacji procesowej oskarzonego w obecnie toczacym sie postepowaniu
odwolawczym.

Sad odwolawczy nie jest uprawiony do rozpatrywania zarzutéw opisanych w punktach 1 a, b, ¢, d, e i 2 petitum apelacji
obroncy, ktore dotycza zakresu i sposobu przeprowadzenia dowodow i ich oceny oraz kwestionuja ustalenia faktyczne,
a wiec dotycza sfery, ktéra nie moze by¢ wzruszona.

Wyrok w tej czeSci jest prawomocny, co potwierdzit Sad Najwyzszy w postanowieniu z 25 czerwca 2014 r. Ocena
rozstrzygniecia zawarta na kartach 8 i 9 powyzszego orzeczenia Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci co do
prawidlowosci orzeczenia w tym zakresie jak i co do sytuacji procesowej A. T. w postepowaniu toczacym sie ponownie
przed Sadem I instancji (podobny poglad — postanowienie Sadu Najwyzszego z 18 pazdziernika 2011 r. V KK 193/11
— Lex nr 1044072).



Sad Apelacyjny w obecnie prowadzonym postepowaniu mogt odnies¢ sie jedynie do alternatywnego zarzutu apelacji
obroncy, to znaczy zarzutu razacej niewspdimiernoéci kary lacznej oraz kar jednostkowych wymierzonych A. T..

Odpowiadajac na powyzszy zarzut stwierdzi¢ nalezy, iz argumenty podniesione w apelacji oraz w glosach stron na
rozprawie nie zasluguja na uwzglednienie.

Sad I instancji w motywach zaskarzonego wyroku szczegbélowo uzasadnil wymiar kar jednostkowych, w szczegolnos$ci
kary dozywotniego pozbawienia wolnosci orzeczonej za I przypisany oskarzonemu czyn. Wnikliwie Sad rozwazyl
okoliczno$ci przesadzajace o wyjatkowej szkodliwos$ci spolecznej czynéw oskarzonego; nie uszly uwadze Sadu fakty
charakteryzujace osobowo$¢, wlasciwo$ci i warunki osobiste a takze styl zycia oskarzonego przed popelnieniem
przestepstw. Szczegdlna uwage nalezalo zwrdcié na zachowanie A. T. po popelieniu przestepstw.

Whbrew sugestiom obroncy, okolicznosci te nie daja podstaw do zlagodzenia najsurowszej kary, jesli zwazy sie na to,
iz oskarzony przez wiele lat unikal odpowiedzialnosSci za popelnione zbrodnie, ukrywajac sie i popelniajac kolejne
przestepstwa.

W tych warunkach stwierdzi¢ nalezy, iz kary jednostkowe, wymierzone za kazde z przestepstw przypisanych A. T. sa
proporcjonalne do szkodliwo$ci spolecznej czynéw, spetniajg swe cele w zakresie prewencji ogoélnej oraz jako §rodek
zapobiegawczo-wychowawczy wobec oskarzonego.

W Zadnym razie nie mozna ich oceni¢ jako razaco surowe. Kara laczna spelnia warunki z art. 88 k.k.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny nie uwzglednil apelacji obroncy oskarzonego. Korekta wyroku wynika natomiast z
omdwionego wyzej naruszenia przez Sad I instancji zasady art. 442 § 1 k.p.k.

O kosztach sadowych Sad orzekl z mocy art. 624 § 1 k.p.k. po rozwazeniu sytuacji materialnej i mozliwoSci platniczych
oskarzonego.



