Sygn. akt IT AKa 269/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Marek Motuk

Sedziowie SA Malgorzata Janicz

SO (del.) Ewa Gregajtys (spr.)

Protokolant st. sek. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Hanny Gorajskiej-Majewskiej
po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2015 r.

sprawy:

1. R. C. (1), urodzonego (...) w P., syna B. i D. z domu G.,
2. G.T. (1), urodzonego (...) w W., syna M. i J. z domu O.,
3. D. G. (1), urodzonego (...) w P., syna A.iT. zdomu L.,
4. P. W., urodzonego (...) w M., syna T.i1. zdomuS.,

oskarzonych z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomaniii z
art. 13 § 1 kk w zw. z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych R. C. (1), G. T. (1) i P. W. oraz przez
prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 26 marca 2015 roku
sygn. akt XII K 89/12

I. wyrok w zaskarzonej czesci wobec oskarzonych R. C. (1), G. T. (1), D. G. (1) i P. W. utrzymuje
w mocy,

II. zasqdza od Skarbu Panistwa kwoty po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zl obejmujqce 23 % VAT
tytulem kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym:

- na rzecz adwokata K. F. — Kancelaria Adwokacka w W., za obrone oskarzonego G. T. (1),
- na rzecz adwokata K. J. — Kancelaria Adwokacka w W., za obrone oskarzonego P. W.,
- na rzecz adwokata M. K. — Kancelaria Adwokacka w W., za obrone oskarzonego D. G. (1),

III. zasqdza od oskarzonych R. C. (1), G. T. (1) i P. W. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe
postepowania odwolawczego w czesciach rownych, w tym tytulem oplaty:



- od oskarzonych R. C. (1) i G. T. (1) kwoty po 2.420 (dwa tysiqgce czterysta dwadziescia) zl,
- od oskarzonego P. W. kwote 1.600 (tysiqc szeséset) zl,

IV. koszty postepowania w czesci dotyczqcej apelacji prokuratora ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

R. C. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od 25 czerwca 2009 r. do 1 lipca 2009r. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majgcej na celu
popelnianie przestepstw zwigzanych z przemytem narkotykéw, wspdlnie i w porozumieniu z G. T. (1), D. G. (1) i P.
W., przez nieustalone przejécie graniczne R. (...)Jdokonal wewnatrzwspolnotowej dostawy substancji psychotropowe;j
w postaci 2 kilogramo6w amfetaminy, polegajacej na przewiezieniu w/w substancji ukrytej w gasnicy samochodowej z
kraju na teren Z. (...) i P. (...), fj. 0 czyn z art. 55 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk,

II. w blizej nieustalonym okresie w grudniu 2009 r. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu
popehianie przestepstw zwigzanych z przemytem narkotykéw, wspoélnie i w porozumieniu z G. T. (1) i D. G. (1) dokonal
wewnatrzwspdlnotowego nabycia $rodka odurzajacego w postaci marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz 7 kilogramow
przywozac go przez nieustalone przejScie graniczne z terytorium K. (...) do R. (...) samochodem osobowym marki V.
(...), fj. 0 czyn z art. 55 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk,

III. w okresie od 21 sierpnia 2010 r. do 22 sierpnia 2010 r. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majgcej na
celu popelnianie przestepstw zwiazanych z przemytem narkotykéw, wspolnie i w porozumieniu z G. T. (1) i D. G. (1)
przez promowe przejscie graniczne R. (...) w G., dokonal wewnatrzwspolnotowej dostawy substancji psychotropowej
w postaci 10 kilogramow amfetaminy, polegajacej na przewiezieniu w/w substancji w samochodzie osobowym marki
V. (...) z kraju na terenK. (...), tj. 0 czyn z art. 55 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk,

IV. w dniu 22 wrzeénia 2010 r. w G. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie
przestepstw zwigzanych z przemytem narkotykéw, wspoélnie i w porozumieniu z G. T. (1), D. G. (1) i P. W., usilowal
dokonaé¢ wewnatrzwspolnotowej dostawy znacznej iloéci Srodka psychotropowego w postaci nie mniej niz 9,134, 83 gr
amfetaminy, co stanowilo 45.674 pojedynczych porcji konsumenckich, poprzez wywiezienie jej z terytorium R. (...)w
samochodzie marki V. (...) o nr rej. (...) na teren K. (...), do czego nie doszlo z uwagi na ujawnienie i zatrzymanie
narkotykow oraz wspolsprawcy przez funkcjonariuszy M. (...) w G., tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 55 ust. 1i 3
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk,

V. w okresie od czerwca 2009 r. do pazdziernika 2010 r. w W., G. i innych miejscowoS$ciach, wspélnie i w porozumieniu
zP.W.,D.G. (1)iG.T. (1) bral udziat w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw polegajacych
na wewnatrzwspolnotowych dostawach oraz wewngtrzwspolnotowym nabyciu narkotykow, tj. o czyn z art. 258 § 1 kk.

G. T. (1) zostal oskarzony o to, ze:

VI. w okresie od 25 czerwca 2009 r. do 1 lipca 2009r. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu
popehianie przestepstw zwiazanych z przemytem narkotykéw, wspdlnie i w porozumieniu z R. C. (1), D. G. (1) i P.
W., przez nieustalone przejécie graniczneR. (...) dokonal wewnatrzwspolnotowej dostawy substancji psychotropowej
w postaci 2 kilogramoéw amfetaminy, polegajacej na przewiezieniu w/w substancji ukrytej w gasnicy samochodowej z
kraju na teren Z. (...) i P. (...), fj. o czyn z art. 55 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk,

VII. w blizej nieustalonym okresie w grudniu 2009 r. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu
popelnianie przestepstw zwiazanych z przemytem narkotykéw, wspdlnie i w porozumieniu z R. C. (1) i D. G. (1)
dokonal przywozu z terytorium K. (...) do R. (...)Srodka odurzajacego w postaci marihuany w iloéci nie mniejszej niz



7 kilogramoéw, przewozac w/w narkotyk samochodem osobowym marki V. (...), tj. o czyn z art. 55 ust. 11 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk,

VIII. w okresie od 21 sierpnia 2010 r. do 22 sierpnia 2010 r. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majacej na
celu popelianie przestepstw zwigzanych z przemytem narkotykéw, wspoélnie i w porozumieniu z R. C. (1) i D. G. (1)
przez promowe przejScie graniczne R. (...) w G., dokonal wewnatrzwspolnotowej dostawy substancji psychotropowej
w postaci 10 kilograméw amfetaminy, polegajacej na przewiezieniu w/w substancji ukrytej w samochodzie osobowym
marki V. (...) z kraju na teren K. (...), tj. 0 czyn z art. 55 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
65 § 1 kk,

IX.wdniu 22 wrze$nia 2010 r. w G. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie przestepstw
zwigzanych z przemytem narkotykoéw, wspolnie i w porozumieniu z R. C. (2), D. G. (1) i P. W., usilowal dokonaé
wewnatrzwspolnotowej dostawy znacznej iloéci §rodka psychotropowego w postaci nie mniej niz 10,149, 92 gr
amfetaminy, co stanowilo 50.749 pojedynczych porcji konsumenckich, poprzez wywiezienie jej z terytorium R. (...)w
samochodzie marki V. (...) o nr rej. (...) na teren K. (...) do czego nie doszlo z uwagi na ujawnienie i zatrzymanie
narkotykow oraz wspolsprawcy przez funkcjonariuszy M. (...) w G., tj. o czyn z art. 13 § 1 Kk w zw. z art. 55 ust. 1i 3
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk,

X. wokresie od czerwca 2009 r. do pazdziernika 2010 r. w W., G. i innych miejscowo$ciach, wspdlnie i w porozumieniu
zR.C. (1), P.W.iD. G. (1) bral udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu popelianie przestepstw polegajacych
na wewngtrzwspolnotowych dostawach oraz wewnatrzwspdlnotowym nabyciu narkotykdéw, tj. o czyn z art. 258 § 1 kk.

D. G. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XI. w okresie od 25 czerwca 2009 r. do 1 lipca 2009r. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu
popehnianie przestepstw zwigzanych z przemytem narkotykow, wspoélnie i w porozumieniu z R. C. (1), G. T. (1) i P.
W., przez nieustalone przejécie graniczne R. (...)Jdokonal wewnatrzwspo6lnotowej dostawy substancji psychotropowe;j
w postaci 2 kilogramoéw amfetaminy, polegajacej na przewiezieniu w/w substancji ukrytej w gasnicy samochodowej z
kraju na teren Z. (...)i P. (...), j. 0 czyn z art. 55 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk,

XII. w blizej nieustalonym okresie w grudniu 2009 r. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu
popehianie przestepstw zwigzanych z przemytem narkotykow, wspolnie i w porozumieniu z R. C. (1) i G. T. (1) dokonal
wewnatrzwspolnotowego nabycia Srodka odurzajacego w postaci marihuany w iloSci nie mniejszej niz 7 kilograméw
przywozac go przez nieustalone przejécie graniczne z terytorium K. (...)doR. (...)samochodem osobowym marki V.
(...), tj. 0 czyn z art. 55 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk,

XIII. w okresie od 21 sierpnia 2010 r. do 22 sierpnia 2010 r. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majacej na
celu popelianie przestepstw zwigzanych z przemytem narkotykéw, wspélnie i w porozumieniu z R. C. (1) i G. T. (1)
przez promowe przejscie graniczne R. (...) w G., dokonal wewnatrzwspolnotowej dostawy substancji psychotropowej
w postaci 10 kilograméw amfetaminy, polegajacej na przewiezieniu w/w substancji ukrytej w samochodzie osobowym
marki V. (...) z kraju na teren K. (...), tj. 0 czyn z art. 55 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
65 § 1 kk,

XIV. w dniu 22 wrzeénia 2010 r. w G. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie
przestepstw zwigzanych z przemytem narkotykéw, wspolnie i w porozumieniu z R. C. (1), G. T. (1) i P. W., usilowal
dokona¢ wewnatrzwspolnotowej dostawy znacznej ilosci §rodka psychotropowego w postaci nie mniej niz 9,134, 83
gr amfetaminy, co stanowilo 45.674 pojedynczej porcji konsumenckich, poprzez wywiezienie jej z terytorium R. (...)
w samochodzie marki V. (...) o nr rej. (...) na teren K. (...), do czego nie doszlo z uwagi na ujawnienie i zatrzymanie
narkotykow oraz wspolsprawcy przez funkcjonariuszy M. (...) w G., tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 55 ust. 1i 3
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk,



XV. w okresie od czerwca 2009 r. do pazdziernika 2010 r. w W., G. i innych miejscowo$ciach, wspolnie i w
porozumieniu z R. C. (2), P. W.iG. T. (1) bral udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw
polegajacych na wewnatrzwspodlnotowych dostawach oraz wewnatrzwspdlnotowym nabyciu narkotykéw, tj. o czyn z
art. 258 § 1 kk.

P. W. zostal oskarzony o to, ze:

XVI. w okresie od 25 czerweca 2009 r. do 1 lipca 2009r. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu
popelnianie przestepstw zwigzanych z przemytem narkotykow, wspdlnie i w porozumieniu z R. C. (1), G. T. (1) i D. G.
(1) przez nieustalone przejscie graniczne R. (...)Jdokonal wewnatrzwspolnotowej dostawy substancji psychotropowej
w postaci 2 kilogramo6w amfetaminy, polegajacej na przewiezieniu w/w substancji ukrytej w gasnicy samochodowe;j z
kraju na teren Z. (...) i P. (...), fj. 0 czyn z art. 55 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk,

XVII. w dniu 22 wrzesnia 2010 r. w G. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie
przestepstw zwigzanych z przemytem narkotykow, wspoélnie i w porozumieniu z R. C. (1), G. T. (1) i D. G. (1), usilowal
dokonaé¢ wewnatrzwspolnotowej dostawy znacznej iloSci Srodka psychotropowego w postaci nie mniej niz 9,134, 83
gr amfetaminy, co stanowilo 45.674 pojedynczej porcji konsumenckich, poprzez wywiezienie jej z terytorium R. (...)w
samochodzie marki V. (...) o nr rej. (...) na teren K. (...) do czego nie doszlo z uwagi na ujawnienie i zatrzymanie
narkotykdw oraz wspolsprawcy przez funkcjonariuszy M. (...)w G., tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 55 ust. 11 3
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk,

XVIII. w okresie od czerwca 2009 r. do pazdziernika 2010 r. w W., G. i innych miejscowosSciach, wspoélnie i w
porozumieniu z R. C. (1), D. G. (1) i G. T. (1) bral udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie
przestepstw polegajacych na wewnatrzwspodlnotowych dostawach oraz wewnatrzwspolnotowym nabyciu narkotykow,
tj. o czyn z art. 258 § 1 kk.

Sad Okregowy w Warszawie, wyrokiem z dnia 26 marca 2015 roku, w sprawie XII K 89/12:

1.0skarzonego R. C. (1) uznal za winnego popeklienia zarzuconych mu w punktach I, IT i III czyndéw z ta
zmiang, ze wyeliminowat z ich opisu slowa ,dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelianie
przestepstw zwigzanych z przemytem narkotykéw” a w zakresie czynu zarzuconego w punkcie III zastgpil okreélenie
~wewnatrzwspolnotowej dostawy” okresleniem ,wywozu”, ustalajac, ze czyny te stanowia zbrodnie okreélone w art.
55 ust. 11 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, za kazdy z wymienionych czynéw skazal
go i na podstawie art. 55 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 33 § 11 3
kk wymierzyl kary: za czyn I - 3 lat pozbawienia wolno$ci i grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych po 50 zl a za
czyny I1i III — po 3 lata i 3 miesigce pozbawienia wolnoSci i grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 50 zl,

2. oskarzonego R. C. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. IV z tg zmiana, ze ustalil date
czynu na 24 wrze$nia 2010 1, wyeliminowal z jego opisu slowa ,,dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majgcej na
celu popehianie przestepstw zwiazanych z przemytem narkotykéw”, zastepujac okreslenie ,wewnatrzwspolnotowej
dostawy” okresleniem ,,wywozu”, zastepujac ,,9.134,83 gramoéw amfetaminy” przez ,10.149,92 graméw amfetaminy”,
zastepujac ,4.5674 pojedynczych porcji konsumenckich” przez ,50.749 porcji konsumenckich”, wyeliminowat
dzialanie wspoélnie i w porozumieniu z D. G. (1) i uznajac, ze czyn ten stanowi zbrodnie okreslong w art. 13 § 1 kk w zw.
z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, skazal oskarzonego i na podstawie
art. 14 § 1 kk w zw. z art. 55 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 33 § 11 3
kk wymierzyl mu kare 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych po 50 zl;

3. oskarzonego R. C. (1) uniewinnil od popelnienia czynu zarzuconego mu w punkcie V;



4. na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonego R. C. (1) kary pozbawienia wolnoSci
i grzywny polaczyl wymierzajac kare laczna 4 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w wymiarze 200
stawek dziennych po 50 zl stawka,

5. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego R. C. (1) lacznej kary pozbawienia wolnosci
zaliczyl okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 15 lutego 2011 r. do dnia 8 lutego 2013 1;

6. oskarzonego G. T. (1) uznal za winnego popelnienia zarzuconych mu w punktach VI, VII i VIII czynéw z tg
zmiang, ze wyeliminowal z ich opisu slowa ,dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie
przestepstw zwigzanych z przemytem narkotykow” a w zakresie czynu zarzuconego w punkcie VIII zastapil okreslenie
~wewnatrzwspolnotowej dostawy” okresleniem ,wywozu”, ustalajac, ze czyny te stanowia zbrodnie okre$lone w art.
55 ust. 11 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, za kazdy z wymienionych czynéw skazal
go i na podstawie art. 55 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 33§11 3
kk wymierzyl kary: za czyn VI - 3 lat pozbawienia wolnoSci i grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych po 50 z} a za
czyny VIIi VIII — po 3 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 50 zl,

7. oskarzonego G. T. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. IX z ta zmiana, ze ustalit date
czynu na 24 wrzesnia 2010 r, wyeliminowal z jego opisu stowa ,dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majace;j
na celu popehianie przestepstw zwigzanych z przemytem narkotykdow”, zastapil okreslenie ,,wewnatrzwspdlnotowej
dostawy” okresleniem ,,wywozu”, wyeliminowal dzialanie wspdlnie i w porozumieniu z D. G. (1) i ustalajac, ze czyn ten
stanowi zbrodnie okreSlong w art. 13 § 1 kk w zw. z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii, skazal oskarzonego a na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 55 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 33 § 1i 3 kk wymierzyt mu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i
grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych po 50 zk;

8. oskarzonego G. T. (1) uniewinnil od popelnienia czynu zarzuconego mu w punkcie X;

9. na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonego G. T. (1) kary pozbawienia wolno$ci i
grzywny polaczyl, wymierzajac kare laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w wymiarze 200
stawek dziennych po 50 z} stawka,

10. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego G. T. (1) lacznej kary pozbawienia wolnoSci
zaliczyl okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 5 wrze$nia 2011 r. do dnia 8 lutego 2013 r;

11. oskarzonego P. W. uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu w punkcie XVI czynu, z ta zmiana, ze
wyeliminowal z jego opisu slowa ,dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popekianie przestepstw
zwiazanych z przemytem narkotykow” i ustalajac, ze czyn ten stanowi zbrodnie okreSlong w art. 55 ust. 11 3 Ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii skazal go a na podstawie art. 55 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 33 § 11 3 kk wymierzyl kare 3 lat pozbawienia wolno$ci i grzywne
w wymiarze 100 stawek dziennych po 50 zl,

12. oskarzonego P. W. uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt. XVII z tg zmiana, ze ustalil date
czynu na 24 wrzesnia 2010 r, wyeliminowal z jego opisu stowa ,dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majace;j
na celu popehianie przestepstw zwigzanych z przemytem narkotykdow”, zastapil okreslenie ,,wewnatrzwspdlnotowej
dostawy” okre$leniem ,,wywozu”, zastepujac ,9.134,83 gramoéw amfetaminy” przez ,,10.149,92 gramdéw amfetaminy”,
zastepujac ,4.5674 pojedynczych porcji konsumenckich” przez ,50.749 porcji konsumenckich” i wyeliminowal
dzialanie wspdlnie i w porozumieniu z D. G. (1) i ustalajac, ze czyn ten stanowi zbrodnie okreslona w art. 13 § 1 kk w
zw. z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, skazal oskarzonego a na podstawie
art. 14 § 1 kk w zw. z art. 55 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 33 § 11 3
kk wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci i grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych po 50 zl;



13. oskarzonego P. W. uniewinnil od popelienia czynu zarzuconego mu w punkcie XVIII;

14. na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonego P. W. kary pozbawienia wolnosci i
grzywny polaczyl, wymierzajac kare laczng 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 120
stawek dziennych po 50 zl stawka,

15. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego P. W. lacznej kary pozbawienia wolnoSci
zaliczyt okres jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie: od dnia 24 wrzesnia 2010 r. do dnia 20 wrze$nia
2011, od dnia 9 listopada 2011r. do dnia 17 paZdziernika 2012 r. i od dnia 4 listopada 2012 r. do dnia 8 lutego 2013 r;

16. oskarzonego D. G. (1) uznal za winnego popelnienia zarzuconych mu w punktach XTI, XII i XIII czynéw z ta
zmiang, ze wyeliminowat z ich opisu slowa ,dzialajac w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelianie
przestepstw zwigzanych z przemytem narkotykéw” a w zakresie czynu zarzuconego w punkcie XIII zastapil okreélenie
~wewnatrzwspolnotowej dostawy” okresleniem ,wywozu”, ustalajac, ze czyny te stanowia zbrodnie okreélone w art.
55 ust. 11 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, za kazdy z wymienionych czynéw skazal
go i na podstawie art. 55 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 60 § 3 i
6 pkt 2 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk wymierzyl kary po roku pozbawienia wolnosci i grzywny w wymiarze 50 stawek
dziennych po 50 zl,

17. oskarzonego D. G. (1) w ramach czynu zarzuconego w pkt. XIV uznal za winnego tego, ze w dniu 24 wrze$nia 2010 .
w P. udzielil pomocy R. C. (1), G. T. (1) i P. W. w usilowaniu dokonania wywozu znacznej ilo$ci Srodka psychotropowego
w postaci nie mniej niz 10,149,92 grambéw amfetaminy, co stanowilo 50.749 pojedynczych porcji konsumenckich,
poprzez uzyczenie uzytkowanego przez siebie samochodu marki V. (...) o nr rej. (...), celem wywiezienia wskazanej
iloéci amfetaminy z terytorium R. (...)na teren K. (...), do czego nie doszlo z uwagi na ujawnienie i zatrzymanie
narkotykéw przez funkcjonariuszyM. (...) w G., co stanowilo przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 13 § 1 kk w zw.
z art. 55 ust. 11 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za to, na podstawie art. 18 § 3 kk
wzw. z art. 14 § 1 kk w zw. z art. 55 ust. 11 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 60 § 31 6 pkt 2 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk skazal go na kare roku pozbawienia wolnosci i grzywne w wymiarze
50 stawek dziennych po 50 zl,

18. oskarzonego D. G. (1) uniewinnil od popelienia czynu zarzuconego mu w punkcie XV;

19. na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonego D. G. (1) kary pozbawienia wolno$ci i
grzywny polaczyl, wymierzajac kare taczna 2 1at pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 80 stawek dziennych
po 50 zl stawka,

20. na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres préby wynoszacy 5 lat,

21. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego D. G. (1) lacznej kary grzywny zaliczyl okres
jego rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 2 listopada 2010 r. do dnia 1 grudnia 2010 r. uznajac
jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci za rOwnowazny dwoém dziennym stawkom grzywny,

22, na podstawie art. 45 § 1 kk orzekl przepadek rownowarto$ci korzysci osiagnietych z popelnienia przestepstwa:
- wobec R. C. (1) — za czyn II 6.000 zl,

- wobec G. T. (1) — za czyn VI 6.000 zl,

- wobec D. G. (1) — za czyn XII 6.000 zl.

Sad, na podstawie art. 70 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii oraz art. 230 § 2 kk orzekt
o dowodach rzeczowych. Rozstrzygajac w przedmiocie kosztéw sadowych postepowania, sad zasadzil wynagrodzenie



na rzecz adwokatéw M. K., K. J. i K. F. z tytulu obrony z urzedu oskarzonych D. G. (1), P. W. i G. T. (1), samych
oskarzonych, na podstawie art. 624 § 1 kpk, zwolnil w catoSci od ponoszenia kosztow sagdowych.

Apelacje od wyrokuwniesli obroncy oskarzonych R.C. (1), G. T. (1) i P. W. a takze co do oskarzonych
R.C.(1),G.T. (1) 1iD.G. (1) — prokurator.

Obronca oskarzonego R. C. (1) zaskarzyl wyrok co do punktéw 1, 2 i 4 na korzy$¢ oskarzonego. Zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucil obraze prawa procesowego majaca wplyw na tres¢ rozstrzygniecia, tj:

a) naruszenie przepisu art. 2 k.p.k. w zw. z art. 9 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie realizacji
zasady dazenia do wykrycia prawdy materialnej i wyjasnienia okolicznoSci, dotyczacych zarzucanych oskarzonemu
czynéw, ktore to okoliczno$ci nasuwaly powazne watpliwosci a ich wyjaénienie mogloby doprowadzi¢ do odmiennej
oceny stanu faktycznego sprawy w zakresie popelnienia przez oskarzonego inkryminowanych czyndéw i odstapienie
od przeprowadzenia z urzedu dowodéw z:

- informacji przewoZnika promowego operujacego nak. (...), czy zgodnie ze stanowiskiem przedstawionym przez
oskarzonego G., R. C. (1) wspoélnie z nim i pojazdem marki V. (...) korzystal z przeprawy promowej w dniach 25-28
czerwca 2009 T.;

- informacji ze Strazy Granicznej, czy oskarzony R. C. (1) w dniu 1 lipca 2009 r. przekroczyl granice R. (...)podrézujac
samolotem z terytorium W. (...) ((...)), albowiem w takiej sytuacji osoba podrézujaca podlega kontroli paszportowej a
z informacji z wizzair wynika jedynie, ze rezerwacja na takie dane osobowe (bez wskazania nr PESEL lub nr dowodu
tozsamosci) zostala dokonana i oplacona, co nie jest jednak jednoznaczne z lotem samolotem;

- informacji od operatora E. pod kanalem L., kiedy pojazd marki P. (...) nr rejestracyjny (...) opuscit terytorium W.
(...), albowiem brak jest potwierdzenia w tym zakresie okoliczno$ci co do powrotu ww. pojazdem wspédloskarzonych;

- informacji odS. (...) kiedy zostala dokonana rezerwacja przeprawy promowej do S.dla M. M. (1), kto ja oplacil,
celem ustalenia czy wyjazd ten byl wczes$niej planowany i nie mial w zwigzku z tym nic wspdlnego z przemytem
narkotykami, czy tez byl organizowany ad hoc w celu kamuflazu przemytu narkotykoéw - jak podobna sytuacje ocenil
Sad w odniesieniu do oskarzonego W.;

- eksperymentu procesowego polegajacego na umieszczeniu w butli ppoz w sposéb mechaniczny 2 kg amfetaminy
a nastepnie jej zamkniecie w spos6éb uniemozliwiajacy jej otwarcie w inny niz przez jej przepilowanie sposob jest w
ogole mozliwe - wobec braku wiedzy fachowej w tym zakresie po stronie Sadu;

- eksperymentu procesowego (wizji lokalnej) na terenie N.iH. z udzialem oskarzonego D. G. (1) celem potwierdzenia
lub zaprzeczenia wykazywanych przez niego okoliczno$ci, w szczegblnoS$ci ustalenia, gdzie miato dojé¢ do spotkania z
A. (marihuana; H.) i z P. méwigcym z potudniowym akcentem (N.) oraz tozsamosci tych oséb albowiem okoliczno$ci,
o ktorych mowit oskarzony nie zostaly w zaden sposob potwierdzone;

- opinii bieglego z zakresu daktyloskopii na okoliczno$¢ pozostawienia w samochodzie marki V. (...) Sladéw linii
papilarnych na czeSciach samochodu. Z treSci wyjasnienn D. G. (1) wynika wprawdzie, ze narkotyki mialy byé¢
pakowane przez oskarzonych w rekawiczkach ale nie oznacza to, ze w, tych rekawiczkach poruszali sie oni rowniez
przedmiotowym pojazdem albo w jego wnetrzu sie znajdowali;

- opinii bieglego z zakresu badan biologicznych w celu ustalenia, czy w pojezdzie marki V. (...) znajduja sie jakies $lady
biologiczne i czy zostaly one pozostawione przez ktéregokolwiek oskarzonych;

- opinii bieglego z zakresu pisma recznego celem ustalenia autora trasy wytyczonej oskarzonemu G., ktéra miat sie
poruszac na terytorium S. i N.



- powtoérnej opinii bieglych psychiatréw celem ustalenia stanu psychicznego oskarzonego G. w inkryminowanym
czasie, jak rowniez w trakcie skladania wyjanien wobec jego deklaracji na rozprawie w dniu 27 lutego 2013 r., ze
przez okres 3 miesiecy (de facto do momentu zatrzymania) zazywal on amfetamine w iloéci 0,5 g do 2 g dziennie,
3 razy w tygodniu a nawet w tygodniowych ciggach co moze $wiadczy¢ o jego uzaleznieniu od tego narkotyku a w
konsekwencji zdolno$é pokierowania swoim postepowaniem i rozpoznawaniem znaczenia swoich czyn6éw oraz treSci
skladanych o$wiadczen;

- analizy logowania sie zidentyfikowanych telefonéw w stacjach bazowych (...) celem zweryfikowania okolicznoéci
podawanych przez oskarzonego G. co do oséb i miejsca popelniania przestepstw, o ktorych wyjasnial;

- opinii bieglego z zakresu chemii celem ustalenia, czy Sladowe ilosci substancji psychotropowych zabezpieczonych
w domu R. C. (1) sa tozsame z narkotykami zabezpieczonymi w pojezdzie V. (...) wobec niepotwierdzonych zadnym
Zwodem ustalen Sadu, ze ww. oskarzony zajmowatl sie konfekcjonowaniem narkotykéow;

- informacji z Aresztu Sledczego w G., czy oskarzony D. G. (1) zglaszal nieregulaminowe zachowania pod jego adresem,
obawy o swoje zycie i zdrowie wobec jakichkolwiek grozb ze strony wspolosadzonych, czy tez przekazywal nieformalna
korespondencje z takimi grozbami, celem weryfikacji postawy oskarzonego, w toku postepowania polegajacej na
zmianie wyja$nien;

- ponownych ogledzin pojazdu marki V. (...) celem potwierdzenia lub zakwestionowania zeznan §wiadka M. G., ktéry
wbrew stanowisku Sadu nie moéwil, iz widzial oskarzonego G. pakujacego narkotyki w ww. pojazdu, ale wiedzial, ze
poza ujawnionymi skrytkami w pojezdzie tym znajdowala sie skrytka nad nadkolem pod tylng kanapa - co nie zostalo
zweryfikowane;

- przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu chemii celem zbadania garazu nalezacego do oskarzonego G., na
okoliczno$¢é pozostawienia w nim §ladéw narkotykow, majacego zweryfikowac zeznania §wiadka M. G. co do miejsca
konfekcjonowania i faktu pakowania narkotykéw przez tego oskarzonego;

- przeprowadzenie dowodu z przestuchania w charakterze Swiadka wlasciciela rachunku bankowego, z ktérym
skojarzona jest karta kredytowa, za posrednictwem ktorej oplacono rezerwacje na nazwisko R. C. (1) celem ustalenia,
dla jakiego R. C. (1) zostal zarezerwowany i wykupiony bilet lotniczy oraz na czyja proébe lub polecenie;

b) art. 4 k.p.k. poprzez uwzglednienie w wyroku wyltacznie okoliczno$ci przemawiajacych na niekorzy$¢ oskarzonego
pomimo deklaracji uwzglednienia na korzy$¢ oskarzonego jego niekaralnoéci i dobrej opinii w miejscu zamieszkania,
co jednak nie znalazlo odzwierciedlenia w tresci wyroku;

¢) art. 5 ust. 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie watpliwosci jakie pojawily sie wobec zmiany zeznan przez niektérych
Swiadkow, wspoloskarzonego G. oraz wynikajacych ze sprzecznosSci niektérych dowodéw, wbrew dyspozycji ww.
przepisu tzn. na niekorzy$¢ oskarzonego;

d) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw, polegajaca
w szczeg6lnosci na popadnieciu przez Sad Okregowy w Warszawie w dowolno$¢ ocen w zakresie przyznania
wiarygodnoéci zeznaniom i wyjasnieniom os6b przestuchiwanych w toku postepowania, w szczegolnosci
oskarzonym, $wiadkom M. G., K. P. (1), E. S., policjanta o imieniu M. z K. w P., ktére w swojej wymowie
potwierdzaja, ze zdarzenia z udzialem G. G. (4) (o ktérych méwi) mogly mie¢ miejsce, ale z drugiej strony nie
wskazuja (nie potwierdzaja) w nich udzialu oskarzonego C.,

e) art. 424 § 11 2 k.p.k, art. 410 k.p.k. i art. 92 k.p.k. poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposob
uniemozliwiajacy instancyjna kontrole zaskarzonego orzeczenia, poprzez powolanie sie pozornie na ustalenia
dotyczace poszczegbdlnych przestepstw, ktore w istocie sprowadzaja sie do ustalen globalnych polegajacych na
kilkukrotnym przepisywaniu tych samych wypowiedzi oskarzonego D. G. (1), ktore de facto stanowia jedyny
dowdd w sprawie, na ktéorym Sad oparl rozstrzygniecie, bez wskazania w oparciu o jakie konkretnie dowody



dokonano potwierdzenia stanu faktycznego przedstawionego przez tego oskarzonego, pobiezne omowienie
powoddéw dla ktérych dano wiare tym wyjaénieniom odmawiajac jej innym dowodom na zasadzie, ze nie
potwierdzajg one stanu faktycznego ustalonego w oparciu o wyjaénienia D. G. (1).

Obronca oskarzonego R. C. (1) wskazal takze, ze z ostrozno$ci procesowej podnosi zarzut obrazy przez Sad I Instancji:

f) art. 20, art. 21 § 1, art. 53 oraz art. 55 Kodeksu Karnego poprzez naruszenie wyartykulowanej w tym przepisie zasady
indywidualizacji kary ze wzgledu na okolicznosci osobiste oskarzonych, albowiem za zachowanie tej zasady nie moze
by¢ uznane wyrokowanie co do oskarzonego C. niekaranego, cieszacego sie dobra opinig w miejscu zamieszkania, w
wymiarze (zaledwie) 3 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci nizszym (zaré6wno przy karach jednostkowych, jak i karze
lacznej) od kary orzeczonej wobec innych oskarzonych wielokrotnie karanych, cieszacego sie zla opinia, majacych
zgodnie z ustaleniami policji kontakty ze Srodowiskiem przestepczym, ktérzy zdaniem Sadu odegrali w potencjalnie
popehlionych przestepstwach ,nieco wyzsza pozycje w ramach zarzucanych czynéw” oraz dyrektyw wymiaru kary, w
szczegblnoSci poprzez niewystarczajace uwzglednienie (w kontekscie kar czastkowych i lacznych orzeczonych wobec
wspoloskarzonych) osobistych okolicznoéci takich jak zachowanie oskarzonego przed potencjalnym popelieniem
przestepstwa (niekarany) jak rowniez po (niekarany) a zatem przez pryzmat tego, ze przestepcze zachowanie - o ile
faktycznie sie go dopuscit - mialo charakter incydentalny i nie moze $wiadczy o jego demoralizacji.

Wskazujac na powyzsze, skarzacy wniost podstawy o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji podnoszac, ze uchybienia popelnione w zaskarzonym orzeczeniu
uniemozliwiaja jego konwalidacje na etapie postepowania apelacyjnego.

Obronca oskarzonego G. T. (1) zaskarzyt wyrok w czesci, tj. w zakresie punktow 6, 7, 9 i 22 wyroku. Wyrokowi
zarzucil:

1. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$é rozstrzygniecia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. poprzez nieobiektywna oraz sprzecznag z zasadami logiki, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego ocene
wyjaénien oskarzonego D. G. (1) zlozonych na rozprawie przed Sadem I instancji w dniu 16 maja 2012 r. w zakresie
odwolania obcigzajacych wyja$nien oskarzonego co do rzekomego sprawstwa oskarzonego G. T. (1) przejawiajaca sie

tym, ze:

a) Sad Iinstancji niestusznie przyjal, ze odwolanie wyjasnien dokonane przez oskarzonego D. G. (1) dotyczylo jedynie
kart 991-993 jego wyjas$nien, podczas gdy prawidlowa ocena treéci wyjasnien zlozonych na rozprawie w dniu 16
maja 2012 r. prowadzi¢ winna do wniosku, ze oskarzony D. G. (1) odwolal swoje pomawiajace wyjaénienia wobec
oskarzonego G. T. (2) w caloéci, tj. w zakresie wszystkich czynow objetych aktem oskarzenia przeciwko oskarzonemu
G. T. (1), gdyz - co nie zostalo wykluczone - wyjasnienia D. G. (1) mogly by¢ skutkiem sugestii padajacych od
funkcjonariuszy Policji;

b) Sad Iinstancji niestusznie uznal wyjasnienia oskarzonego D. G. (1) za niewiarygodne w czeéci dotyczacej odwolania
wyjasénien co do treSci objetych aktem oskarzenia w zakresie zarzutow wysuwanych przeciwko oskarzonemu G. T. (1),
przy jednoczesnym pelnym uznaniu przez Sad I instancji za wiarygodne wyjaénien oskarzonego D. G. (1), w ktérych
obciazyl on pozostalych oskarzonych, co stanowi przejaw dowolnej oceny materialu dowodowego,

co skutkowalo:

bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 26 marca
2015 r., majacych wplyw na jego tres$é, poprzez przyjecie przez Sad I instancji, ze oskarzony G. T. (1) dopuscil
sie zarzucanych mu przestepstw, pomimo odwolania przez oskarzonego D. G. (1) obciazajacych wyjasnien wobec
oskarzonego G. T. (2), co skutkowalo uznaniem winy oskarzonego G. T. (2) przy braku jakiegokolwiek innego dowodu
na niekorzy$c¢ oskarzonego,

ewentualnie, w razie nieuwzglednienia powyzszego skarzacy zarzucitl:



2. obraze przepisOw postepowania, ktora miala wplyw na tre$é rozstrzygniecia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. poprzez nieobiektywna oraz sprzeczng z zasadami logiki, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego ocene
wyjaénien oskarzonego D. G. (1), co doprowadzilo Sad orzekajacy do nietrafnego przyjecia, ze wyjasnienia tego
oskarzonego sa spojne i moga stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych uczynionych przez Sad I instancji, o czym
Swiadczy to, ze:

a) oskarzony D. G. (1) podczas postepowania dwukrotnie odwolywal swoje wyjaénienia w zakresie dotyczacym roli
oskarzonego G. T. (2) w popehlianiu opisywanych przez siebie przestepstw, co zostalo dostrzezone przez Sad I
instancji, lecz nie wplynelo w spos6b prawidlowy na treé¢ przyjetych przez Sad I instancji ustalen faktycznych, co
powinno negatywnie rzutowaé na ocene tresci wyjasnien oskarzonego D. G. (1) jako wyjaénien niewiarygodnych;

b) oskarzony D. G. (1) jest osoba wielokrotnie karang, obeznang z mechanizmami procesu karnego, co w polaczeniu z
zatrzymaniem jego pojazdu V. (...) przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej powinno skutkowaé uznaniem przez Sad
I instancji, ze oskarzonemu D. G. (1) przy$éwiecal motyw w postaci dazenia do obcigzania odpowiedzialno$cia karna
innych os6b, co wplynie na zakres odpowiedzialno$ci poniesionej przez niego w skutek takiej postawy procesowej,
a motywacja finansowa - pozbawienie oskarzonego waznego skladnika majatkowego jakim byl dla niego V. (...) -
sklanialo go do formulowania obciazajacych wyjasnien wobec innych oskarzonych;

¢) wyjaénienia oskarzonego D. G. (1) w zakresie oskarzonego G. T. (1) nie zostaly w toku postepowania potwierdzone
innymi dowodami;

d) oskarzony G. T. (1) w toku postepowania przygotowawczego i jurysdykcyjnego konsekwentnie negowat swoj udziat
w zarzucanych mu czynach;

co doprowadzilo do nieprawidlowych ustalen faktycznych, gdyz prawidlowa ocena wyjasnien D. G. (1) powinna
prowadzi¢ do wniosku, ze byly one niewiarygodne, co za tym idzie Sad I instancji nie mog} sie na nich oprzeé¢ wydajac
wyrok skazujacy co do oskarzonego G. T. (1).

3. obraze przepisOw postepowania, ktoéra miala wplyw na tre$é rozstrzygniecia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. poprzez nieobiektywna oraz sprzeczng z zasadami logiki, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego ocene
wyjasnien oskarzonego D. G. (1) przez pryzmat zeznan §wiadka E. S., co doprowadzilo Sad orzekajacy do nietrafnego
przyjecia, ze wyja$nienia tego oskarzonego sa spdjne i moga stanowié podstawe ustalen faktycznych dokonanych przez
Sad I instancji, o czym $wiadczy to, Ze pomimo uznania przez Sad I instancji zeznan §wiadka E. S. za wiarygodne, to
Sad meriti oceniajac wyjaénienia oskarzonego D. G. (1) nie dostrzeg} niesp6jnosci pomiedzy zeznaniami tego Swiadka
a wyjaénieniami oskarzonego;

4. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, tj. art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k.
w. z art. 169 § 2 k.p.k. (a contrario) poprzez nieuzasadnione oddalenie przez Sad I instancji wniosku powodowego
obroncy oskarzonego G. T. (1) z dnia 25 wrzeénia 2014 r. o przeprowadzenie dowodu z materialéw zgromadzonych w
aktach sprawy prowadzonych w zwiazku z postanowieniem prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku z dnia
2 wrzeénia 2011 r. o wylaczeniu sprawy do odrebnego rozpoznania (k. 1318) wskutek uznania przez Sad I instancji,
ze przeprowadzenie takiego dowodu jest nieprzydatne do stwierdzenia wskazanych wen okoliczno$ci, podczas
gdy przeprowadzenie dowodu w formie wnioskowanej przez obronce oskarzonego pozwolitoby na zweryfikowanie
prawdomownos$ci wyjasnien oskarzonego G.;

5. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tresé rozstrzygniecia, tj. art. 170 § 1 pkt. 3 k.p.k. w zw.
zart. 201 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego o przeprowadzenie
dowodu z uzupekiajgcej opinii bieglej E. C., ktéra w dniu 6 czerwca 2013 r. sporzadzila opinie sadowo- psychologiczna
z przestuchania oskarzonego D. G. (1), podczas gdy opinia bieglej jest opinia niepelng i w konsekwencji nie moze
stanowi¢ podstawy oceny wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego G.;



6. obraze przepis6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tresé rozstrzygniecia, tj. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 201
k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie przez Sad I instancji z urzedu dowodu z opinii uzupekniajacej
bieglej E. C., podczas gdy z treéci zeznan $§wiadka E. S. wynika, ze oskarzony D. G. (1) w okresie objetym aktem
oskarzenia byl chronicznie uzalezniony od ciezkich narkotykow;

zarzuty dot. ustalen Sadu I instancji w zakresie punktu VI aktu oskarzenia

7. obraze przepiso6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres$¢ rozstrzygniecia, tj. art. 170 § 1 pkt. 4 k.p.k. w
zw. z w zw. Z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez oddaleni wniosku dowodowego obroncy oskarzonego G. T. (1) o przestuchanie
w charakterze $wiadka M. R. ze wzgledu na brak mozliwosci przeprowadzenia tego dowodu, przy jednoczesnym
rozstrzygnieciu watpliwos$ci na niekorzy$é oskarzonego G. T. (1);

8. obraze przepis6w postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na treéc rozstrzygniecia, tj. art. art. 167 k.p.k. w zw. z art.
169 § 2 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie przez Sad I instancji z urzedu
dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu pozarnictwa na okoliczno$¢ mozliwoéci normalnego dzialania ga$nicy
samochodowej, tj. wydobywania sie proszku gasnicy przy jej uzyciu i wskazywania na ciSnieniomierzu prawidlowego
ci$nienia wewnatrz gasnicy, gdy wewnatrz gadnicy umieszczona jest amfetamina, w sytuacji gdy ustalenie ww.
okolicznoSci niezbedne jest do oceny prawdziwo$ci wersji przedstawionej przez oskarzonego D. G. (1) co do sposobu
transportowania narkotyku, a oceny tej dokonaé¢ mozna postugujac sie wiadomosSciami specjalnymi;

zarzuty dot. ustalen Sadu I instancji co do punktu VII aktu oskarzenia

9. obraze przepisOw postepowania, ktoéra mogla mie¢ wplyw na tresé rozstrzygniecia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. ktéra wyrazala sie nieobiektywna oraz sprzeczng z zasadami logiki, wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego analizg materialu dowodowego, ktéra doprowadzila Sad orzekajacy do nietrafnego przyjecia, ze wyjasnienia
oskarzonego D. G. (1) sa logiczne w zakresie przestepstwa zarzucanego oskarzonemu G. T. (1) w punkcie VII
aktu oskarzenia, podczas gdy zachowanie przypisane oskarzonym na podstawie wyjaénien oskarzonego G. jest
nieprawdopodobne;

10. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$é rozstrzygniecia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. co wyrazalo sie nieobiektywna oraz sprzeczng z zasadami logiki, wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego analiza materialu dowodowego, ktéra doprowadzila Sad orzekajacy do nietrafnego przyjecia, ze wyjanienia
oskarzonego D. G. (1) sa logiczne w zakresie przestepstwa zarzucanego oskarzonemu G. T. (1) w punkcie VII aktu
oskarzenia, podczas gdy tre$¢ wyja$nien oskarzonego G. §wiadczy, ze do momentu okazania mu tuby basowej okreslat
on ten przedmiot jako instrument, na ktorym sie gra;

zarzuty dot. ustalen Sadu I instancji co do punktu VIII aktu oskarzenia

11. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. co wyrazalo sie w sprzecznym z zasadami logiki, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
wnioskowaniem Sadu I instancji, ktéry oceniajgc wyjasnienia oskarzonego D. G. (1) w zakresie zarzutu nr VIII z aktu
oskarzenia nie dostrzegl, ze $wiadek K. P. (2), ktorej zeznania zostaly uznane przez Sad I instancji za wiarygodne,
podczas przestuchania nie wskazala wizerunku oskarzonego G. T. (1) jako osoby wreczajacej jej pieniadze, ktore
pOZniej mialy by¢ przestane na rachunek bankowy prowadzony na rzecz M. M. (1), co za tym idzie brak jest jakiekolwiek
dowodu potwierdzajacego te cze$¢ wyjasnien oskarzonego D. G. (1), z ktorej wynika, to ze oskarzony G. T. (1) przekazal
posrednio lub bezposrednio pienigdze §wiadek K. P. (2) w celu dalszego ich przekazania oskarzonemu D. G. (1)
znajdujacemu sie 6wezeénie na terytoriumkK. (...);

12. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres$é¢ rozstrzygniecia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k., co wyrazalo sie w niedostrzezeniu przez Sad I instancji wyraznych roéznic w tresci wyjasnien skladanych
przez oskarzonego D. G. (1) w zakresie wynagrodzenia, ktore miat otrzyma¢ oskarzony za wyjazd, podczas gdy z zasad
doswiadczenia zyciowego wynika, ze szczegoly dotyczace wlasnego wynagrodzenia zapadaja najglebiej w pamiec,



dodatkowo deklarowana kwota 3.500 zlotych stanowiaca ekwiwalent 500 g badz 400 g amfetaminy jest kwota
zdecydowanie zanizong i wykraczajaca poza wysoko§¢ wynagrodzenia, ktére otrzymac miat oskarzony D. G. (1);

zarzuty dot. ustalen Sadu I instancji co do punktu IX aktu oskarzenia

13. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mieé wplyw na tre$é rozstrzygniecia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. co wyrazalo sie nieobiektywnym oraz sprzecznym z zasadami logiki, wskazania wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego przeanalizowaniem materialu dowodowego, ktora doprowadzila Sad orzekajacy do nietrafnego przyjecia,
ze pomiedzy oskarzonymi istnialy, w okre§lonych przez Sad I instancji sytuacjach, kontakty telefoniczne, podczas
gdy dojScie do takiego wniosku mozliwe bylo jedynie na podstawie wyjaénien oskarzonego D. G. (1), gdyz z zasad
doswiadczenia zyciowego wynika, ze przyporzadkowanie abonenta

do jego numeru telefonu nie jest mozliwe (w sposob niewatpliwy), gdy ich uzytkownicy korzystaja z kart SIM typu

p-(...);

14. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na treé¢ rozstrzygniecia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. przez nieuwzglednienie przez Sad I instancji przy dokonywaniu oceny wiarygodno$ci wyja$nien oskarzonego
D. G. (1) treSci pisma przewodniego skierowanego do Prezesa Sadu Okregowego wyslanego z Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych w dniu 5 lutego 2015 r., podczas gdy z wyjasnien oskarzonego D. G. (1) wynikalo, ze przekazywal
on informacje dotyczace oskarzonego T. funkcjonariuszom Policji, wskutek czego podjeto czynnoSci operacyjno-
rozpoznawcze, w konsekwencji nalezalo uznaé, ze nieujawnienie informacji dotyczacych G. T. (1) w tych aktach
powinno skutkowac¢ uznaniem wyjaénien oskarzonego D. G. (1) jako wyjasnien niewiarygodnych.

Obronca oskarzonego G. T. (1) podnoszac takie zarzuty wnidst o

zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez uniewinnienie oskarzonego G. T. (1) od zarzucanych mu czynow,
ewentualnie w razie nieuwzglednienia powyzszego o uchylenie wyroku wydanego przez Sad meriti i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Warszawie.

Obronca oskarzonego P. W. zaskarzyl wyrok — z wylaczeniem pkt. 25 - w calo$ci. Zaskarzonemu orzeczeniu, na
podstawie art. 438 pkt 2 i 3 kpk, zarzucil:

1. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. wyrazajaca sie w uznaniu
wyjasnien wspoéloskarzonego D. G. (1) za wiarygodne w oparciu jedynie o to, ze tre$¢ tych wyjasnien znalazla
odzwierciedlenie w okoliczno$ciach przelotu oskarzonego R. C. (1) liniami lotniczymi W. na trasie L. - W. w dniu 01
lipca 2009 roku, rejestracji pojazdu oskarzonego W. przy przejezdzie przez E. pod K. (...)oraz na podstawie zbieznoSci
czestych polaczen telefonicznych oskarzonych ze wskazywanymi datami popelnianych przestepstw, w sytuacji, gdy
pomodwienie wspotoskarzonego jest dowodem szczegoélnym i jak wskazuje sie w orzecznictwie (dla przyktadu: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 1999 r., sygn. akt II KKN 506/97) wymaga bardzo skrupulatnej oceny
uwzgledniajacej okolicznoéci, czy informacje przekazywane przez pomawiajacego sa przyznane przez pomawianego,
czy znajduja potwierdzenie w innych dowodach, sa spontaniczne, pochodza od osoby bezstronnej, czy zainteresowane;j
w obcigzaniu pomoéwionego, pochodza od osoby nieposzlakowanej, czy przestepcy, czy pomawiajacy sam siebie
obcigza, czy tylko przerzuca odpowiedzialno$¢ na inna osobe, co oznacza, ze wyjasnienia oskarzonego G. tych
kryteridéw nie spelniaja i sa niewiarygodne, bowiem :

a) nie zostaly przyznane,
b) sa jedynie poszlakowe potwierdzone innymi znikomymi dowodami,
¢) w/w oskarzony byl wielokrotnie karany, a

d) skladane wyjasnienia obcigzajace oskarzonego W. mialy na celu wylacznie umozliwienie mu skorzystania z
dobrodziejstwa art. 60 k.k., co znalazlo wyraz w zaskarzonym wyroku Sad I instancji,



e) przeprowadzona w sprawie opinia psycholog E. C. wskazuje na zaburzona motywacje tego oskarzonego w
skladanych wyjasnieniach spowodowang obawa przed odpowiedzialno$cia karng i dodatkowo

f) oskarzony G. tuz po zlozeniu pierwszych wyjasnien w dniu 02 listopada 2010 roku wyslat wiadomosci SMS o tresci
wskazujacej na pelng §wiadomo$¢ wlasnej sytuacji prawnej i konieczno$ci wspoéltpracy z organami $cigania poprzez
ujawnienie innych wspotuczestnikow przestepstwa (poz. 272, k. 394), a Swiadek M. G. zeznal, ze oskarzony G. mowit
o potrzebie ,poSwiecenia kogo$” w zwiazku z wyjazdem do N. we wrze$niu 2010 roku i wlagnie w zwigzku z tym
wyjazdem doszlo do zatrzymania oskarzonego W.;

2. obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k. p. k. poprzez odmowe przyznania
waloru wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka M. G., w zakresie w jakim podwaza on wersje przedstawiang przez
oskarzonego G. odno$nie pakowania narkotykéw przed ich wywozem do N. we wrze$niu 2010 roku oraz w zakresie
w jakim zeznal on, ze oskarzony G. w okresie czerwca do pazdziernika 2010 roku zazywal amfetamine codziennie
z kilkudniowymi jedynie przerwami na czas konieczny na zakup narkotykéw, w szczegbdlnoéci, ze zeznania te w
znacznej zbiezne byly z wyjasnieniami oskarzonego G., a biegla psycholog E. C. okredlila je jako konsekwentne,
uszczegoblowione, skladane w oparciu o wlasne przezycia, bez fantazjowania i konfabulacji, a odmowa przyznania im
waloru wiarygodno$ci jest wyrazem tendencyjnej oceny Sadu I instancji wiarygodnoSci wyja$nien skladanych przez
oskarzonego G. ;

3. obraze przepisdéw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k. p. k. wyrazajac sie w wadliwej
ocenie wyjas$nien oskarzonego W. i odméwienie im wiary, w sytuacji, gdy brak jest w sprawie jakiegokolwiek dowodu
- poza wylgcznie wyjasnieniami oskarzonego G. - przeczacego wersji przedstawianej przez oskarzonego o wyjezdzie
turystycznym do N. i pelnej nie§wiadomo$ci przewozenia narkotykéw, o czym $wiadcza konsekwentne od chwili
zatrzymania wyjasnienia P. W. oraz zeznania $§wiadkéw - celnikéw K. P. (1) i A. S. o niewatpliwym zaskoczeniu
oskarzonego po ujawnieniu w jego samochodzie uzyczonym na potrzebe wyjazdu przez oskarzonego G. narkotykow,
a okoliczno$¢, ze oskarzony zachowywal sie podczas przeszukania samochodu spokojnie $wiadczy wbrew ocenie Sadu
I instancji na jego korzy$¢, a nie odwrotnie.

W przypadku niepodzielenia przez Sad w/w zarzutéw, na wypadek uznania, ze Sad I instancji nie dopuscil sie w/w
bledéw proceduralnych, skarzacy zarzucit:

4. razaca niewspoimiernoéc kary do skali zawinienia oskarzonego P. W. poprzez wymierzenie mu kary pozbawienia
wolno$ci w wymiarze zblizonym, nieznacznie tylko obnizonej, w stosunku do kar wymierzonych wspotoskarzonym R.
C.(1)iG.T. (1), w sytuacji, gdy rola oskarzonego W. w przypisanym im procederze byla marginalna i sprowadzala sie
przy obu czynach jedynie do roli kuriera, przy czym oskarzony nie organizowal w zaden sposéb dostawy narkotykow,
nie zajmowal sie ich nabyciem, pakowaniem i przygotowaniem ich do przewozu lub péZniejszym rozprowadzeniem
inie czerpatl z tego tytutu zadnych korzysci.

Podnoszac takie zarzuty, obronca oskarzonego P. W. wnidst o uniewinnienie oskarzonego od stawianych mu zarzutéw,
ewentualnie o obnizenie wymierzonej mu kary pozbawienia wolnosci.

Prokurator, na podstawie art. 425 1 444 kpk, zaskarzyl wyrok w czesci dotyczqgcej orzeczenia o
karze na niekorzysé oskarzonych R. C. (1), G. T. (1) i D. G. (1).

Powolujac sie na art. 427 § 2 kpk wyrokowi zarzucil:
1. na podstawie art. 438 pkt 4 kpk razaca niewspolmiernosé kar facznych pozbawienia wolnosci orzeczonych wobec:

« oskarzonego R. C. (1) w pkt. 4 wyroku poprzez wymierzenie kary tacznej w wymiarze 4 lat i 3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci;



« oskarzonego G. T. (1) w pkt. 9 wyroku poprzez wymierzenie kary lacznej w wymiarze 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci;

wobec wysokiej szkodliwoéci spolecznej czynéw i stopnia zawinienia, a przede wszystkim iloSci realizowanych
przestepstw stanowiacych zbrodnie co sprawia, ze wymierzone oskarzonym kary w rozmiarach zblizonych do dolnej
granicy ustawowego zagrozenia nie beda spelnia¢ ich celow w zakresie prewencji ogolnej i szczegolnej;

2. na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku, polegajacy na niestusznym uznaniu przez Sad, iz w stosunku do D. G. (1) zachodzi
pozytywna prognoza kryminologiczna uzasadniajaca warunkowe zawieszenie kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wobec oskarzonego w pkt. 19 wyroku, podczas gdy prawidlowa ocena oraz uwzglednienie negatywnych okolicznoSci
zwiazanych z jego wlaéciwoSciami i warunkami osobistymi, dotychczasowym sposobem zycia, w szczego6lnoéci
wynikajacych z jego wczeSniejszej parokrotnej karalnosci, prowadza do wniosku przeciwnego.

Prokurator, podnoszac takie zarzuty, na podstawie art. 42781 k.p.k. i art. 43782 k.p.k. wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku w punktach:

- 4. poprzez wymierzenie R. C. (1), na podstawie powolanych w tym punkcie przepiséow, kary lacznej 6 lat pozbawienia
wolnosci,

- 9. poprzez wymierzenie G. T. (1), na podstawie powolanych w tym punkcie przepisow, kary lacznej 6 lat i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

- 20. poprzez uchylenie orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania wymierzonej D. G. (1) kary lacznej
pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacgje nie zastugujq na uwzglednienie.

Whbrew stanowiskom wyrazonym w tych wywiedzionych przez obroncow oskarzonych, wyrok sadu pierwszej
instancji zar6wno w sferze kompletnosci, jak i oceny wartosci jego podstawy dowodowej, jest rozstrzygnieciem
odpowiadajacym prawu, nie zapad} zatem z obraza tych norm prawa procesowego, na ktore skarzacy wskazuja w
zarzutach.

Sad Okregowy orzekal w oparciu o kompletny material dowodowy a zatem taki, jaki uwzgledniajac miejsce, czas i
charakter zarzuconych oskarzonym przestepstw, mozliwy byt do zgromadzenia. Przeprowadzone dowody sad ocenit
w oparciu o kryteria wskazane w art. 7 kpk i na podstawie tak dokonanej oceny ustalil stan faktyczny nie zawierajacy
bledow.

Zwazywszy na zasadnicza podstawe dowodowa zaskarzonego wyroku, uwzgledniajgc wielo$¢ zarzutow
sformulowanych w apelacjach obroncow, jak i obszernosé przytoczonych na ich poparcie argumentéw, pozornie
mozna uznad, ze stanowi ona wdzieczna, czy inaczej ujmujac, prosta podstawe zaskarzenia. Takie stanowisko obrony
uznac nalezy za standardowe, gdy zasadniczy dowdd obcigzajacy oskarzonych stanowig wyjaénienia jednego z nich a
konsekwencja ich zlozenia jest zastosowanie dobrodziejstwa art. 60 § 3 kk. To, ze oskarzony ma procesowa motywacje
do skladania obciazajacych wspoloskarzonych wyjasnien, nie stanowi jednak skutecznej podstawy do podwazania
warto$ci takiego dowodu, jezeli jego ocena uwzgledniajgca kryteria przewidziane w procedurze karnej, nie daje
podstaw do zakwestionowania prawdziwosci zlozonych wyjasnien.

Nadzwyczajne zlagodzenie kary ujete w art. 60 § 3 kk, obok odrebnie uregulowanej instytucji Swiadka koronnego, jest
istotnym narzedziem zwalczania szeroko rozumianych struktur przestepczych o r6znym poziomie organizacji poprzez
przelamanie solidarno$ci przestepczej. Dzialalnosé przestepcza — co wobec tresci apelacji nie wydaje sie tak oczywiste
- to obszar dzialan bezprawnych, nielegalnych i z tego wtasnie powodu czesto niejawnych a zatem niedostepnych dla



0s6b postronnych. To sprawia, ze niekiedy podstawowym zrodlem wiedzy o zasadach funkcjonowania takich struktur
a przede wszystkim popelianych w ich ramach przestepstwach, sa relacje os6b w nich uczestniczacych a zatem
przestepstwa takie popehiajacych. Co wiecej, sg takie kategorie przestepstw, w ktérych jedynym zrodlem wiedzy w
zakresie ich zaistnienia i przebiegu, w sytuacji, gdy nie zostaly ujawnione przez organy Scigania na etapie realizacji,
sq wylacznie relacje ich uczestnikow a zatem wspolsprawcow. Do takiej wladnie kategorii naleza czyny zwiazane
z szeroko rozumiang przestepczo$cia narkotykows, w tym produkcja, obrotem, czy przemytem takich substancji.
Wiedza w tym zakresie nie dysponuja osoby o nieposzlakowanej opinii, bezstronne i nie karane, ktérych nienaganny
styl zycia jest swoistym gwarantem praworzadno$ci w kazdym aspekcie zyciowej aktywno$ci, bowiem takie osoby
w $rodowiskach przestepczych nie funkcjonuja a wobec tego nic na ich temat nie wiedza. Powyzsze nie oznacza
oczywiscie, ze dowod z pomoéwienia jest dowodem uprzywilejowanym i w takich kategoriach nie zostal oceniony
przez sad pierwszej instancji, nie jest to jednak — niejako z zalozenia — dowod gorszy, choé tak jest postrzegany w
apelacjach obroncéw oskarzonych. W procedurze karnej obowigzuje jedna zasada oceny dowodow a to ujety w art.
7 kpk obowiazek ksztaltowania przekonania sadu na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, ocenianych
swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.
Przytoczone kryteria maja zastosowanie do wszystkich dowodow, przy czym w przypadku pomoéwienia wymagajg
uwzglednienia motywacji pomawiajgcego, sposobu relacjonowania przez niego zdarzen, w szczegblnosci tego, w jaki
sposéb siebie w nich sytuuje, wreszcie wymagaja analizy, czy jego relacji nie wykluczajg inne dowody, ktore choé¢ w
czesci stanowia podstawe do dokonania lub weryfikacji ustalen stanowigcych podstawe rozstrzygniecia (tak, m.in. SN
w wyroku z 20.11.2012 r. WA 24/12, SA we Wroctawie w wyroku z 19.09.2013 r. IT Aka 266/13; SA w Bialymstoku
w wyroku z 6.06.2013 1, IT Aka 61/13; SA w Krakowie w wyroku z dnia 25.09.2012 r. IT Aka 93/12). Te okolicznoSci
nie stanowig jednak o nadzwyczajnych kryteriach oceny takiego dowodu, skoro ich uwzglednienie nakazuja wlasnie
zasady prawidlowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego, czyli te ujete w art. 7 kpk.

Dowdd z wyjasnien oskarzonego, takze takich, w ktorych obciaza inne osoby, jest dowodem przewidzianym w
procedurze karnej, jest zatem legalnym Zrodlem dowodowym a jako taki podlega ocenie w oparciu o kryteria
stosowane wobec wszystkich dowodéw — z art. 7 kpk. W procedurze karnej nie obowigzuje legalna teoria dowodow,
co oznacza, ze ich warto$¢ nie jest uwarunkowana zrédlem pochodzenia. To sad, w oparciu o catoksztalt okolicznosci
sprawy i przy uwzglednieniu kryteriéw wskazanych w powolanym wyzej przepisie, w sposoéb swobodny ocenia, czy i
ktére dowody sa wiarygodne a przez to mogag stanowi¢ podstawe prawdziwych ustalen faktycznych. W konsekwencji,
nie ma procesowych podstaw do przyjecia, by dowod z wyjasnien oskarzonego niejako z zalozenia nie mogt stanowic
podstawy faktycznej wyroku skazujacego wspodtoskarzonych i to takze wtedy, gdy stanowi on zasadniczy materiat
dowodowy sprawy.

Powyzsze uwagi, cho¢ ogdlnej natury, stanowig punkt wyjécia dla rozpoznania apelacji obroncéw oskarzonych, skoro
ci skarzacy wad zaskarzonego wyroku upatruja przede wszystkim w dokonanej przez sad ocenie warto$ci dowodowe;j
obcigzajacych oskarzonych wyjasnien D. G. (1) a w konsekwencji mozliwosci czynienia na ich podstawie ustalen
faktycznych.

Przechodzgc zatem do zastrzezen kierowanych wobec oceny materialu dowodowego sprawy, stanowczo nalezy
stwierdzi¢, ze ta zaprezentowana w pisemnych motywach wyroku, w tym takze czeéci niejawnej, nie jest dotknieta
bledami, a jako logiczna, rzeczowa i konkretna zasluguje na aprobate w instancji odwolawczej. Nie sg zatem shuszne
te zarzuty obroncow, w ktorych wskazuja, ze dokonujac pozytywnej oceny wartoSci dowodu z wyjasnien D. G. (1) sad
dopuscit sie obrazy art. 7 kpk, czy art. 5 § 2 kpk. Kompleksowa analiza wyjasnien tego oskarzonego uprawniata sad
orzekajacy w pierwszej instancji do wniosku, przy uwzglednieniu uwag dotyczacych czeSciowej zmiany wyjasnien tego
oskarzonego wobec G. T. (1), ze stanowia one wiarygodna podstawe dla czynienia prawdziwych ustalen faktycznych.
Oskarzony w toku calego postepowania przygotowawczego a w znacznym zakresie i przed sadem, wielokrotnie
sluchany co do zdarzen bedacych podstawa postawionych zarzutéow, konsekwentnie podawal co do roli kazdego z
oskarzonych w procederze przemytu amfetaminy i marihuany. Co wiecej, to wlasnie wyjasnienia tego oskarzonego
umozliwily postawienia zarzutéw jemu jak i wspdloskarzonym, mialy przy tym charakter dowodu pierwotnego. To
okoliczno$ci wskazywane przez oskarzonego D. G. (1) powodowaly dalsze czynnosci procesowe, ktorych efektem byta



pozytywna weryfikacja jego wypowiedzi. Podkresli¢ takze nalezy, ze skladajac wyjaénienia, oskarzony relacjonowal
szeroko takze co do wlasnej roli w przestepstwach rowniez wowczas, gdy byl glownym, bezposrednim wykonawca
czynu (tak w przypadku wywozu w sierpniu 2010 r. do (...)10 kg amfetaminy). Dysponujac zatem tak uksztaltowanym
materialem dowodowym, sad pierwszej instancji prawidlowo uznal, ze oskarzony dysponowal szeroka i wiarygodna
wiedza na temat dzialalnoSci przestepczej ujetej w zarzutach.

Wyjasnienia D. G. (1), na co slusznie zwrocil uwage sad okregowy, nie stanowia dowodu osamotnionego, a zatem
nie podlegajacego zadnej weryfikacji. Sad okregowy prawidlowo wykazal, ze znajduja one wsparcie w szeregu innych
dowodow. Co istotne, ocena ta dotyczy wszystkich zarzuconych oskarzonym czynéw. Wskazaé przy tym nalezy,
ze w zakresie przedmiotowym, pomimo sformutowania w akcie oskarzenia XVIII zarzutéw, rozpoznawana sprawa
dotyczyla pieciu czynéw, ktoérych popeklienie zarzucono oskarzonym w réznej konfiguracji osobowej a na etapie
postepowania odwolawczego — obejmowala cztery zarzuty, wobec prawomocnego uniewinnienia oskarzonych od
udzialu w zorganizowanej grupie przestepcze;j.

Oceniajac warto$¢ dowodowa wyjasnien D. G. (1), sad okregowy slusznie dostrzegl, ze w zakresie kazdego z
relacjonowanych czynow, jego wyjasnienia znajduja bezposérednie lub posérednie potwierdzenie w innych dowodach.
Co wiecej, dowody te zostaly przeprowadzone gléwnie na etapie postepowania przygotowawczego w ramach
weryfikacji wyjaénien tego oskarzonego i weryfikacja ta w takim zakresie, w jakim dowodowo byta mozliwa, dala
efekty pozytywne. Zauwazy¢ takze nalezy, ze czynnoSci zatrzymania oskarzonych nie byly wykonywane jednoczeénie,
ale dopiero wowczas, gdy weryfikacja wyjasnien oskarzonego D. G. (1) co do poszczegdlnych elementéw przebiegata
pozytywnie, co $§wiadczy o obiektywizmie w tym zakresie takze na etapie Sledztwa.

Odnoszac te ocene do poszczegdlnych czyndéw powtérzyé jedynie nalezy za sadem okregowym, ze w zakresie
przypisanej wszystkim oskarzonym wewnatrzwspolnotowej dostawy 2 kg amfetaminy przewiezionej z P. na teren Z.
(...)i Lw okresie 25 czerwca-1 lipca 2009 roku, wyjaénienia D. G. (1) zostaly potwierdzone informacja od operatora
E., z ktorej wynika, ze automatyczny system odczytywania tablic rejestracyjnych zarejestrowal pojazd o nr (...), gdy
wjezdzal na teren W. (...)w dniu 26 czerwca 2009 r. (k. 1576-1577). Samochdd ten, na podstawie umowy leasingu
uzytkowany byl przez firme zony oskarzonego P. W. — A. W. i zostal zwr6cony leasingodawcy w grudniu 2009 r. (k.
1509). Wyjasnienia D. G. (1) w zakresie powrotu z A.oskarzonego R. C. (1) samolotem linii W. (...)zostaly potwierdzone
informacja przewoznika o rezerwacji lotu wlasnie dla tego oskarzonego na dzien 1 lipca 2010 r. na trase L.-W. (k. 606,
608). Jak slusznie zatem przyjal sad, wyjaénienia D. G. (1) juz na etapie postepowania przygotowawczego, w wyniku
uruchomienia procedury pomocy prawnej z zagranicg, zostaly pozytywnie zweryfikowane wskazanymi informacjami
od przewoznikow.

Co do zarzuconego i przypisanego oskarzonym D. G. (1), R. C. (1) i G. T. (1) przestepstwa wewngtrzwspolnotowego
nabycia w grudniu 2009 roku w H. nie mniej niz 7 kg marihuany sad slusznie uznal, ze wyjasnienia oskarzonego
D. G. (1) w zakresie sposobu transportowania zostaly potwierdzone znalezieniem glo$nika-tuby podczas czynnosci
przeszukania garazu oskarzonego R. C. (1). Samo to, Ze oskarzony D. G. (1) nie do konca znal przeznaczenie tuby,
identyfikujac ja takze jako instrument muzyczny, wbrew stanowisku obroncy G. T. (1), nie podwaza wiarygodno$ci
jego wyjasnien, gdy w spos6b tozsamy przedmiot ten opisywat a potem zidentyfikowal.

Co do zarzutu postawionego i przypisanego tej samej trojce oskarzonych a dotyczacego wywozu 10 kg amfetaminy do
N. w okresie 21-22 sierpnia 2010 r, wyja$nienia D. G. (1) znajduja wsparcie w informacji udzielonej przez przewoznika
S. (...) potwierdzajacej rezerwacje przeprawy promowej dla M. M. (1) i 3 os6b towarzyszacych oraz podréz w/w na
trasie G.-K. iz powrotem pojazdem o nr rej. (...) nalezacym do siostry oskarzonego D. G. (1). Wyja$nienia oskarzonego
potwierdzajg takze okoliczno$ci dokonania w czasie pobytu w N. przelewu na rachunek M. M. (1) kwoty 1.000 zt i
zeznania K. P. (2) w tym zakresie.

Co do przestepstwa obejmujacego usilowanie wywozu w dniu 22 wrzeénia 2010 r. z terytorium P.rowniez do N.
10.149, 92 gr amfetaminy, wyjaénienia D. G. (1) potwierdzaja okoliczno$ci zatrzymania oskarzonego P. W., wyniki



dwukrotnego przeszukania samochodu V. o nr rej. (...), w tym przyczyny, dla ktérych samochéd ten przez Straz
Graniczna zostal zatrzymany do kontroli.

Wskazane dowody w sposob pozytywny zweryfikowaly wyjaénienia oskarzonego D. G. (1) a tym samym uprawniaty
sad pierwszej instancji do oceny, ze jego relacja jest wiarygodna a jako taka stanowi warto$ciowe Zrodlo
prawdziwych ustalen faktycznych. Wyniki czynno$ci procesowych majacych na celu weryfikacje relacji oskarzonego
jednoznacznie zatem wskazuja, ze dysponowat on wiedza w zakresie szczegdlowej organizacji przemytu amfetaminy i
marihuany obejmujaca takze uczestnikow tego procederu. Uwzgledniajac przy tym charakter dzialalno$ci przestepczej
oskarzonych, nie ulega watpliwoSci, ze tego typu przedsiewziecia wymagaja czynnoéci organizacyjnych i udzialu w
nich co najmniej kilku oséb i ta okoliczno$é, w Swietle wskazan wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego, nie wymaga
dowodu. Nie ma przy tym racjonalnych powodoéow, dla ktérych oskarzony D. G. (2) mialby chroni¢ rzeczywistych
uczestnikoéw tego procederu, bezpodstawnie obcigzajac wspoloskarzonych. Zaden z nich nie wskazal zreszta, by istnial
motyw, dla ktérego oskarzony mialby ich pomawia¢. Jest to o tyle istotne, ze z oskarzonymi R. C. (1) i G. T. (1)
oskarzony znal sie od lat, z R. C. (1) w okresie poprzedzajacym zarzuty wspolpracowal przy handlu, m. in. czeéciami
samochodowymi. Uwzgledniajac tre$¢ obcigzajacych wspotoskarzonych wyjasnien D. G. (1) nie sposob takze pominaé,
ze obejmuja one dzialalno$¢ przestepcza zwigzang — potocznie ujmujgc — z przemytem narkotykow a relacjonujac
w zakresie poczatkow ich wspoélpracy w tym zakresie, oskarzony ten logicznie wyjaénil, ze oskarzeni R. C. (1) i G.
T. (1) wystgpili do niego z taka propozycja woéwczas, gdy wrocilt z A.a oni poszukiwali kontaktow za granicg. W
konsekwencji, takze przyczyny, dla ktérych wspéloskarzeni zaproponowali wspolprace wlasnie D. G. (1), w Swietle
wskazanych okolicznoS$ci, uzna¢ nalezy za w pelni logiczne a zatem $wiadczace o wiarygodno$ci jego wypowiedzi.
W konsekwencji, majac tak uksztaltowany material dowodowy, sad odwolawczy nie uwzglednit zarzutéw skarzacych
kierowanych wobec dokonanej przez sad okregowy ocenie warto$ci dowodowej wyjasnien D. G. (1).

Wobec powyzszego, a wbrew stanowisku wyrazonemu w apelacji obroncy oskarzonego G. T. (1), nie ma podstaw
do przyjecia, by wyjasnienia D. G. (1) nie stanowily pewnej podstawy dowodowej do czynienia ustalen faktycznych
wobec tego oskarzonego. Dokonujac oceny jego wyjaénien, wobec ich zmiany na etapie postepowania sadowego,
sad pierwszej instancji poddal je szczegdlowej i wnikliwej analizie, szeroko argumentujac, dlaczego nie uznal za
wiarygodne ich odwolania przed sagdem, a tym samym, dlaczego taka postawa procesowa oskarzonego nie moze
stanowi¢ przyczyny dla uznania, ze w sprawie zaistnialy watpliwos$ci, o jakich mowa w art. 5 § 2 kpk (k. 28-31
uzasadnienia).

Oskarzony D. G. (1) w toku postepowania przygotowawczego wielokrotnie byl przestuchiwany na okoliczno$¢ zdarzen
ujetych w zarzutach i konsekwentnie sytuowal w nich oskarzonego G. T. (1). Oskarzony podawal w szczegblnodci,
ze wykonywal polecenia R. C. (1), ktoéry dziala z G. T. (3) i gléwnie to polecenia i ustalenia byly od G. (k. 314).
Wskazywal takze, ze samg propozycje udzialu w przewozie narkotykow zlozyli mu obaj wspoloskarzeni, tj. R.
C. (1) i G. T. (1) (k. 218, 314-315). Obu mezczyzn oskarzony rozpoznal podczas czynno$ci okazania, w trakcie
eksperymentu procesowego wskazal rowniez ich miejsca zamieszkania (k. 320-324, 328-334). Role oskarzonego G.
T. (1) oskarzony doprecyzowal podczas przestluchania, ktére mialo miejsce w dniu 11 maja 2011 r. (k. 991-993). Na
etapie czynno$ci konczacych postepowanie przygotowawcze, we wrzesniu 2009 r, oskarzony skierowal do prokuratora
pisma zawierajgce o§wiadczenia o wycofaniu sie z wezesniejszych wyjasnien obciazajacych wspoétoskarzonych R. C. (1)
iG. T. (1) (k. 1595-1598, t. VIII). Przestuchany na te okolicznosé jeszcze w Sledztwie wycofat sie z tresci oéwiadczenia
podnoszac, ze dzialal pod wplywem emocji, bojac sie o siebie i rodzine. Uznal, ze lepiej dostaé wysoki wyrok za spokdj
dla siebie i rodziny i te okoliczno$ci sklonily go do napisania i skierowania pisma do prokuratury (k. 1602). Wobec
takich okoliczno$ci uprawniona byla ocena sadu okregowego, ze wyjasnienia oskarzonego D. G. (1) zlozone w toku
postepowania przygotowawczego, jako szczere, logiczne i konsekwentne zastuguja na wiare. Podobna ocene odnie$é
takze nalezy do podanych przez oskarzonego przyczyn skierowania oméwionych wyzej pism do prokuratora.

Oceniajgc postawe procesowa tego oskarzonego podczas rozprawy stwierdzi¢ nalezy, ze w zakresie, w jakim nie
potwierdzil on — co nalezy podkresli¢ — czeSci wyjasnien ze Sledztwa, jego wyjadnienia nie zasluguja na wiare. Shusznie
zatem taka ich oceng przyjal sad okregowy a argumentacja, ktora legla u jej podstaw zasluguje na aprobate, korzysta
tym samym z ochrony w instancji odwolawczej. Oskarzony przed sadem nie potwierdzil jedynie treSci protokotu



przestuchania z 11 maja 2011 r. Wyjasniajac przyczyny takiego stanowiska podnidsl, ze nie potrafi odpowiedzieé,
dlaczego tak zeznal, by¢ moze byl to wplyw przestuchujacych go funkcjonariuszy, podal, ze funkcjonariusze sugerowali
mu, zeby co$ powiedzial, cho¢ jednoczeénie nie bylo przedmiotem rozmowy, czy mam wymy$le¢, czy powiedzieé co$
zgodnego z prawda, stwierdzil w koncu, ze naprowadzany przez funkcjonariuszy policji tak do konica nie bylem (k.
2075, 2071). Po okazaniu oskarzonemu pism, ktore skierowal do prokuratury stwierdzil on, ze nie zawieraja one
prawdy, cho¢ jednoczeénie na pytanie, czy obecnie czuje sie zagrozony, odpowiedzial, ze aktualnie nie tak bardzo czuje
sie zagrozony (k. 2077). Oskarzony stwierdzil w koncu, ze nie potrafi powiedzieé¢, dlaczego na rozprawie wycofal sie
z udzialu G. T. (1) w przemytach (k. 2077).

Tak szczegbdlowe przytoczenia cze$ci wyjasnien oskarzonego D. G. (1), wobec tresci zarzutoéw apelacji obroncy G.
T. (1), uznaé nalezy za niezbedne, bowiem pozwalajg one dokona¢ analizy przyczyn zmiany postawy procesowej
tego oskarzonego a tym samym oceny jego wyjasnien. Majac na uwadze zrelacjonowany przez samego oskarzonego
przebieg czynnosci przesluchania w dniu 11 maja 2011 roku, nie sposob przyjaé, by byl on wéwczas pozbawiony
swobody wypowiedzi. Relacja oskarzonego, takze jej wyzej przytoczone elementy, taka ocene nakazuje wykluczy¢. Nie
zasluguje zatem na uwzglednienie odmienne stanowisko w tym zakresie obroncy oskarzonego G. T. (1). Co jednak
istotne, oskarzony D. G. (1) juz we wcze$niejszych wyjadnieniach obcigzyl G. T. (1), a w tych niepotwierdzonych jedynie
doprecyzowal jego role w poszczegdlnych przestepstwach. Na temat udzialu w przestepstwach G. T. (1) oskarzony
wyjasnial juz w dniach 2, 3, 4 i 30 listopada 2010 r, bezpodstawne jest zatem stanowisko obroncy G. T. (1), ze
pierwsze wyja$nienia dotyczacego tego oskarzonego D. G. (1) zlozyt w dniu 11 maja 2011 r. (str. 9 apelacji). Co
istotne, tych wezesniejszych wyjaénienn oskarzony nie odwolal, a na rozprawie wprost potwierdzil udziat G. T. (1)
w nabyciu na terytoriumH. 7 kg marihuany (k. 2077 ... z oskarzonym T. popehilem przestepstwa: H. tj. przemyt
marihuany... nie potrafie powiedzie¢ dlaczego na rozprawie wycofalem sie z udzialu T. w przemytach z wyjatkiem
przemytu marihuany z H.). W takich warunkach stwierdzi¢ nalezy, ze przyczyny, dla ktérych oskarzony D. G. (1)
zmienil swoje wyjasnienia mialy charakter poza procesowy, nie byly zatem uwarunkowane — jak sugeruja skarzacy
— wola wyjawienia dopiero wéwczas prawdy co do udzialu G. T. (1) w procederze przestepczym. Zauwazyé przy
tym nalezy, ze oskarzony D. G. (1) w toku procesu nie zakwestionowal tego, ze zdarzenia ujete w zarzutach mialy
miejsce, a choé w Swietle wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oczywistym jest, ze charakter tych przestepstw
wymagal wspéldzialania kilku oséb, eliminujac z czesci z nich G. T. (1), nie wskazal jednocze$nie zadnego innego
ich uczestnika. Zdaniem sagdu odwolawczego caloksztalt powyzszych okolicznoSci, przy uwzglednieniu argumentacji
sadu okregowego w tym zakresie, §wiadczy o tym, Ze wyja$nienia oskarzonego z rozprawy co do braku udzialu G.
T. (1) w czesci przestepstw, sa nieprawdziwe. Wbrew stanowisku obronicy G. T. (1), wlasnie do takiej oceny tego
dowodu uprawniaja wskazania wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego, co sprawia, ze argumentacja sadu pierwszej
instancji takze w tym zakresie korzysta z ochrony art. 7 kpk. Raz jeszcze nalezy podkresli¢, ze juz w toku postepowania
przygotowawczego oskarzony D. G. (1), w zwiazku z treScig zlozonych a obcigzajacych wspoétoskarzonych wyjasnien
zglaszal obawy co do bezpieczenstwa wlasnego i rodziny, takze na rozprawie — o czym wyzej — pytany w tym zakresie
nie podal, ze nie czuje obawy, a jedynie, Ze nie tak bardzo czuje sie zagrozony (cyt. k. 2077). Uwzgledniajac wskazane
okolicznoSci, za bezzasadne uzna¢ nalezy takze stanowisko obroncy oskarzonego R. C. (1) wskazujacego na brak w
materiale dowodowym informacji z aresztu w G., czy oskarzony swoje obawy w tym zakresie zglaszal administracji
(str. 4 apelacji). Obawy te oskarzony zglosil prokuratorowi, co wprost wynika z jego ostatnich wyjasnien ze Sledztwa.

W takich okolicznoéciach, uwzgledniajac takze uwarunkowania istniejace w Srodowiskach przestepczych, nie do
obronienia jest poglad, by oskarzony bezpodstawnie obcigzal swoich znajomych, z kt6rymi nie pozostawal w konflikcie
i nie mial ku temu zadnych racjonalnych powodéw a jednocze$nie chronil rzeczywistych wspoélsprawcow czynow.

Sad Apelacyjny, wobec wskazanych okolicznoSci, za bezzasadne i to w stopniu oczywistym uznal zarzuty sformulowane
w apelacji obroncy oskarzonego P. W.. Sad pierwszej instancji w sposéb wyczerpujacy wskazal, z jakich powodow
odmowil wiary wyjasnieniom tego oskarzonego w zakresie braku §wiadomosci co do zawartosci pojazdu, jak i celu
jego wyjazdu do N.. Argumentacja sagdu w tym zakresie jest rzeczowa i logiczna, stad sad odwolawczy w peli ja
podziela. Wobec powyzszego wskazywanie przez skarzacego, ze ocena sadu w tym zakresie dotknieta jest obraza art. 7
kpk, nie moze by¢ skuteczne. Sad pierwszej instancji prawidlowo wykazal, ze wersja oskarzonego co do powodu jego



wyjazdu do N. pozostaje w sprzecznosci nie tylko z wyjasnieniami D. G. (1) i wynikami przeszukania samochodu, w
ktérym oskarzony P. W. zostal zatrzymany, ale jest nielogiczna i sprzeczna z elementarnymi zasadami do§wiadczenia
zyciowego. Okoliczno$ci podnoszone przez obronce a odnoszgce sie do spokojnego zachowania oskarzonego w czasie
czynnosci Strazy Granicznej, w zadnej mierze nie stanowia o braku wiedzy oskarzonego co do zawarto$ci pojazdu.

Whbrew stanowisku obroncy oskarzonego G. T. (1), wyjadnienia D. G. (1) takze w zakresie wartosci wynagrodzenia,
jakie otrzymal za wywoéz amfetaminy do N., nie podwazajg jego wiarygodno$ci. Drobne rozbiezno$ci w tym
zakresie, zwazywszy na czas skladania wyjasnien, z pewno$cia nie uprawniajg do takiego wniosku. Niezasadne jest
rowniez ustalanie warto$ci amfetaminy otrzymanej przez oskarzonego w oparciu o jej ceny detaliczne, czyli takie,
jakie nabywca porcji placi dilerowi. Zasady logiki i wiedza wynikajaca z szeregu spraw o podobnym przedmiocie
rozpoznania, wskazuje, ze warto$ci za jakie tego typu $rodki sg przekazywane w obrocie, istotnie odbiegajg od cen, za
jakie sa oferowane przez diler6w. Nielogicznym jest zatem przyjete przez skarzacego zalozenie, ze oskarzony otrzymat
amfetamine, ktorej warto$é wyliczono w oparciu o cene detaliczng, bo to nie generowaloby dla niego zadnego zysku.

Nie jest w konicu sluszny takze ten zarzut apelacji obronicy oskarzonego G. T. (1), w ktorym skarzacy odwoluje
sie do materialdbw niejawnych wytworzonych w zwigzku z czynno$ciami podejmowanymi przez funkcjonariuszy
policji w zwiazku ze sprawa 145/0S/10 (k. 2910). Skoro wlasciwy organ — Minister Spraw Wewnetrznych odmowit
udostepnienia tych materialéw, wszelkie rozwazania w zakresie ich tre$ci uznaé nalezy za bezprzedmiotowe.

Sad Apelacyjny nie podzielil takze tych zarzutow skarzacych, w ktorych wskazuja, ze wyrok sadu okregowego zostal
oparty na niekompletnym materiale dowodowym, tym samym zapad} z obrazg prawa procesowego, w szczegolnos$ci
art. 167 § 1 kpk. Wskazany przepis (w brzmieniu z daty wyrokowania przez sad pierwszej instancji) regulowal
zagadnienie inicjatywy dowodowej, ktora przystugiwala z urzedu takze sadowi. Nie ulega jednak watpliwoSci, ze rola
sadu nie jest — co do zasady — realizowanie funkcji Sledczych a zatem poszukiwanie dowodéw. Zgodnie z jednolitym
w tym zakresie orzecznictwem, obowigzek podejmowania przez sad czynnosci dowodowych z urzedu powstaje
tylko wowczas, gdy przeprowadzenie szerszego, anizeli wnioskowane przez strony, postepowania dowodowego,
wobec ksztaltu materialu dotychczas zgromadzonego, jest niezbedne dla prawidlowos$ci rozstrzygania (por. wyrok
SN z 28.05.2003r, WA 25/03, OSNwSK 2003/1/1136; postanowienie SN z 11.04.2006 r, V KK 360/05, OSNwSK
2006/1/819; postanowienie SN z 4.02.2015 1, V KK 318/14, LEX nr 1652730). Niezaleznie od powyzszego, inicjatywa
dowodowa zaréwno stron, jak i realizowana przez sad z urzedu, nie dotyczy wszystkich potencjalnie mozliwych
czynnoéci dowodowych, a jedynie takich, ktére mozna zrealizowaé. Uwzgledniajac te wskazania, stwierdzi¢ nalezy, ze
zawarte w apelacjach (przede wszystkim obronicy oskarzonego R. C. (1)) zastrzezenia skarzacych w zakresie zaistnienia
W rozpoznawanej sprawie warunkéw obligujacych sad do dzialania z urzedu, wymogoéw tych nie realizuja.

W pierwszej kolejnoéci wskaza¢ nalezy na pewna specyfike uksztaltowania materialu dowodowego analizowane;j
sprawy wynikajacg z faktu realizacji cze$ci dzialan przestepczych poza granicamiP. Powyzsze, w powigzaniu z datami
zarzutdw sprawia, ze wiekszo$¢ czynnosci, ktore skarzacy wskazuja jako niezbedne do rozstrzygania, niezaleznie od
trafno$ci nadania im takiej rangi, nie sa mozliwe do wykonania.

I tak, w zakresie zarzutow podniesionych w apelacji obroncy oskarzonego R. C. (1) a dotyczacych odstapienia od
przeprowadzenia z urzedu dowodéw z informacji od przewoznikéw promowych i operatora E. podnie$¢ nalezy, ze
z danych uzyskanych od operatora E. wynika, ze wszelkie zapisy sa niszczone przez system po 2 latach, niezaleznie
od tego, ze jedynie nieliczne tak dlugo sa przechowywane (k. 1576-1577). W zakresie informacji od przewoznikow
promowych (np. S. (...) k. 98, 1417) wskaza¢ nalezy, ze ich ewidencja nie obejmowala wszystkich podrézujacych
a jedynie osobe, na ktora dokonywano rezerwacji. Co istotne, w przypadku wywozu 10 kg amfetaminy w sierpniu
2010 r. doN., rezerwacja zostala dokonana na siostrzenca oskarzonego D. G. (1), chociaz udowodnionym zostato,
ze inicjatorem wyjazdu i jego organizatorem byli oskarzeni, w tym w zakresie organizacji pobytu swojej rodziny —
oskarzony D. G. (1). Niezaleznie od powyzszego, dane takie przechowywane s3 czasowo, trudno zatem oczekiwaé,
by operatorzy dysponowali nimi takze aktualnie a zatem po 5 - 6 latach od zdarzen. W zakresie zastrzezen co
do zakresu informacji uzyskanych w §ledztwie od S. (...) podnie$¢ nalezy, ze niezaleznie od mozliwo$ci uzyskania
szerszej informacji, nie ma podstaw do przyjecia, by ustalenie daty rezerwacji przeprawy promowej na dane M. M. (1)



mialo charakter okolicznoéci niezbednej dla prawidlowo$ci rozstrzygania a tym samym, by obligowalo sad pierwszej
instancji do poszerzania z urzedu postepowania dowodowego w tym zakresie. Podobng ocene odnie$é nalezy do
zarzutu apelacji obroncy oskarzonego R. C. (1) co do potrzeby przestuchania osoby, ktéra dokonala rezerwacji lotu
linig W. A. dla oskarzonego R. C. (1) w dniu 1 lipca 2009 r. na przelot w tej dacie. Zwazywszy na ograniczony zakres
danych wymaganych przez samego przewoznika (k. 606, 608), zadanie skarzacego w tym zakresie uznaé nalezy za
nieuprawnione w ramach zarzutu obrazy art. 167 kpk.

Analizujac pozostale braki w materiale dowodowym sprawy, tak kwalifikowane i wykazywane w ramach zarzutow
apelacyjnych, zasadne jest twierdzenie, ze zdaniem skarzgcych kazda okoliczno$é podana w wyjasnieniach
oskarzonego D. G. (1), ktéra obcigzala wspdloskarzonych, obligowala sad do podejmowania z urzedu wszelkich
czynnosci, jakie mozna uznac za mozliwe do przeprowadzenia. Tymczasem status dowodu w sprawie moze mie¢ tylko
taka czynno$c¢ procesowa, ktéra zmierza do wykazania istotnej dla rozstrzygania okolicznos$ci. Trudno stwierdzié, a
nie wskazuje tego obronca oskarzonego R. C. (1), niezaleznie od mozliwosci w tym zakresie, czemu mialoby stuzy¢
przeprowadzanie po kilku latach wizji lokalnej na terenieN. i H.. Raz jeszcze wskaza¢ nalezy, ze sad ma obowiazek
przeprowadzic z urzedu dowody mozliwe do przeprowadzenia i niezbedne dla rozstrzygania a te, ktorych brak dopiero
w apelacji wskazuje skarzacy charakteru takiego z pewnoScia nie maja.

W ocenie Sagdu Apelacyjnego material dowodowy sprawy nie wymaga uzupekienia takze w zakresie opinii bieglych co
do zabezpieczonego dla potrzeb sprawy samochodu marki V. (...), w ktéorym zostal zatrzymany oskarzony P. W.. Pojazd
ten zostal zabezpieczony we wrze$niu 2010 roku, poddano go wowczas ogledzinom, w szczegolno$ci czynnosé ta objela
znalezione w nim 10 pakietéw z amfetaming. Co do 9 pakietow zostaly one poddane badaniom daktyloskopijnym,
w toku ktérych nie ujawniono §ladow linii papilarnych (k. 155), co zreszta jest zgodne z wyjasnieniami D. G., ktory
wskazywal, ze do pakowania amfetaminy byly uzywane rekawiczki. Samochod V. (...), formalnie zarejestrowany na
siostre oskarzonego D. G., uzytkowany byl przez niego. Tym tez pojazdem, w sierpniu 2010 r. oskarzony dokonat
wywozu 10 kg amfetaminy do N. Oskarzeni R. C. (1) i G. T. (1) korzystali z tego pojazdu, zgodnie z ustaleniami sadu, w
grudniu 2009 r. Skoro zatem, ani $§lady daktyloskopijne, ani biologiczne nie zostaly zabezpieczone podczas ogledzin
samochodu we wrze$niu 2010 roku, bezpodstawne jest wykazywanie braku dopuszczenia przez sad dowodu z opinii
bieglych takich specjalnosci.

Nie zashuguje na uwzglednienie stanowisko obroncy oskarzonego R. C. (1) takze w zakresie konieczno$ci dopuszczenia
przez sad z urzedu dowodu z opinii bieglego - chemika celem ustalenia, czy sladowe iloéci substancji psychotropowych
zabezpieczonych w domu oskarzonego R. C. (1) sa tozsame z narkotykami ujawnionymi w pojezdzie V. (...)
zatrzymanym przez Straz Graniczng (k. 579-582). Z opinii z badan przedmiotéw i substancji zabezpieczonych
w domu tego oskarzonego wynika, ze stwierdzono tam obecno$¢ amfetaminy, amfetaminy i kokainy a takze
benzokainy, lidokainy i fenacetyny a te trzy ostatnie substancje moga by¢ wykorzystywane jako domieszki (k.
1158-1160). Zwazywszy zatem na rodzaj ujawnionych u oskarzonego R. C. substancji, takze innych (kokaina), anizeli
ta zabezpieczona podczas zatrzymania oskarzonego P. W., dla prawidlowosci rozstrzygania w sprawie nie bylo
niezbedne przeprowadzenie przez sad dowodu w tym zakresie. Co wiecej, sad nie poczynil ustalenia, by amfetamina
zabezpieczona w domu oskarzonego pochodzila z tego samego zrdédla, co ta zatrzymana podczas kontroli samochodu
kierowanego przez oskarzonego P. W., wiec stanowisko skarzacego w zakresie potrzeby uzupelniania dowodéw w tym
zakresie i to z urzedu, nie jest uzasadnione. Sad stusznie jednak z wynikéw przeszukania domu R. C. (1) wyprowadzil
wniosek, ze po$rednio wspieraja one wyjasnienia D. G. (1) o udziale R. C. w przypisanych mu przestepstwach.

Sad Apelacyjny nie podziela rowniez zastrzezen skarzacych (apelacje obroncéw oskarzonych R. C. (1) i G. T. (1)),
by dla prawidlowoéci rozstrzygania w sprawie niezbedne takze bylo przeprowadzenie eksperymentu procesowego
polegajacego na umieszczeniu w gasnicy samochodowej 2 kg amfetaminy. Nie wymaga wiadomoSci specjalnych,
ze ga$nica nie ma charakteru urzadzenia jednokrotnego wykorzystania, bowiem chociazby zawarty w niej Srodek
gadniczy podlega wymianie. Powyzsze oznacza, ze mozliwe jest takze zdemontowanie jej zaworu a po demontazu
umieszczenie w niej innej substancji. Oskarzony D. G. (1) w toku calego postepowania konsekwentnie wskazywal,
ze nie byl obecny przy czynno$ci zapakowania do ga$nicy amfetaminy. CzynnoSci tej mieli dokonaé wspoloskarzeni
R. C. (1) i G. T. (1), jednak odbylo sie to pod nieobecnosé oskarzonego, ktéry tym samym nie dysponowal wiedza,



w jaki sposob, w szczegolnosci, czy przy uzyciu specjalistycznego urzadzenia, doszlo do umieszczenia amfetaminy w
gadnicy. Sad pierwszej instancji, w oparciu o wyjaénienia D. G. (1), za udowodnione uznal natomiast, ze nie tylko w
jego obecnosci, ale i z jego udzialem, w A.doszlo do wyjecia pakunku z amfetaming, a w tym celu oskarzeni musieli
gasnice przepilowac. Zasady wiedzy wskazuja, ze o ile wprowadzenie takiej substancji do ga$nicy przez otwor po
zdjeciu zaworu jest mozliwe, o tyle jej wyjecie w taki sam sposéb, moze nastrecza¢ trudnoéci, tym bardziej, gdy
wobec wyrzucenia gaénicy, nie do ustalenia jest spos6b ponownego zamontowania zaworu. W takich warunkach,
uwzgledniajac okolicznosé, ze oskarzony D. G. (1) uczestniczyl wylacznie w odbiorze gasnicy wypelnionej amfetaming
i jej wyjeciu, dla prawidlowosci rozstrzygania nie bylo niezbedne przeprowadzenie postepowania dowodowego na
okoliczno$¢ ustalenia sposobu umieszczenia amfetaminy w gasnicy.

Za chybiony uzna¢ nalezy rowniez zawarty w apelacji obroncy oskarzonego R. C. (1) zarzut, by zaskarzony wyrok
dyskwalifikowal brak w materiale dowodowym sprawy opinii bieglego z zakresu badan poréwnawczych pisma
recznego na okoliczno$¢ ustalenia autora trasy wytyczonej oskarzonemu D. G. (1), skoro sam autor apelacji nie
wskazuje, ktory z dokumentoéw zawartych w aktach sprawy powinien by¢ badaniu takiemu poddany, w szczegblnoSci,
gdzie w materiale dowodowym skarzacy upatruje dokument kwalifikujacy sie do tego typu badan poréwnawczych.

W zakresie dokonanej przez sad analizy polaczen telefonéw komoérkowych, podnie$é nalezy, ze stanowiska skarzacych
w tym zakresie nie sa spdjne. Obroinica oskarzonego R. C. (1) nie kwestionuje samej prawidlowosci przypisania
poszczegblnym oskarzonym konkretnych numeréw telefonéw a brakéw w materiale dowodowym sprawy upatruje
w niepoddaniu analizie ich logowan w stacjach (...) (str. 3 apelacji), podczas gdy obronca oskarzonego G. T. (1)
podwaza mozliwo$¢ identyfikacji uzytkownika numeru telefonicznego w przypadku, gdy dziala on w systemie pre-
paid (str. 6 apelacji). Stanowisko obroncy oskarzonego G. T. (1) jest oczywiScie wadliwe. Wedlug zalecen operatoréw
i nie tylko, wskazanym jest, by kazdy uzytkownik telefonu komorkowego, niezaleznie od tego, w jakim systemie
telefon dziala, zglosil do operatora swoje dane personalne. Wskazanie to, w takich wylacznie kategoriach pozostaje
w praktyce. Nie wymaga w szczegblnoSci dowodu, ze osoby popeliajace przestepstwa, w celu i dla potrzeb ich
realizacji, uzywaja wylacznie telefonéw dzialajacych w systemie pre-paid bez zglaszania danych wylacznie po to,
by uniemozliwi¢ ich identyfikacje, co wiecej karty SIM a zatem numery tych telefonéw sa szybko i systematycznie
zmieniane. Na te okoliczno$¢, w swoich wyjasnieniach wskazywatl takze D. G. (1). Uwzgledniajac jednak chociazby
wyniki czynnoSci przeszukania oskarzonych, nie ulega watpliwoSci, Ze takze przy telefonach dzialajacych w systemie
pre-paid mozliwa jest identyfikacja uzytkownika. Wniosek taki, w Swietle ogélnych zasad wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, jawi sie jako oczywisty, stad odmienny poglad wyrazony w apelacji obroncy oskarzonego G. T. (1) uznaé
nalezy za bezpodstawny. Nadto wskaza¢ nalezy, ze niezaleznie od polaczen pomiedzy oskarzonymi, sad poddal
analizie takze polaczenia wykonywane pomiedzy numerami telefonéw uzytkowanymi przez oskarzonego D. G. (1) i
$wiadkiem K. P. (2). Ustalenia sadu w tym zakresie, cho¢ metodologicznie dokonane w oparciu o tozsame przestanki,
jak pozostale polaczenia, nie sa kwestionowane przez skarzacych, co podwaza powod podwazania pozostatych
ustalen w tym przedmiocie. Nadto wskazaé nalezy, ze sad z nalezyta ostroznoécia poczynit ustalenia w tym zakresie,
jednoznacznie wskazujac, ktére uznaje za pewne, a ktoére mieszcza sie jedynie w sferze prawdopodobienstwa a
tym samym nie mogg stanowi¢ podstawy rekonstrukeji stanu faktycznego. Trafnie réwniez sad podniost (k. 49
uzasadnienia), ze ustalenia wynikajace z zabezpieczonych dla potrzeb sprawy spiséw polaczen wlasnie z uwagi na
wykorzystywanie kart pre-paid, w ograniczonym jedynie zakresie pozwolily poczyni¢ ustalenia dotyczace polgczen
pomiedzy oskarzonymi. Taki sposéb argumentacji skutecznie podwaza zarzuty skarzacych o braku obiektywizmu
sadu. W zakresie zarzutu podniesionego w apelacji obroncy oskarzonego R. C. (1) a dotyczacego braku analizy
logowan telefon6w do konkretnych stacji (...) wskazaé nalezy, ze sad nie przyjal, by logowania telefonéw przypisanych
temu oskarzonemu mialy miejsce poza terytorium RP, wobec powyzszego nie bylo podstaw do poszerzania z urzedu
materialu dowodowego w tym zakresie. Niezaleznie od powyzszego trudno w szerszym zakresie oceni¢ zasadno$¢ tego
zarzutu, skoro skarzacy nie uzasadnil go w zadnym stopniu, uniemozliwiajac tym samym jego pelna merytoryczng
ocene przez sad odwotawczy.

Sad Apelacyjny nie podzielil takze zarzutu apelacji obroncy oskarzonego R. C. (1) wskazujacego na potrzebe wydania
wobec oskarzonego D. G. (1) ponownej opinii sagdowo-psychiatrycznej w zakresie jego poczytalnoSci, takze w czasie



skladania wyjasnien przed sadem, wobec podanych przez niego informacji co do zazywania amfetaminy. Formulujac
taki zarzut skarzacy pomija, ze biegli psychiatrzy opiniujacy co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego D.
G. (1), dysponowali informacjami o zazywaniu przez niego substancji psychoaktywnych, bo to zadecydowalo o
sformulowaniu wnioskéw konicowych opinii, w ktérych rozpoznali u D. G. (1) nieprawidlowa osobowo$¢, jak rowniez
uzaleznienie od Srodkéw psychoaktywnych w okresie utrzymywania abstynencji (k. 948-951, 1619-1621). W toku
postepowania, takze rozprawy do ktorej odwoluje sie skarzacy, nie ujawnily sie okolicznos$ci, ktére wnioski opinii
moglyby podwazyé. Tym samym, dowod ten nadal korzysta z atrybutu opinii pelnej i jasnej a to - wobec treéci art.
201 kpk a contrario — wskazuje na brak podstaw do dopuszczenia dowodu z nowej, badz uzupelniajacej opinii. Samo
to, ze tre$¢ wyjasnien oskarzonego D. G. (1) jest dla wspoétoskarzonych niekorzystna, nie moze stanowi¢ podstawy do
opiniowania, badz uzupelniajacego opiniowania w zakresie jego stanu zdrowia psychicznego, w tym poczytalno$ci w
toku postepowania. Z zapiséw protokolow rozpraw, ani uzasadnienia wyroku nie wynika przy tym, by sam sposéb
wypowiedzi oskarzonego, badz sposob jego zachowania na rozprawie wymagal poszerzenia materialu dowodowego
w tym zakresie.

Wskazana argumentacja ma zastosowanie takze co do tych zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego G. T. (1), ktore
dotycza obrazy art. 170 § 1 pkt 3 kpk w zw. z art. 201 kpk w zw. z art. 7 kpk i art. 167 kpk w zw. z art. 201 kpk w
zw. z art. 7 kpk w odniesieniu do przeprowadzonej w toku postepowania wobec oskarzonego D. G. (1) opinii sgdowo-
psychologicznej. W pierwszej kolejnosci stwierdzié nalezy, ze na okoliczno$¢ stanu zdrowia psychicznego osoby
majacej status oskarzonego a w tym jej zdolnosSci do udzialu w postepowaniu, wypowiadajg sie biegli psychiatrzy (art.
202 § 11 5 kpk). Opinia taka, jak wskazano wyzej, wobec oskarzonego D. G. (1) zostala sporzadzona a biegli uwzglednili
przy opiniowaniu fakt zazywania przez tego oskarzonego substancji psychoaktywnych wskazujac jednoczesnie, ze
poczytalno$¢é oskarzonego byla zachowana i moze on uczestniczy¢ w czynnoSciach procesowych, co oznacza takze
zdolno$¢ do sktadania wyjasnien. W takich warunkach sad nie byl zobligowany do przestuchiwania oskarzonego
z udzialem bieglego psychologa, cho¢ decyzje taka w efekcie podjal. Oceniajac warto$¢ wydanej przez psychologa
opinii, sad uznal ja za wiarygodna, stusznie jednak dostrzegajac, ze z uwagi na udzial bieglej w jednostkowym
przeshuchaniu - konfrontacji ze §wiadkiem M. G., ktéry z oskarzonym pozostaje w konflikcie a samo przestluchanie
w duzej mierze dotyczyto okoliczno$ci nie pozostajacych w zwiazku z zarzutami oskarzenia, wnioski opinii w istotnie
ograniczonym zakresie mogly wplywaé¢ na kompleksowa ocene wyjasnienn D. G. (1). W takich warunkach, zarzuty
skarzacych kierowane wobec opinii bieglej, a w szczegbdlnoSci wykazywanie potrzeby jej uzupelienia, uznaé nalezy
za bezzasadne.

Sad Apelacyjny nie podzielil rowniez zarzutu zawartego w apelacji obroncy oskarzonego G. T. (1), by wyrok sadu
okregowego zapadl z obraza art. 170 § 1 pkt 3 kpk w zw. z art. 169 § 2 kpk (a contrario). Oddalony przez sad wniosek
dowodowy obroncy oskarzonego o przeprowadzenie dowodu z materialéw zgromadzonych w aktach sprawy powstalej
po wylaczeniu z tej sprawy czedci materialéw do odrebnego rozpoznania (postanowienie Prokuratora Apelacyjnego
w Gdansku z 2.09.2011 1, k. 1318-1320, t. VII) zmierzal w praktyce do ustalenia, jak w ramach innego postepowania
zostal oceniony dowod z zeznan D. G. (1), gdy okoliczno$¢ ta, jak stusznie przyjal sad, dla rozpoznawanej sprawy
pozostaje bez znaczenia. To, w jaki sposob warto$¢ okre$lonego Zrodla dowodowego zostala oceniona w ramach
innego postepowania pozostaje bowiem obojetne dla innych toczacych sie spraw. Sad Okregowy, oddalajac wniosek
dowodowy obroncy, nie naruszylt zatem wskazanych w apelacji norm prawa procesowego.

Za bezzasadny i to w stopniu oczywistym uznaé takze nalezy zarzut obrazy art. 170 § 1 pkt 4 kpk w zw. z art. 7
kpk w zw. z art. 5 § 2 kpk zawarty w apelacji obroncy oskarzonego G. T. (1) o odnoszacy sie do oddalenia wniosku
dowodowego o przestuchanie M. R.. Ponownie wskazaé nalezy, ze sad przeprowadza takie dowody, jakie sa mozliwe
do przeprowadzenia. M. R. od lat jest osoba poszukiwang, wedtug ostatnich informacji z KP P. — 12 listami gonczymi
i europejskim nakazem aresztowania (k. 2806). W takich warunkach zarzucanie sagdowi, Ze osoby tej nie przestuchal
razi wrecz bezzasadno$cia.

Sad Apelacyjny nie podzielil takze tych zarzutéow apelacji obroncow oskarzonych, ktére dotycza prawidtowosci
dokonanej przez sad pierwszej instancji oceny dowodoéw z zeznan §wiadkéw M. G., K. P. (2) i E. S.. Wbrew stanowisku



skarzacych, wskazane dowody sad ocenil z poszanowaniem kryteriéw ujetych w art. 7 kpk a swoje stanowisko w tym
zakresie w sposob wyczerpujacy umotywowal.

Nie ma zadnych podstaw do przyjecia, by wyrazona przez sad negatywna ocena warto$ci dowodowej zeznann M.
G., byla wynikiem naruszenia norm prawa procesowego. Sad poddal szczegblowej analizie zeznania tego $wiadka
wskazujae, z jakich powodow nie zastuguja na uwzglednienie. Argumentacje sadu w tym zakresie, sad odwolawczy
w pelni podziela. Powtorzy¢ jedynie nalezy, ze $wiadek jest osoba skonfliktowang z oskarzonym D. G. (1), ma do
niego rozliczne pretensje i taki jego stosunek do oskarzonego jednoznacznie wynika z tresci sktadanych zeznan.
To sprawia, ze jego relacja jest pozbawiona obiektywizmu i nieszczera a jako taka nie zasluguje na wiare. Slusznie
wymieniajac powody, dla ktérych relacja tego Swiadka podlega takiej ocenie, sad wskazal na oczywista nieprawde
w jego zeznaniach, gdy twierdzil, ze uczestniczyl w pakowaniu amfetaminy, ktéra nastepnie zostala zabezpieczona
w samochodzie kierowanym przez P. W. przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej. Sad trafnie podal, ze wyglad
opakowan amfetaminy nie jest zgodny z zeznaniami M. G. a nadto, amfetamina zostala zabezpieczona w innych
czesciach pojazdu, niz te, do ktérych — jak twierdzit §wiadek — w jego obecno$ci byta skltadowana. Nie jest uprawnione
stanowisko obroncy oskarzonego R. C. (1), ze $wiadek ten nie podal, by byl obecny podczas pakowania amfetaminy.
Z zeznan M. G., takze tych skladanych w toku konfrontacji z D. G. wprost bowiem wynika, ze $wiadek aktywnie
uczestniczyl w pakowaniu narkotyku, podawatl oskarzonemu pakiety a ten chowal je z tylu pod siedzeniem i wktadal
do nadkola (k. 2496). Z ogledzin samochodu V. (...) zabezpieczonego przez Straz Graniczna jednoznacznie wynika,
ze amfetamina byla ukryta w innych miejscach. Stusznie zatem sad uznal, ze $wiadek nie byl obecny podczas tej
czynno$ci a jego nieprawdziwe zeznania maja na celu wylacznie zakwestionowanie warto$ci dowodowej wyjasnien D.
G. (1). Nieuprawnione jest tym samym wskazywanie przez obronce R. C. (2), z odwolaniem sie wlaénie do zeznan tego
Swiadka, na konieczno$¢é wykonania ponownych ogledzin samochodu (str. 4 apelacji).

Nie ma réwniez podstaw do zakwestionowania dokonanej przez sad oceny zeznan $wiadka E. S.. Swiadek wskazal
na przeprowadzenie dwdch transakcji z udzialem oskarzonych - jednej, gdy sprzedat kilogram amfetaminy D. G. (1) i
drugiej, kiedy kupil od oskarzonego G. T. (1) 2 litry aminy do produkcji amfetaminy. Sad stusznie wskazal, ze §wiadek
nie dysponowal zatem wiedza co do zarzutow, bedacych przedmiotem rozpoznawanej sprawy, stad jego relacja, cho¢
wiarygodna i potwierdza zwigzki wskazanych przez niego oskarzonych z przestepczoscia narkotykowa, to dla czynienia
ustalen faktycznych w sprawie miala zdecydowanie ograniczong warto$é. Nie sposob jednak z treéci takich zeznan
wyprowadza¢ wniosek, co podnosi obronica oskarzonego G. T. (1), ze zeznania tego $wiadka podwazajg wiarygodno§é
wyjasnien D. G. (1), bo wniosek taki z zeznan tych z pewnoScia nie wynika.

Odnoszac sie do treéci zeznan $wiadka K. P. (2), za sluszne uzna¢ nalezy stanowisko sadu, ze jej relacja jest w pelni
wiarygodna a co istotne — pozytywnie weryfikuje wyjaénienia D. G. (1). Takiej oceny sadu nie podwaza okolicznosé
podnoszona przez obronice oskarzonego G. T. (1), ze $wiadek nie rozpoznala tego oskarzonego jako osoby, ktora
dostarczyla jej pienigdze w celu ich przekazania dla D. G. (1) na rachunek M. M. (1). Weryfikacja warto$ci dowodu, na
co sad odwolawczy wskazywal takze wczedniej, nie sprowadza sie do wymogu, by kazda plynaca z niego okoliczno$¢
znajdowala odzwierciedlenie w innych dowodach. Wymoég taki z pewnoScia nie wynika z przepisow procedury karne;j.
Nie ulega jednak watpliwo$ci, ze §wiadek potwierdzila wyjasnienia D. G. (1) w takim zakresie, w jakim wskazal
on na potrzebe pozyskania pieniedzy na pobyt w N. w czasie, gdy juz tam przebywal i okolicznosci, w jakich
doszlo do przekazania na ten cel kwoty 2.000 zl. Samo to, ze $§wiadek nie rozpoznala oskarzonego G. T. (1), wobec
zrelacjonowanych przez nig okolicznoSci odebrania pieniedzy nie oznacza, by oskarzony ten w przekazaniu pieniedzy
nie uczestniczyl. W konsekwencji oceny i ustalenia sadu pierwszej instancji takze w tym zakresie uznac nalezy za
uprawnione.

Whbrew stanowisku obroncy oskarzonego R. C. (1), zaskarzony wyrok nie zapadl w nastepstwie obrazy art. 424
§ 11 2 kpk. Niezaleznie od tego, ze uzasadnienie wyroku jest sporzadzane po jego wydaniu a stad zadaniem
dos¢ karkolomnym jest wykazanie wplywu - nawet potencjalnych uchybien w tym zakresie - na tre$¢ wyroku, to
uzasadnienie zaskarzonego wyroku uchybieniami takimi dotkniete nie jest. Sad pierwszej instancji wskazal, zgodnie z
wymogami art. 424 § 11 2 kpk, jakie fakty uznal za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich opart sie dowodach



i co leglo u podstaw takiej oceny. Argumentacja sadu jest rzeczowa, konkretna, nie utrudnia, ani tym bardziej nie
uniemozliwia kontroli instancyjnej wyroku w aspekcie sformulowanych przez skarzacych zarzutow.

Uwzglednienie tych wszystkich okolicznoSci sprawia, ze apelacje obroncow oskarzonych R. C. (1), G. T. (1) i P. W.
w zakresie, w jakim dotyczg ocen a w konsekwencji ustalen faktycznych poczynionych przez sad pierwszej instancji,
nie zasluguja na uwzglednienie. Zgodnie z jednolitym orzecznictwem Sadu Najwyzszego (m.in. postanowienie z
dnia 12 wrzeénia 1995r., II KRN 100/95, OSNKW 1995r., nr 11-12, poz. 78) przekonanie sagdu o wiarygodno$ci
jednych i niewiarygodnosci innych dowodow pozostaje pod ochrong prawa procesowego wtedy, gdy jest poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okoliczno$ci sprawy (art. 410 kpk) i to w spos6b podyktowany obowiazkiem
dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 kpk), stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno
na korzy$¢ jak i niekorzy$é oskarzonego (art. 4 kpk) i jest - z uwzglednieniem wskazan wiedzy, logiki i dodwiadczenia
zyciowego — uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 kpk). W ocenie sagdu odwotawczego — co
wskazano wyzej - zaskarzony wyrok wymogi te spehia.

Sad Apelacyjny podziela takze argumentacje sadu pierwszej instancji w zakresie stuszno$ci prawno-karnej oceny
przypisanych oskarzonym przestepstw.

Wobec skierowania apelacji takze przeciwko rozstrzygnieciom o karach, przy czym apelacja prokuratora obejmuje
tylko te cze$¢ rozstrzygniecia, sad odwolawczy dokonat kontroli wyroku réwniez w tym zakresie, nie znajdujac jednak
podstaw do jego zmiany.

Zgodnie z art. 438 pkt 4 kpk, sad odwolawczy zmienia lub uchyla orzeczenie w zakresie kary tylko w razie stwierdzenia
jej razacej niewspotmiernoéci. Razaca niewspolmiernosé, o ktérej mowa w powolanym przepisie zachodzi wowczas,
gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo
przyja¢, iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad pierwszej instancji a kara, jaka
nalezaloby orzec w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary oraz
zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (tak SN m.in. w wyroku z dnia 22 pazdziernika 2007r.,
SNO 75/07, LEX nr 569073). Oceniajac caloksztalt okoliczno$ci sprawy nie sposéb przyjaé, by sytuacja taka zachodzilta
wobec oskarzonych.

Analiza uzasadnienia wyroku sadu pierwszej instancji wskazuje, iz sad ten przy wymiarze kar jednostkowych
uwzglednil okolicznoSci istotne dla rozstrzygania w tym zakresie oraz wlasciwie je ocenil w kontekécie dyrektyw
wymiaru kary wskazanych w art. 53 § 11 2 kk (k. 68 i nast. uzasadnienia). Sad, w szczego6lno$ci, mial na wzgledzie
wysoki stopien spolecznej szkodliwosci przypisanych oskarzonym przestepstw wynikajacy z ich negatywnych
skutkow dla zdrowia potencjalnych konsumentéw przemycanych przez nich substancji, jako okoliczno$c¢ obciazajaca
prawidlowo takze przyjal charakter i poziom organizacji przestepczego procederu. Wymierzajac kary jednostkowe,
sad uwzglednil charakter kazdego z przestepstw, w tym rodzaj i ilo§¢ substancji bedacych ich przedmiotem.

Sad stusznie réwniez wskazal na okoliczno$ci indywidualne dla oskarzonych a dotyczace w szczego6lnoéci roli kazdego
z nich w przestepczym procederze, wnioski plynace z opinii $érodowiskowych a takze danych o karalnosci. Nie jest
zatem sluszny zarzut apelacji obroncy oskarzonego R. C. (1), by sad naruszyl przepisy prawa materialnego wlaénie
w zakresie wymogu indywidualizacji przy orzekaniu kar wobec tego oskarzonego (str. 5 apelacji, zarzut f). Majac na
wzgledzie te wszystkie okoliczno$ci, sad orzekt wobec oskarzonych kary jednostkowe w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia, przy czym wobec oskarzonego G. T. (1) w wymiarze nieznacznie wyzszym akcentujac wiodaca role tego
oskarzonego w organizacji przestepczego procederu. Wbrew stanowisku obroncy R. C. (1), nie ma podstaw do
wiekszego zroznicowania wymierzonych kar, bowiem cho¢ oskarzony, ktorego skarzacy reprezentuje, nie byl glownym
organizatorem przypisanych mu przestepstw, to jednak nie do przyjecia jest stanowisko by jego rola byla drugorzedna.
Uwzgledniajac ustalenia sadu pierwszej instancji stwierdzi¢ nalezy, ze to wlasnie R. C. (1) obok G. T. (1) speknial
wiodaca role w realizacji przypisanych oskarzonym przestepstw. Za bezpodstawny uznac nalezy zarzut w tym zakresie
sformutowany takze w apelacji obroncy oskarzonego P. W. w sytuacji, gdy jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci



wobec tego oskarzonego sad orzekl w najnizszym ustawowym wymiarze a to stopien wykorzystania sankcji jest
podstawowa miara surowosci kazdej kary.

Sad Okregowy prawidlowo réwniez uzasadnil powody, dla ktérych uksztaltowal wymiar kar lacznych wobec
oskarzonych przy przyjeciu zasady asperacji. Pomiedzy przypisanymi oskarzonym przestepstwami nie zachodzi
szczegoblnie bliski zwiazek czasowy - zostaly popelnione w okresie roku i 3 miesiecy, ale zwazywszy na ich wielos¢,
sama odleglo$¢ czasowa pomiedzy czynami nie moze w istotny sposéb obcigzaé oskarzonych przy ustalaniu zasady
wymiaru kary lacznej. Nie sposob takze pomingé, co stusznie takze dostrzegl sad okregowy, ze wszystkie czyny
pozostaja w Scistlym zwigzku przedmiotowym, skoro godza w to samo dobro prawne i zostaly zakwalifikowane z
jednego przepisu ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii. To sprawia, ze w sprawie zaistnialy warunki
do uksztaltowania kar lacznych wobec oskarzonych wladnie przy zastosowaniu zasady asperacji i to w takim zakresie,
jak uczynit to sad okregowy. Wobec powyzszego, kary taczne uksztaltowane na poziomie:

- 4 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i 200 stawek dziennych grzywny po 50 zt wobec R. C. (1),

- 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i 200 stawek dziennych grzywny po 50 zt wobec G. T. (1),

- 3lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i 120 stawek dziennych grzywny po 50 zt wobec P. W., oraz
- 2 ]at pozbawienia wolnosci i 80 stawek dziennych grzywny po 50 zt wobec D. G. (1),

sq karami sprawiedliwymi, zasluzonymi, adekwatnymi do charakteru i spolecznej szkodliwo$ci przypisanych
oskarzonym przestepstw, oddaja zatem we wlaSciwym stopniu dolegliwo$¢ za kazde z nich. Kary laczne w tak
przyjetym wymiarze z pewnos$cig nie nosza cech surowosci i to nadmiernej, co zarzuty obroncéw w tym zakresie czyni
bezpodstawnymi. Ta ocena ma zastosowanie w szczeg6lno$ci wobec kary orzeczonej wobec oskarzonego P. W., ktéra
zostala uksztaltowana na zasadzie asperacji, ale istotnie zblizonej do pelnej absorpcji.

Sad Apelacyjny nie podzielil takze zarzutéw apelacji prokuratora skierowanych wobec rozstrzygnieciom o karach
lacznych wymierzonych oskarzonym G. T. (1) i R. C. (1). Skarzacy ten akceptujac trafno$¢ argumentacji sadu,
ktora skutkowala wymierzeniem tym oskarzonym jednostkowych kar pozbawienia wolnoSci w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia, nie dostrzega, ze taka ocena musi znajdowaé stosowne odzwierciedlenie takze w
ksztaltowaniu wymiaru kary lgcznej. Kara laczna winna odzwierciedlaé catoé¢ dzialalnosci przestepczej oskarzonych
a zatem stanowi¢ dolegliwo$¢ za kazde z nich, nie moze jednak w istotny spos6b odbiegac od sposobu uksztaltowania
kar jednostkowych. Wobec oméwionego wyzej czasu popelnienia przypisanych oskarzonym przestepstw i ich zwiazku
przedmiotowego wyrazajacego sie w tozsamosci wszystkich czynow w zakresie ich oceny prawnej a tym samym dobra,
w ktore godza, stanowisko sadu co do uksztaltowania wymiaru kar lacznych w wysokoSci przyjetej w wyroku jest
stluszne. Sad — wbrew twierdzeniom prokuratora — uwzglednil caloksztalt okolicznosci zar6wno lagodzacych jak i
obcigzajacych majgcych znaczenia dla rozstrzygania w tym zakresie. Okolicznoéci, na ktére wskazuje ten skarzacy
w apelacji a dotyczace charakteru przestepstw, stopnia winy i organizacji dziatalnoSci, sad stlusznie uwzglednil przy
ustalaniu wymiaru kar jednostkowych, bowiem to dla rozstrzygania w tym zakresie maja one zasadnicze znaczenie.
Wymiar przyjetych wobec oskarzonych kar lacznych z pewnoécia nie czyni tych sankcji zbyt surowymi, co nie jest
jednak rownoznaczne z oceng, ze sa nadmiernie lagodne i to w stopniu czynigcym je niewspétmiernymi i to razaco.

Sad Apelacyjny nie podzielil takze zarzutu prokuratora, ze wyrok sadu okregowego w czeSci, w jakiej sad ten
uznat istnienie warunkoéw do zastosowania wobec oskarzonego D. G. (1) dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia
wykonania lacznej kary pozbawienia wolnosci, dotkniety jest blednymi ustaleniami faktycznymi w zakresie przyjecia
podstaw do takiego rozstrzygniecia a tym samym sformutowania pozytywnej prognozy kryminologicznej co do tego
oskarzonego. Podzielajac w calo$ci argumentacje sadu w tym zakresie podnie$¢ nalezy, ze to postawa procesowa
oskarzonego D. G. (1) umozliwila wykrycie i osadzenie przestepstw, bedacych przedmiotem rozpoznawanej sprawy.
Oskarzony ten ujawnit szczegolowo ich przebieg, co umozliwilo ustalenie wspolspraweow, roli kazdego z nich a
takze wlasciwej oceny prawnej ich zachowania. Slusznie podnosi prokurator, ze te okoliczno$ci maja znaczenie
dla ksztaltowania wymiaru kar jednostkowych a w szczegblnoSci zastosowania art. 60 § 3 kk, nie jest jednak



tak, ze pozostaja zupelnie bez wplywu przy ksztaltowaniu kary lacznej a w tym oceny prognozy kryminologiczne;j.
Przepis art. 60 § 3 kk ma charakter gwarancyjny dla osob, ktore zdecyduja sie na wspdlprace z organami $cigania,
czy ujmujgc szeroko wymiarem sprawiedliwo$ci i to w szczegélnych warunkach, bowiem podjeta wspolpraca
zwiazana jest z obowigzkiem zlamania solidarnosci os6b wspdldzialajacych przy popelnieniu przestepstwa. Sama
taka postawa, stusznie uwzgledniona takze przez sad pierwszej instancji, pozwala przyja¢ pozytywna prognoze co
do tego oskarzonego, pomimo tych okoliczno$ci obcigzajgcych (w szczegbdlnoSci karalnoSci oskarzonego), na ktore
wskazuje prokurator, a ktore nie pozostaly poza sfera ocen sadu okregowego. Wskazac takze nalezy, ze przyjety wobec
oskarzonego 5 letni okres proby jest na tyle dlugi, ze pozwoli na kontrole jego funkcjonowania i ocene, czy skorzystat
z dobrodziejstwa, jakie ta instytucja ze sobg niesie. W obecnym stanie prawnym, z powodu zmiany tresci art. 70 § 1
kk na mocy Ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U.
2015.396), wskazane rozstrzygniecie nie wymagato korekty wobec regulacji zawartej w art. 4 § 1 kk.

Majgc na wzgledzie te wszystkie okolicznosci, Sqd Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



