Sygn. akt IT AKa 246/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzesnia 2015r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydziat Karny w skladzie
Przewodniczqcy: SSA - Pawel Rysinski

Sedziowie: SA - Malgorzata Janicz

SO (del.) - Marek Dobrasiewicz /spr./

Protokolant - st. sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale prokuratora Gabrieli Marczynskiej - Tomali
Ppo rozpoznaniu w dniu 30 wrzesnia 2015 r. sprawy

K. W.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. i z art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego K.
Ww.

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 26 marca 2015 r. sygn. akt XII K 173/14

1. wyrok w zaskarzonej czesci utrzymuje w mocy,

2, zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. C. Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738 zl
(siedemset trzydziesci osiem), w tym 23% podatku VAT z tytulu wynagrodzenia za obrone pelnionq
z urzedu przed Sgdem Apelacyjnym;

3. zwalnia K. W. od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze, obcigzajagc nimi Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE
W sprawie Sadu Okregowego w Warszawie sygn. akt XII K 173/14 K. W. oskarzony zostal o to, Ze:

1. w dniu 01 maja 2008 r. w W. na peronie stacji PKP W. O. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. S. zabrali w celu
przywlaszczenia telefon komoérkowy m. (...) o wartoéci 400 zl na szkode Z. P.

tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k.

2. w dniu 20 listopada 2008 r. w W. przy ul. (...) posiadal wbrew przepisom ustawy Srodek odurzajacy w postaci
heroiny o wadze 0,16 grama



tj. o czyn z art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
Wyrokiem z dnia 26 marca 2015 r. Sad Okregowy:

I. oskarzonego K. W. w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. 1 aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze w dniu 01
maja 2008 r. w W. na peronie stacji PKP W. O. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalona osobg stosujac wobec
Z. P. grozbe natychmiastowego uzycia przemocy w postaci uzycia noza typu scyzoryk, postugujac sie nim poprzez
okazanie go, a nastepnie odciecie za jego pomoca smyczki telefonu komérkowego, zabrali w celu przywlaszczenia
telefon komorkowy m. (...) o wartosci 400 zl na szkode Z. P. tj. za winnego popeknienia czynu stanowiacego zbrodnie
z art. 280 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. skazal go na kare 3 /trzech/ lat pozbawienia wolnoSci;

II. oskarzonego K. W. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. 2 aktu oskarzenia, przyjmujgc wage
heroiny na 0,14 g, i za to na podstawie art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii skazat
go na kare 3 /trzech/ miesiecy pozbawienia wolnosci;

ITI. na podstawie art. 70 ust 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii orzek! przepadek dowodu
rzeczowego w postaci zawinigtka folii aluminiowej z zawarto$cia substancji sypkiej koloru bezowego /heroiny/
wymienionego w wykazie dowodéw rzeczowych nr DRZ (...) poz. (...) k. 205 akt sprawy XII K 150/13 i zarzadzil jego
zniszczenie;

IV. napodstawie art. 85 k.k. art. 86 § 1 k.k. potaczyl kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci wymierzone oskarzonemu
K. W. w pkt. Ii IT i wymierzyt mu kare laczng 3 /trzech/ lat pozbawienia wolnoSci;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zaliczyl oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 13 wrze$nia do 17 wrze$nia 2014 r. przyjmujac, ze jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie jest rowny jednemu dniowi orzeczonej kary pozbawienia wolnosci;

VI. zasadzil od Skarbu Pahstwa na rzecz adw. K. C. kwote 1.200 zl plus podatek VAT tytulem zwrotu kosztow obrony
udzielonej oskarzonemu z urzedu;

VII. zwolnil oskarzonego od uiszczenia kosztéw procesu, przejmujac je na rachunek Skarbu Panistwa.
Powyzszy wyrok zaskarzyl obronca oskarzonego K. W..

Na podstawie art. 425 § 1i 2 k.p.k., art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k.

I. zaskarzyl wyrok w czesci tj. w pkt. 111V,

II. na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2, 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

1. obraze przepiséw postepowania, ktdra miala wplyw na tresé¢ wyroku, a mianowicie:

a. art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. wyrazajaca sie w dokonaniu oceny dowodéw zgromadzonych w sprawie w sposob
dowolny oraz sprzeczny z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego poprzez pominiecie zeznan Swiadka J. S. w
zakresie rozpytywania przez pokrzywdzonego o mozliwoéci zakupu narkotykow, ktore koreluja z wyjasnieniami
oskarzonego i §wiadka A. S., ze pokrzywdzony zazywal wspdlnie z nimi narkotyki w dniu zdarzenia, co z kolei ma
wplyw na ustalenie stanu faktycznego,

b. art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez sprzeczne z zasadami logiki, wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego uznanie,
iz odmienno$¢ zeznan $wiadka A. S. w postepowaniu przygotowawczym z jego zeznaniami na rozprawie gtownej
nie moze by¢ usprawiedliwiona nadzieja $wiadka /woéwczas podejrzanego/ na unikniecie odpowiedzialnoSci po
uslyszeniu sléw policjanta, ze pokrzywdzony nie wskazal go jako sprawce kradziezy, podczas gdy A. S. i oskarzony nie
kontaktowali sie ze soba po zdarzeniu, a zatem nie mogli ustali¢ wspdlnej linii obrony w tym zakresie;



c. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez sprzeczne z zasadami logiki, wiedza i doSwiadczeniem
zyciowym przyjecie, iz pokrzywdzony, ktory zazywal heroine od 15 roku zycia, w dzien kradziezy i w dniu nastepnym,
zachowywal sie w spos6b normalny, nieodbiegajacy od zachowan zwyklych ludzi, podczas, gdy pokrzywdzony
twierdzil, ze mial kilkumiesieczna przerwe w zazywaniu narkotykow, a nie odbywal w tym czasie leczenia odwykowego,
nie wspieral sie tez leczeniem farmakologicznym,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na tresé orzeczenia:

a. poprzez bledne uznanie Sadu I instancji, iz oskarzony uzywal przemocy wobec pokrzywdzonego lub grozit mu
natychmiastowym jej uzyciem albo doprowadzil go do stanu nieprzytomnosci lub bezbronno$ci postugujac sie przy
tym nozem, zamiast przyjaé, iz oskarzony ukradt cudza rzecz ruchoma, ktérej warto$é nie przekraczala 420 zl, co
stanowi wykroczenie w rozumieniu art. 119 k.w. Bledne ustalenie stanu faktycznego przez Sad I instancji w efekcie
doprowadzilo do przyjecia przez Sad blednej kwalifikacji prawnej czynu, na podstawie przepisu art. 280 § 2 k.k;

b. poprzez bledne uznanie, iz zeznania $§wiadka A. S. nie korelujg z wyjasnieniami oskarzonego, podczas gdy obaj
twierdzili, iz pokrzywdzony chcial kupié¢ narkotyki oraz zazy¢ je wraz z oskarzonym i §wiadkiem A. S., a takze obaj
twierdzili, iz telefon pokrzywdzonego zostal zabrany w zamian za pieniadze za narkotyki.

ITI. Wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. I i IV poprzez zmiane kwalifikacji prawnej czynu na art. 119 k.w.
i umorzenie postepowania w tym zakresie z uwagi na przedawnienie karalno$ci czynu oraz uchylenie pkt. IV wyroku
w zakresie orzeczonej w stosunku do oskarzonego kary laczne;j.

IV. Nadto wniosl o zasadzenie kosztéw postepowania za obie instancje za pomoc prawng udzielona z urzedu, albowiem
koszty te nie zostaly oplacone tak w czesci, jak i w caloéci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego oraz wnioski w niej zawarte nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Twierdzenie obroncy oskarzonego, jakoby Sad I instancji pominal w jakim$ zakresie zeznania J. S. bylo chybione. Sad
ten ustosunkowatl sie do tych zeznan i faktycznie, nie uznal ich za wiarygodne /k 226/. Uznal natomiast za wiarygodne
zeznania J. G.. Jakkolwiek zadna z tych osob nie byla bezposrednim §wiadkiem zdarzenia, to jednak zlozone przez
nich zeznania, nie musialy by¢, jak oczekuje tego obronca oskarzonego, identycznie ocenione z punktu widzenia ich
wiarygodnos$ci. Swiadkowie ci zlozyli zeznania co prawda w przedmiocie tego samego zdarzenia, ale kazdy z nich
przedstawil inne jego elementy i to w dodatku zaobserwowane z r6znych punktéw widzenia.

Nie mniej jednak, przyjmujac nawet czysto hipotetycznie, jak chce tego obronca oskarzonego, ze zeznania J. S. byly
wiarygodne, to zauwazy¢ nalezy, iz zeznal on, ze w dniu 1 maja 2008 r. nie widzial sie z K. — z kontekstu wypowiedzi
jednoznacznie wynika, ze mial na mysli oskarzonego — a ok. godz. 15:15, kiedy to doszlo do zdarzenia i czego obronca
oskarzonego rowniez nie kwestionuje, mial przebywaé na terenie Dworca PKP W. W. /k 39/. Tym samym twierdzenie
obroncy oskarzonego jakoby zeznania zlozone przez tego Swiadka mialy korelowaé z wyjasnieniami K. W. i zeznaniami
A. S. bylo chybione. I jesli nawet pokrzywdzony pytal sie go o heroine, pomijajac wiarygodno$¢ tego twierdzenia, to
nie moglo to by¢ w czasie zblizonym do tego, kiedy mialo dojsé¢ do przedmiotowego zdarzenia.

Zarzuty sformulowane w pkt 1. b i w pkt. 2 b byly ze soba zbiezne i dotyczyly oceny relacji zlozonych przez A. S..

Zakwestionowanie zeznan zlozonych przez A. S. na rozprawie nie nastgpilo jednak dlatego, ze Sad Okregowy
nie dal wiary w to, iz w toku $ledztwa funkcjonariusz policji przekazal mu okreslone informacje, tylko dlatego,
ze przedstawiona wowczas przez niego wersja zdarzenia byla rozbiezna w stosunku do wersji podawanej przez
oskarzonego, nie wspominajac juz o opisie zdarzenia podanym przez pokrzywdzonego /k 221/. Do tej za$ okolicznoSci
obronca oskarzonego zupelnie sie nie odnosi, a co za tym idzie powtarzanie w §lad za Sadem meriti wystepujacych,



w tym zakresie, rozbieznosci, ktore de facto zadecydowaly o odrzuceniu wersji zdarzenia podawanej przez A. S. na
rozprawie, nie wydaje sie konieczne.

Odnos$nie natomiast wspélnych elementéw wystepujacych w wyjasnieniach zlozonych przez oskarzonego i w
zeznaniach A. S. nie spos6b pominaé tego, ze nie zostaly one wprowadzone do procesu na tym samym etapie
postepowania. A. S. w toku §ledztwa dwukrotnie byl przestuchiwany i na temat pokrzywdzonego nic nie mowil, a
powiedzial o tym dopiero w toku postepowania sagdowego. Nim jednak do tego doszlo, po zamknieciu postepowania
przygotowawczego, zarOwno sam mial mozliwo$¢ zapoznania sie z materialami tego postepowania, jak réwniez i kto
inny mégt mu przekazaé, co w tych materialach sie znajduje. W tej za$ sytuacji wprowadzenie przez niego jakich$
elementow wspodlnych z relacja przedstawiang przez K. W. nie $wiadczylo jeszcze o tym, ze te elementy byly prawdziwe.
Tym bardziej w sytuacji, gdy pomiedzy relacjami przez nich przedstawionymi zachodzily takze sprzecznoéci, do
ktorych obronca oskarzonego zupelnie juz sie nie odnosi.

Przechodzac do kolejnego zarzutu stawianego w apelacji zauwazy¢ nalezy, iz przedmiotem badania ze strony Sadu
Okregowego nie bylo to, czy w chwili zdarzenia pokrzywdzony zachowywat sie, jak to ujeto w apelacji, normalnie,
czy tez jego zachowanie odbiegalo od zachowan zwyklych ludzi. Z. P. przyznal, ze zazywal narkotyki i zlozyl na ten
temat zeznania. Nie mniej jednak fakt ten nie przekreslat jeszcze jego wiarygodnosci. Dodatkowo zauwazy¢ nalezy,
iz w toku $ledztwa wykonano z jego udzialem szereg czynnoS$ci. Nadto kontakt mialy z nim nie tylko osoby, ktore
go przeshuchiwaly, ale rowniez przypadkowi §wiadkowie jak np. J. G., czy K. S. i zadna z tych oséb, ani slowem nie
wspomniala, czy to sporzadzajac protokol, czy tez skladajac zeznania, o tym, aby zachowywal sie on wjakis podejrzany,
odbiegajacy od przecietnego zachowania sposéb, ktéry wskazywalby na to, ze mozliwo$§¢ porozumienia sie z nim jest
utrudniona, czy tez na to, aby §wiadek ten mial problemy ze sprawnym funkcjonowaniem w sytuacji, w jakiej sie
znalazl}.

Co do tego za$, czy pokrzywdzony byl pod wplywem narkotykow, Sad Okregowy ustosunkowal sie /k 224/, czego
skarzacy zupelie nie dostrzega. Skarzacy nie dostrzega takze i tego, ze pomiedzy wyjasnieniami zlozonymi przez
oskarzonego oraz zeznaniami J. S. i A. S. wystepuja sprzecznoéci, a co za tym idzie, zbudowanie w oparciu o takie
dowody jednolitej hipotezy sprzeczne jest z zasadami logiki i nie moglo skutkowaé podwazeniem ustalen dokonanych
przez Sad meriti.

Chybione okazaly sie takze zarzuty zwiazane z tym, ze Sad Okregowy zastosowal nieprawidlowa kwalifikacje prawna.
Sad ten faktycznie przyznal, ze pod adresem pokrzywdzonego nie padla zadna grozba uzycia noza ani zadna inna /
k 229/, jednakze uwaga ta dotyczyla wylacznie werbalnych wypowiedzi sprawcéw. Nie mniej jednak, w czasie
zdarzenia oskarzony zachowywal sie w okreSlony sposéb, ktdry to zostal opisany przez Sad I instancji, i ktory to
sposob jego dzialania skarzacy zupelnie pomija. Pomija to, ze oskarzony zwrocil sie do pokrzywdzonego o pieniadze
i domagat sie ich wydania po tym, jak pokrzywdzony powiedzial, ze ich nie ma, to, ze oskarzony wziat do reki telefon
pokrzywdzonego i nie chcial go oddaé, to, ze pokrzywdzony wyczul agresje ze strony oskarzonego, to, ze drugi ze
sprawcow trzymat w tym czasie w reku no6zi przekladal go miedzy palcami, to, ze oskarzony zwrocil sie do tego drugiego
mezczyzny, aby dal mu noz, jak i to, ze oskarzony nozem tym przecial smycz, na ktora zaczepiony byt telefon i odebral
pokrzywdzonemu ten przedmiot.

Powyzsze elementy skladowe zdarzenia — to, ze jeden ze sprawcow okazal no6z, a nastepnie drugi z nich zazadal
przekazania mu tego przedmiotu, po czym postugujac sie tym przedmiotem odcigl smycz od telefonu, czym nie
tylko zerwal ,wiez” taczaca ten przedmiot z pokrzywdzonym, ale réwniez pokazal, ze jest to ostre i w pelni sprawne
narzedzie oraz towarzyszaca temu i wyczuwalna przez pokrzywdzonego agresja ze strony oskarzonego, daly podstawe
Sadowi Okregowemu do ustalenia, oskarzony grozil natychmiastowym uzyciem przemocy w postaci uzycia noza typu
scyzoryk.

Trafnie Sad Okregowy uznal, Ze w powyzszych okolicznoéciach takie uzycie noza przez oskarzonego moglo zostaé i
zostalo odebrane przez pokrzywdzonego, jako grozba natychmiastowego uzycia tego przedmiotu.



W tej sytuacji twierdzenie obroncy oskarzonego, iz ,Samo wystgpienie noza w zdarzeniu nie wyczerpuje wszystkich
przeslanek z art. 280 k.k.” nie przystaje do stanu faktycznego ustalonego przez Sad meriti, a co za tym idzie nie moze
rowniez skutkowac¢ zmiang kwalifikacji prawnej czynu, o jaka on wnosil.

Sad Apelacyjny doskonale zdaje sobie sprawe z tego, ze w odniesieniu do wspoélsprawcy zapadlo prawomocne
orzeczenie, ktorym w stosunku do A. S. zastosowano inng kwalifikacje prawna — z art. 119 § 1 k.w. — jednakze podkre§li¢
nalezy, iz fakt, ze osoby te wspoéldzialaly ze soba w okreSlonym zdarzeniu nie przesadza jeszcze tego, ze kazda z
nich swoim zamiarem obejmowala wszystkie elementy podmiotowe tego zdarzenia. Tym bardziej w sytuacji, gdy
indywidualne ich zaangazowanie w to przestepstwo bylo rézne i r6znie postrzegalich sam pokrzywdzony, w konteksScie
zagrozenia jakie dla niego stanowili.

Poniewaz orzeczenie sadu I instancji zawieralo rozstrzygniecie o kosztach obrony udzielonej z urzedu oskarzonemu
przez wyznaczonego mu obronce, bezpodstawne bylo zgdanie obroncy o zasgdzenie wynagrodzenia za obie instancje.

O wynagrodzeniu dla obroncy oskarzonego, za postepowanie odwolawcze, sad orzekl zgodnie z § 14 pkt 5
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 634 k.p.k. i art. 624 1 k.p.k.

Z powyzszych wzgledow Sqd Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



