Sygn. akt IT AKa 238/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA — Maria Mrozik - Sztykiel /spr./
Sedziowie: SA — Jarostaw Goéral

SA — Zbigniew Kapinski

Protokolant: st.sekr.sad. Malgorzata Reingruber

przy udziale prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2015 r.

sprawy z wniosku S. P. ur. (...)wB.G.s. B.d P.i M. P.

o zado$éuczynienie za niezasadne wykonywanie tymczasowego aresztowania
na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 marca 2015 r. sygn. akt XII Ko 51/14

utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonej czesci;

wydatkami za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa;

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. Z. kwote 147,60 zL., w tym 23 % VAT, tytulem zwrotu
uzasadnionych wydatkoéw z tytulu ustanowienia pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 30 marca 2015 r. sygn. XII Ko 51/14 zasadzil na rzecz wnioskodawcy S.
P. od Skarbu Panstwa kwote 55000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty tytulem zado$¢uczynienia za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie w sprawie zakonczonej
postanowieniem o umorzeniu §ledztwa z dnia 30 kwietnia 2013 r. wydanym przez Prokurature Rejonowa Warszawa —
Mokotow sygn. 1 Ds. 247/13/V. W pozostalym zakresie, tj. odno$nie kwoty 105000 zlotych wniosek o zado$éuczynienie
oddalil.

Apelacje od tego wyroku wnidst pelnomocnik wnioskodawcy zaskarzajac wyrok w czeéci oddalajacej wniosek o
zado$¢éuczynienie co do kwoty 105000 zl.

Apelacja zarzuca wyrokowi:

— obraze przepisbw prawa procesowego, 1j. art. 552 § 4 kpk (w odniesieniu do wykladni art. 445 § 1 kc) poprzez
bledna jego wykladnie, a w konsekwencji przyznanie zado$¢uczynienia w kwocie nieodpowiedniej, zanizonej oraz
nieadekwatnej do krzywdy doznanej przez wnioskodawce



— blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$c¢ w czeSci dotyczacej
ustalenia, iz brak jest zwigzku przyczynowo skutkowego pomiedzy zatrzymaniem i tymczasowym aresztowaniem
a rozpadem zwigzku wnioskodawcy z jego partnerka, w sytuacji w ktorej fakt przebywania przez wnioskodawce w
warunkach izolacji, rodzaj przestepstwa, o ktérego popeklienie byl oskarzony oraz brak mozliwosci utrzymywania
stalego kontaktu z partnerka w spos6b bezposredni przyczynily sie do rozpadu zwiazku wnioskodawcy zjego partnerka
oraz braku mozliwosci kontaktu z dzieckiem pochodzacym z tegoz nieformalnego zwiazku, co w konsekwencji
doprowadzilo do naruszenia art. 552 § 4 kpk poprzez przyznanie wnioskodawcy nieodpowiedniej sumy tytulem
zado$éuczynienia za poniesione w zwigzku z niewatpliwie nieshusznym tymczasowym aresztowaniem krzywdy.

W konkluzji skarzacy wnosit o zmiane wyroku poprzez zasadzenie od Skarbu Panhstwa na rzecz wnioskodawcy dalszej
kwoty 105000 zl. tytulem zado$§éuczynienia za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Odnoszac sie do pierwszego zarzutu apelacji to zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym, iz do wykladni pojecia
szado$cuczynienie” o jakim mowa w art. 552 kpk miarodajne sa przepisy prawa cywilnego, zwlaszcza art. 445 §
2 ke, z ktérego wynika, ze zado$cuczynienie winno by¢ ,odpowiednie”. Jednak to, ze zadoSéuczynienie powinno
by¢ ,odpowiednie” nie oznacza, iz jego wysoko$¢ jest wyznaczana przez wnioskodawce. Ustalenie jaka kwota jest
»~odpowiednia” nalezy do sfery swobodnego uznania sadu, a zarzut niewlaéciwego ustalenia kwoty zado$éuczynienia
moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie w sposéb oczywisty narusza zasady jego ustalenia.
Skarzacy powyzszego nie wykazal, a uzasadnienie zaskarzonego wyroku przekonuje, ze Sad Okregowy wobec
wnioskodawcy S. P. uwzglednil caloksztalt okolicznosci, ktore w realiach tej sprawy winny mie¢ wplyw na wysoko$c
zado$éuczynienia. Apelacja nie wykazala, by ocena tych okolicznoéci w aspekcie wysoko$ci zado$éuczynienia byla
niezgodna z art. 7 kpk i aby Sad Okregowy dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych w tym zakresie. Sad ten
wykazal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jakie okoliczno$ci i dlaczego doprowadzily do konstatacji, iz adekwatng
kwote zado$c¢uczynienia za krzywdy doznane przez wnioskodawce w zwiazku z niewatpliwie niestusznym prawie 9-
miesiecznym tymczasowym aresztowaniem stanowi kwota 55.000zl.

Sad Okregowy rozwazyl, podnoszony réwniez w apelacji, wplyw tymczasowego aresztowania wnioskodawcy na
srozpad” jego zwigzku z partnerka nie mieszkajaca w Polsce, ani w kraju wnioskodawcy. Za podstawe w tym zakresie
ustalen przyjal twierdzenia wnioskodawcy, a takze nie uszly jego uwagi zeznania J. J. S. oraz tre$¢ pierwszego pisma
skierowanego do Dziekana Wydziatu (...)Politechniki Warszawskiej. Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem tegoz Sadu,
iz z caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w tym zakresie nie mozna uzna¢, aby wnioskodawca wykazal, iz jego
tymczasowe aresztowanie doprowadzilo do ,rozpadu” zwigzku partnerskiego. Nie wykazala tego tez apelacja, mimo
podjetej proby interpretacji zeznan wnioskodawcy.

Sad I instancji, jak tez sad odwolawczy, nie neguje ucigzliwo$ci warunkéw izolacji, tego ze pobyt w tymczasowym
areszcie, szczegblnie kiedy jest niestluszny, moze byé¢ jednym z najbardziej negatywnych przezy¢. Nalezy jednak
podkresdli¢, ze subiektywne odczucie wnioskodawcy stopnia pokrzywdzenia nie moze zyskac calkowitego prymatu nad
kryteriami obiektywnymi. Prowadziloby to bowiem do zasadzenia kwoty nadmiernej w stosunku do doznanej krzywdy
i nie uwzglednialo realnej sytuacji ekonomicznej spoteczenstwa, ktorego obecnie czlonkiem jest wnioskodaweca.

Trzeba podkre§li¢, ze zadoSéuczynienie, ktére ze swej istoty stanowi rekompensate, ma na celu zlagodzenie
pokrzywdzonemu odczucia krzywdy. Trudno moéwié przy zadoSéuczynieniu o pelnej ekwiwalentnoéci, bowiem nie
jest mozliwe ujecie w kategoriach ekonomicznych ujemnych doznan psychicznych, fizycznych pokrzywdzonego, czy
dolegliwo$ci izolacji. Przyznawana suma pieniezna nie jest z reguly w stanie odzwierciedli¢ rzeczywistego rozmiaru
negatywnych odczu¢ pokrzywdzonego, poniewaz tego rodzaju szkody niemajatkowej nie da sie wprost wycenic.
Niewatpliwie zadoécuczynienie musi przedstawia¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, ale jednocze$nie nie moze



by¢ wartoScia nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, a "warto$¢ odpowiednia" to tez warto$¢ utrzymana
w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. To powyzsze
przypomnienie stalo sie konieczne w aspekcie szczegblnie wygoérowanego zadania wniosku.

Reasumujgc — apelacja nie wykazala, aby sposob oceny przez Sad I instancji caloksztaltu ujawnionych istotnych
dla rozstrzygniecia okolicznosSci uzasadnial twierdzenie o przekroczeniu granic art. 7 kpk, co mogloby doprowadzi¢
do bledu w ustaleniach faktycznych mogacych mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku. W $wietle wskazanych
przez Sad Okregowy okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar krzywdy jakiej doznal S. P. nie mozna uzna¢, aby
ustalona kwota zado$éuczynienia w sposéb niewla$ciwy uwzgledniala caloksztalt ujawnionych okolicznosci, aby nie
byla kwota spehliajgca kryteria indywidualnego okreslenia wysokos$ci zado$éuczynienia, adekwatna do doznanej
krzywdy, wlasciwie ja rekompensujgca przy uwzglednieniu ekonomicznych warunkéw polskiego spoleczenstwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 554 § 4 kpk i § 14 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu orzekt jak w wyroku.



