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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2015 .

Sad Apelacyjny w Warszawie w Wydziale IT Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Maria Mrozik - Sztykiel /spr/
Sedziowie: SA Zbigniew Kapinski

SO (del) Ewa Gregajtys

Protokolant: sekr.sad. Lukasz Jachowicz

przy udziale prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2015 1.

sprawy z wniosku T. O.

o zasadzenie odszkodowania i zado$¢uczynienia z tytulu niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania
z powodu apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 2 marca 2015 r. sygn. akt XVIII Ko 392/12

zmienia wyrok w zaskarzonej czesci w ten sposob, ze zasqgdza od Skarbu Panstwa na rzecz T. O.
tytultem zadoscéuczynienia nadto 8 (osiem tysiecy) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
17 lipca 2015r. do dnia zaplaty;

w pozostalej zaskarzonej czesci wyrok utrzymuje w mocy;
kosztami postepowania odwolawczego obciqza Skarb Panstwa;

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz T. O. kwote 120 (sto dwadziescia) zlotych tytulem zwrotu
wydatkéow w zwigzku z udziatem pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 2 marca 2015 r. sygn. akt XVIII Ko 392/12 zasadzil na podstawie art. 552
§ 4 k.p.k. od Skarbu Panistwa na rzecz T. O. kwote 12.000 zl tytulem zado$éuczynienia, wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, za niewatpliwie nieshuszne tymczasowe aresztowanie w okresie
od 23 maja 1993 r. do 20 sierpnia 1993 r. w postepowaniu zakonczonym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy
Pragi-P6lnoc w Warszawie z dnia 24 kwietnia 2007 r. sygn. akt

IV K 1902/06, utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 23
pazdziernika 2007 r. sygn. akt

VI Ka 718/07; w pozostalym zakresie wniosek oddalil; na podstawie art. 554 § 2 k.p.k. kosztami postepowania obciazy}
Skarb Panistwa.



Apelacje od tego wyroku wniost pelnomocnik T. O., zaskarzajac wyrok w zakresie oddalenia wniosku o zasadzenie na
rzecz wnioskodawcy odszkodowania w wysokosci 3.072.871,40 zl oraz zado$éuczynienia w wysoko$ci 988.000 zl.

Apelacja zarzuca wyrokowi:

1. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 552 § 11 4 Kodeksu postepowania karnego w zw. z art. 445 §
1 Kodeksu cywilnego poprzez przyznanie wnioskodawcy - T. O. zado$c¢uczynienia za doznang krzywde nie bedacego
»odpowiednim” w rozumieniu powolanego przepisu;

2. obraze przepisow postepowania, majacg wplyw na tre$¢é orzeczenia, tj.:

a) art. 7w zw. z art. 410 oraz art. 424 pkt 11 pkt 2 Kodeksu postepowania karnego polegajgca na tym, iz zaskarzony
wyrok zostal oparty na wybioérczym potraktowaniu materialu dowodowego przy jednoczesnym zaniechaniu wnikliwe;j
i starannej oceny wyjaénien wnioskodawcy, w szczego6lno$ci na tle zeznan J. C. oraz sytuacji rodzinnej, finansowej,
majatkowej wnioskodawcy oraz zgromadzonych w sprawie dowodéw z dokumentéw, zwlaszcza za$wiadczenia
dotyczacego Sredniego dochodu miesiecznego wnioskodawcy w 1991 roku wystawionego przez Pierwszy Urzad
Skarbowy w L. oraz innych dowodow;

b) art. 7 Kodeksu postepowania karnego poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw i wyciagniecie z
przedstawionych i ustalonych faktéw wnioskdéw oczywiscie nieodpowiednich do wykazanego przez wnioskodawce
stanu faktycznego, a nadto pominiecie szeregu okoliczno$ci majacych wplyw na proces ustalenia zado$éuczynienia;

3. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na:

a) wadliwym przyjeciu, ze nalezne wnioskodawcy - T. O. zado$¢uczynienie winno zamykac sie kwotg 12 000,00 zlotych
mimo iz w $wietle zgromadzonego materialtu dowodowego kwota ta jawi sie jako symboliczna, szczegblnie wobec
niewadliwych ustalen sadu, ze pobyt w areszcie stanowil dla wnioskodawcy duze obciazenie psychiczne i doprowadzit
do frustracji, ze do§wiadczyl on cierpien psychicznych zwigzanych z odczuciem ponizenia i utraty godnoéci oraz, ze w
okresie tymczasowego aresztowania utracil on dobre imie i nieposzlakowang opinie;

b) wadliwym przyjeciu, ze kwota 12 000,00 zlotych tytulem zado$éuczynienia w pelni zrekompensuje wnioskodawcy
- T. O. doznana krzywde a dalsze zadanie nie miesci sie w rozsadnych granicach, mimo braku w czeSci motywacyjnej
wyroku uzasadnienia, dlaczego zadanie to w kwocie 1 000 000,00 zlotych przekracza rozsadne granice w sytuacji, gdy
dotyczy utraty godnosci i dobrego imienia;

¢) wadliwym przyjeciu, ze zadanie odszkodowania zostalo nieudowodnione, tak co do zasady jak i wysokosci,
mimo zgloszenia przez wnioskodawce szeregu wnioskdw dowodowych oraz wykazywanego w trakcie postepowania
bezposredniego zwiazku przyczynowego pomiedzy szkodami jakich doznal wnioskodawca, a niewatpliwie
niestusznym tymczasowym aresztowaniem;

4. obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia a mianowicie:

a) art. 366 Kodeksu postepowania karnego poprzez brak daznosci przewodniczacego do nalezytego wyjasnienia
wszystkich okolicznoéci sprawy, w szczego6lnoéci okolicznosci dotyczacych obiektywnego ustalenia odszkodowania
naleznego wnioskodawcy wskutek niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania,

b) art. 170 § 1 Kodeksu postepowania karnego poprzez nieuzasadnione oddalenie wniosku dowodowego
wnioskodawcy w zakresie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu finanséw i rachunkowosci,
podczas gdy dowdd ten zmierzal do wykazania charakteru i wysoko$ci szkdd wnioskodawcy zwigzanych z utraconymi
korzyéciami z tytulu niemoznos$ci wykonania prawa pierwokupu 33 822 sztuk akgji serii (...) (...) Banku SA. z siedziba
w L..

Majac na uwadze powyzsze zarzuty skarzacy wnosit o:



1. zmiane zaskarzonego wyroku, w zaskarzonej czesci i zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwoty
3 072 871,40 zlotych tytulem odszkodowania oraz kwoty 988 000,00 zlotych tytulem zadoséuczynienia,

ewentualnie

2. uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Warszawie;

3. zasadzenie na rzecz wnioskodawcy kosztow postepowania w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm
prawem przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci, przed rozwazeniem zarzutéw apelacji, nalezy odnies¢ sie do zmiany przepiséw Rozdzialu 58
Dzialu XII kodeksu postepowania karnego, ktora weszla w zycie w dniu 1 lipca br., a wiec po przekazaniu apelacji do
rozpoznania Sadowi odwolawczemu.

W tym zakresie, w Swietle art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 277 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw, istotnym elementem jest data wyroku, z ktérego wywodzi swoje roszczenia
wnioskodawca T. O.. Zostal on uniewinniony wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Pélnoc z dnia 24
kwietnia 2007 r. sygn. IV K 1902/06 utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawa — Praga z dnia 23
pazdziernika 2007 r. sygn. VI Ka 718/07, a wiec znacznie wcze$niej niz 3 lata przed dniem wejécia w zycie w/w ustawy.
Tym samym wobec roszczen wnioskodawcy, zgodnie z w/w przepisem, majg zastosowanie dotychczasowe przepisy
kodeksu postepowania karnego, czyli przepisy sprzed ostatniej nowelizacji.

Przechodzac do rozwazenia zarzutow apelacji to nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzacego jakoby Sad Okregowy
dokonujac ustalen w zakresie odszkodowania w zwigzku z niewatpliwie nieslusznym tymczasowym aresztowaniem
wnioskodawcy T. O. dopuscil sie obrazy wskazanych w apelacji przepiséw postepowania, co moglo mie¢ wplyw na
tres$¢ zaskarzonego wyroku.

Sad I instancji, jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, za podstawe rozstrzygniecia przyjal caloksztalt
zebranych w sprawie dowodéw, dowody te poddal ocenie, co do ktoérej apelacja nie wykazala, aby nastapila z
przekroczeniem granic art. 7 kpk, jak tez, aby doszlo do obrazy art. 366 kpk. Apelacja nie zawiera argumentow
wskazujacych na zasadnos$é jej zarzutow, a dodatkowo trzeba zauwazyé, ze znaczna cze$¢ dokumentéw zostala
zgromadzona w wyniku dzialan Sadu.

Nalezy w pelni podzieli¢ stanowisko Sadu Okregowego, ze dotychczasowe przepisy w zakresie odszkodowania i
zado$éuczynienia za niesluszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie nie przewidywaly rekompensaty
za poniesiong szkode i doznang krzywde wynikle ze stosowania innych $rodkéw przymusu niz tymczasowe
aresztowanie, w tym tez z tytulu zastosowanego zabezpieczenia majatkowego. Dlatego tez zarzuty apelacji odnoszace
sie do odszkodowania wynikajacego ze stosowania wobec T. O. zabezpieczenia na mieniu ruchomym oraz
nieruchomoéci (k 2773 akt sprawy IV K 1902/06), w tym takze dotyczace jej sprzedazy, a nadto dotyczace stosowania
poreczenia majatkowego, sa oczywiécie bezzasadne. Wbrew twierdzeniu apelacji, zastosowanie w/w $rodkéw wiazalto
sie z prowadzonym przeciwko T. O. postepowaniem karnym, a nie wynikalo z jego tymczasowego aresztowania. W tym
zakresie stanowisko Sgdu Okregowego jest zgodne z obowigzujacymi wowczas przepisami, a poglad wnioskodawcy
nie moze podwazy¢ ustalenn w tym zakresie.

Jezeli chodzi o ,skutki niekorzystnych transakeji”, ktore firma (...) zawarla w czasie kiedy T. O. byl tymczasowo
aresztowany, to apelacja nie przedstawia argumentow, ktore przekonywalyby o jej zasadnosci. To, ze prawomocnie
skazani z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk kontrahenci tych transakcji (k 108,114) nie wywigzali sie z nalozonego
wyrokiem obowigzku naprawienia szkody na rzecz firmy (...), nie moze przemawiac za zasadnoScia apelacji, jak i
wniosku o zasgdzenie z tego tytulu odszkodowania w niniejszym postepowaniu.



Odnos$nie objecia zadaniem zasadzenia odszkodowania z tytulu utraconych zarobkéw to bezspornym jest, ze z
kserokopii zaswiadczenia Urzedu Skarbowego w L. z dnia 19 listopada 1992 r. (k 19/459) wynika, ze T. O.
byl podatnikiem podatku dochodowego z tytulu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej w zakresie sprzedazy
samochodoéw. Obrot za rok 1991 wynosit 6.744.299.000 starych zlotych, za okres I-IX 1992 r. wynosil 4.599.800.000
starych zlotych, a doch6éd miesieczny netto w 1991 r. wynosit 59.144.00 starych zlotych ( 5914, 40 zlotych po
denominacji). Zaswiadczenie to dotyczy dzialalnoSci gospodarczej wnioskodawcy prowadzonej pod firma (...), a
okres§lona wysoko$¢ miesiecznego dochodu netto stala sie podstawg wyliczenia utraconego przez wnioskodawce
zarobku w zwigzku z prawie trzymiesiecznym tymczasowym aresztowaniem (5914 x 3).

Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem Sadu Okregowego, ze wysoko$¢ dochodu miesiecznego netto osiaganego
z prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej nie jest réwnoznaczna z wysoko$cia szkody wyniklej z tymczasowego
aresztowania. W realiach niniejszej sprawy brak jest tez dowodoéw pozwalajacych na uznanie, iz wskazany dochod
jest rownoznaczny z zarobkami wnioskodawcy, tym bardziej, ze jak sam podal, dochody z dzialalnosci byly wspolnym
wynagrodzeniem jego i zony, ktéra wspolnie z nim pracowala. Zysk z dzialalnoéci gospodarczej z reguly, co wynika z
istoty tej dzialalno$ci, nie jest tylko przeznaczony na wynagrodzenie dla wlasciciela (i jego wspoélnie pracujgcej zony),
ale pokrywa tez koszty dzialalnoSci gospodarczej, a one jak wyjaénil wnioskodawcza byly ,bardzo duze” (k 500).

Stlusznie tez Sad I instancji uznal, Ze szkoda objeta przepisem art. 552 § 4 kpk nie jest sumg utraconych zarobkow,
lecz stanowi réznice miedzy stanem majatkowym, jaki by istnial, gdyby wnioskodawcy nie aresztowano, a stanem
rzeczywistym w chwili odzyskania wolnoéci. Powstanie i rozmiar tej szkody zalezne s wiec od tego jakie wydatki
wnioskodawca poni6stby na utrzymanie firmy, utrzymanie wlasne i rodziny, wychowanie i ksztalcenie dzieci, i na
inne normalne potrzeby, czy i ile przeznaczylby na oszczednoSci lub zwiekszenie trwalych skladnikéw majatku. W
przypadku wigzania szkody z dzialalno$cia gospodarcza istotg rozstrzygniecia jest przede wszystkim wykazanie, czy i
jaki wplyw na kondycje firmy, jej dzialalno$é i osiggniety zysk mialo tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy.

Jezeli chodzi o firme (...), ktérej dochdd miesieczny netto stal sie podstawa wyliczenia jednego z elementow
odszkodowania, to nie mozna odmdéwié racji Sadowi I instancji, ze wnioskodawca nie wykazal, aby w tym zakresie
ponidst szkode zwigzana z jego tymczasowym aresztowaniem. Nie mozna nie zauwazy¢, ze sam wnioskodawca na
rozprawie podat (k 498), ze firma ta w dniu ,,zajecia” zostala zamknieta, nikt jej nie prowadzil, zostala zabezpieczona.
(k 169-173,192-19 akt sprawy IV K 1902/066). W tej sytuacji brak jest podstaw do uwzglednienia apelacji,
bowiem nie mozna uznaé, aby szkoda wynikajaca z utracenia zarobkéw przez wnioskodawce byla nastepstwem
tymczasowego aresztowania. Wnioskodawca nie wykazal, aby miedzy ,zamknieciem”, czyli nieprowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej a jego tymczasowym aresztowaniem istnial normalny, okre§lony w art. 361 § 1 ke, zwigzek
przyczynowy. W niniejszym postepowaniu sad, poza ustaleniami w zakresie tego zwiazku, nie dokonuje oceny dzialan
organdéw prowadzacych postepowanie, skutkéw tych dzialan i powstalej z tego tytulu szkody. W tej sytuacji brak tez
jest podstaw do zastosowania art. 322 kpc.

Rowniez nie zostalo skutecznie zakwestionowane stanowisko Sadu I instancji o braku szkody zwigzanej z
tymczasowym aresztowaniem wnioskodawcy w zakresie podatku od towaréw i ustug (VAT) od firmy (...) w miesigcu
lipcu 1993 r. Wnioskodawca w tym zakresie szkode wywodzi z decyzji Urzedu Skarbowego w L. z dnia 18 kwietnia
1995 r. ustalajacej VAT od firmy (...) w prawidlowej wysokosci (k 463-467). Wysoko$¢ podatku wynikajaca z tej
decyzji, w wyniku rozliczenia VAT-u za miesiac lipiec 1993 r., to nadwyzka VAT naliczonego nad VAT-em naleznym w
wysokosci 4492 z}. po denominacji, ktéra to kwota podlegala przeniesieniu na nastepny miesiac. Warto w tym miejscu
zauwazy¢, ze VAT naliczony (placony z tytutu nabytych towaréw) — zgodnie z art. 86 ustawy o podatku od towarow i
uslug — umozliwia obnizenie o wysoko$c¢ jego kwoty wysoko$¢ podatku naleznego (warto$é wynikajaca ze sprzedazy)
wplacanego do Urzedu Skarbowego. Wysoko$¢ tego rodzaju nadwyzki zostala ustalona na podstawie dokumentacji
firmy za miesiac lipiec, co oznaczalo, ze firma nie byla zobowigzana do zaplacenia VAT-u, a z deklaracji sporzadzone;j
w imieniu firmy (blednie) wynikalo, Ze ma do zaplaty 1595,80 zlotych po denominacji (k 466). W miesiacu wrzesniu
1993 r. T. O. zlozyl korekte do deklaracji VAT za lipiec 1993 r. tylko cze$ciowo prawidlowa, mial tez prawo odwolania
sie od wyzej wskazanej decyzji Urzedu Skarbowego. To, ze wnioskodawca nie akceptuje tej decyzji nie oznacza, ze



poniodst szkode w zwigzku z tymczasowym aresztowaniem. W przypadku prowadzenia dziatalnoSci gospodarczej istniat
1 istnieje ustawowy obowigzek wplacania do urzedu skarbowego VAT naleznego pomniejszonego o wysokos§é VAT-
u naliczonego, a wysoko$¢ tego Swiadczenia nie jest dowolna, ale wynika¢ musi z dokumentacji finansowej (faktur).
Jezeli firma (...) prowadzila dzialalno$é¢ gospodarcza, to obowiazek rozliczenia VAT-u istnial i dlatego zostala zlozona
deklaracja VAT.

Jezeli przyjaé, ze bledne sporzadzenie deklaracji VAT za miesigc lipiec wiaza¢ by sie mialo z brakiem nadzoru
wnioskodawcy czy niemoznoScia osobistego sporzadzenia tej deklaracji w zwigzku z tymczasowym aresztowaniem,
to nie mozna pomingé¢, ze firma deklaracje VAT przy rozliczeniach miesiecznych ma obowigzek zlozenia do urzedu
skarbowego do dnia 25 nastepnego miesiaca, czyli deklaracja dotyczaca miesigca lipca winna by¢ ztozona do dnia
25 sierpnia, co w sytuacji wnioskodawcy oznacza, ze wowczas nie byt on juz tymczasowo aresztowany. Istotg jednak
jest to, a co pomija skarzacy, ze za miesiac lipiec firma nie miala zobowigzania z tytulu VAT-u, a wiec nie uiszczala
z tego tytulu naleznos$ci podatkowej, tym samym i kwestia odsetek za opo6zZnienie w uiszczeniu nalezno$ci jest
bezprzedmiotowa. T. O. w/w decyzja zostal zobowigzany do uiszczenia podatku w wyliczonej przez Urzad Skarbowy
kwocie za miesigce sierpien i wrzesien 1993r. Decyzja ta obejmuje rowniez ,sankcje z art. 27 ust. 5 pkt 2 ustawy o
VAT” w kwocie 65,10 z}. po denominacji, ktéra odnosi sie do nieprawidtowego odliczenia VAT naliczonego w miesigcu
lipcu 1993 r., ktora nie zostala objeta wnioskiem o zasgdzenie odszkodowania, tym samym pozostaje poza granicami
rozpoznania sprawy.

Jezeli chodzi o kolejny element szkody wywodzony z niemoznoéci skorzystania z prawa pierwokupu akeji Banku to nie
mozna czyni¢ w tym zakresie zarzutéw Sadowi Okregowemu, poniewaz ustalenia w tym zakresie zostaly dokonane na
podstawie caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w sprawie, ktorych ocena nie zostala skutecznie zakwestionowana
przez skarzacego. Zasadnym jest odwolanie sie w tym zakresie do uzasadnienia zaskarzonego wyroku, aby uniknac
zbednych powtorzen. Warto jednak zaakcentowac, ze wnioskodawca od sierpnia 1992 r. do 6 lutego 1993 r., 1j.
do czasu wprowadzenia w Banku zarzadu komisarycznego, faktycznie kierowal tym Bankiem jako czlonek Rady
Banku (k 1184,1004, 934v, 998v), a akcje Banku byly przeznaczone do zbycia od czerwca 1992 r. do czerwca 1993
r. W okresie tymczasowego aresztowania, tj. od 23 maja 1993 r. wnioskodawca, jak sam przyznal, nie zglaszal
prowadzacemu $ledztwo o potrzebie dokonania czynno$ci zmierzajacych do wykupu akeji, czy wezeéniej podejmowat
w tym zakresie konkretne czynnoSci ze zgromadzonego materialu nie wynika, jedynie przyznal, ze przed tymczasowym
aresztowaniem korzystat ,z wszelkich odwolann” (k 499-500). Jego zastrzezenia do dzialan NBP dotycza okresu
gléwnie sprzed tymczasowego aresztowania wnioskodawcy, a przede wszystkim nie sg zwigzane ze stosowaniem tego
srodka. Nalezy w pelni podzieli¢ stanowisko Sadu Okregowego, ze nie zostalo wykazane, aby T. O. nie skorzystal z
prawa pierwokupu akeji (...) Banku SA w L. z powodu tymczasowego aresztowania.

Podkresli¢ trzeba, ze zarébwno w przypadku szkody podstawa skutecznego domagania sie odszkodowania jest
wykazanie przez wnioskodawce istnienia pomiedzy tymczasowym aresztowaniem a szkoda normalnego w rozumieniu
art. 361 § 1 ke zwigzku przyczynowego. Tego rodzaju zwigzek przyczynowy zachodzi tylko wowczas, gdy w danym
ukladzie stosunkow i warunkéw oraz w zwyczajnym biegu rzeczy szkoda jest typowym nastepstwem stosowania tego
srodka zapobiegawczego. Nalezy podkresli¢, ze dzialania organéw nadzoru bankowego, NBP, urzedéw skarbowych,
czy organow Sledczych nie podlegaja ocenie w niniejszym postepowaniu, ktérego przedmiotem sa jedynie ustalenia
czy i jaka szkoda powstala w mieniu wnioskodawcy w zwigzku z tymczasowym aresztowaniem. Poniewaz w sprawie
nie zostalo wykazane, aby poszczegolne elementy sktadajace sie na okres§long przez wnioskodawce wysoko$é szkody,
a w konsekwencji majace wplyw na wysokoé¢ odszkodowania, wynikaly z tymczasowego aresztowania, to brak jest
podstaw do uwzglednienia apelacji w tym zakresie.

W sprawie bezspornym jest, ze T. O. w okresie od 23 maja 1993 r. do 20 sierpnia 1993 r. byl tymczasowo aresztowany
w sprawie, ktora zakonczyla sie wydaniem prawomocnego wyroku uniewinniajgcego. Post fatum stosowanie tego
najsurowszego Srodka zapobiegawczego okazalo sie wiec niewatpliwie niestuszne, co rowniez uprawnia wnioskodawce
do ubiegania sie o zasadzenie od Skarbu Panistwa zado$éuczynienia. Nie kwestionujac tego, ze pozbawienie wolnosci
stanowi jedng z najwiekszych dolegliwoSci osoby izolowanej i powoduje dla niej negatywne skutki, to nie mozna jednak



uznaé, aby zadana przez wnioskodawce kwota tytulem zado$éuczynienia za doznane krzywdy byla bezkrytycznie
przyjmowana za podstawe rozstrzygniecia, a w konsekwencji automatycznie zasagdzona na jego rzecz.

Jezeli chodzi o instytucje zado$éuczynienia to warto podnie$¢, ze zadoSéuczynienie, ktore ze swej istoty stanowi
rekompensate ma na celu zlagodzenie pokrzywdzonemu odczucia krzywdy. Trudno méwié przy zadoSéuczynieniu
o pelnej ekwiwalentnoéci, bowiem nie jest mozliwe ujecie w kategoriach ekonomicznych ujemnych doznan
psychicznych, fizycznych pokrzywdzonego, czy dolegliwosci izolacji. Przyznawana suma pieniezna nie jest z reguly w
stanie odzwierciedli¢ rzeczywistego rozmiaru negatywnych odczu¢ pokrzywdzonego, poniewaz tego rodzaju szkody
niemajatkowej nie da sie wprost wyceni¢. Nie zostaly ustanowione reguly ustawowe ustalania wysoko$ci sumy
pienieznej tytulem zado$c¢uczynienia, a jedyna wskazowka ustawodawcy dotyczaca wysoko$ci tejze sumy pienieznej
jest uzyte w art. 445 § 1 ke pojecie sumy odpowiedniej. ZadoSéuczynienie niewatpliwie musi wiec przedstawiaé
odczuwalna warto$¢ ekonomiczna, ale jednocze$nie nie moze byé¢ warto$cia nadmierng w stosunku do doznanej
krzywdy, a warto$¢ odpowiednia to tez warto$¢ utrzymana w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom
i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. To powyzsze przypomnienie stalo sie konieczne w aspekcie zarzutow
apelacji, a szczegblnie wygérowanego zadania wniosku w tym zakresie.

Sad Okregowy, jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, za podstawe rozstrzygniecia przyjal, wbrew
twierdzeniu apelacji, caloksztalt uyjawnionych w sprawie okolicznoéci, a za punkt wyjscia do wyliczenia odpowiedniej
dla T. O. kwoty pienieznej z tytulu zado$éuczynienia za doznang krzywde przyjal wypracowane w orzecznictwie
kryteria. Caloksztalt tych okolicznoSci zostal poddany analizie i ocenie nie tylko z punktu widzenia odczué
wnioskodawcy, ale w sposéb zobiektywizowany przy uwzglednieniu indywidualnych wlasciwosci osobistych
wnioskodawcy.

Nie mozna podzieli¢ pogladu skarzacego jakoby Sad I instancji nie wzial pod uwage stanu zdrowia wnioskodawcy.
Przeczy temu w sposob zdecydowany uzasadnienie zaskarzonego wyroku, z ktérego wynika, ze nie tylko uwzgledniono
fakt zatrzymania T. O. w okresie rekonwalescencji po zabiegu laparoskopii w zwigzku z kamica woreczka zoétciowego,
ale rowniez jego stan zdrowia podczas pobytu w areszcie, zglaszane wowczas dolegliwoéci, a takze to, Ze po uchyleniu
tymczasowego aresztowania byt hospitalizowany, a nastepnie przebywal w sanatorium. Nie mozna tez zgodzic sie, aby
na wysoko$¢ zado$¢uczynienia z tytulu tymezasowego aresztowania mogl mieé¢ wplyw czasokres trwania postepowania
karnego.

Natomiast racje ma skarzacy, iz nadanie znaczacej rangi uprzedniej karalnoSci wnioskodawcy tak w aspekcie samej
wysokosci zado$¢uczynienia, jak w aspekcie naruszenia jego dobr osobistych w zwigzku z zainteresowaniem opinii
publicznej i mediow sprawg zwigzang z tymczasowym aresztowaniem nie moze zyska¢ akceptacji. Niewykluczone,
ze intensywno$¢ negatywnych przezyé zwigzanych z nieshusznym tymczasowym aresztowaniem moze by¢ znacznie
mniejsza u osoby, ktora wczes$niej byla juz pozbawiona wolnoéci, jednak tego rodzaju okoliczno$ci nie byly
przedmiotem ustaleh w sprawie, a takze nie byly eksponowane przez wnioskodawce. Sam wiec fakt uprzedniej
karalnoéci nie moze stanowi¢ elementu determinujacego wysoko§¢ zado$cuczynienia. Nie moze tez w realiach tej
sprawy znaczaco wplywaé na ustalenia w zakresie naruszenia dobrego imienia wnioskodawcy, skoro bezspornym
jest, ze w latach dziewiecdziesigtych, a warto pamietaé, ze to poczatkowy okres transformacji gospodarczej, byt
on znany lokalnie jako osoba prowadzaca wysoce zyskowng dzialalno§¢ gospodarcza i stad zainteresowanie opinii
publicznej i mediéw jego tymczasowym aresztowaniem w zwiazku z prowadzeniem postepowania karnego. Brak
jest potwierdzenia, aby uprzednia karalno§¢ wnioskodawcy wplywala wowcezas na jego postrzeganie przez opinie
publiczna, co przelozy¢ by sie mialo na stopien konsekwencji zwigzanych z tymezasowym aresztowaniem.

Powyzsze wskazuje, ze nadanie znaczacej rangi karalnoéci wnioskodawcy, a przede wszystkim jej wplyw na
postrzeganie go przez opinie publiczng i utrate dobrego imienia doprowadzito do zasadzenia zado$cuczynienia nie
w pelni adekwatnego do rozmiaru krzywdy. Dlatego Sad odwolawczy uznal za konieczne podwyzszenie zasadzonej
kwoty 0 8000 zt., tym samym lgczne zado$¢uczynienie wynosi 20000zt



W pozostalym zakresie sad odwolawczy nie uwzglednil wnioskéw apelacji, tym bardziej, ze mimo jej obszernoSci
nie powoluje argumentéw, ktore odnosilyby sie w sposdb konkretny do sytuacji wnioskodawcy. Ogolne rozwazanie
o istocie zado$tuczynienia zgodne sa z linia orzecznicza sadéw, jednak nalezy pamietaé, ze o wysokosci
zado$Cuczynienia, czy uwzglednieniu wskazywanych regul, decyduje indywidualna, realna sytuacja konkretnego
wnioskodawcy. Nalezy podkresli¢, ze subiektywne odczucie wnioskodawcy stopnia pokrzywdzenia przez niewatpliwie
niestuszne tymczasowe aresztowanie nie moze zyska¢ calkowitego prymatu nad kryteriami obiektywnymi,
prowadziloby to bowiem do zasadzenia kwoty nadmiernej w stosunku do doznanej krzywdy i nie uwzglednialo realnej
sytuacji ekonomicznej spoteczenstwa, ktorego czlonkiem jest wnioskodawca.

W $wietle caloksztaltu ujawnionych okoliczno$ci majgcych wplyw na rozmiar krzywdy jakiej doznal T. O. nie mozna
uznaé, aby obecnie ustalona kwota zado$cuczynienia w sposéb niewlaéciwy je uwzgledniala, aby nie byla kwota
speliajaca kryteria indywidualnego okreSlenia wysokosSci zado$éuczynienia, adekwatna do doznanej krzywdy i
wladciwie ja rekompensujaca przy uwzglednieniu ekonomicznych warunkéw polskiego spoleczenstwa.

Majac powyzsze na uwadze na mocy art. 437 § 2 kpk orzeczono jak w wyroku. Na mocy art. 554 § 2 kpk uwzgledniono
wniosek apelacji o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przypisanych za postepowanie odwolawcze (8§14 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
28.09.2002r.).



