Sygn. akt IT AKa 156/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2015r.

Sad Apelacyjny w Warszawie - II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marek Motuk

Sedziowie: SA — Anna Zdziarska

SO (del.) — Jacek Matusik (spr.)

Protokolant: — sekr. sqd. Lukasz Jachowicz

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2015r.

sprawy J. K. (1)

oskarzonego z art. 296 § 1, 21 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 14 listopada 2014r. sygn. akt XVIII K 251/12

- uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqdowi Okregowemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania;

- zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. S. (1), Kancelaria Adwokacka w W.
wynagrodzenie w kwocie 738 (stedemset trzydziesci osiem) zl za obrone z urzedu oskarzonego w
postepowaniu odwolawcezym - kwota zawiera 23 % podatku VAT.

Sygn. akt IT AKa 156/15

UZASADNIENIE

J. K. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie od 10.11.1999 r. do 24.11.2000 r. w W., w kroétkich odstepach czasu,
w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, bedac obowigzany na podstawie
umowy o prace do zajmowania sie sprawami majatkowymi (...) Bank (...) S.A., naduzywajac udzielonych mu
uprawnien do przyznania kredytdéw, poprzez przyznawanie ich wbrew wewnetrznym regulacjom Banku osobom
zamieszkalym poza obszarem dzialania (...)oddzialu (...) S.A. w W. oraz w wysokoSci przekraczajacej dopuszczalne
limity, jak réwniez nie dopehiajac obowigzku weryfikacji rzetelno$ci przedkladanych zaswiadczen o zatrudnieniu i
wysokoSci zarobkéw kredytobiorcow i poreczycieli, wyrzadzil (...) S.A. szkode majgtkowa w wielkich rozmiarach w
wysokosci 5.044.177,39 zt w ten sposob, ze zawarl ponizej wymienione umowy o kredyty gotowkowe:

1.nr(...)zJ.S.

2.nr(...)zH. K.



3.nr(...)zT.R.
4.1r(.)zE. K (1)
5.0r (...)zK. K. (1)
6.nr(...)zR. R
7.ar (...) zM. P. (1)
8.nr(.)zJ. M.
9.nr(..)zU W.
10.nr (..)z H. P.
11.nr (...)z M. P. (2)
12.nr (...) ze S. K.
13.nr(...) z M. K. (1)
14.nr(...)zP. M.
15.nr(...) zJ. G.
16.nr (...)z J. P.
17.nr(..)zJ.R.
18.nr(...) z B. W.
19.nr (...)z W. N.
20.nr(...)zK. S. (2)
21.nr (...)zW. S.
22. nr(...)ze Z. B.
23.nr (...) zW. M.
24.nr(...)zJ. K. (2)
25.nr(..)zL.G.
26.1r (...)zW. K. (1)
27.0r (...)zP. C.
28.nr(...)zJ. M.
29.nr (...)zA. U.
3o0.nr(..)zA.D.

3t.nr(..)zM. W.



32.nr(...) z M. B.
33.nr (...)zA. K.
34.nr (...)zR. T.
35.nr(...) zK. K. (2)
36.nr(...) zM. M. (2)
37.nar (...)zP.B.
38.nr(..)zILT.
39.nr(...) zM.S.
4o0.nr (...)zA. P.
41.nr (...)zD. D.
42.0r (...)zP.P.
43.0r (...)zA. W.
44.0r (L) zA. Z.
45.nr(...)zJ. K. (3)
46.0r (...)zJ.D.
47.0r (...) zR. D.
48.nr(..)zK. B.
49.nr (...)z M. L.
50.nr(...) zD. B.
st.ar(...)zA. C.
52.nr(..)zM. 1.
53.nr(...) z M. O.
54.0r (...)z J. C.
55.0r (..)zT. U.
56.nr(...)zM.T.
57.0r (...) z M. A.
58.nr (...)zW. L.
59.nr (..)-(.)zT.L.

60.nr (...)-(..)zW.K. (2)



61.nr (.)-(..)zK. W.
62.nr (..)-(.)zD.K
63.nr (..)-(..)zG.P.
64.nr (...)-(..)zE.K. (2)
65.0r (...)-(...)zK. G. (1)
66.nr (...)-(.)zK. G.(2)
67.0r (...)-(..)zA.S.
68.nr (..)-(..)zA. M.
69.nr (..)-(.)zP.K
7o.nr (..)-(.)zL. L.
7t.nr (...)-(.)zK. J.
72.0ar (...)-(...)zD.Z.

73.0r (...)-(...)zM. K. (2),
tj. o przestepstwo z art. 296 § 1, 21 3 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

Sad Okregowy, wyrokiem z dnia 14 listopada 2014 roku, sygn. akt XVIII K 251/12, J. K. (1) w ramach
zarzucanego mu czynu uznal go za winnego z ta zmianag, iz ustalil wysoko$¢ wyrzadzonej szkody na kwote 3.906.768,
57 zlotych i za to, na podstawie art. 296 § 1, 2 i 3 kk. w zw. z art. 12 k.k., skazal go i wymierzyt mu kare 2
(dwoch) lat pozbawienia wolnoéci; na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej
kary zawiesil warunkowo na okres 5 (pieciu) lat préby; na podstawie art. 41 § 1 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzekl wobec
oskarzonego zakaz zajmowania stanowisk kierowniczych w bankach na okres 5 (pieciu) lat; na podstawie art. 46 § 1
k.k. orzekl od oskarzonego obowiazek naprawienia w czeSci wyrzadzonej przestepstwem szkody poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonego banku (...) SA z siedzibg w W. kwoty 422.674,37 zlote; zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz
adw. K. S. (1) wynagrodzenie w wysoko$ci 1.920 zlotych plus VAT za pomoc prawng udzielong oskarzonemu z urzedu;
zwolnil oskarzonego do kosztow postepowania, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego, ktory zaskarzyt tenze wyrok w czesci
dotyczacej pkt. 1 i 4 wyroku, zarzucajac mu na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. obraze
przepisow postepowania karnego, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a w szczegdlnosci art. 2 § 1 k.p.k. art.
5§ 2 k.p.k. art. 7 k.p.k,, art. 92 k.p.k., art. 167 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 11 2 k.p.k., ktéra polegala na
zastosowaniu tzw. rozumowania redukcyjnego, najmniej korzystnego dla oskarzonego, opartego na domniemaniach
oraz na nieudowodnionych mozliwoS$ciach, z ktérych zostaly wyciagniete niekorzystne wnioski dla oskarzonego, bez
omowienia innych mozliwych wersji oraz bez sprawdzenia innymi dowodami wersji przyjetej przez Sad i oparcie
ustalen wylacznie o wybrane elementy materiatu dowodowego, bez uwzglednienia okolicznosci korzystnych dla
oskarzonego, co w konsekwencji doprowadzilo do btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
i majacego wplyw na tre$¢ wyroku, co skutkowato ustaleniem przez Sad wysokosci szkody jaka wyrzadzil oskarzony
w kwocie 3.906.768 zl. (trzy miliony dziewiecset sze$¢ tysiecy siedemset sze$cdziesiat osiem i 57/100), w sytuacji,
gdy zebrany material dowodowy nie daje podstaw do takiego twierdzenia, albowiem wysoko$¢ szkody byla wyliczana
ré6znymi metodami w trakcie postepowania. A nadto, wysoko$§é obowigzku naprawienia szkody w czeSci w wysokosci
422.674.37 7} (czterysta dwadzie$cia dwa tysiace szeSéset siedemdziesiat cztery i 37/100) wyrzadzonej przestepstwem



przez oskarzonego pozostaje oderwana od blednych ustalen Sadu w zakresie wyrzadzonej szkody i nie moze byc
poddana kontroli instancyjnej z powodow wskazanych wyzej.

Podnoszac powyzsze, na zasadzie art. 437 § 2 k.p.k. skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego w czesci wyroku,
ewentualnie o uchylenie wyroku w calosci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz
zasadzenie kosztow za obrone z urzedu za instancje odwolawcza, albowiem koszty te nie zostaly pokryte ani w czesci,
ani w caloSci.

Nadto, prokurator wniésl zazalenie na zawarte w tymze wyroku, orzeczenie o kosztach procesu,
podnoszac, iz niezasadnie oskarzonego zwolniono od ich ponoszenia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy, chociaz lakoniczna, wskazuje jednak zasadnie na uchybienia, ktérych dopuscit sie Sad Okregowy
rozpoznajac niniejsza sprawe.

Racje przyzna¢ nalezy obroncy oskarzonego J. K. (1), ze o ile nie budza watpliwoSci, poczynione przez Sad I instancji,
ustalenia faktyczne w zakresie odnoszgcym sie do zachowania oskarzonego polegajacego na tym, ze w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, bedac obowigzany na podstawie umowy o prace do
zajmowania sie sprawami majatkowymi (...) Bank (...) S.A., naduzywajac udzielonych mu uprawnien do przyznania
kredytéw, poprzez przyznawanie ich wbrew wewnetrznym regulacjom Banku osobom zamieszkalym poza obszarem
dzialania (...) oddzialu (...) S.A. w W. oraz w wysokoS$ci przekraczajacej dopuszczalne limity, jak réwniez nie
dopeliajac obowigzku weryfikacji rzetelnosSci przedkladanych zaswiadczen o zatrudnieniu i wysokoSci zarobkow
kredytobiorcow i poreczycieli, wyrzadzil (...) S.A. szkode majatkowa, o tyle za zupelie dowolne uznaé nalezy ustalenie
tyczace sie wysokoSci szkody wyniklej z tego zachowania. Przy czym pisemne uzasadnienie zaskarzonego wyroku jest,
w zakresie odnoszacym sie do tej kwestii, niezwykle lakoniczne i ogranicza sie do jednego zdania (str. 41 uzasadnienia),
gdzie Sad Okregowy stwierdzil: ,,Swoim dzialaniem oskarzony spowodowal szkode w kwocie przekraczajacej 3 miliony
zlotych, co zgodnie z art. 115 § 6 i 7 kk wymusilo zastosowanie § 3 art. 296 kk. Tu nalezy doda¢, iz ustalenie rzeczywistej
wysokosci szkody napotkato na duze problemy w toku postepowania. Pokrzywdzony wskazywal rozne wartosci (vide:
postanowienie z dnia 18.04.2014 - tom LVII - 957). Ostatecznie Sad przyjat kwote 3.906.768,57 zt jako ustalong
przy uwzglednieniu nie dajacych sie usungé watpliwoéci (tom LVII - 967-968).”. Z tresci pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika wiec, iz jedyna podstawa ustalenia przez Sad Okregowy wysokoSci wyrzadzonej szkody
byl dokument znajdujacy sie w na kartach 967-968, w tomie LVII akt sprawy, czyli pismo prokuratora z dnia
26.06.2014r., w ktdorym oskarzyciel przedstawil wlasne wyliczenia w tym zakresie, poczynione w oparciu o pisma
procesowe oskarzyciela posilkowego precyzujace wniosek o naprawienie szkody (m.in. tom LVII, k.963-964), zeznania
B. E. - pracownika Centrum (...) S.A. oraz sporzadzona i zlozong przez nia tabeli, zawierajacej zestawienie danych
dotyczacych kredytow objetych aktem oskarzenia. Jednoczeénie, przyjecie przez Sad Okregowy, wskazanej w tymze
piSmie wysoko$ci wyrzadzonej szkody, jednoznacznie §wiadczy o tym, ze Sad ten zaniechat jakiejkolwiek weryfikacji
podanej tam przez oskarzyciela kwoty. Tymczasem, juz tylko wyrywkowa weryfikacja danych przedstawionych w
rzeczonym piSmie prokuratora oraz we wnioskach oskarzyciela positkowego, dokonana w oparciu o dokumenty
zgromadzone w aktach niniejszej sprawy, prowadzi do wniosku, ze dane te byly co najmniej nierzetelne. I tak dla
przykladu wskazaé nalezy, iz:

Jezeli chodzi o informacje podawane przez pokrzywdzonego w piSmie z dnia 16.04.2014r. (tom LVII, k.963-964), to:

- w przypadku umowy kredytu nr(...) udzielonego L. G. w kwocie 100.000 zl. — w piSmie wskazano, ze niesplacona
kwota kapitalu kredytu wynosi 100.000 zl., podczas gdy, ze znacznie wezeéniejszej informacji znajdujacej sie w tomie
XXIV na k.192 wynika, iz wynosila ona 90.553,50 zl., za$ z danych zawartych w tomie XXVIII na k.158 wynika, ze na
poczet splaty kredytu dokonano lacznie wplat na kwote 23.716,34 zt.;

- w przypadku umowy kredytu nr (...) udzielonego E. K. (2) w kwocie 100.000 zl. — w piSmie wskazano, ze niesplacona
kwota kapitalu kredytu wynosi 100.000 zl., podczas gdy, ze znacznie wezeéniejszej informacji znajdujacej sie w tomie



I na k.135 wynika, iz wynosila ona 78.644,97 zl., za$ z danych zawartych w tomie XXVII na k.61 wynika, ze na poczet
splaty kredytu dokonano lacznie wptat na kwote 43.681,08 zl.;

- w przypadku umowy kredytu nr (...) udzielonego P. P. w kwocie 100.000 zl. — w piSmie wskazano, ze niesplacona
kwota kapitalu kredytu wynosi 100.000 zl., podczas gdy, ze znacznie wezeéniejszej informacji znajdujacej sie w tomie
I na k.148 wynika, iz wynosila ona 98.799,28 zl.;

- w przypadku umowy kredytu nr (...) udzielonego M. M. (2) w kwocie 100.000 zl. — w piSmie wskazano, Ze na poczet
splaty kredytu dokonano lacznie wplat w kwocie 17.871,84 zl., za$ z danych zawartych w tomie XXI na k.57v wynika,
ze na poczet splaty kredytu dokonano lacznie wplat na kwote 26.156,32 zl.;

- w przypadku umowy kredytu nr (...)- (...) udzielonego K. W. w kwocie 100.000 zl. — w pi$émie wskazano, ze na poczet
splaty kredytu dokonano lgcznie wplat w kwocie 2.422,11 zl., za$ z danych zawartych w tomie XXII na k.61 wynika, ze
na poczet splaty kredytu dokonano lacznie wplat na kwote 6.671,24 zl.

Jezeli chodzi o informacje podawane przez B. E. zawarte w tabeli znajdujacej sie w tomie LVII na k.961-962,

zauwazyC¢ nalezy, iz wskazane w niej niesplacone kwoty kapitalu poszczegélnych kredytéw (ij. niesplacony
kapital w chwili sprzedazy wierzytelno$ci pomniejszony o kwote uzyskana ze sprzedazy wierzytelnos$ci — réwniez
wskazane w tabeli) sa niezgodne z podawanymi, we wcze$niejszych pismach skladanych na etapie postepowania
przygotowawczego informacjami, dotyczacymi zadluzenia kredytobiorcéw (z tytutu niesplaconego kapitatu) w chwili
sprzedazy wierzytelnoSci i tak np.:

- w przypadku umowy kredytu nr(...)udzielonego Z. B. w kwocie 50.000 zl., - w tabeli wskazano, ze niesptacony kapitat
wynosi 29.953,25 zl. podczas gdy po odjeciu od kwoty wskazanej w pidmie z dnia 07.11.2011r. sumy uzyskanej ze
sprzedazy wierzytelno$ci (tabela) wynika kwota 29.934,25 zl., a nadto z informacji znajdujacej sie w tomie XXII na
k.61 wynika, ze na poczet splaty kredytu dokonano lacznie wplat na kwote 24.233,10 zt.;

- w przypadku umowy kredytu nr (...) udzielonego R. R. w kwocie 100.000 zl., - w tabeli wskazano, ze niesplacony
kapital wynosi 44.778,08 zl. podczas gdy po odjeciu od kwoty wskazanej w pi$émie z dnia 07.11.2011r. sumy uzyskanej
ze sprzedazy wierzytelnosSci (tabela) wynika kwota 44.766,27 zl., a nadto z informacji znajdujacej sie w tomie XIV na
k.91 oraz w tomie XXVIII na k.152 wynika, ze na poczet splaty kredytu dokonano lacznie wplat na kwote co najmniej

87.795,81 zl.;

- w przypadku umowy kredytu nr (...) udzielonego J. P. w kwocie 100.000 zl., - w tabeli wskazano, ze niesplacony
kapital wynosi 43.412,22 z}. podczas gdy po odjeciu od kwoty wskazanej w piSmie z dnia 07.11.2011r. sumy uzyskanej
ze sprzedazy wierzytelnoSci (tabela) wynika kwota 43.385,90 zl., a nadto z informacji znajdujacej sie w tomie XXII na
k.62v wynika, ze na poczet splaty kredytu dokonano lacznie wplat na kwote 86.762,54 zl.

Wskazane powyzej przykladowo rozbieznosci, chociaz indywidualnie stosunkowo nieznaczne, rodza powazne
watpliwosci, co do wiarygodno$ci informacji o wysokoSci rzeczywistej szkody, przedstawianych przez pokrzywdzony
bank i jego pracownikéw, na réznych etapach postepowania w niniejszej sprawie. Dlatego tez, obowigzkiem Sadu
orzekajacego bylo dokonanie wnikliwej analizy wszystkich dokumentéw, dotyczacych uméw kredytowych objetych
zarzutem stawianym oskarzonemu, co pozwoliloby na doktadne ustalenie rzeczywistej szkody, jaka powstala w mieniu
pokrzywdzonego na skutek zachowania J. K. (1). Niestety, Sad Okregowy, kwestia ta w ogble sie nie zajal, a ustalajac
wysoko$¢ szkody bezkrytycznie przyjal wyliczenia przedstawione przez oskarzyciela publicznego, nie dokonujac w tym
zakresie wlasnych ustalen faktycznych.

W tym miejscu poczynié nalezy uwage natury ogolnej, istotnej z punktu widzenia okolicznoSci, o ktérych bedzie
mowa nizej. Mianowicie, w $wietle pogladéw doktryny oraz orzecznictwa sadoéw, nie budzi watpliwosci, ze szkoda
w rozumieniu art. 296 kk jest kwota zar6wno damnum emergens jak i lucrum cessans (vide m.in. uchwala SN I
KZP 22/95; tez J. Kowalska, ,,Szkoda w rozumieniu art. 296 kk i kwestia ustalania jej wysoko$ci”, PS 2001, nr 9;
A.Marek ,Kodeks karny. Komentarz"; P.Kardas w ,,Kodeks karny. Cze$¢ szczegélna" pod red. A.Zolla). A zatem,



tak jak ma to miejsce w niniejszej sprawie, szkoda pokrzywdzonego banku bedzie zaréwno kwota niesplaconego
kapitalu z udzielonych kredytéw (damnum emergnes), jak i kwota niesplaconych i naleznych bankowi odsetek
umownych (lucrum cessans). Zgodzi¢ za$ nalezy sie ze stanowiskiem prokuratora (tom LVII k.967-968), Ze nie stanowi
szkody w rozumieniu w/w przepisu, kwota odsetek karnych z tytulu nieterminowej splaty. Jednocze$nie, z uwagi
na charakter przestepstwa stypizowanego w art. 296 k.k., zaakceptowaé nalezy wyrazany w orzecznictwie poglad,
ze wysoko$¢ szkody wyrzadzonej takim zachowaniem, jak to zarzucane oskarzonemu, winna zostac ustalona wedlug
stanu na czas orzekania (vide m.in. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28 marca 2014 r. II AKa 16/14
LEX nr 1487123, KZS 2014/6/108, Biul.SAKa 2014/2/13). W $wietle powyzszego rzeczywista szkoda wyrzadzona
pokrzywdzonemu bankowi zachowaniem oskarzonego, winna obejmowac zaréwno rzeczywista strate, wyrazajaca
sie w kwocie udzielonych, a nie splaconych pozyczek, jak i utracony zysk, czyli wysokosé odsetek wynikajacych z
umoéw kredytowych, ktore bank uzyskalby, gdyby przedmiotowe kredyty byly splacane zgodnie z zawartymi umowami.
Dlatego tez prawidlowe ustalenie wysoko$ci szkody w odniesieniu do kazdej z osobna umoéw objetych zarzutem,
winno w pierwszej kolejnoSci polegaé na zsumowaniu wysoko$ci kwoty udzielonego kredytu i wysokoéci odsetek, ktore
kredytobiorca powinien byl zgodnie z umowa zaplacié, po czym od tak uzyskanej sumy winna zosta¢ odjeta laczna
kwota wplat, czy to dokonanych przez kredytobiorce, czy tez uzyskanych przez bank w toku egzekucji komorniczej,
jak réwniez kwota ktora uzyskano w wyniku sprzedazy wierzytelno$ci, ustalona wedlug stanu na czas wyrokowania.
Dodatkowo réwniez zwr6cié nalezy uwage, iz w stosunku do szeregu kredytobiorcow zapadly prawomocne wyroki
skazujace za przestepstwa popelione przez nich w zwigzku z zawarciem umoéw kredytowych bedacych przedmiotem
niniejszego postepowania, w ktoérych to wyrokach orzeczono wobec nich obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej
przypisanymi im przestepstwami, poprzez zaplate stosownych kwot na rzecz pokrzywdzonego - (...) Bank (...) S.A.
(vide m.in. odpisy wyrokéw: tom XVI k.164, tom XXI k.160, tom XXV k.57, tom XXVIIC k.452, k.456, tom LV k.433,
k.446). W zwigzku tym, uwzgledniajac rozwazania przedstawione wyzej, faktyczna szkoda wynikla z zachowania
oskarzonego, powinna by¢ rowniez pomniejszona o wplaty (o ile mialy one miejsce), ktérych kredytobiorcy dokonali
do dnia wyrokowania na rzecz pokrzywdzonego banku z tytulu obowigzkéw nalozonych na nich tymi wyrokami.
Oczywistym jest bowiem, Ze jezeli wykonanie obowigzku nalozonego przez sad na kredytobiorcow miato miejsce juz po
zamknieciu salda umowy kredytowej (np. po sprzedazy wierzytelnosci), to wplaty te nie zostaly ujete w zestawieniach
nadsylanych przez pokrzywdzony bank do akt niniejszej sprawy.

Kolejnym aspektem zupelnie pominietym przez Sad Okregowy, a wynikajacym z analizy dokumentéw nadsylanych
przez pokrzywdzonego, jest okoliczno$é, ze poszczegdlni kredytobiorcy dokonywali juz po wypowiedzeniu umoéw
kredytowych, szeregu wplat, czy to dobrowolnych, czy tez na skutek egzekucji komorniczej, ktore to wplaty ksiegowane
byly przez bank na poczet oplat, kosztéw lub odsetek karnych (vide np. informacja dotyczaca kredytu nr (...)
udzielonego J. R., tom XVI k.91). Kwoty uzyskane przez bank w ten sposob, chociaz faktycznie wplynely, nie zostaly
wiec zaliczone na poczet pokrycia naleznoSci bezposrednio wynikajacych z uméw kredytowych zawartych przez
oskarzonego mimo, ze stanowily rzeczywisty, nie zakladany wcze$niej zysk banku. Tym samym zatem - pomimo
dokonywania przez kredytobiorcoéw kolejnych wplat, ich zadluzenie wzgledem banku z tytulu niesplaconego kapitalu
kredytu oraz odsetek umownych nie zmniejszato sie.

Przy tak rozbieznym materiale dowodowym w zakresie tyczacym sie wyrzadzonej szkody Sad Okregowy winien, jak
to juz podkre§lono wczeéniej, poddaé go niezwykle szczegdlowej analizie. Przede wszystkim za$ - Sad ten winien
uzyskac dokumenty zrodlowe, ktore jak wynika z informacji przekazywanych przez pokrzywdzony bank, w przypadku
sprzedanych wierzytelnoSci, zostaly przekazane ich nabywecy.

W zwigzku z przedstawionymi powyzej okoliczno$ciami, jedyne w czym zgodzié¢ nalezy sie z Sadem Okregowym
w omawianej kwestii, to fakt, iz ustalenie rzeczywistej szkody wyniklej z zachowania oskarzonego stwarza duze
problemy. Jednakze obowigzkiem Sadu orzekajacego bylo bez wzgledu na istniejace w tym zakresie trudnoéci -
podjecie wszelkich mozliwych dzialan zmierzajacych do prawidlowych ustalen tyczacych sie wysokoSci wyrzadzonej
szkody, ktéremu to obowigzkowi Sad Okregowy nie sprostal. Tym bardziej dziwi fakt, ze Sad Okregowy nie podjat
inicjatywy dowodowej obroncy majacej na celu wyjasnienie omawianej kwestii i bezzasadnie oddalit wniosek
dowodowy o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, argumentujac to stwierdzeniem, iz poczynienie ustalen



faktycznych w zakresie wysokosci szkody jest zadaniem Sadu a nie bieglego. Stwierdzenie to wrecz zdumiewa,
biorac pod uwage, ze Sad Okregowy orzekajac w niniejszej sprawie - nie czynit rzeczonych ustalen samodzielnie,
ale poprzestal na powtorzeniu wyliczen przedstawionych przez prokuratora w piSmie procesowym omawianym na
wstepie.

Reasumujgc, przedstawione wyzej rozwazania jednoznacznie wskazuja, ze Sad Okregowy, rozpoznajac niniejsza
sprawe, w sposOb oczywisty i razacy naruszyl dyspozycje przepisow prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k., art. 167 k.p.k.,
art. 366 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., w wyniku czego, poczynione przez niego ustalenia faktyczne, w zakresie szkody
wyrzadzonej czynem oskarzonego, uznac nalezy za bledne. Oczywistym jest przy tym, ze blad ten moze mie¢ istotny
wplyw na treé¢ zaskarzonego orzeczenia albowiem, z uwagi zakres znamion strony przedmiotowej przestepstwa z art.
296 k.k., ma ona nie tylko wplyw na ocene, czy oskarzony odpowiadal bedzie za wystepek w typie podstawowym (§ 1),
czy w typie kwalifikowanym (§ 3), ale czy w ogdle bedzie mozna mu przypisaé¢ popelnienie przestepstwa stypizowanego
w art. 296 k.k. Teoretycznie, bowiem moze sie okazaé, ze szkoda wynikala z zachowania oskarzonego, w efekcie nie
nosi cech "znacznej" w rozumieniu art. 115 § 7 k.k. w zw. z art. 115 § 5 k.k.

Zgodzi¢ rowniez nalezy sie z obroncg oskarzonego, ze zupelnie nie poddaje sie kontroli odwolawczej zawarte w wyroku
orzeczenie wydane w oparciu o art. 46 § 1 k.k. O ile bowiem, przy uznaniu winy oskarzonego i zlozeniu stosownego
wniosku przez pokrzywdzonego, jego orzeczenie bylo obligatoryjne i nie wymagalo glebszego uzasadnienia, o tyle
orzeczenie obowigzku naprawienia szkody w czeSci - w kwocie wskazanej w wyroku - nie zostalo przez Sad Okregowy
w zaden sposob wyjasnione.

Wskazane wyzej uchybienia skutkuja koniecznoS$cia uchylenia zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Warszawie
i przekazania sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania.

W zwiazku z powyzszym, przedwczesnym byloby odnoszenie sie do argumentow zawartych w zazaleniu prokuratora
na, zawarte w wyroku, orzeczenie o kosztach procesu, a okolicznoéci w nim podniesione winny stanowi¢ przedmiot
rozwazan Sadu ponownie rozpoznajacego niniejsza sprawe.

Orzekajac ponownie w sprawie niniejszej Sad Okregowy bedzie mial na wzgledzie wszystkie powyzsze wskazania Sadu
Apelacyjnego, ustrzegajac sie uchybien wykazanych powyzej i przeprowadzi postepowanie dowodowe, przy czym, o
ile oczywiécie nie ujawni sie konieczno$¢ przeprowadzenia dowoddéw w szerszym zakresie, moze zgodnie z przepisem
art. 442 § 2 k.p.k., poprzesta¢ na ujawnieniu dowod6éw nie dotyczacych kwestii wysokosci szkody wyrzadzonej czynem
oskarzonego. Nadto - w toku ponownego postepowania - Sad Okregowy winien przede wszystkim uzupelni¢ material
dowodowy poprzez:

- uzyskanie od pokrzywdzonego banku oraz od nabywcy wierzytelno$ci dokumentacji zZrodlowej dotyczacej umow
kredytowych objetych zarzutem stawianym oskarzonemu,

- dolgczenie odpisow wszystkich prawomocnych wyrokéw skazujacych dotyczacych czynéw zabronionych
popehlionych w zwigzku z zawarciem wyzej wskazanych umoéow kredytowych, w ktérych na skazanych nalozono
obowigzek naprawienia szkody na rzecz banku oraz uzyskanie informacji, czy i w jakim zakresie skazani wykonali
nalozone w tym zakresie obowiazki.

Dopiero po takim uzupelieniu materialu dowodowego, dokonaé¢ nalezy jego wnikliwej i kompleksowej oceny, w
szczego6lnosci, pod katem ustalenia wysoko$ci szkody wyrzadzonej czynem oskarzonego, przy czym jezeli chodzi o
sposob jej ustalenia Sad winien kierowac sie wskazaniami zawartymi wyzej, a nadto rozwazy¢ dopuszcezenie dowodu
z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci.

Tak uzupeliony material dowodowy, Sad Okregowy oceni ponownie, pamietajac, by uczynié to w sposéb zgodny z
art. 7 k.p.k., jak tez art. 5 § 11 2 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k. i poczyni wlasne ustalenia faktyczne w zakresie okoliczno$ci
istotnych z punktu widzenia ewentualnej odpowiedzialno$ci karnej J. K. (1). Jednocze$nie Sad Okregowy, wydajac
ponownie wyrok pamieta¢ musi, iz w



zakresie rozstrzygnieé o winie, karze i §érodkach karnych, zwigzany jest zakazem wynikajacym z tresci art. 443 k.p.k.
W razie wyrazenia przez ktorgkolwiek ze stron postepowania woli zaskarzenia wyroku jaki w sprawie tej zapadnie -
Sad Okregowy sporzadzi pisemne uzasadnienie przy uwzglednieniu wymogdw okreSlonych w art. 424 k.p.k.

O wynagrodzeniu dla obroncy z urzedu - adwokata K. S. (1) za obrone oskarzonego w postepowaniu odwolawczym
orzeczono na podstawie § 14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu — Dz. U. Nr 163/02, poz. 1348.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.



