Sygn. akt IT AKa 109/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SA - Marek Czecharowski
Sedziowie SA - Ewa Plawgo

SO (del.) - Ewa Jethon (spr.)

Protokolant st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Gabrieli Marczynskiej - Tomali
Ppo rozpoznaniu w dniu 21 maja 2015 r.

sprawy:

1. T.M.,2. M. W.

oskarzonych (ad. 1-2) z art. 25281 k.k. w zb. z art. 1381 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zb. z art. 28082
k.k. w zw. z art. 1182 k.k.,

(ad. 1) z art. 28081 k.k. w zb. z art. 15781 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k., art. 15781 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie

z dnia 16 grudnia 2014 r. sygn. akt VK 108/13

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonych T. M. i M. W. w ten sposoéb, ze:

1. uchyla orzeczenie o karze lgcznej pozbawienia wolnosci wobec oskarzonego T. M. w punkcie V;

2. z opisu czynu przypisanego w punkcie  wyroku oskarzonym T. M. i M. W. eliminuje postuzenie sie
nozem aw podstawie skazania art. 28082 k.k. przyjmujgc w to miejsce art. 28081 k.k., zas orzeczone
za ten czyn kary pozbawienia wolnosci obniza do 5 (pieciu) lat i 6 (szesciu) miesiecy;

II. w pozostalej czesci utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

III. na podstawie art.85 k.k., art. 8681 k.k. wymierza oskarzonemu T. M. kare lqgcznq 7 (siedmiu)
lat i 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 63§81 k.k. na poczet orzeczonych wobec oskarzonych kar pozbawienia wolnosci
zalicza okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie: T. M. od dnia 5 pazdziernika 2012
r. do dnia 21 maja 2015 r. a M. W. od dnia 30 marca 2013 r. do dnia 21 maja 2015 r.;



V. zasqdza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych koszty sqdowe w sprawie w czesciach na
nich przypadajacych, w tym tytulem oplaty od T. M. kwote 1000 (tysigca) zl, a od M. W. kwote 900
(dziewieciuset ) zL

UZASADNIENIE

T. M. i M. W. zostali oskarzeni o to, ze:

I. w dniu 5 pazdziernika 2012 r. w W. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu oraz z inng nieustalong
osoba, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, uprowadzili, a nastepnie przetrzymywali na posesji przy ul. (...) w
W. jako zakladnika B. G. (1), dzialajac ze szczegblnym udreczeniem osoby uprowadzonej, stosujac wobec niego
przemoc w postaci: przytrzymywania za konczyny i odziez, wielokrotnego uderzania w twarz i umie$nione czesci
ciala pieScia, uderzania metalowa palka teleskopows, linka holowniczg oraz kopiac pokrzywdzonego spowodowali
u niego obrazenia ciala w postaci mnogich urazéw tepych skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres ponizej 7 dni,
jak tez postugujac sie nozem i przedmiotem przypominajacym bron palng grozili ich uzyciem, pozbawieniem zycia
oraz zabrali mu w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 250 zl, a nadto w celu zmuszenia oséb najblizszych dla
pokrzywdzonego do rozporzadzenia mieniem w wysokoSci poczatkowo 50 tysiecy zlotych, a ostatecznie 25 tysiecy
zlotych zazadali ich przekazania w zamian za odstgpienie od dalszych bezprawnych dzialan na szkode B. G. (1), jednak
zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na interwencje funkcjonariuszy Policji i uwolnienie pokrzywdzonego,

tj. o przestepstwo z art. 252811 2 k.k. w zb. z art. 1381 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zb. z art.28082k.k. w zw. z art.11§2 k.k.
anadto T. M. zostal oskarzony o to, zZe:

II. w dniu 13 kwietnia 2012 r. przy ul. (...) w W. dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z nieustalona osoba, uzywajac
przemocy wobec P. M. w postaci bicia metalowa rurka i kopania, czym spowodowal u pokrzywdzonego uraz glowy,
kregostupa szyjnego i przedramion, bardzo liczne rany thuczone glowy w okolicy ciemieniowo-potylicznej i czolowej,
trojkatne i platowe, rane cietg o dl. 0,5 cm na granicy wargi gérnej i nosa, dwie rany ttuczone grzbietu dloni lewej,
masywny obrzek obu dloni i przedramion, rozlegle zasinienia konczyny gornej lewej, prawego przedramienia i lewego
uda, krwiaki okularowe obustronne, zasinienia w okolicy ledZwiowej, klatki piersiowej, liczne otarcia naskérka w
obrebie twarzy, lewego przedramienia i prawej reki, skutkujace rozstrojem zdrowia i naruszenia czynnos$ci narzadow
ciala na czas przekraczajacy 7 dni oraz grozac pozbawieniem Zzycia, uzywajac przedmiotu przypominajacego bron
palna zazadal wydania od pokrzywdzonego pieniedzy oraz dokumentdw, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia
pieniadze w kwocie 2 000 z} oraz pasek do zegarka i zegarek o warto$ci ok.5 000 z czym spowodowal straty o wartosci
7 000 zt, na szkode P. M.,

tj. o przestepstwo z art.28081 k.k. w zb. z art. 15881 k.k. w zb. z art. 15781 k.k. w zw. z art.11§2 k k.

ITI. w nocy 18 grudnia 2011 r. przed dyskoteka G. w rejonie ulicy (...) w W. ugodzil nozem B. G. (1) powodujac
obrazenia ciala w postaci rany cietej dlugoSci okolo 12 centymetréw na wewnetrznej powierzchni przedramienia
lewego z przecieciem powiezi i czeSciowo brzu$cdéw miesni zginaczy, co skutkowalo naruszeniem funkcji narzadu ciala
na okres powyzej 7 dni,

1j. o przestepstwo z art.1578§ 1k.k.

Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 16 grudnia 2014 r. w sprawie o
sygn. akt VK 108/13

I. oskarzonych T. M. oraz M. W. uznal za winnych popelnienia czynu zarzucanego im w punkcie I, z tym, ze z opisu
tego czynu wyeliminowal stwierdzenie, ze dzialali oni ze szczegdlnym udreczeniem osoby uprowadzonej i za to na
mocy art.25281 k.k. w zb. z art. 1381 k.k. w zw. z art.282 k.k. w zb. z art.28082 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. skazal ich,



za$ na mocy art. 25281 k.k. w zw. z art.1183 k.k. i art.3382 i 3 k.k. wymierzyt oskarzonym kary po 6 lat pozbawienia
wolno$ci oraz grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych po 10 zlotych;

II. na mocy art.4482 orzekl przepadek dowodoéw rzeczowych w postaci noza oraz palki teleskopowej, opisanych w
wykazie dowodow rzeczowych nr (...) na karcie 1388 akt sprawy;

III. oskarzonego T. M. uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w punkcie II, przyjmujac, iz wyczerpuje
on znamiona przestepstw z art.28081 k.k. w zb. z art.15781 k.k. w zw. z art.1182 k.k. i na tej podstawie skazal go, za$ na
mocy art.28081 k.k. wzw. z art.1183 k.k. i art.33§2 i3 k.k. wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywny
w wymiarze 100 stawek dziennych po 10 zlotych;

IV. oskarzonego T. M. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie III i za to na mocy art.15781
k.k. skazal go na kare roku pozbawienia wolnoéci;

V. namocy art.85 k.k., art.868§ 1i 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu T. M. kare laczna 8 1at pozbawienia wolnosci i grzywny
w wymiarze 200 stawek dziennych po 10 zlotych;

VI. na mocy art.6381 k.k. zaliczyl na poczet orzeczonej oskarzonemu M. W. kary pozbawienia wolno$ci okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 30 marca 2013 r. do dnia 16 grudnia 2014 r., za$ oskarzonemu
T. M. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 05
pazdziernika 2012 r. do dnia 16 grudnia 2014 roku;

VII. na mocy art.23082 k.p.k. nakazal zwroci¢ K. W. dowod rzeczowy opisany w wykazie dowodéw rzeczowych na
karcie 664 akt sprawy pod poz.(...), a T. M. — dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodoéw rzeczowych nr (...)
na karcie 1388 — 1390akt spraw, na mocy art.232a81 k.p.k. nakazal przekaza¢ dowdd rzeczowy opisany w wykazie
dowodow rzeczowych na karcie 664 pod poz.(...), a znajdujacy sie na karcie 541 komendzie Stolecznej Policji; dowody
rzeczowe opisane w wykazie dowodow rzeczowych nr (...) na karcie 1388-1390 pod poz. 5 i 7 nakazal zniszczy¢, zas
opisane w wykazie dowodéw rzeczowych na karcie 664 pod poz.(...) oraz w wykazie dowodow rzeczowych nr(...) na
karcie 1388-1390 pod poz.13 — pozostawil w aktach sprawy;

VIII. zasadzil na rzecz Skarbu Panistwa od oskarzonego T. M. kwote 1000 zlotych tytulem oplaty, zas od oskarzonego
M. W. kwote 900 zlotych tytulem oplaty oraz pozostale koszty sadowe w czeéciach na nich przypadajacych.

Apelacgje od powyzszego wyroku wniesli obroncy oskarzonych zaskarzajqc wyrok w calosci.
Obronca oskarzonego T. M.

Na podstawie art. 42781 i 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 2 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil obraze przepiséw
postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na treé¢ zaskarzonego wyroku:

1. art.7, art. 92 kpk, art.410 i art.42481pkt. 1 k.p.k. poprzez brak rzetelnej i kompleksowej oceny zeznan swiadkéw D.
G., N. W, A. W. (1), M. G. zlozonych na rozprawie i poprzestanie na stwierdzeniu, ze lek przed osobami zwigzanymi
z oskarzonymi oraz o wlasne bezpieczenstwo, spowodowal, ze §wiadkowie ci starali sie w nieudolny sposéb zmienié¢
swoje zeznania ze $ledztwa;

2. art.19282 k.p.k. i art.19381 k.p.k., poprzez zaniechanie przestuchania swiadka D. G. w obecnosci psychologa, ktory
w opinii sporzadzonej po przestuchaniu §wiadka, moglby stwierdzié, czy zeznania zlozone przez nig na rozprawie,
zlozone zostaly w warunkach wylgczajacych swobode wypowiedzi, a mianowicie, czy zostaly one zlozone pod wplywem
strachu, takie bowiem zalozenie bylo powodem odmoéwienia im wiary przez Sad, za$ ocena, czy $wiadek skladal
zeznania pod wplywem strachu, wymaga posiadania wiadomoSci specjalnych;

3. art.7, art.92, art.410 i art.42481 pkt.1 k.p.k. poprzez dowolna ocene polegajaca na ustaleniu, ze oskarzony T. M.,
dopuécil sie rozboju z uzyciem niebezpiecznego narzedzia na osobie B. G. (1), podczas gdy nie wskazuje na to zebrany



w sprawie material dowodowy, nie wynika to z ustalonego przez Sad stanu faktycznego, jak réwniez z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, co uniemozliwia jego kontrole odwolawcza;

4. art.7, art.42481 pkt.1 k.p.k. poprzez dowolna ocene zeznan swiadka A. C.;

5. art.7, art.92, art.410 i art.42481 pkt.1 k.p.k. poprzez dowolng ocene zeznan $wiadka K. M. (1) i uznanie ich za
wiarygodne, mimo braku bezpos$redniego kontaktu Sadu ze $wiadkiem oraz niedokonanie w uzasadnieniu rzetelnej
oceny zeznan $wiadkow J. K., A. C. i K. S. na temat zachowania K. M. (1) i jego uzaleznienia od alkoholu w takim
stopniu, Ze jego zeznania, nie mogly by¢ uznane za wartoSciowy material dowodowy;

6. art.92, art.36681 i art.410 k.p.k. poprzez niewyjasnienie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, niepodjecia
prob ustalenia miejsca pobytu §wiadka K. M. (1) i niezasadne oddalenie wnioskéw dowodowych o przestuchanie w
charakterze $wiadka zony K. M. (2) na okoliczno$¢ aktualnego miejsca jego pobytu oraz niezasadne oddalenie wniosku
dowodowego o dokonanie czynno$ci zmierzajacych do ustalenia miejsca pobytu tego Swiadka przez policje z L., co
bylo konieczne z uwagi na tre$¢ zeznan Swiadka A. C. zlozonych na rozprawie w dniu 3 grudnia 2014 r.;

7. art.17381 k.p.k. poprzez oparcie ustalen faktycznych na wynikach okazania przeprowadzonego blednie i w
sposob sugerujacy oskarzonego, jako sprawce, a mianowicie okazanie pokrzywdzonemu P. M. oskarzonego T. M. po
uprzednim jego bezpo$rednim kontakcie z pokrzywdzonym, a jednocze$nie okazanie go w sposéb sugerujacy jako
jedyna osobe spoéréd przybranych do tej czynnoSci posiadajgcg blizne na twarzy;

8. art.7, art.92, art.410 i art.42481 pkt.1 k.p.k. poprzez dowolna ocene zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego polegajaca na ustaleniu, ze oskarzony T. M. dopuscil sie rozboju na osobie P. M., na podstawie zeznan
zaro6wno pokrzywdzonego, jak tez §wiadka K. W., ktore sa ze soba sprzeczne i w sytuacji, kiedy z zeznan K. W.,
najbardziej wiarygodnego §wiadka zajScia nie wynika by sprawca tego czynu byl T. M.;

9. art.7, art.92, art.410 i art.42481 pkt.1 k.p.k. poprzez dowolng ocene zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego polegajaca na ustaleniu, Ze oskarzony T. M. dopuécil sie czynu opisanego w punkcie III aktu oskarzenia,
mimo ze zebrany w sprawie material dowodowy nie wskazuje na jego sprawstwo.

W konkluzji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popehlienia przypisanych
mu czynéw, lub uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego M. W. na podstawie art.42782 k.p.k. i art.438 pkt.2 k.p.k. zarzucil zaskarzonemu wyrokowi
obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na jego tresé:

1. polegajaca na naruszeniu dyspozycji art.6 k.p.k., w sytuacji w ktorej wystapita kolizja interes6w pomiedzy obronca
a oskarzonym, a tym samym ograniczona zostala realna mozliwo$¢ prawa do obrony oskarzonego poprzez nie
odroczenie rozprawy celem wyznaczenia przez oskarzonego innego obroncy.

2. naruszenie dyspozycji art.7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajace na:

A. nie przeprowadzeniu pelnego postepowania dowodowego w szczegolno$ci na niedokonaniu sprawdzenia
wszystkich pojazdéw marki O. (...) koloru zoéttego o tablicach rejestracyjnych rozpoczynajacych sie na litery (...) w
ewidencji pojazdéw, dowolne przyjecie, iz pojazd widoczny na monitoringu jest pojazdem oskarzonego W.,

B. nie zbadaniu, czy, a jezeli tak to z jakiego punktu uslugowego tzw. ,,(...)” dokonano zaméwienia w dniu zdarzenia,
a w konsekwencji, kto tego zamoéwienia dokonal, oraz jaka byla forma platnoéci, w kontekscie $ladu linii papilarnych
oskarzonego, ktorego okoliczno$ci pochodzenia nie ustalono, oraz zaboru kwoty 250 zlotych,

C. nie przeprowadzenia pelnej analizy polaczen telefonicznych w dacie zdarzenia aparatéw telefonicznych
oskarzonego W.i M.,



D. oparcie sie gldwnie na dowodzie z przestuchania funkcjonariusza policji B. G. (2), w szczegdlnosci w zakresie
prowadzonej obserwacji posesji przy ul. (...), i braku w tym zakresie dowodéw materialnych w postaci zapisu DVD,
zdje¢ czy dokumentacji z formalnych decyzji procesowych, w tym zakresie na etapie dzialan operacyjnych, w tym,
dowodow mogacych potwierdzi¢ rzekomy poscig za oskarzonymi ulicami (...), w szczegdlnoéci poprzez zapis wizyjny
z monitoringu miejskiego, raportow z centralnego stanowiska dowodzenia (...), raportami stuzbowymi- notatki,

E. przekroczenie swobodnej oceny dowodéw w zakresie uznania winy oskarzonego W., podczas gdy zaden ze
Swiadkéw w tym pokrzywdzony nie rozpoznaja osoby oskarzonego jako sprawcy, nawet przez naocznego Swiadka M.,

F. przekroczenia granic swobodnej oceny dowoddw poprzez uznanie, iz oskarzony W. uzywal przemocy w stosunku
do pokrzywdzonego, podczas gdy Sad Okregowy w ogole nie odniost sie do opisu konkretnego podziatu rél kazdego z
oskarzonych na zasadzie indywidualizacji odpowiedzialno$ci, przyjmujac a priori z urzedu, uczestnictwo oskarzonego
W uzywaniu przemocy, a co ma zasadnicze znaczenie chociazby w kontekscie posiadania noza, a w konsekwencji jego
rzekomego okazywania,

G. przekroczeniu granic swobodnej oceny dowoddw poprzez przyjecie w opisie czynu w pkt I, iz oskarzony W. mial
uzywac¢ m.in. linki holowniczej, podczas gdy nie odnaleziono na przedmiotowej lince Zadnych §ladéw biologicznych
oskarzonego, w tym, przede wszystkim, §ladéw pokrzywdzonego,

H. przekroczenia granic swobodnej oceny dowoddéw poprzez przyjecie domniemania, iz oskarzony znajdowal sie
w pojezdzie O. (...) widocznym na zabezpieczonym monitoringu, podczas gdy z zapisu, nie mozna jednoznacznie
stwierdzi¢, kto porusza sie przedmiotowym pojazdem.

Whibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacje obroncow zastugiwaly na uwzglednienie jedynie w czeSci, w ktorej doprowadzily do zmiany orzeczenia, w
pozostalym zakresie ich bezzasadno$é spowodowala, ze ich wnioski nie zostaly uwzglednione.

Podnoszac 18 zarzutéw obrazy przepisow postepowania, az w 17 obroncy oskarzonych kwestionowali podstawe
dowodowa rozstrzygniecia. W tym zamy$le podnosili zarzuty obrazy przepiséw art.7, 92, 410, 42481 pkt.1 k.p.k,,
kwestionujac wartos¢é dowodow, ktore Sad meriti uznal za wiarygodne, rekomendujac z kolei dowody, ktérych
wiarygodno$¢ zostala przez ten Sad podwazona oraz wskazujac na potrzebe przeprowadzenia innych dowodow,
ktorych przeprowadzenia zreszta nie objeli inicjatywa dowodowa w toku postepowania.

Nie zasluguje na akceptacje zarzut obrazy art. 410 k.p.k. i pozostajacego z nim w zwiazku, bardziej ogoélnego,
przepisu art.92 k.p.k., skoro autorzy skarg apelacyjnych nie zarzucili w nich, by Sad orzekajacy pominal jakakolwiek z
okolicznoS$ci ujawnionych na rozprawie lub by uwzglednil przy wyrokowaniu jakakolwiek okoliczno$¢ nie ujawniong
w jej toku. Przepisdw tych nie mozna interpretowaé w ten sposdb, ze ustalenia faktyczne przyjete za podstawe wyroku
muszg byé¢ zawsze oparte na wszystkich przeprowadzonych dowodach. Sytuacja taka moze bowiem zaistnieé¢ tylko
wtedy, gdy wszystkie dowody sg niesprzeczne i nie pozwalajg na dokonanie niezgodnych ze sobg ustalen.

Tre$c tych przepisow nalezy taczy¢ z nakazem zawartym w art. 424 § 1 k.p.k., ktory obliguje sad do wskazania, na jakich
oparl sie dowodach uznajac okre$lone fakty za udowodnione i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Wynika
stad jednoznacznie, ze sad ma obowiazek rozwazy¢ i ocenié¢ wszystkie przeprowadzone na rozprawie dowody, a jezeli
sg one sprzeczne, to nie moze oprzeé ustalen na kazdym z ujawnionych dowodéw i na wszystkich wynikajacych z
nich okolicznosci, gdyz prowadziloby to w sposéb oczywisty do sprzeczno$ci w ustaleniach faktycznych stanowiacych
podstawe wyroku.

Whbrew zarzutom skarzacych — Sad pierwszej instancji sporzadzil uzasadnienie wyroku odpowiadajace wymogom
okre§lonym w art. 424 kpk. Wskazal w nim bowiem na jakich dowodach opart swe ustalenia, a zatem dlaczego



jedne dowody uznat za wiarygodne, a inne odrzucil, przy czym z podobna staranno$cia ocenil zaré6wno te dowody,
ktére odrzucil, jak i te, na ktérych oparl swoje ustalenia. Nie oznacza to, co oczywiste, takiej samej ilo$ci miejsca
w uzasadnieniu, lecz wynika z koniecznoéci podyktowanej istota tych dowodoéw. Nie pomingl zatem Sad orzekajacy
dowoddw dotyczacych istotnych w sprawie faktow i okoliczno$ci i wyjasnil wszystkie okolicznosci , oceniajac w sposéb
pelny i kompleksowy wszystkie istotne dowody.

Nadto obraza postepowania w postaci art.424 k.p.k. nie moze mie¢ wplywu na tres¢ orzeczenia, jak wymaga tego
przepis art.438 82 k.p.k., skoro pisemne motywy sporzadza sie po jego wydaniu. Zatem uzasadnienie wyroku
dotkniete istotnymi wadami, tylko wowczas moze prowadzi¢ do zmiany, badZz uchylenia wyroku, jezeli wady te
uniemozliwiaja poddanie zapadlego orzeczenia merytorycznej kontroli. Uzasadnienie wyroku jest punktem wyjécia do
zbadania prawidlowo$ci jego rozstrzygniecia, o czym decyduje caloksztalt materialu dowodowego oraz ujawnionych
okoliczno$ci( vide Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 15 lutego 2013 r. sygn. akt IT Ka 367/12). Natomiast
zaro6wno przebieg rozprawy przed Sadem Okregowym, jak i tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuja, ze
Sad ten dokonal oceny przeprowadzonych dowodéw i wynikajgcych z nich okolicznoéci, w sposob, ktory wskazuje,
ze dokonane ustalenia odpowiadaja tresci zebranych dowodéw. Ich analiza i jej ocena uwzgledniaja wzajemne
odniesienia poszczegolnych dowodow i zmieniajacy sie na przestrzeni trwania postepowania ich ksztalt, respektujac
dyrektywy zawarte w art.7 k.p.k.. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze zarzut ten jest tylko wowczas
stuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku
przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania, nie moze on natomiast sprowadzaé
sie do samej polemiki z ustaleniami sadu ( vide Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 1075 r. sygn. akt IT K
355/74, OSNPG 9/1975, poz.84). Oznacza to, ze zarzut ten nie moze sprowadzac sie do odmiennej oceny materiatu
dowodowego przez skarzacego, a oczekiwanie uznania go za skuteczny implikuje konieczno$¢ wykazania, jakich
konkretnie uchybienn w $wietle wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego dopuscil sie Sad w dokonanej ocenie materiatu
dowodowego. W toku postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny nie stwierdzil, by Sad I instancji naruszyt zasade
swobodnej oceny dowoddéw, a w wywodach - bledow natury faktycznej czy logiczne;.

Odnoszac powyzsze rozwazania na grunt poszczegdlnych zarzutéw, w ktorych obronca oskarzonego (...) kwestionuje
dokonang ocene zeznan §wiadkow D. G., N. W., A. W. (1) i M. G. zawartg w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia na
stronach 15-18, 20-22, 25 i 31-32 (zarzuty 11 2 apelacji) uzna¢ nalezy je za niezasadne. Ocena tych dowodéw zawarta
w uzasadnieniu jest bardzo szczegétowa i obszerna, a wbrew twierdzeniu skarzacej wlasnie kompleksowa i rzetelna.
Stusznie zatem Sad orzekajacy dal wiare zeznaniom tych swiadkow zlozonym w toku Sledztwa a odméwil zZlozonym na
rozprawie. W uzasadnieniu wskazal, ze depozycje te z etapu $ledztwa w tozsamy sposob prezentowaly najwazniejsze
fakty, korespondujac przy tym z innymi dowodami. Analiza ta, wbrew zarzutom apelacji, osadzona jest w bardzo
szerokim konteksécie dowodowym, jak opinii bieglych, obrazéw monitoringu, protokoléw okazania, przeszukania i
ogledzin. Natomiast jej ocena uwzglednienia reguly sformulowane w przepisie art.7 k.p.k., nie wymagajac postuzenia
sie wiedza specjalng bieglych z zakresu psychologii. Jak bowiem wynika z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia
powodem zlozenia przez tych §wiadkow zeznan na pierwszym etapie postepowania byla troska i lek o zdrowie oraz
zycie i bezpieczenstwo pokrzywdzonego, tak pdzniej postawa B. G. (1) negujacego zdarzenie i lek przed osobami
zwigzanymi ze sprawcami. Wywarly one zresztg wplyw nie tylko na depozycje §wiadkéw, ale i ich zachowania. Siostra
pokrzywdzonego wyprowadzila sie od matki D. G. wraz z mezem i dzieckiem w dniu 12 pazdziernika 2013 r., na skutek
grozb wobec jej matki ze strony osob zwigzanych z uprowadzeniem jej brata (k.1904). Matka za$ na skutek kierowania
wobec niej tych grozb w celu ,wycofania” przez nia zeznan zlozyla w dniu 21 pazdziernika 2013 r. zawiadomienie o
popehieniu przestepstwa (k.1881- 1883).

Skarzaca kwestionujac dokonang przez Sad meriti analize wypacza jej sens, przypisujac niezasadnie odmowie uznania
za wiarygodne zeznan D. G. na rozprawie brak swobody wypowiedzi, formutujac zarzut nie przestuchania jej w
obecnosci psychologa. Tymczasem w zakresie przyczyn zmiany zeznan nie tylko przez D. G., ale analogicznie przez
wyzej wskazanych §wiadkow Sad dokonatl oceny w §wietle obiektywnych okoliczno$ci, a nie w wyniku interpretacji
zachowan i reakeji towarzyszacych zeznaniom, w toku ktérych $wiadkowie ci odwotali zeznania poprzednie. Nie



wkroczyt wiec w sfere, ktéra wymaga wiedzy specjalnej a dokonal tej oceny zgodnie z zasadami logiki, wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego.

Przeslanka wydania przez Sad decyzji o przestuchaniu $wiadka w obecnosci bieglego psychologa w oparciu o przepis
art.19282 k.p.k. jest istnienie watpliwosSci, co do stanu psychicznego $wiadka, jego stanu rozwoju umyslowego,
zdolnoSci postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen. Watpliwoéci te jednak musza by¢ rzeczywiste i
wynikac z konkretnych faktow. Sad rozpoznajacy sprawe takich okoliczno$ci nie stwierdzil, a i skarzaca ich nie podaje,
za$ wniosek swoj opiera na wyabstrahowanym, z calej obszernej argumentacji sadu, stwierdzeniu o zlozeniu zeznan
pod wplywem strachu.

Zarzut 6 apelacji - niewyjas$nienia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, w wyniku niepodjecia prob ustalenia
miejsca pobytu §wiadka K. M. (1) i niezasadnego oddalenia wnioskow dowodowych o przestuchanie w charakterze
$wiadka zony, na okoliczno$¢ aktualnego miejsca jego pobytu oraz niezasadnego oddalenia wniosku dowodowego o
dokonanie czynnoSci zmierzajacych do ustalenia miejsca pobytu tego Swiadka przez policje z L. - jest bezzasadny.

Z informacji Komisariatu Policji W. B. z dnia 29.01 2014 1. i 25.04.2014 r (k. 1962, 2169) wynika, Ze syn $§wiadka M.
zglosil jego zaginiecie w czerwcu 2013 r. i §wiadek jest poszukiwany od tamtego czasu, jako osoba zaginiona na terenie
calego kraju. OkolicznoSci tej skarzaca w ogdle nie dostrzega. Przyjmujac zalozenie autorki apelacji, ze jest on osobg w
ostatnim stadium choroby alkoholowej, niezrozumialym jest zatem jego tak dlugi pobyt poza miejscem zamieszkania.
Tym samym prawidlowe bylo ujawnienie jego zeznan na rozprawie w dniu 3 grudnia 2014 r.

Ocena zeznan tego $wiadka zawarta na stronie 33- 34 uzasadnienia wyroku, ktora Sad Apelacyjny w caloSci podziela,
czyni niezasadnym réwniez zarzut 5. Z oceny tej, wbrew twierdzeniom skarzacej, wynika, ze Sad wziat pod uwage fakt
uzaleznienia od alkoholu tego $wiadka i jego zeznania ocenil rowniez w aspekcie sposobu formulowania wypowiedzi,
konstatujac, ze cechuje je prostota i szczero$é, dajac im wiare. Wynika z nich, ze okolo godziny 14.00 $wiadek
dowiedzial sie, Ze na jego posesji stoi zotty o. (...), za$ okolicznoé¢ te wspiera fakt, ze przejazd takiego pojazdu
ujawniono na monitoringu o godzinie 13:48. Nadto $wiadek potwierdzil takze obecno$¢ na swojej posesji w tym
czasie zakrwawionego mezczyzny i oskarzonego T. M.. Wiarygodno$¢ zeznan tego $wiadka wynika zatem takze z ich
kompatybilnoéci z innymi dowodami. Dokonanej przez Sad orzekajacy, zgodnie z regulami art. 7 k.p.k., kompleksowej
oceny zeznan tego $wiadka, nie mozna zatem skutecznie podwazy¢ pozbawiong tego waloru, bo wybidrcza, analiza
autora skargi apelacyjnej.

Za niezasadny uzna¢ takze nalezalo zarzut 4. Podwazajacy ocene zeznan Swiadka A. C.. Sad odwolawczy calkowicie
podziela ocene Sadu orzekajacego w zakresie zeznan tego $wiadka zawartg na stronach 34-36 uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia, za$ skarzacy nie dostarcza zadnych argumentéw, ktére te ocene moglyby skutecznie
podwazy¢. Przekonujaco bowiem Sad Okregowy wywiodt dlaczego wykluczyl pochodzenie jednorazowych naczyn
z okresu wcze$niejszego, niz dzien zdarzenia, w ktérym byly przeciez uzyte. Wskazal , ze na posesji innych,
niz znalezione, naczyn nie bylo. Ujawnienie na sztuccach znalezionych wraz z naczyniami $ladéw biologicznych
oskarzonych, wbrew twierdzeniu skarzacej, nie stuzylo udowodnieniu bytno$ci na miejscu zdarzenia B. G. (1), lecz
wlasnie oskarzonych. Jednorazowa, wlasnie w dniu zdarzenia, obecno$é oskarzonego (...) Swiadek M. potwierdzil
w toku okazania mu tego oskarzonego, za§ W. nie rozpoznal w ogodle, stwierdzajac zreszta, ze nigdy go nie
widzial. Okolicznoéci te potwierdzaja trafno$é argumentacji Sagdu Okregowego, podwazajac zeznania $wiadka A. C.
zmierzajgcego do wykazania wielokrotnej, uprzedniej bytnosci oskarzonych na tej posesji. Przede wszystkim jednak
do uzasadnienia pozostawienia tam §ladéw biologicznych oskarzonych w innych okoliczno$ciach, niz to prawidlowo
ustalil Sad.

Zarzuty 7 i 8 apelacji dotyczace obrazy przepiséw postepowania zasadzajg sie na argumentacji sprowadzajacej sie
do postulatu, aby to relacje oskarzonego, wykluczajace jego sprawstwo, stanowily podstawe ustalen faktycznych w
zakresie czynu popeklionego na szkode P. M.. W tym zamySle skarzacy usiluje podwazy¢, uznane przez Sad meriti
za wiarygodne, zeznania R. R. (1) i przede wszystkim P. M., rekomendujac jako wiarygodne zeznania $wiadka K.



W.. Kwestionujac podstawe dowodowa dokonanych przez Sad Okregowy ustalen, skarzacy nie ma racji. Dokonana w
zakresie tego czynu analiza zawarta na stronach 36 - 40 uzasadnienia w pehni zastuguje na akceptacje.

Podzielajac pozytywna ocene zeznan $Swiadka P. M. i dokonanego przez niego rozpoznania oskarzonego, przytoczyc
nalezy za Sadem Okregowym fakt, Ze zanim doszlo do przedmiotowego okazania, w toku ktbérego rozpoznal T. M.,
jako jednego ze sprawcow rozboju, okazano mu szereg innych osob, w ktorych nie rozpoznal sprawcy. Jak zatem
trafnie wskazal Sad , brak jest w $wietle tej okoliczno$ci powodéw, dla ktérych mialby obcigzyé nieznanego mu
wcezedniej oskarzonego. Wskazaé nadto nalezy, ze deklaracja rozpoznania sprawcow przez $wiadka byla od poczatku
jednoznaczna i kategoryczna, ktora wspart ich opisami, jak tez wskazal role obu mezczyzn, identyfikujac oskarzonego
(...), jako tego, ktory bil go jako drugi. Juz w toku pierwszego przesluchania, bowiem wskazal, ze potrafi rozpoznaé
obu sprawcow na zywo. Opisujac mezczyzne, ktory bit go jako drugi podal, ze ,byl on w wieku okolo 30-35 lat,
wzrostu okoto 2 metrow, muskularnej sylwetce, wlosy ciemny blond o specyficznej szramie od lewego oka w dol, ktora
znieksztalcala mu oko i policzek, byla to gleboka blizna , raczej stara”(k. 388v-389 akt sprawy). Opis ten wskazuje, ze
dla $éwiadka blizna byla jednym z elementéw fizjonomii oskarzonego, ktora postrzegal jako specyficzng i deklarowal,
Ze go rozpozna na zywo. Deklaracje te konsekwentnie podtrzymywatl (k.735 akt sprawy). W trakcie okazania rozpoznat
oskarzonego w sposob stanowczy. Stwierdzil:,,On byl specyficzny. Tylko jak wszedl od razu go poznalem.” Zaznaczy¢
nalezy, ze rozpoznal go nie tylko na podstawie samego faktu posiadania blizn, ale z racji jej charakterystycznego
wygladu i usytuowania, a takze po oczodolach, po twarzy i ogdlnej budowie ciala (k.759 akt sprawy). W kontekscie
takiego sposobu rozpoznania wykluczyé¢ nalezy, aby okoliczno$¢ posiadania blizn w ogole podwazala prawidlowosé
czynno$ci okazania i w konsekwencji rozpoznania. Tym bardziej, Ze nie majg one szpecacego charakteru i nie sg
rozlegle, zas charakterystyczny wyglad oskarzonego (...) wynika z ukladu ryséw twarzy, co stwierdzil rowniez Sad
Apelacyjny w wyniku bezposredniego kontaktu z oskarzonym i odzwierciedlit w protokole rozprawy apelacyjne;.
W kontekécie oméwionych okolicznoSci nie miata charakteru decydujacego o rozpoznaniu strona twarzy, na ktorej
owa blizna sie znajdowala, lecz raczej fakt usytuowania jej w okolicy oka powodujacy trudny do sprecyzowania, lecz
charakterystyczny dla pokrzywdzonego wyglad.

Nie sposéb podzieli¢ stwierdzenia obroncy, ze z zeznan K. W. wiarygodnego Swiadka zaj$cia, nie wynika by sprawca
tego czynu byl T. M., co ma dowodzi¢ braku udzialu oskarzonego w zdarzeniu. Obronca §wiadomie pomija motywacje
Swiadka w tym wzgledzie, ktory przeciez zeznal: ,Ja nie wskaze podczas okazania i na tablicy pogladowej pana R., bo ja
wole mie¢ postepowanie o skladanie falszywych zeznan, anizeli by¢ 2 metry pod ziemig” (k.739). Kiedy prokurator w
dalszym ciagu okazywala Swiadkowi zdjecia - §wiadek stwierdzil ,Nie wiem czemu pani mnie stawia w takiej sytuacji”.
Jasno bowiem wynika z zeznan tego $wiadka kategoryczno$¢ odmowy wskazania sprawcédw czynu.

Zarzut dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego polegajacy na ustaleniu, Zze oskarzony T.
M. dopuscit sie czynu opisanego w punkcie IIT aktu oskarzenia, mimo ze zebrany w sprawie material dowodowy nie
wskazuje na jego sprawstwo, jest takze bezzasadny.

Z zeznan matki B. G. (1) wynika opis zdarzenia przekazany jej przez syna i wskazanie, ze sprawca czynu jest mezczyzna
zatrzymany z nim podczas poscigu policyjnego w dniu jego uprowadzenia, co w spos6b jednoznaczny wskazuje na
oskarzonego (...). Korespondujgce z nimi sa dokumentacja i opinia medyczna. Nadto przebieg zdarzenia opisany przez
matke pokrzywdzonego i korespondujacy z nim fakt doznania jednej rany cietej reki nie wskazuje, aby przebieg tego
zdarzenia byl na tyle dlugotrwaly, aby musial zostaé, jak wywodzi skarzaca, zauwazony przez ochrone. Wyjécie na
zewnatrz dyskoteki mialo wlaénie na celu unikniecie swiadkow i ingerencji ochrony, czy w efekcie policji.

Apelacja obronicy oskarzonego M. W. jest niezasadna w takim samym stopniu jak obroncy oskarzonego T. M., za$ na
cze$ciowe uwzglednienie zaslugiwal jedynie zarzut 2.F.

Zarzut 1. polegajacy na naruszeniu dyspozycji art.6 k.p.k., w sytuacji w ktorej wystapila kolizja interes6w pomiedzy
obronca a oskarzonym, a tym samym ograniczona zostala realna mozliwo$¢ prawa do obrony oskarzonego poprzez
nie odroczenie rozprawy celem wyznaczenia przez oskarzonego innego obroncy, jest niezasadny.



Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze zarzut ten nie moze byé¢ rozpatrywany w kategoriach uchybienia przybierajacego
posta¢ bezwzglednej przyczyny odwolawczej z art. 43981pkt. 10 k.p.k., lecz wylgcznie razacego naruszenia
przepis6w postepowania, ktory ze swej istoty, wymaga wykazania mozliwo$ci istotnego wplywu na tre$¢ orzeczenia
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26.08.2010 r. VKK 335/09 LEX 612952). Prawidlowy jest zatem tylko w tym
sensie, ze jest zarzutem obrazy prawa procesowego, lecz juz nie wskazuje naruszonego przepisu prawa procesowego,
ktory shuzy realizacji zasady ogdlnej sformulowanej w art.6 k.p.k.. Z treéci postawionego zarzutu i jego uzasadnienia
wynika jednak, ze intencja skarzacego jest podwazenie sposobu procedowania Sadu orzekajacego wbrew regule
art.37881 k.p.k., poprzez nie odroczenie rozprawy i przestuchanie na niej dwoch $§wiadkow. Nie dostrzega on jednak, ze
przepis ten nie ma charakteru imperatywnego, na co wskazuje zawarty w nim zapis, ze tylko w razie potrzeby rozprawe
przerywa sie lub odracza. Z kolei przepis §3 tego artykulu wskazuje, ze decydujace w tej mierze jest ustalenie, czy udzial
dotychczasowego obroncy odbedzie sie bez uszczerbku dla prawa oskarzonego do obrony, o czym w tym w trybie musi
zadecydowac Sad orzekajacy.

Na rozprawie w dniu 15 wrze$nia 2014 r., na ktorej oskarzony M. W. oswiadczyl, ze wypowiedzial adwokatowi T. J.
pelnomocnictwo do obrony z uwagi na odmienna linie obrony o$wiadczajac, ze ustanowi kolejnego obronce z wyboru,
nie wnoszac réwnoczeénie o odroczenie rozprawy, Sad wydal postanowienie w trybie art.37883 k.p.k. o prowadzeniu
w tym dniu rozprawy . Stwierdzil, ze w tym dniu obrofica moze peli¢ obowiazki, gdyz §wiadkowie, ktorzy sie stawili
nie beda zeznawali na okoliczno$ci dotyczace czynu zarzucanego temu oskarzonemu (k. 2566 akt sprawy). Istotnie
Swiadkowie S. D.iK.Z. - pracownicy Agencji (...), obcy dla oskarzonych, zostali przestuchani na okoliczno$¢ zarzutu 111
postawionego oskarzonemu T. M., bez zadnego zwigzku z osobg oskarzonego M. W., ani postawionym jemu zarzutem.
Przestuchanie tych §wiadkow nie mialo zatem znaczenia dla obrony oskarzonego M. W..

Za niezrozumiale zatem uznac nalezy stwierdzenie skarzacego, ze uniemozliwilo to w sposéb swobodny przestuchanie
Swiadkow, zwlaszcza, ze oskarzony ani jego obronca, z oczywistych w tym uktadzie okolicznoéci wzgledéw, nie zadali
$wiadkom zadnego pytania, za§ adwokat R. W., po ustanowieniu go obronca nie wnosil o ich ponowne przestuchanie
w celu realizacji, deklarowanej w apelacji, potrzeby swobodnego zadania pytan.

Zarzut 2. A polegajacy na nie przeprowadzeniu pelnego postepowania dowodowego w szczego6lnosci na niedokonaniu
sprawdzenia wszystkich pojazdéw marki O. (...) koloru zdltego o tablicach rejestracyjnych rozpoczynajacych sie na
litery (...)w ewidencji pojazdow, dowolne przyjecie, iz pojazd widoczny na monitoringu jest pojazdem oskarzonego W.,
jest oczywiScie bezzasadny. Bezzasadno$c¢ ta wynika z faktu, ze zarzut ten i jego argumentacja caltkowicie abstrahuja
od materiatu dowodowego, a obronca intencjonalnie sie do niego nie odnosi. Wbrew jego twierdzeniu, z zapisu
monitoringu wynika, ze w okolicy miejsca przetrzymywania osoby uprowadzonej o godzinie 13:48 i o godzinie 16:11
przejezdzal samochéd oskarzonego. Wynika to z faktu ustalenia nie tylko, jak wskazuje skarzacy, poczatkowych liter
tablic rejestracyjnych, ale takze cyfr (...) lub (...) (protokdl z odtworzenia monitoringu -k.1279 i opinia bieglego).
W tym zakresie dokonano nie tylko sprawdzenia w ewidencji pojazdéw, ale i przeprowadzono ekspertyze. W wyniku
sprawdzenia numeréw tablic ustalono, ze tablice rejestracyjne (...) naleza do samochodu O. (...) koloru zoéltego
zarejestrowanego na oskarzonego, za$ (...), przynaleza do samochodu marki R. (...). Postulowana przez skarzacego
czynno$¢ dowodowa nie miataby w kontek$cie dokonanych ustalen, jak i zarzutu, zadnego znaczenia.

Zarzut 2. B polegajacy na nie zbadaniu, czy, a jezeli tak to z ktérego punktu uslugowego, tzw. ,(...)” dokonano
zamoOwienia w dniu zdarzenia, a w konsekwencji, kto tego zamodwienia dokonal, oraz jaka byta forma platnosci, w
kontekscie $ladu linii papilarnych oskarzonego, ktérego okolicznosci pochodzenia nie ustalono, oraz zaboru kwoty
250 zlotych, jest takze bezzasadny.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze istotnie takich ustalen nie przeprowadzono a obronca nie wskazywal potrzeby
ustalenia ich w toku toczacego sie postepowania. Okoliczno$¢ spozywania przez sprawcoéw uprowadzenia na miejscu
przetrzymywania pokrzywdzonego potraw chinskich ,,na wynos” wynika z zeznan §wiadka D. G. na podstawie relacji
uprowadzonego syna. W zakresie sposobu zakupu tych potraw stwierdzila ona, ze sprawcy jedli je w budynku, lecz nie
pytala syna, czy zaméwili dowoz, czy ktorys z nich je przywidzl (k. 67- zeznanie $wiadka). Biorac pod uwage specyfike
funkcjonowania baréw z potrawami chiniskimi i ilo§¢ tych baréw nalezy wskaza¢, ze §lad transakcji pozostalby jedynie



w przypadku zaplaty karta platnicza czy kredytowa. Z okolicznoéci sprawy wynika, Ze potrawy zakupione zostaly za
gotdwke — pieniadze zreszta zabrane pokrzywdzonemu w czasie popelmionym na nim rozboju, w ktérym zabrano mu
kwote 250 zl. Na przedmiotach zwigzanych ze spozywaniem owych chinskich potraw nie znaleziono, jak wskazuje
autor skargi apelacyjnej, Sladéw linii papilarnych oskarzonego. Natomiast na powierzchni widelca znalezionego w
dniu 6 pazdziernika 2012 r. w budynku przy ul. (...) (protokdl przeszukania -k.69), ujawniono $lad biologiczny
oskarzonego W. (opinia z badan biologicznych k.1288). Na plastikowym nozu za$ §lad biologiczny T. M..

Zarzut 2. C nie przeprowadzenia pelnej analizy polaczen telefonicznych w dacie zdarzenia aparatéw telefonicznych
oskarzonego W.1i (...), w celu potwierdzenia lub wykluczenia ich obecno$ci w miejscu zdarzenia - jest niezasadny. Nie
jest to bowiem czynno§¢, ktora ze wzgledu na swoja istote moglaby doprowadzié do ustalenia obecnosci, a tym bardziej
jej wykluczenia na miejscu zdarzenia. Czynnosé ta w stosunku do oskarzonego W. bytaby nadto o tyle bezcelowa, ze
jego zatrzymania dokonano dopiero na skutek wydania Europejskiego Nakazu Aresztowania, w dniu 18 kwietnia 2013
r. , czyli pol roku po zdarzeniu. W stosunku za$ do oskarzonego (...), podjeto proby takich ustalen, lecz zwigzane
z poszukiwaniem oskarzonego W.. Jednak w stosunku do oskarzonego (...) fakt obecno$ci na miejscu popelnienia
przestepstwa potwierdzil Swiadek M. i opinia biologiczna zas w dzielnicy, w ktorej byl przetrzymywany pokrzywdzony,
oskarzony wraz z nim w dniu zdarzenia zostal zatrzymany.

Zarzut 2.D oparcia sie gléwnie na dowodzie z przestuchania funkcjonariusza policji B. G. (2), w szczegdlnosci w
zakresie prowadzonej obserwacji posesji przy ul. (...), i braku w tym zakresie dowodéw materialnych czy dokumentacji
z formalnych decyzji procesowych w tym zakresie, na etapie dzialan operacyjnych - jest bezzasadny.

Proba podwazenia zeznan §wiadka B. G. (2), zgodnie z tre$cig postawionego zarzutu obrazy przepisow postepowania w
postaci art.7 k.p.k. i 410 k.p.k. nie zawiera argument6w, wymaganych dla zakwestionowania dowodu, czy dokonanych
ustalenn na gruncie tych przepiséw. Skarzacy bowiem nie wskazal, aby Sad orzekajacy pominal w swej ocenie
jakakolwiek z okolicznosci ujawnionych na rozprawie lub by uwzglednit przy wyrokowaniu jakakolwiek okolicznoéc
nie ujawniong w toku postepowania. Nie wskazal takze, a konieczno$¢ taka implikuje oczekiwania uznania tego
zarzut za skuteczny, jakich konkretnie uchybien w Swietle wiedzy i do§wiadczenia zyciowego dopuscit sie Sad w
dokonanej ocenie zeznan tego Swiadka. Z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia nie wynika, aby dowod ten stuzyt
odtworzeniu czynno$ci operacyjnych i one mialy sluzy¢ za podstawe ustalenn Sadu orzekajacego. Wynika natomiast,
ze warto$¢ relacji tego $wiadka polega na odtworzeniu okoliczno$ci zatrzymania oskarzonego (...) wiozacego pobitego
pokrzywdzonego i poprzedzajacych to zatrzymanie. Wprawdzie wskazuje on na powod, dla ktérego jechal wraz z
innym funkcjonariuszem B. M. za samochodem oskarzonego w okolicach zatrzymania. Z zeznan §wiadkéw wynika, ze
owo zatrzymanie bylo poprzedzone zawiadomieniem policji wkroétce po stwierdzeniu uprowadzenia pokrzywdzonego,
za$ po zatrzymaniu sporzadzono szereg dokumentow, ktore potwierdzaja jego okolicznosci i stan pokrzywdzonego.
Zeznanie to i wynikajace z niego okoliczno$ci sa zatem osadzone w szerokim kontek$cie dowodowym, ktéry w zadnej
mierze nie podwaza jego warto$ci.

Zarzut 2.E - przekroczenie swobodnej oceny dowodoéw w zakresie uznania winy oskarzonego W., podczas gdy zaden
ze Swiadkéw w tym pokrzywdzony nie rozpoznaja osoby oskarzonego jako sprawcy, nawet naoczny $wiadek M. - jest
niezasadny.

Oczekujac uznania za skuteczny tak sformutowanego zarzutu, skarzacy nie dostrzega, ze na skutek ukrywania sie,
dopiero po poélrocznym okresie oskarzony zostal ujety w dniu 18 kwietnia 2013 r., co niewatpliwie mialo wplyw
na skutecznoé¢ i warto$¢ okazania. Uklad dowodowy w niniejszym postepowaniu nie zasadza sie na dowodach
osobowych, jak w przypadku oskarzonego (...). W tym przypadku tworzy go zamkniety lancuch poszlak.

Z zeznan $wiadka D. G. wynika, ze dwoch sprawcow dokonalo uprowadzenia jej syna spod sklepu spozywczego
przy ul. (...) samochodem marki o. (...) starego typu w kolorze z6ltym o numerach poczatkowych (...), o czym
dowiedziala sie w dniu uprowadzenia 5 pazdziernika 2012 r. okolo godziny 14:20, 14:30. Tym samochodem zawieZli
g0 w miejsce przetrzymywania. Z zapisu monitoringu umieszczonego na posesji O. 90 C, w poblizu miejsca
przywiezienia pokrzywdzonego o godzinie 13:48, odnotowano przejazd takiego samochodu o tablicach rejestracyjnych



(...) nalezacego wowczas do oskarzonego M. W.. Z zeznan $wiadka M. wynika, ze po godzinie 14.00 , tego dnia, taki
samochdd stal przed jego posesja, na ktdérej widzial oskarzonego T. M., pobitego mezczyzne i co najmniej jeszcze
jednego mezczyzne. Z zeznan $wiadka G. wynika, ze poza dwoma mezczyznami, ktorzy uprowadzili i przywiezli
pokrzywdzonego na miejsce zdarzenia byl jeszcze trzeci okres$lany przez pokrzywdzonego jako (...), ktérym okazat sie
T. M.. Sprawcy spozywali na miejscu przetrzymywania zakladnika potrawy chinskie, i tam znaleziono trzy opakowania
(i byly to jedyne ujawnione na tej posesji jednorazowe opakowania ), zaé na sztu¢cach ujawniono $lady biologiczne obu
oskarzonych. Inne osoby, wedle relacji §wiadka D. G., w zdarzeniu udzialu nie braly. Skoro sposrdd trzech sprawcow
(...) pojawil sie dopiero na miejscu przetrzymywania, to jednym z przewozacych pokrzywdzonego sprawcow byl
oskarzony M. W.. Fakt nie wskazania oskarzonego W. przez §wiadka M. nie ma tak istotnego znaczenia, bo czynno$¢
przeprowadzono prawie 8 miesiecy po zdarzeniu, bo w dniu 23 maja 2013 r.. Wynika z niej natomiast, ze nigdy nie
widzial zadnej z tych osob, w tym oskarzonego W.. Zatem brak rozpoznania oskarzonego przez wlasciciela posesji ma
walor inny, niz wywodzi to obronica oskarzonego W.. Podwaza on zalozenie skarzacych oparte na zeznaniach $wiadka
C., ze oskarzeni wielokrotnie przed zdarzeniem bywali na tej nieruchomosci.

Zarzut 2. H ocenié¢ nalezy w powiazaniu z poprzednim. Zarzut przyjecia domniemania, iz oskarzony znajdowal sie
w pojezdzie O. (...) widocznym na zabezpieczonym monitoringu, podczas gdy z zapisu nie mozna jednoznacznie
stwierdzi¢, kto porusza sie przedmiotowym pojazdem jest niezrozumialy. Istotnie bowiem nie wynika ono z zapisu
monitoringu w znaczeniu ujawnienia na nim osoby oskarzonego, lecz z ustalonej prawidlowo przez Sad meriti
wskazanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku logiki faktéw, poddanej ocenie przy analizie zarzutu 2.E.

Zarzut 2.F - przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow poprzez uznanie, iz oskarzony W. uzywal przemocy w
stosunku do pokrzywdzonego, podczas gdy Sad Okregowy w ogdle nie odnio6st sie do opisu konkretnego podziatu rol
kazdego z oskarzonych na zasadzie indywidualizacji odpowiedzialnoSci, przyjmujac a priori z urzedu, uczestnictwo
oskarzonego w uzywaniu przemocy, a co ma zasadnicze znaczenie chociazby w kontekscie posiadania noza, a w
konsekwencji jego rzekomego okazywania, jest niezasadny w czeSci, w ktorej kwestionuje udzial oskarzonego w
dokonaniu rozboju. W tej kwestii podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu meriti zawarte na stronach 46-48 uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia, w tym konstatacje, ze kazdy ze wspoOlsprawcow ponosi odpowiedzialno$¢ za calo$é
popehlionego przestepstwa. Dodac¢ do tego wypada, ze warunkiem tego jest objecie przez wspolsprawcoéw wszystkich
znamion czynu zamiarem. Konsekwencja tak pojmowanej roli wspolsprawcy bylo rozstrzygniecie w zakresie eliminacji
postugiwania sie przez oskarzonych nozem w czasie dokonania rozboju.

Na akceptacje natomiast zastuguje dokonane przez Sad meriti ustalenie udzialu wszystkich trzech sprawcéw réwniez
w dokonanym rozboju i jego argumentacja zawarta na stronie 48-49 jego uzasadnienia. Do argumentacji tej dodaé
nalezy, ze z zeznan $wiadka D. G. wynika, ze do pdki sprawcy nie przestali bi¢ pokrzywdzonego, to byli wszyscy trzej,
potem za te pieniadze zamowili ,(...)”, ktére go potem zjedli.

2.G Na uwzglednienie nie zasluguje zarzut przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow poprzez przyjecie w opisie
czynu w pkt I, iz oskarzony W. mial uzywaé¢ m.in. linki holowniczej, podczas gdy nie odnaleziono na przedmiotowe;j
lince zadnych §ladow biologicznych oskarzonego, w tym, przede wszystkim, Sladow pokrzywdzonego.

Brak $ladéw pokrzywdzonego na lince holowniczej oznacza, ze nie zostaly one tam pozostawione, jak na innych
niektérych przedmiotach stuzacych do jego bicia, jak na palce teleskopowej, gdzie oprocz §ladow pokrzywdzonego
ujawniono takze §lady T. M.. Jak ustalil to Sad Okregowy w sposéb jednoznacznie akceptowany w doktrynie i
orzecznictwie, przyjecie wspoOlsprawstwa nie oznacza osobistego, fizycznego wykonywania wszystkich czynno$ci
sprawczych. Natomiast brak $ladow wskazuje na to, ze ich tam nie pozostawiono. Wywodzenie wykluczenia
wspolsprawstwa z braku pozostawienia Sladoéw obarczone jest bledem logicznym a zatem i nieuzasadnione.

Na cze$ciowe uwzglednienie zastlugiwal zarzut 3. obroncy oskarzonego (...) i zarzut 2.F obroncy oskarzonego W..

Zarzut 3. kwestionujacy ustalenie, ze oskarzony T. M., dopusScil sie rozboju z uzyciem niebezpiecznego narzedzia na
osobie B. G. (1), podczas gdy nie wskazuje na to zebrany w sprawie material dowodowy, nie wynika z ustalonego przez



Sad stanu faktycznego, jak rowniez z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, co uniemozliwia jego kontrole odwolawcza
- jest cze$ciowo zasadny.

Ze stanowiskiem, ze z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ani z ustalonego stanu faktycznego nie wynika fakt rozboju z
uzyciem niebezpiecznego narzedzia zgodzic nalezy sie o tyle, ze postuzenie sie niebezpiecznym narzedziem nie stanowi
znamienia kwalifikowanej formy rozboju juz od czasu wejécia w zycie Kodeksu karnego z 1997 r. Zatem zasadnie nie
znalazlo sie ono w opisie czynu. Natomiast z tresci zarzutu wynika, ze sprawcy rozboju postuzyli sie nozem. Wynika to
takze z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w ktérym Sad orzekajacy ustalil, ze na poczatku zdarzenia, na ulicy (...) do
B. G. (1) podeszli M. W. i drugi nieustalony mezczyzna, ktéry z nim przyjechal. Jeden z nich ztapat pokrzywdzonego za
reke, a drugi przystawil z tylu n6z i zaprowadzili go do pojazdu koloru zéttego marki O. (...) onrrej (...), zmuszajac B. G.
(1), aby wsiad}l z nimi do wnetrza (k. 2-3 uzasadnienia). Fakt postuzenia sie nozem poza pokrzywdzonym widzialy takze
inne osoby na miejscu zdarzenia, ktorym sprawca 6w noz okazal odslaniajac kurtke. Poniewaz material dowodowy
nie zawiera w tym zakresie bardziej precyzyjnej relacji, trudno w sposéb pewny przyjaé, ze drugi ze sprawcéw widzial
fakt postuzenia sie nozem.

W miejscu przetrzymywania pokrzywdzonego jako zakladnika byl on bity przez wszystkich trzech sprawcow a gtownie
przez T. M., ktory bil go palka teleskopowa, linka holownicza i przystawial mu do glowy przedmiot przypominajacy
bron palna. Nastepnie sprawcy przeszukali mu kieszenie, zabrali posiadang kwote 250 zl i zaméwili na teren posesji
jedzenie na wynos, ktére skonsumowali, za$ §lady biologiczne dwoch z nich ujawniono na odnalezionych na miejscu
zdarzenia sztuécach.

Podzielajac argumentacje Sadu meriti dotyczacg przypisanego w punkcie I czynu zawarta w uzasadnieniu na k. 45-49,
w tym odnoszaca sie do istoty wspolsprawstwa, oczywistym jest, ze sprawcy dzialali w ramach przyjetego podziatu rol i
nie wszyscy musieli wykonywac osobiécie wszystkich czynnoSci sprawczych i osobiScie wypelniaé wszystkich znamion
czynu.

Ustalajac, ze wszyscy trzej sprawcy dokonali rozboju, trudno przyjac rownoczeénie, ze oskarzeni W.1i (...) postugiwali
sie nozem w celu dokonania rozboju. Postuzenie sie nozem na poczatku zdarzenia przez jednego ze sprawcow -
oskarzonego W. lub trzeciego nieustalonego mezczyzne, czego nie sposob ustalié, nie moze automatycznie prowadzic
do przyjecia, ze dwaj pozostali sprawcy obejmowali wiedza i zamiarem zwiazek uzycia noza i w trakcie dokonanego
przez nich rozboju.

Niezaleznie od ustalonego faktu postuzenia sie nozem przez jednego ze sprawcoéH'w na ul. (...), wskazaé nalezy, ze miato
ono na celu zaprowadzenie pokrzywdzonego do samochodu i zapobiezenie jego ucieczce. Natomiast juz w czasie
przetrzymywania B. G. (1) w charakterze zakladnika na posesji przy ul. (...), sprawcy stosowali przemoc w celu wydania
pieniedzy przez pokrzywdzonego i grozili przedmiotem przypominajacym bron palna, lecz juz nie nozem. Uzycie noza
nie mialo zatem bezpo$redniego zwigzku z dokonaniem rozboju, a zatem nie shuzyto jego realizacji i nie moglo stanowié
jego znamienia. PosluZenie sie nozem w istocie stanowi grozbe jego natychmiastowego uzycia. Poshuzenie sie nozem
w okoliczno$ciach innych, w innym miejscu i czasie, znacznie poprzedzajacym dokonanie rozboju powoduje utrate
waloru bezposrednioéci pomiedzy owa grozba a kradzieza.

CzeSciowa zasadnos$é zarzutu doprowadzila do zmiany opisu czynu i jego kwalifikacji prawnej poprzez eliminacje z
jego opisu postuzenia sie nozem a z podstawy skazania art.28082 k.k. i przyjecie art.28081 k.k..

Rozwazania te odnie$¢ nalezy do zarzutu sformulowanego w punkcie 2.F obroncy oskarzonego W..

Eliminujgc z opisu czynu przypisanego oskarzonym w punkcie I zaskarzonego wyroku, postuzenie sie nozem i z
podstawy skazania art.280§2 k.k. przyjmujac w to miejsce art.28081 k.k., obnizono kary pozbawienia wolno$ci
orzeczone wobec obu oskarzonych do 5 lat i 6 miesiecy. Dokonana zmiana przepisu z kwalifikowanej formy rozboju
na wystepek dotyczyla podstawy prawnej skazania. Przepis ten jednak pozostawal w kumulatywnym zbiegu z dwoma



innymi przepisami, za§ podstawa wymiaru kary z art.25281 k.k. nie ulegla zmianie, dlatego tez dokonana zmiana
kwalifikacji nie mogla w sposéb decydujgcy wplynaé na wymiar kary.

Obnizajac orzeczona kare pozbawienia wolnosci do 5 lat i 6 miesiecy podzieli¢ nalezalo argumentacje zawartg
na stronach 53-55 uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, z tym jednak, ze eliminacja znamienia rozboju
kwalifikowanego wplywa oczywiscie na zmniejszenie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu. Tak uksztaltowana kara
realizuje dyrektywy sagdowego jej wymiaru okreslone treécig art. 53 k.k. i czyni zado$¢ jej celom zaré6wno w zakresie
indywidualnego oddzialywania, jak i ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Nie moze by¢ ona uznana za
kare razaco surowa, jesli sie zwazy, Ze jej wymiar oscyluje w polowie ustawowego zagrozenia. Rowniez sposob zycia,
uprzednio nie karanych oskarzonych nie przewazyl nad wskazanymi przez Sad meriti okoliczno$ciami obcigzajacymi.

Nie znajdujac podstaw do zmiany zaskarzonego orzeczenia w pozostalym zakresie — Sad Apelacyjny utrzymatl je w
mocy.

Nie zaslugujg rowniez na uwzglednienie argumenty zawarte w pismach oskarzonego T. M. (k.3233-3236) i M. W.
(k.3073-3099), albowiem byly przedmiotem rozwazan Sadu I instancji lub sformutowanych przez ich obroncow
zarzutow.

W zakresie zarzutu II i III nie nasuwa zastrzezen kwalifikacja prawna przypisanych czyndéw, ktérej Sad Okregowy
poswiecil istotna czes$¢ uzasadnienia.

Wymiar kar orzeczonych w stosunku do oskarzonego T. M. zasluguje na akceptacje, jak tez argumentacja tych
rozstrzygnie¢ przedstawiona na stronach 55-56 uzasadnienia. Kary te w wymiarze 2 lat - za czyn I1i roku — za czyn III
nie moga by¢ uznane za razaco surowe zwazywszy, ze pierwsza z nich orzeczono réwna dolnemu progowi ustawowego
zagrozenia, druga za$ orzeczona zostala w wysoko$ci jednej trzeciej gornej jego granicy. Rowniez wymiar kar grzywny
orzeczonych za czyn Ii Il wymierzono z uwzglednieniem wszystkich dyrektyw wymiaru kary wskazanych trescig art.53
k.k. i nalezycie go uzasadniono.

Kare laczng pozbawienia wolno$ci wobec T. M. wymierzono w oparciu o przepis art. 85 k.k., okreslajac jej wymiar
zgodnie z treécig art.8681k.k., w oparciu o regule asperacji stosujac kryteria uksztaltowane w doktrynie i orzecznictwie
Sadu Najwyzszego. Kryteria te nakazuja badanie zwigzku pomiedzy pozostajacymi w zbiegu realnym przestepstwami.
Zwiazek ten okre$laja kryteria: przedmiotowe, podmiotowe i czasowe. Zgodnie z utrwalonym pogladem doktryny,
absorpcja czy wymierzenie kary lacznej zblizonej w swojej wysokoSci do najsurowszej kary jednostkowej jest
uzasadnione w sposob szczegolny w dwoch przypadkach: zbiegu bardzo powaznego przestepstwa z przestepstwem
lub przestepstwami wyraznie mniej groznymi, oraz w sytuacji, gdy przyjecie wielu przestepstw zamiast jednego
jest merytorycznie watpliwe ze wzgledu na nieostro$¢ kryteriow jednoSci czynu czy przestepstwa, tzn. gdy miedzy
przestepstwami istnieje $cisly zwigzek rzeczowy, np. objecie jednym planem dzialania, cho¢ art.12 k.k. nie znalazl
zastosowania. ( Kodeks Karny- komentarz O. Gorniok - A. Wasek Wydawnictwo Arche 2005 ).W realiach sprawy
niniejszej sytuacja taka nie zachodzi. Czyny przypisane oskarzonemu popekione zostaly na przestrzeni prawie roku,
dwa z nich godzily w dobra prawne réznych oséb, zas trzeci popelniony byl na szkode pokrzywdzonego czynem I.
Pomiedzy czynami zachodza pewne rodzajowe podobienstwa, jednak czyny te skierowane zostaly przeciwko trzem
réznym kategoriom doébr prawnych, jak zdrowie, mienie i porzadek publiczny. Uwzgledniajac powyzsze i baczac na
konieczno$é orzeczenia kary, ktéra wypekni cele zaréwno w zakresie prewencji ogblnej i szczegblnej, orzeczono ja w
wymiarze 7 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Stosownie do treSci art.6381 k.k. na poczet orzeczonych kar zaliczono oskarzonym okresy rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci: T. M. od dnia 5 pazdziernika 2012 r. do dnia 21 maja 2015 r. a M. W. od dnia 30 marca 2013 r. do dnia
21 maja 2015 T.



Orzekajac w oparciu o tresé¢ art.627 k.p.k. w zw. z art.1i 2 ust.1 pkt. 6 i art. 3 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych, Sad Apelacyjny zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe, w

tym oplaty.



