Sygn. akt I AKa 58/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o1 kwietnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Maria Mrozik-Sztykiel

Sedziowie: SA — Ewa Plawgo (spr.)

SO (del.) — Dorota Tyrala

Protokolant: sekr. sqd. Fukasz Jachowicz

przy udziale prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu o1 kwietnia 2015 r.

sprawy:

1/A. T.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k., zart. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 160 § 1 k.k. w zw.
zart.11 § 2 k.k. orazz art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k.;

2/P.T.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k.;

3/ A. D.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 11 grudnia 2014 r., sygn. akt VK 158/13

I. zmienia wyrok w zaskarzonej czesci w ten sposob, ze:

1/ przyjmuje, ze A. T., P. T. i A. D. oraz w trybie art. 435 k.p.k. takze D. T. (2) dokonali przypisanego
im w pkt 1 wyroku (zarzut I aktu oskarzenia) zaboru telefonu komoérkowego marki S. (...) onr (...)
wartosci okolo 500 zl na szkode matki A. R. — B. R.;

2/ obniza zasqdzone na podstawie art. 46 § 1 k.k. na rzecz A. R. w pkt 1 wyrokuodA. T., P. T., A. D.
i w oparciu o art. 435 k.p.k. takze od D. T. (2) kwoty do wysokosci po 12,50 zl (dwanascie zlotych i
50/100) od kazdego z nich, okreslajac, ze zasqdzenie to nastgpilo tytulem czesciowego naprawienia
szkody;

3/ obniza kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec A. D. i P. T. za czyn przypisany im w pkt 1
wyroku do kar po 4 (cztery) lata pozbawienia wolnosci;



4/ za podstawe skazania A. T. i w trybie art. 435 k.p.k. takze D. T. (2) za czyn przypisany im w pkt
2 (zarzut II aktu oskarzenia) wyroku przyjmuje art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 160 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. 1 z opisu tego czynu im przypisanego eliminuje zwrot "dokumentéow pokrzywdzonego w
postaci dowodu osobistego o nr (...), prawajazdy o nr (...), dowodu rejestracyjnego nalezqcego do
niego pojazdu (...), kluczy do tego samochodu, kluczy do mieszkania”;

5/ zawarty w pkt 3 wyroku zwrot ,,dokonania” zastepuje sformultowaniem ,,popelnienia”;
II. w pozostalej zaskarzonej czesci tenze wyrok utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej kary pozbawienia wolnosci zalicza
oskarzonemu A. D. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 08 kwietnia 2013 r. do dnia
o1 kwietnia 2015 r;

IV. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. L., adw. M. S. (2) i adw. A. M. — Kancelarie
Adwokackie w W. kwoty po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zl zawierajgce 23 % podatku VAT
tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

V. zwalnia oskarzonych A. D. i P. T. od kosztéow sagdowych w sprawie, a oskarzonego A. T. od
kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

A.T,D.T.(2),P.T., A. D., oskarzono o to, ze:

I. wdniu 30 stycznia 2013 r. w W. na przystanku autobusowym w poblizu wiaduktu kolejowego przy ul. (...), dzialajac
umySlnie z zamiarem bezpoérednim, wspolnie i w porozumieniu, uzywajgc przemocy wobec A. R. w postaci trzymania
za rece, osaczenia, uderzenia reka w twarz, a takze postugujac sie przy tym nozem okazanym pokrzywdzonemu przez
D.T. (2) poprzez grozbe jego uzycia, a nastepnie wykonanie przez D. T. (2) zamachu powodujacego zadrapanie na ciele
pokrzywdzonego, zabrali w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 50 z} oraz telefon komoérkowy marki S. (...) o nr
(...) o wartoéci okolo 500 zl powodujac starty na lacza kwote 550 zl na szkode A. R., przy czym A. D. czynu tego dopuscil
sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci bedac uprzednio skazanym za umys$lne
przestepstwo podobne wyrokiem Sadu Rejonowego w Krasnymstawie z dnia 2 czerwca 2008 r. sygn. I1 K 155/08,

tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k., zas wobec A. D. o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,
anadto A. T. oraz D. T. (2) o to, ze:

II. w dniu 13 grudnia 2012 roku w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, umy$lnie z zamiarem
bezposrednim, uzywajac przemocy wobec W. W. (1) w postaci uderzenia w tyl glowy skutkujacego upadkiem
pokrzywdzonego i utrata przytomnos$ci oraz obrazeniami ciala tj. urazem glowy z wstrzasnieniem mozgu, otarciami
twarzy i grzbietu nosa, otarciami okolicy ciemieniowej i potylicznej glowy, powodujacymi rozstréj zdrowia na okres
powyzej 7 dni, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 300z, dokumentoéw pokrzywdzonego w
postaci dowodu osobistego o nr (...), prawa jazdy o nr (...), dowodu rejestracyjnego nalezacego do niego pojazdu
(...), kluczy do tego samochodu, kluczy do mieszkania, obraczki o wartosci okolo 800 zl, karty do bankomatu VISA
(...), karty kredytowej (...) oraz trzech telefonéw komérkowych marki (...) o nr (...), (...)o nr (...) oraz (...), czym
spowodowali u pokrzywdzonego W. W. (1) szkode w mieniu w wysokos$ci okolo 1500 zl, a nastepnie dzialajac umys$lnie
z zamiarem ewentualnym pozostawili W. W. (1) lezacego na ziemi w stanie nieprzytomnoSci, w porze nocnej, przy
ujemnej temperaturze otoczenia, czym narazili pokrzywdzonego, poprzez wychlodzenie organizmu, na bezpos$rednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,



tj. o czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 160 § 1 k.k. w zw.
zart.11 § 2 k.k.,

ITI. w dniu 5 lutego 2013 roku w W. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inna osobg, umyslnie z
zamiarem bezpos$rednim, uzywajac przemocy wobec M. P. w postaci przytrzymywania i szarpania oraz wobec A.
P. w postaci szarpania i przewrdcenia na ziemie, jak rowniez stosujac wobec w/w grozbe natychmiastowego uzycia
przemocy, usilowali dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w blizej nieokre$lonej kwocie na szkode
pokrzywdzonych, lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na ucieczke pokrzywdzonych i wezwanie Policji,

g.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k.
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 11 grudnia 2014 r.:

1) oskarzonych A. T., D. T. (2), P. T. i A. D. w ramach czynu zarzucanego im w punkcie I uznal za winnych tego,
ze w dniu 30 stycznia 2013 r. w W. na przystanku autobusowym w poblizu wiaduktu kolejowego przy ul. (...),
dzialajac umy$lnie z zamiarem bezpo$rednim, wspdlnie i w porozumieniu, uzywajac przemocy wobec A. R. w postaci
przytrzymywania i uderzenia reka w twarz, a takze poslugujac sie przy tym nozem okazanym pokrzywdzonemu przez
P. T. poprzez grozbe jego uzycia, a nastepnie wykonanie przez P. T. zamachu powodujgcego zadrapanie na ciele
pokrzywdzonego, dokonali jego przeszukania, po czym zabrali w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 50 z} oraz
telefon komorkowy marki S. (...) o nr (...) o wartoSci okolo 500 zl powodujac starty na lacza kwote 550 zl na szkode A.
R., przy czym A. D. czynu tego dopuscil sie w ciaggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci
bedac uprzednio skazanym za umyslne przestepstwo podobne wyrokiem Sadu Rejonowego w Krasnymstawie z dnia
2 czerwca 2008 r. sygn. II K 155/08, tj. dokonania czynu z art. 280 § 2 k.k. wobec A. T., D. T. (2) i P. T., za$ czynu z
art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wobec A. D. i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. wymierzy} oskarzonym kary:
a) A. T. 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci, b) D. T. (2) 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoécii c¢)
P. T. 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci oraz d) A. D. 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolnosci, a nadto na podstawie art.
art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonych A. T., D. T. (2), P. T. i A. D. na rzecz pokrzywdzonego A. R. kwoty po 137,50
(sto trzydziesci siedem i 50/100) zl kazda tytutem odszkodowania;

2) oskarzonych A. T. i D. T. (2) uznal za winnych dokonania zarzucanego im w punkcie II czynu stanowiacego
przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. wzb. z 157 § 1 k.k. w zb. z art. 160 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., eliminujac zabor
obraczki i karty kredytowej (...) oraz przyjmujac, ze dokonali zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie okoto
200 zl, czym spowodowali szkode w wysokoéci okolo 800 zl, i za to na podstawie tych wszystkich przepisow skazal
ich oraz na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierzyl im kary: a) A. T. 2 (dwdch)
lat pozbawienia wolnoéci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny po 10 (dziesie¢) zt kazda, b) D. T. (2) 2 (dwoch) lati 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny po 10 (dziesiec) zt kazda;

3) oskarzonych A. T. i D. T. (2) uznal za winnych dokonania zarzucanego im w punkcie III czynu z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 280 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 14

§ 1 kk. wzw. z art. 280 § 1 k.k.iart. 33 § 2 k.k. wymierzyl im kary: a) A. T. 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci i 100
(stu) stawek dziennych grzywny po 10 (dziesie¢) zt kazda, b) D. T. (2) 2 (dwdch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny po 10 (dziesiec) z1 kazda;

4) napodstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone kary jednostkowe i wymierzyt oskarzonym kary laczne
wrozmiarze: a) A. T. 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci i 180 (stu osiemdziesieciu) stawek dziennych grzywny po 10
(dziesie¢) zt kazda, b) D. T. (2) 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 180 (stu osiemdziesieciu)
stawek dziennych grzywny po 10 (dziesie¢) zl kazda;

5) na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonych kar pozbawienia wolnoSci zaliczyl oskarzonym okresy
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie: a) A. T. od dnia 27 lutego 2013r. do dnia 11 grudnia 2014r., b) D. T.



(2) od dnia 21 marca 2013r. do dnia 20 sierpnia 2013 r., od dnia 23 sierpnia 2013 r. do dnia 11 wrzeénia 2013r. i od
dnia 09 maja 2014 r. do dnia 11 grudnia 2014r., ¢) A. D. od dnia 08 kwietnia 2013r. do dnia 11 grudnia 2014r.;

6) zasadzil od Skarbu Panstwa narzecz adw. A. M. - Kancelaria AdwokackawW. ul. (...) (...),adw. M. S. (2) - Kancelaria
Adwokacka w W.-W. ul. (...) (...) oraz adw. J. L. - Kancelaria Adwokacka w W. ul. (...) (...) kwoty po 1845 (jeden tysigc
osiemset czterdziedci pie¢) zt brutto kazda oraz na rzecz adw. J. R. - Kancelaria Adwokacka w W. ul. (...) (...) kwote
1476 (jeden tysiac czterysta siedemdziesiat sze$¢) zt brutto tytulem udzialu w sprawie obroncow z urzedu;

7) na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonych A. T., D. T. (2), P. T. i A. D. w caloéci od ponoszenia kosztow
sadowych w sprawie, obciazajac nimi Skarb Panistwa.

Obronca oskarzonego A. T. zaskarzyl wyrok w calo$ci na korzysé tego oskarzonego i zarzucil
orzeczeniu na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k.:

mogaca mie¢ wplyw na tre§¢ wyroku obraze przepiséw postepowania, to jest:

1/ art. 7, art. 4101 art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez oparcie zaskarzonego wyroku na uznanych w calosSci za wiarygodne
zeznaniach §wiadka A. R. i jednocze$nie dokonanie odmiennych niz wynikajace z ww. zeznan ustalen faktycznych
dotyczacych roli oskarzonego A. T. w zdarzeniu z dnia 30 stycznia 2013 r.;

2/ art. 7, art. 4101 art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez ustalenie, iz oskarzony dokonal zaboru telefonu marki S. (...) nr (...)
o wartoSci okolo 500 zl na szkode A. R., podczas gdy z zeznan ww. §wiadka wynika, Ze telefon nie byt jego wlasnoscia,
a wlasnoécig jego matki B. R., za$§ pokrzywdzona przestepstwem B. R. nie skladala wniosku o odszkodowanie i tym
samym nie bylo podstaw do orzeczenia takiego obowigzku;

3/ art. 7, art. 410 i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez ustalenie, iz oskarzeni dokonali zaboru kwoty 200 zl na szkode W.
W. (1), podczas gdy powyzszy wniosek nie moze sie utrzymac biorgc pod uwage zebrany w sprawie material dowodowy
w postaci zar6wno wyjasnien oskarzonych jak i zeznan samego pokrzywdzonego W. W. (1), ktére to dowody nie daly
jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, jakiej wysokoS$ci szkode w dniu zdarzenia ponioést pokrzywdzony;

Nadto na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. skarzacy ten zarzucil wyrokowi razgcg niewspotmiernoé¢ kary lacznej 4 lat
pozbawienia wolnoéci przy jednoczesnym nieuwzglednieniu wlasciwos$ci i warunkéw osobistych oskarzonego.

Podnoszac powyzsze wnioslt o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania.

Obronca oskarzonego P. T. zaskarzyl wyrok w calosci na korzysé oskarzonego i zarzucil mu na
podstawie art. 438 pkt 21 3 k.p.k.:

1/ obraze przepiséw postepowania, ktéra miala istotny wplyw na jego tre$¢, w szczegdlnoSci art. 4, 7, 410, 424
k.p.k. a polegala na dowolnej, wybiérczej ocenie materialu dowodowego, dokonanej bez nalezytego uwzglednienia
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, tj. nie omowienia w motywach
zaskarzonego wyroku pelnego materialu dowodowego, stanowigcego podstawe przypisania oskarzonemu winy, a
dokonana przez Sad ocena sprowadzala sie wzglednie do dania wiary dowodom obciazajacym, bez omoéwienia wersji
przeciwnych, co uniemozliwia instancyjna kontrole wyroku, thumaczenia watpliwosci na korzy$¢, oraz oparcie ustalen
o caloksztalt ujawnionych dowodow, co nie znajdowalo potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym, a
wskazuje na wadliwo$§¢é motywow zaskarzonego wyroku, a w konsekwencji

2/ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, majacy wplyw na jego tre$¢ wyrazajacy sie w
niezgodnym z tre$cia dowodow przeprowadzonych na rozprawie przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego
czynu, przyjmujac, ze to oskarzony postugiwal sie nozem, a nastepnie wykonal zamach powodujac zadrapanie na
ciele pokrzywdzonego — bedacy wynikiem braku rzeczowej analizy przez Sad materialu dowodowego, przyjeciu, ze
przyznanie sie oskarzonego w pierwszych wyja$nieniach, stanowi pelnowarto$ciowy dowod w sprawie, podczas gdy nie



koresponduja one z pozostalym materialem dowodowym, w szczeg6lnoSci z wyjasnieniami pozostalych oskarzonych
oraz zeznaniami pokrzywdzonego;

3/ ustalenia, iz wyglad oskarzonego P. T. bardziej pasuje do opisu osoby poslugujacej sie nozem, podczas gdy
pokrzywdzony za kazdym razem rozpoznajac, wskazywal na oskarzonego D. T. (2) jako osobe z nozem, nadto, jak
ustalil Sad Okregowy pokrzywdzony A. R. widzial ich twarze i byt w stanie rozpoznad.

Wnibst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronica oskarzonego A. D. zaskarzyl wyrok w calosci na korzysé¢ oskarzonego i na podstawie art.
438 pkt 2, 3 i 4 k.p.k. zarzucil mu:

1/ obraze przepiséw postepowania, ktora miala istotny wplyw na jego tre$¢, w szczegdlnosci art. 7, art. 4101 art. 424 §
1 pkt 1 k.p.k. poprzez niepelng analize materialu dowodowego, oparcie wyroku na zeznaniach pokrzywdzonego A. R.
i pierwszych wyjasnieniach P. T., bez wyjasnienia istotnych réznic miedzy tymi wersjami;

2/ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacych wplyw na jego tres¢ poprzez ustalenie
na podstawie nieprawidlowej oceny dowodow, ze oskarzony dzialala wspdlnie z wspoéloskarzonymi, dzialanie to
zaplanowal i wiedzial o uzyciu noza, podczas gdy niespdjne zeznania pokrzywdzonego i wielokrotnie zmieniane
wyja$nienia wspotoskarzonych na to nie wskazuja;

3/ razaca niewspOlmierno$¢ kary wyrazajaca sie wymierzeniem kary szeSciu lat pozbawienia wolnoéci wobec
oskarzonego, ktora to kara przekracza stopien winy, stopien spolecznej szkodliwosci czynu i nie odegra wlasciwej roli
wychowaweczej.

Whibst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Oskarzony A. D. nadeslal pismo, w ktérym podniost, ze za czyn, ktérego sie dopuscil zostala mu wymierzona zbyt
surowa kara.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty 11 2 apelacji obroncy oskarzonego A. T. oraz apelacje obroncow oskarzonych P. T. i A. D. zostana omdéwione
lacznie, bowiem dotycza tego samego czynu przypisanego oskarzonym w pkt 1 wyroku.

Jedynie zarzut drugi apelacji obroncy oskarzonego A. T. okazal sie zarzutem trafnym, zarzut 1 tej apelacji, apelacja
obroncy oskarzonego P. T. oraz zarzuty 11 2 apelacji obroncy A. D. nie sg zasadne.

Skarzacy, stawiajac wyrokowi zarzuty — czy obrazy przepisoOw postepowania, czy bledu w ustaleniach faktycznych
— winni czyni¢ to zachowujac lojalnoé¢ wobec przebiegu postepowania i tresci zeznan $wiadkow, czy wyjasnien
oskarzonych, jak tez w oparciu o rzeczywista treS¢ uzasadnienia wyroku. Tymczasem obronca oskarzonego A. T.
juz w samej treSci zarzutu podnosi, ze Sad I instancji oparl tre§¢ wyroku na ,,uznanych w caloéci za wiarygodne”
zeznaniach §wiadka A. R., co pozostaje w oczywistej sprzecznoéci z tokiem rozumowania tego Sadu zaprezentowanym
w uzasadnieniu wyroku, z ktorego wynika w sposob jednoznaczny, ze Swiadkowi temu Sad meriti dal wiare
jedynie czedciowo — str. 9, 20-21 uzasadnienia. Analiza tej cze$ci uzasadnienia wyroku oraz samych ustalen
faktycznych przekonuje, ze Sad I instancji analizowal zeznania pokrzywdzonego A. R., nie w calo$ci dal im wiare,
za$ role oskarzonego A. T. w przedmiotowym zdarzeniu ustalil — nie, jak podnosi obrofica na podstawie zeznan
pokrzywdzonego, lecz cze$ci wyjasnien oskarzonego P. T.. Sad I instancji dostrzegl takze to, o czym mowa w
uzasadnieniu tej czeSci apelacji, a mianowicie to, ze opisy zdarzenia dokonywane przez pokrzywdzonego A. R.
podczas kolejnych przestuchan zawieraly réznice — odnoszace sie do przebiegu zdarzenia i roli poszczegélnych
napastnikéw. Sad I instancji ustalajac przebieg wydarzen z dnia 30 stycznia 2013 r. nie dokonat tego w oparciu
o pierwsze zeznania pokrzywdzonego, ktorych tre$¢ eksponuje obronca oskarzonego A. T.. Ustalenia te oparl na
czeSci pozniejszych relacji pokrzywdzonego oraz cze$ci wyjasnien samych oskarzonych. Nie podszedl do dowodu z



zeznan $w. A. R. bezkrytycznie, a w sposob okreSlony w przytoczonej w apelacji obroncy oskarzonego A. T. opinii
bieglego psychologa. Chybione sa takze i te argumenty obroncy tego oskarzonego zwigzane z proba zakwestionowania
rozpoznania oskarzonego A. T. przez A. R.. Nie ma zadnych racjonalnych podstaw do kwestionowania wyniku
rozpoznania A. T. jako jednego ze sprawcéw — sam oskarzony zreszta nie neguje swojej obecnoéci na miejscu
zdarzenia, tylko usiluje zminimalizowa¢ sw6j w nim udzial. Oskarzony P. T. takze wyjasnial nie tylko o obecnosci A.
T. na miejscu zdarzenia, ale rowniez o jego w nim udziale, logicznie opisujac role poszczegdlnych sprawcéw. Brak
zatem jakichkolwiek argumentéw mogacych skutecznie podwazy¢ ustalenia dotyczace roli A. T. w przedmiotowym
zdarzeniu. Rozumowanie Sadu meriti nie obraza art. 7 k.p.k., ani art. 410 k.p.k. Uzasadnienie wyroku spehia takze
wymogi wskazane w art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. Zaden ze skarzacych — mimo, ze wszyscy postawili zarzuty obrazy
tego przepisu — nawet nie podjal proby wykazania, ze uzasadnienie wyroku nie daje moznosci skontrolowania
instancyjnego orzeczenia. Cho¢ obronica oskarzonego P. T. zawarl takie sformulowanie w tresci zarzutu pierwszego,
jednak nie wykazal, by uzasadnienie to rzeczywiScie mialo wady de facto nie dajace szansy na przeledzenie
toku rozumowania Sadu Okregowego. Nalezy zgodzi¢ sie z tg czedcia uzasadnienia tej apelacji, ktora zawiera
teoretyczny wywod dotyczacy uzasadnien wyrokéow i odwoluje sie do orzecznictwa dotyczacego wymogow stawianych
uzasadnieniu wyroku przez art. 424 k.p.k., rzecz jednak w tym, iz pozostala cze$¢ uzasadnienia apelacji — choé¢
tak to okresla — nie zawiera argumentacji mogacej prowadzi¢ do uwzglednienia zarzutu obrazy art. 424 k.p.k. W
tresci zarzutu pierwszego apelujacy zawarl ogélne stwierdzenia dotyczace uzasadnienia wyroku, przy czym de facto
dotycza one zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., bowiem $ciSle odnosza sie do tego, iz — zdaniem obroncy
— pominieto niektére dowody, nie omoéwiono wersji przeciwnych, oparto ustalenia nie o caloksztalt ujawnionych
dowodow. Taka wymowe ma takze uzasadnienie apelacji, w ktorym akcentuje sie spos6b oceny zebranych dowodéw.
Lektura uzasadnienia wyroku Sadu I instancji przekonuje, ze nie doszlo do naruszenia art. 424 k.p.k. Wbrew temu,
co podnosi obronca oskarzonego P. T. Sad I instancji wywiazal sie z obowiazku oceny caloksztaltu ujawnionego
materialu dowodowego, nie obrazajac art. 410 k.p.k., a analiza dowodéw mieSci sie w ramach zakre$lonych art. 7
k.p.k. Sad Okregowy nie odwolal sie ,,zbiorczo” do dowoddéw przeprowadzonych w sprawie, lecz umotywowal, w jakim
zakresie i dlaczego dat wiare cze$ci z nich oraz z jakich wzgledéw pozostala ich cze$é ocenil odmiennie. Juz powyzej,
przy omowieniu pierwszego zarzutu apelacji obroncy oskarzonego A. T. wskazano, ze w I instancji dostrzezono, iz w
zeznaniach §w. A. R. wystapily r6znice, Sad meriti konfrontowal opis zdarzenia prezentowany przez pokrzywdzonego
zwyja$nieniami oskarzonych i wyprowadzil logiczne wnioski dotyczace rél poszczego6lnych oskarzonych w dzialaniach
podejmowanych wobec A. R.. Wyjaénienia oskarzonego podlegaja ocenie przy zastosowaniu takich samych kryteriow,
jakie sg stosowane do oceny innych dowod6éw. Odnosi sie to réwniez do wyjasnien, w ktérych oskarzony opisuje
przebieg zdarzenia i swoja w nim role, a wiec takze do wyja$nien oskarzonego P. T., w tym skladanych w $ledztwie.
Oskarzony ten w toku calego postepowania przygotowawczego konsekwentnie nie negowal, ze to on mial podczas
zdarzenia néz i pokrzywdzony widzial ten przedmiot. RzeczywiScie — jak shusznie podniesiono w apelacji — brak
innego dowodu potwierdzajacego ten fakt. Nie wolno jednak z tego wywodzi¢, ze 6w brak potwierdzenia omawianej
okoliczno$ci innym dowodem ma decydowa¢ o wadliwoéci toku rozumowania Sadu I instancji. Czterokrotnie w toku
postepowania przygotowawczego, skladajacy wyjasnienia przed réznymi organami P. T. — cho¢ opis zdarzenia sie
zmienial - przyznawal fakt posiadania noza podczas zdarzenia lub faktu tego nie negowal. Znamienne jest przy tym,
ze w toku posiedzenia w sprawie o zastosowanie tymczasowego aresztowania oskarzony takze nie negowal tego
faktu, jednoczes$nie negujac swoj udzial w innym zdarzeniu - w usilowaniu rozboju na osobach braci P.. Zasadnie
w tym stanie rzeczy wskazal Sad I instancji, iz brak jest racjonalnych powodéw do uznania, iz nie odpowiada to
prawdzie. W realiach niniejszej sprawy, jesli zestawi¢ zeznania pokrzywdzonego (z uwzglednieniem wystepujacych
w nich r6znic) z wersjami prezentowanymi przez oskarzonych — r6znie opisujacymi zdarzenie i swdj w nim udzial,
role — to uprawniony jest wniosek, ze niewatpliwym jest, Ze na osobie A. R. dokonano rozboju, w trakcie ktorego
jeden ze sprawcow postuzyt sie nozem, a pozostali z nim wspoldzialali (dazac potem do zminimalizowania swojego
udzialu w zdarzeniu). Ustalenia dotyczacego rél oskarzonych Sad I instancji dokonal w oparciu o wyjaénienia P. T. z
postepowania przygotowawczego, zestawiajac ich tre$¢ takze z innymi dowodami i logicznie umotywowal, dlaczego
tak postapil — co odnosi sie takze do roli tego oskarzonego i tego, ze to on postuzyt sie nozem. Pokrzywdzony — choé
rozpoznal wszystkich oskarzonych — odmiennie opisal ich role w zdarzeniu, co odnosi sie réwniez do roli P. T. i co
zostato poddane ocenie, ktérej apelacja nie jest w stanie podwazy¢. Uzycie przez Sad I instancji kwestionowanego w
zarzucie trzecim apelacji sformulowania dotyczacego poréwnania opisu sprawcy postugujacego sie nozem z wygladem



P. T. ma charakter drugorzedny — wymowa dowoddw i ich ocena bylaby identyczna, gdyby argument ten nie zostal
zaprezentowany w uzasadnieniu wyroku. Brak wiec podstaw do uznania, ze Sad I instancji na skutek wadliwej oceny
zebranych dowodéw dopuscit sie bledu w ustaleniach faktycznych dotyczacego roli P. T. podczas zdarzenia.

Brak jest takze podstaw, by uzna¢ za zasadne zarzuty 1 i 2 apelacji obroncy oskarzonego A. D.. I ten ze skarzacych
nie wykazal, by doszlo do obrazy art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. Podnoszac, ze Sad I instancji nie przedstawil motywow
zaprezentowanej w uzasadnieniu wyroku oceny dowodéw, nie wskazal, jakie wady uzasadnienia uniemozliwiaja
zapoznanie sie z tokiem rozumowania Sadu Okregowego. Argumentacja zawarta w uzasadnieniu apelacji dotyczy
wadliwej — zdaniem tego skarzacego — oceny dowodow, w szczeg6lnoéci zeznan §w. A. R.. Jest ona catlkowicie chybiona.
Whbrew temu, co twierdzi apelujacy, Sad I instancji dostrzegl, ze w zeznaniach pokrzywdzonego A. R. wystepuja
réznice, dal temu wyraz w uzasadnieniu wyroku i dokonanych ocenach tego dowodu, ktéremu nie w pelni dat wiare.
Oczywistym jest, ze $wiadek ten ulegl wypadkowi juz po przedmiotowym zdarzeniu i po przeprowadzeniu czynnosci z
jego udzialem w toku $ledztwa, z wyjatkiem ostatniej czynnoSci. Fakt ten zadng miarg nie moze wplyna¢ na ocene tego
dowodu. Sam skarzacy — eksponujac te okoliczno$é, nie wyprowadza zadnego wniosku, ktory mogiby prowadzié¢ do
zakwestionowania sposobu oceny zeznan pokrzywdzonego, sam zreszta zauwaza, ze rozbiezno$ci w zeznaniach A. R.
wystapily juz wezeéniej. Nie ma zadnego powodu, by kwestionowa¢ sam fakt zaistnienia zdarzenia, a i sami oskarzeni
— cho¢ rozbieznie opisuja jego przebieg — takze nie neguja, ze do niego doszlo. W tym stanie rzeczy dazenie do
podwazenia rozpoznania przez pokrzywdzonego oskarzonych, jako oséb uczestniczacych w zdarzeniu musi by¢ uznane
za zabieg chybiony. Przypomnie¢ po raz kolejny nalezy, iz role poszczegdlnych sprawcow zostaly w I instancji ustalone
w oparciu nie o zeznania pokrzywdzonego, lecz o cze$¢ wyjasnien P. T.. Do tego dowodu skarzacy w ogole sie nie odnosi,
nie podejmuje nawet proby zakwestionowania jego oceny zawartej w motywacyjnej czesci wyroku. Samo podnoszenie,
iz zeznania §w. A. R. w zestawieniu z wyja$nieniami A. D. winny prowadzié¢ do wnioskéw zaprezentowanych w apelacji
(str. 3-4) nie moze wiec by¢ skuteczne. To skarzacy wybiorczo traktuje material dowodowy, powolujac sie jedynie na
jego cze$é. W I instancji natomiast nie doszlo do obrazy art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Sad meriti przeanalizowal bowiem
caloksztalt zebranych dowodow, nie popelniajac przy tym bledéw logicznych, nie uczynil tego wbrew wskazaniom
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co sprawia, ze oceny te pozostaja pod ochrong art. 7 k.p.k. Efektem tego sa trafne
ustalenia faktyczne, tak co do przebiegu zdarzenia, jak i roli poszczegoélnych oskarzonych. Ustalenia te zezwalaly
na przyjecie, ze A. D. mial Swiadomo$¢ tego, ze podczas zdarzenia P. T. postuguje sie nozem. Przebieg zdarzenia,
podczas ktorego sprawcy pozostawali w blisko$ci pokrzywdzonego kaze przyjaé, ze wszyscy musieli mie¢ Swiadomo$é
poslugiwania sie nozem przez P. T. (ten podawal, ze n6z musiat by¢ widziany przez pokrzywdzonego, tym samym i
dla pozostajacych w bliskoSci pozostalych sprawcow). Nalezy takze wskazaé, ze z caloksztaltu zebranych dowodéw,
jak i ustalen poczynionych przez Sad Okregowy nie wynika, by dzialanie oskarzonych bylo zaplanowane, przeciwnie -
ustalono, ze ,spotkanie” oskarzonych z pokrzywdzonym bylo przypadkowe, tak wiec podnoszenie w zarzucie drugim,
iz bledne jest ustalenie o zaplanowaniu przez oskarzonego dzialan musi by¢ uznane za zabieg chybiony. Uprawnione
jest natomiast — i zostalo umotywowane — ustalenie, ze wszyscy sprawcy dzialali wspoélnie i w porozumieniu, o czym
przekonuje choéby przebieg samego zdarzenia.

Sad I instancji prawidlowo ustalil przebieg zdarzenia takze w zakresie zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy
w kwocie 50 zl oraz telefonu komérkowego opisanego w pkt 1 wyroku. Wadliwie przyjal jednak, ze telefon ten
zostal zabrany na szkode A. R., co zasadnie podni6st obronica oskarzonego A. T. w zarzucie 2 apelacji. Z relacji
pokrzywdzonego wynika, ze telefon, ktéry zostal mu skradziony nalezal do jego matki B. R. (k. 3v). Brak podstaw
do kwestionowania tej czeéci jego zeznan, dotycza one bowiem oczywistych faktow. Przyjecie przez Sad meriti w
wyroku (pkt 1), ze zabor telefonu nastapit na szkode A. R. obraza art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. (ta cze$¢ zeznan
pokrzywdzonego pozostala poza sfera ocen dokonanych w I instancji) w spos6b majacy wplyw na tres¢ wyroku, w
zwigzku z czym nalezalo przyjaé¢ w II instancji, ze zabor nastgpit na szkode B. R. i zmienié wyrok w tym zakresie.
Poglad o obrazie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. odnosi sie wylacznie do ustalenia dotyczacego osoby, na szkode
ktorej dokonano zaboru telefonu, w pozostalym zakresie — oméwionym powyzej — nie doszlo przy wyrokowaniu
do naruszenia tych przepisow. Konsekwencja wadliwego ustalenia na czyja szkode dokonano zaboru telefonu bylo
oparte o art. 46 § 1 k.k. orzeczenie na rzecz A. R. uwzgledniajgce jego wniosek obejmujacy takze rownowarto$c
telefonu. Orzeczenie to nie moglo sie ostaé, jednak nie z powod6éw podniesionych w apelacji (brak wniosku ze strony



B. R.), bowiem obecna tresc¢ art. 46 § 1 k.k. obowiazujaca juz w czasie zdarzenia, umozliwiala podjecie tego rodzaju
rozstrzygnie¢ takze z urzedu — w tym wypadku mozliwe bylo orzeczenie takze na rzecz matki pokrzywdzonego. Rzecz
jednak w tym, ze Sad I instancji przyjal, ze telefon ten byl wart ,,okoto 500 z}”, a wiec tak nieprecyzyjnie ujat jego
warto$¢, ze niemozliwe jest prawidlowe orzekanie oparte o art. 46 § 1 k.k. Okreslenie ,,okolo” moze bowiem oznaczac
kwote przykladowo 480 zl lub 510 zl, za$ zasadzenie na rzecz pokrzywdzonego réwnowartoSci poniesionej przez
niego szkody winno by¢ dokladne, orzeczone w spos6b umozliwiajacy wykonanie tego Srodka karnego. Dokonywanie
obecnie ustalen w tej materii mogloby prowadzié do rozstrzygnieé¢ w efekcie mniej korzystnych dla sprawcow — a wyrok
zostat zaskarzony wylacznie na korzy$é — dlatego tez Sad Apelacyjny przy przyjeciu, ze zab6r telefonu komérkowego
warto$ci okolo 500 zl nastgpil na szkode B. R. zmienil zakres obowigzku naprawienia szkody — orzekajac przy
zachowaniu zasady przyjetej w I instancji o obowiazku naprawienia szkody obejmujacego wylgcznie rownowarto$c
pieniedzy zabranych pokrzywdzonemu (50 zl podzielone na 4), okreslajac, ze nastepuje to tytulem cze$ciowego
naprawienia szkody (a nie odszkodowania, jak wadliwie okreslil ten obowigzek Sad I instancji). Nalezalo wyrok w tym
wzgledzie zmieni¢ w trybie art. 435 k.p.k. takze wobec D. T. (2), ktéry wyroku nie zaskarzyl, bowiem przemawiaja za
tym te same wzgledy.

W pozostalym zakresie rozstrzygniecie Sadu I instancji co do winy oskarzonych oraz przyjetej kwalifikacji prawnej
czynu opisanego w pkt 1 wyroku nalezato uzna¢ za prawidlowe.

Nietrafny jest takze zarzut 3 apelacji obroncy oskarzonego A. T..

Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze z opisu czynu przypisanego temu oskarzonemu i D. T. (2) w pkt 2 wyroku
wynika, ze Sad Okregowy przyjal, iz pokrzywdzonemu zabrano pieniadze w kwocie ,,okolo 200 z}”, a nie ,200 z}”,
tak wiec warto$¢ te okreslono w przyblizeniu, a nie jak wskazano w zarzucie apelacji w sposob Scisle wyliczony.
Ustalenie to w realiach niniejszej sprawy nalezy zaakceptowa¢. Nie mozna zgodzi¢ sie z uzasadnieniem tej cze$ci
apelacji, w szczeg6lno$ci za§ w twierdzeniem, jakoby pokrzywdzony $§w. W. W. nie pamietal, by wyplacal jakies
pieniadze z bankomatu, albowiem pozostaje to w sprzecznosci z treécig jego zeznan, z ktérych wynika, ze po wyjsciu
z baru wyplacal pienigdze z bankomatu (str. 7 uzasadnienia przytaczajgca tre$¢ zeznan Sw. W. W.). Takie ustalenie
poczynil Sad I instancji — str. 1, a do czego, podejmujac probe zakwestionowania przyjetej kwoty skradzionych
pieniedzy, obronica w ogdle sie nie odnosi, co wiecej zawiera w apelacji twierdzenia pozostajace w sprzecznosci z
tym ustaleniem. Pomiedzy wyplata pieniedzy z bankomatu, a zdarzeniem pokrzywdzony nie utracil pieniedzy w
innych okolicznoSciach, nie robil zakupow, nie wydawat ich w inny sposéb. Celem dzialania oskarzonych, co wynika
z ich wyja$nien byl zabdr pieniedzy, do ktorego sie zreszta przyznali. R6znice pomiedzy wskazywanymi przez nich
kwotami, ktére zabrali, a suma pieniedzy deklarowana przez pokrzywdzonego jako posiadana tuz przed zdarzeniem
calkowicie uprawnionym czyni ustalenie, ze kwota zabranych w celu przywlaszczenia pieniedzy wynosi okolo 200 zl.
Argumenty apelacji nie mogg skutecznie ustalenia tego podwazy¢, jako ze nie zawierajq niczego, co mogloby prowadzié
do uwzglednienia omawianego obecnie zarzutu.

Sad Apelacyjny zmienil natomiast wyrok w zakresie czynu przypisanego A. T.i D. T. (2) (co do niego w trybie art. 435
k.p.k.) w pkt 2 wyroku, w takim zakresie, w jakim byl on wadliwy, a czego nie dostrzeg} obronca.

Sad Iinstancji stanal na stanowisku, ze celem dzialania oskarzonych nie byt zabor dokumentéw, a jedynie zabor rzeczy
warto$ciowych (str. 23 uzasadnienia), co stalo sie powodem wyeliminowania z przyjetej kwalifikacji prawnej art. 275
§ 1 k.k. Bedac konsekwentnym Sad ten winien w zwigzku z tym wyeliminowaé z opisu czynu zabor dokumentow i
kluczy, albowiem opis ten okre$la, ze zabranie nie tylko pieniedzy, ale takze opisanych w zarzucie dokumentéw i
kluczy nastapilo w celu przywlaszczenia. Pozostawienie takich zachowan w opisie czynu z jednoczesng eliminacjg art.
275 § 1 k.k. z podstawy skazania bylo dzialaniem wewnetrznie sprzecznym. Dlatego tez Sad II instancji wyeliminowat
z opisu czynu przypisanego oskarzonym te sformulowania, ktére odnosza sie do zaboru w celu przywlaszczenia
dokumentéw i kluczy. W zwigzku z kierunkiem zaskarzenia wyroku poza sferg rozwazan nalezalo pozostawic
zasadno$¢ wyeliminowania z kwalifikacji prawnej art. 275 § 1 k.k. Obecna korekta wyroku musiala prowadzi¢ do
uczynienia sp6jnym opisu czynu z jego ocena prawna. Temu takze stuzylo wyeliminowanie z podstawy skazania obu
tych oskarzonych art. 157 § 1 k.k. Z opisu czynu nie wynika, ktéry z oskarzonych uderzyl pokrzywdzonego w tyt glowy.



W ustaleniach faktycznych przyjeto, ze uderzenie to zadat jeden z nich, bez okreélenia ktéry. Analiza opisu czynu
przypisanego w pkt 2 wyroku prowadzi do wniosku, ze powodem przyjecia w podstawie skazania takze art. 157 §
1 k.k. byl fakt, ze pokrzywdzony W. W. doznal urazu glowy polaczonego z wstrza$énieniem mozgu, a zatem rozstroj
zdrowia pokrzywdzonego przez okres powyzej 7 dni byl skutkiem uderzenia w tyt glowy i upadku pokrzywdzonego.
Przestepstwo z art. 157 § 1 k.k. jest przestepstwem skutkowym, co oznacza, ze za skutek moze odpowiadac jedynie ten,
kto podejmie dzialania, ktére w efekcie skutek ten wywoluja. Nie do zaakceptowania jest poglad Sadu Okregowego
tego tyczacy wyrazony na stronie 23 uzasadnienia, a sprowadzajacy sie do przyjecia, ze skutek ten spowodowali
obaj oskarzeni akceptujac swoje dzialania w ramach przypisanego czynu. Ten z oskarzonych, ktory nie uderzyl
pokrzywdzonego moze odpowiadac za czyn z art. 280 § 1 k.k. mimo tego, ze nie stosowal ,,osobiscie” srodkdéw w postaci
przemocy — tu jasnym jest, ze akceptujac poczynania wspolsprawcy i podejmujac wlasne dzialania polegajace na
zaborze mienia w celu przywlaszczenia dopelnia swoim zachowaniem calo$¢ znamion tego przepisu, lecz nie wypelnia
znamion art. 157 § 1 k.k., bo skutek wskazany w art. 157 § 1 k.k. nie nastepuje w wyniku jego dzialan. Poniewaz nie
ustalono, ktory z oskarzonych uderzyt pokrzywdzonego nalezalo z podstawy skazania obu wyeliminowa¢ art. 157 §
1 k.k. Kierunek zaskarzenia wyroku uniemozliwil Sagdowi Apelacyjnemu uzupelienie opisu tego czynu o ustalenie,
ktore bylo w §wietle niekwestionowanej opinii sadowo-lekarskiej uprawnione, a dotyczace odmrozenia palcow obu
dloni pokrzywdzonego — czyli takze skutku wskazanego w art. 157 § 1 k.k., a za ktoéry pozostawiajac pokrzywdzonego
na mrozie winni odpowiadaé obaj oskarzeni. Przyjmujgc zasadnie, ze dzialania takie winny by¢ kwalifikowane takze z
art. 160 § 1 k.k. Sad I instancji pominal w opisie czynu skutki, jakie byly efektem takiego zachowania oskarzonych, a co
rzeczywiScie uprawniatoby do przyjecia, ze obaj wyczerpali takze dyspozycje art. 157 § 1 k.k. Odmrozenia pozostawaly
bowiem w zwigzku przyczynowym z pozostawieniem pokrzywdzonego nieprzytomnego, lezacego na ulicy, kiedy
panowala ujemna temperatura.

Chot¢ obronca oskarzonego A. T. deklarowal, ze apelacja zwrdcona jest przeciwko calo$ci wyroku, nie zawiera ona
zadnego zarzutu dotyczacego trzeciego z czyndw przypisanych temu oskarzonemu. Wystarczy wiec w tym stanie rzeczy
stwierdzenie, ze brak jest podstaw do przyjecia, by wyrok w tym zakresie byl rozstrzygnieciem wadliwym. Nalezalo
jedynie — z uwagi na fakt, ze w pkt 3 wyroku uznano oskarzonych za winnych usilowania popelienia rozboju na
osobach braci P., stwierdzenie ,dokonania” zastapi¢ sformulowaniem ,,popelnienia” jako odnoszacego sie do tej formy
stadialnej przypisanego czynu.

Nietrafny jest takze zarzut trzeci apelacji obroncy A. T.. Odnosi sie on do kary lacznej, ktéra — wg skarzgcego — jest
razaco i niewspolmiernie surowa. Wobec tego oskarzonego orzeczono kary w wysoko$ciach réwnych minimalnym
wymiarom kar wskazanych w art. 280 § 1 kk. i art. 280 § 2 k.k. Kara laczna 4 lat pozbawienia wolnosci, w
sytuacji, w ktorej jej wymiar oscylowal miedzy 3, a 7 latami pozbawienia wolno$ci zadna miara nie moze by¢ razaco
i niewspoOlmiernie surowa, przeciwnie nalezy uznaé ja za niezwykle wywazona. Apelacja nie dostarcza zadnych
argumentow mogacych prowadzi¢ do obnizenia tej kary, co wiecej tre$c zarzutu jest sprzeczna z jego uzasadnieniem.
W zarzucie mowa wyraznie o wymiarze kary lacznej (blednie zreszta laczonym z warunkami i wlaSciwoSciami
oskarzonego, ktore na jej rozmiar wplywu nie maja), w uzasadnieniu o karach jednostkowych ze skapa argumentacjg
dotyczaca zaniechania zastosowania wobec oskarzonego art. 60 § 1 k.k. Przytoczone w apelacji okoliczno$ci dotyczace
postawy oskarzonego majace wydzwiek lagodzacy nie maja jednak takiej wymowy, by mozna bylo zastosowa¢ art.
60 § 1 k.k. Instytucja nadzwyczajnego zlagodzenia kary — juz z samej swojej nazwy, musi uwzglednia¢ okolicznos$ci
rzeczywiScie nadzwyczajne, a tych w sprawie brak. Sam wiek oskarzonego nawet w powiazaniu z okolicznoSciami
wskazanymi w apelacji podstaw ku temu nie daje, zwlaszcza jeSli mie¢ na wzgledzie, ze oskarzony na przestrzeni
kilku miesiecy dopuscit sie trzech przestepstw o znacznej spolecznej szkodliwoéci. Wychowawcza rola kary wobec
mlodocianego nie musi by¢ utozsamiana z poblazliwo$cia, a do tego sprowadzaloby sie postulowane w apelacji
rozstrzygniecie. Zmiany wyroku nie daja zadnych podstaw do wzruszenia orzeczen o karze dotyczacych A. T.. Dotyczy
totakze D. T. (2). Zmiany te — cho¢ konieczne i dokonane na korzy$é — nie stwarzaja sytuacji, w ktorej przebieg zdarzen
i ocena zachowan oskarzonych bylaby na tyle odmienna, ze musialaby skutkowaé zlagodzeniem kar. Neutralng w
tym wzgledzie jest zmiana osoby pokrzywdzonej czynem opisanym w pkt 1 wyroku, natomiast zmiana opisu czynu
przypisanego w pkt 2 wyroku, jak tez zmiana kwalifikacji prawnej tego czynu nie zmienia zasadniczo okolicznosci
popeknienia tego czynu, ktére maja wplyw na orzeczenia o karach.



Odmienna jest w tym wzgledzie sytuacja oskarzonych A. D. i P. T.. Zasadny okazal sie zarzut 3 apelacji obroncy
A. D. (jak tez jego osobiste pismo dotyczace wysokoSci orzeczonej kary), aczkolwiek Sad Apelacyjny nie podziela
argumentacji obroncy majacej prowadzi¢ do zlagodzenia kary wymierzonej temu oskarzonemu. Ani warunki rodzinne,
ani osobiste nie uzasadnialyby zmiany wyroku w tym wzgledzie. Na obnizeniu kar wobec tych oskarzonych
zadecydowaly inne wzgledy. Kazdy wyrok musi odznacza¢ sie tzw. wewnetrzng sprawiedliwoscia, ktéra oznacza, ze
konieczno$¢ zréznicowania kar orzekanych wzgledem oskarzonych nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej roznice
te sa zbyt duze i przez to nieuzasadnione, a do takiej sytuacji doszlo w niniejszej sprawie. Nalezy zgodzi¢ sie, ze
sprawcy, ktory dziata w warunkach art. 64 § 1 k.k. (A. D.) i postlugujacemu sie nozem (P. T.) winny zosta¢ wymierzone
kary wyzsze niz pozostalym oskarzonym, wobec ktorych brak takich przesltanek, jednak zr6znicowanie to musi byé
wspoOlmierne. Nalezy mie¢ przy tym na uwadze, ze ustalenie, ze P. T. poslugiwal sie nozem zostalo dokonane na
podstawie jego wyjasnien, bowiem inne dowody nie zezwalaly na jego poczynienie. Nawet przy przyjeciu, ze wykonal
on zamach i lekko drasnal A. R. kara 5 lat pozbawienia wolno$ci w zestawieniu z karami orzeczonymi wobec A. T.
za ten czyn (3 lata pozbawienia wolnosci) i D. T. (2) za ten czyn (3 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci) jawi
sie jako razaco i niewspdimiernie surowa. Tak samo nalezy oceni¢ orzeczenie o karze wymierzonej A. D. — 6 lat
pozbawienia wolnos$ci. Dlatego tez Sad Apelacyjny obnizyt kary wymierzone tym oskarzonym do 4 lat pozbawienia
wolnoSci, uznajac w realiach tego postepowania taki ich wymiar za sprawiedliwy. Kary te sa surowsze niz orzeczone
wobec dwoch pozostalych sprawcow z uwagi na fakt, ze P. T. postuzyl sie nozem podczas zdarzenia, a A. D. odpowiada
w warunkach art. 64 § 1 k.k. Inne niz postugiwanie sie nozem okoliczno$ci samego zdarzenia nie uzasadniaja innego
zroéznicowania orzeczonych kar, powodéw ku temu nie dostarczaja takze wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonych
— poza dzialaniem w warunkach art. 64 § 1 k.k. przez A. D..

W oparciu o art. 63 § 1 k.k. orzeczono o zaliczeniu okresu tymczasowego aresztowania na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnoSci co do oskarzonego A. D.. Z uwagi na fakt, ze P. T. od dnia zatrzymania wprowadzono do
wykonania inne kary pozbawienia wolnosci (k. 302, 712) orzeczenia takiego Sad Apelacyjny nie wydal.

Sytuacja majatkowa oskarzonych zadecydowala o zwolnieniu ich od kosztow sadowych — P. T. i A. D. w sprawie, A.
T. za postepowanie odwolawcze.

O wynagrodzeniu dla obroncoéw z urzedu orzeczono przy zastosowaniu stawek wskazanych w Rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163 poz. 1348 z p6zn. zm.).

Z powyzszych wzgledow Sqd Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.



