Sygn. akt IT AKa 480/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2015r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Grzegorz Salamon (spr.)

Sedziowie: SA Marek Czecharowski

SO (del.) Malgorzata Janicz

Protokolant st. sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale

Prokuratora Jerzego Mierzewskiego

po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2015r.

sprawy T. M. (1)

oskarzonego z art. 152 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 22 pazdziernika 2014r.

sygn. akt XVIII K 226/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego T. M. (1) w ten sposob, ze:

- przyjmuje, iz przypisany mu czyn, wyczerpuje dyspozycje art. 152 § 1 kk i ten przepis stanowi
podstawe prawng jego skazania,

- uchyla orzeczenie o srodku karnym zakazu wykonywania zawodu lekarza;
II. w pozostalej czesci wyrok w stosunku do oskarzonego T. M. (1) utrzymuje w mocy;

III. wymierza oskarzonemu T. M. (1) oplate za drugq instancje w kwocie 580 zl oraz obciqza go
pozostalymi kosztami sqdowymi za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

T. M. (1) oskarzony zostal o to, ze w dniu 23 lutego (...)w W. w gabinecie lekarskim przy ul. (...) lok.(...), dzialajac z
naruszeniem przepisOw ustawy z dnia 7 stycznia 1993r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach
dopuszczalno$ci przerywania ciazy udzielit pomocy S. M. (1) i M. P. (1) w przerwaniu 8 — tygodniowej ciazy A. M.,
w ten sposob, ze uczestniczyl w dokonaniu zabiegu jako lekarz anestezjolog, celem dokonania znieczulenia A. M., j.
o czyn z art. 152 § 2 kk.



Wyrokiem z dnia 22 paZzdziernika 2014r. w sprawie XVIII K 226/13 Sad Okregowy w Warszawie uznal oskarzonego
za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, z tym, ze ustalil, iz zdarzenie mialo miejsce nie wczesniej niz w dniu
19 lutego (...) i nie pdzniej niz w dniu 23 lutego (...), ale najprawdopodobniej w dniu 23 lutego (...) w W. w gabinecie
lekarskim przy ul. (...) lok. (...) i za to na podstawie art. 152 § 2 kk skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie na podstawie art. 69 § 112 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil na okres proby 2 lat. Na podstawie
art. 71 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego kare 40 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
100 zl, za$ na mocy art. 41 § 1 kk zakaz wykonywania zawodu lekarza na okres 2 lat. Nadto powyzszym wyrokiem
orzeczono o dowodach rzeczowych i kosztach postepowania.

Apelacje od wyroku wnidst obronca oskarzonego. Zaskarzajac wyrok w catoéci zarzucit:

1. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tresé

orzeczenia, tj. art. 413 § 2 ust. 1 kpk poprzez zaniechanie wskazania w tenorze wyroku dokladnego okreslenia
przypisanego oskarzonemu czynu, bowiem Sad I instancji ograniczy! sie jedynie do stwierdzenia, iz oskarzony zostal
uznany winnym ,zarzucanego mu czynu", co w konsekwencji doprowadzilo do braku mozliwosci zweryfikowania jaki
czyn zostal oskarzonemu ostatecznie przypisany;

2. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7, art. 410 w zw. z art. 4 kodeksu
postepowania karnego prowadzace do niezasadnego przyjecia, iz oskarzony T. M. (1) §wiadomie udzielil pomocy S.
M. (1) i M. P. (1) w przerwaniu ciazy A. M., ktére wyrazalo sie dokonaniem analizy oraz oceny zgromadzonych w
sprawie dowodow, w spos6b dowolny, wybioérczy, oraz pozbawiony zasad logicznego myS$lenia, co doprowadzito Sad
do poczynienia blednego ustalenia, iz oskarzony mial §wiadomo$¢, iz zabieg, w ktorym uczestniczy jest zabiegiem
przerwania cigzy, a zatem w spos6b umyslny wzial udzial w zabiegu o charakterze przestepczym;

3. naruszenie przepisdbw postepowania majace wplyw na tre$c¢ orzeczenia, tj. art. 7 kpk poprzez dokonanie oceny
dowodu z wyjasnien oskarzonego T. M. (1) w sposo6b selektywny i niezgodny z zasadami logicznego myslenia, a w
konsekwencji wyciagniecie nietrafnych wnioskow z jego wypowiedzi, a mianowicie:

+ dokonanie blednej oceny fragmentu wyjaénien oskarzonego, w ktorych stwierdzil, ze w stosunku do pacjentow,
ktérym udzielane sa $wiadczenia medyczne w ramach leczenia zamknietego istnieje praktyka sporzadzania
dokumentacji medycznej dotyczacej znieczulenia, za§ w gabinetach prywatnych takiej praktyki nie ma
i wyprowadzenie nietrafnego wniosku z ww. stwierdzenia oskarzonego, iz $wiadczy ono o $wiadomosci
oskarzonego co do braku legalno$ci zabiegu, w ktérym uczestniczy, podczas, gdy z ww. stwierdzenia oskarzonego
w zaden sposob nie mozna wyprowadzi¢ takiego wniosku;

» dokonanie blednej oceny stwierdzenia oskarzonego, iz nie sporzadzal dokumentacji medycznej zwiazanej ze
znieczuleniem A. M. i nie wpisywal zadnych adnotacji do jej historii choroby i wyprowadzenie nietrafnego
wniosku z ww. stwierdzenia, iz $wiadczy ono o $wiadomos$ci oskarzonego co do braku legalnoéci zabiegu
oraz o checi ukrycia prawdziwego powodu wykonywania zabiegu, podczas, gdy ww. stwierdzenie, przy
dokonaniu jego logicznej oceny, moze §wiadczy¢ jedynie o niespelnieniu przez oskarzonego obowiazku w postaci
prowadzenia dokumentacji medycznej pacjentki, co nalezy wigza¢ co najwyzej z zaniedbaniem obowiazkéw
lekarza anestezjologa wynikajacych z odpowiednich aktéw prawnych;

« dokonanie blednej oceny informacji przekazanych przez oskarzonego w trakcie przestuchania w postepowaniu
przygotowawczym, iz w przeszloéci, podczas obowigzywania poprzednich regul mozliwosci przerywania ciazy,
w ramach wykonywania pracy w szpitalu uczestniczyl w zabiegach przerywania cigzy jako anestezjolog i
wyprowadzenie z tej wypowiedzi nietrafnego wniosku, iz oskarzony umyslnie udzielit pomocy lekarzom
ginekologom w przerwaniu ciazy A. M., podczas, gdy zakres obowigzkéow zawodowych oskarzonego w ramach
wykonywania pracy w szpitalu nie ma zadnego wplywu na to, czy oskarzony mial Swiadomosé co do tego, jaki byl
cel zabiegu, w ktérym uczestniczyl;



« dokonanie dowolnej, a zarazem blednej oceny wypowiedzi oskarzonego odno$nie praktyki sporzadzania
dokumentacji i przeprowadzania wywiadu z pacjentami w ramach leczenia w warunkach zamknietych oraz
w ramach wykonywania czynno$ci w gabinetach prywatnych, oraz wyprowadzenie blednego wniosku, iz na
podstawie tej wypowiedzi nalezy przyja¢, iz przypadek A. M. byl jedynym przypadkiem, w ktérym oskarzony nie
sporzadzit dokumentacji medycznej znieczulenia i nie zapoznal sie z historia choroby pacjentki, co zdaniem Sadu
Swiadczy o checi ukrycia przez oskarzonego faktu przeprowadzenia zabiegu przerwania ciazy, podczas, gdy z ww.
wypowiedzi w zaden sposob nie wynika, aby ustalenie dokonane przez Sad bylo prawdziwe;

« dokonanie blednej i niezgodnej ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oceny wypowiedzi
oskarzonego, z ktorej wynika, iz oskarzony przed dokonaniem znieczulenia zbadat A. M. i przeprowadzil z nig
wywiad, a w konsekwencji niezasadne odmoéwienie wiarygodno$ci wyja$nieniom oskarzonego w tym zakresie
powolujac sie na zeznania §wiadka A. M., z ktérych wynika, iz zaden z lekarzy przed dokonaniem zabiegu z nig
nie rozmawial, podczas, gdy jak wynika z wyjasnien oskarzonego, ktére Sad uznal za wiarygodne, oskarzony
podal pacjentce okreslone Srodki znieczulajace wedlug jej wagi, oskarzony musial zatem uzyskaé bezposrednio od
pacjentki przynajmniej informacje co do wagi ciala, a wiec musial przeprowadzié z niag wywiad w jakim$ zakresie;

4. naruszenie przepisoOw postepowania majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 kpk poprzez dokonanie oceny
dowodu z zeznan $wiadka S. M. (1) w sposéb dowolny i pozbawiony zasad logicznego rozumowania, a w konsekwencji
wyciagniecie nietrafnych wnioskow z jego wypowiedzi, a mianowicie:

« dokonanie blednej oceny fragmentu wypowiedzi §wiadka, w ktérym stwierdzil, ze mo6gt dokonaé nieprawdziwych
zapisdw w dokumentacji medycznej A. M. w celu utajnienia zabiegu i wyciagniecie nietrafnego, wniosku, iz ww.
wypowiedz $wiadczy o checi ukrycia przez oskarzonego prawdziwego powodu wykonywania zabiegu, podczas
gdy na podstawie ww. wypowiedzi §wiadka, przy zachowaniu zasad logicznego myslenia, nie sposéb doj$é¢ do
konkluzji, do ktorej doszed! Sad I instancji, brak jest bowiem korelacji pomiedzy stanem §wiadomosci $wiadka S.
M. (1) jak réwniez $§wiadka M. P. (1) w chwili wykonywania zabiegu oraz celu dokonywania okreslonych adnotacji
w dokumentacji medycznej, a stanem §wiadomosci oskarzonego co do tego, w jakim celu zostat wykonany zabieg
wylyzeczkowania macicy, w ktérym oskarzony uczestniczyl;

5. naruszenie przepisoOw postepowania majace wplyw na tre$c orzeczenia, tj. art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej i
wybiodrczej oceny dowodu z zeznan §wiadka M. P. (1), a w konsekwencji wyprowadzenie nietrafnych wnioskow z jego
wypowiedzi, a mianowicie:

« niezasadne odmowienie wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka w aspekcie, w ktorym $wiadek o§wiadcezyl, iz T. M. (1)
nie zostal poinformowany, jaki byl cel przeprowadzonego zabiegu wylyzeczkowania macicy, podczas gdy zeznania
Swiadka w tym zakresie sa sp6jne i konsekwentne, a ponadto wspdlgraja z wyjasnieniami samego oskarzonego,
za$ brak jakichkolwiek dowodow na to, aby prawdziwa byla okoliczno$é przeciwna;

» dokonanie dowolnej oceny fragmentu zeznan §wiadka, w ktérym odniost sie do wczesniejszej wspolpracy z
oskarzonym, oraz nietrafne uznanie, iz fakt wczeSniejszej wspolpracy przesadza o tym, iz oskarzony T. M.
(1) mial $wiadomo$¢, jaki byl powod zabiegu, w ktérym uczestniczyl, podczas gdy przy zachowaniu zasad
logicznego myslenia oraz wskazan doSwiadczenia zyciowego, nie jest mozliwe uznanie, iz fakt wczeéniejszej
wspolpracy $wiadka i oskarzonego moze mie¢ jakikolwiek wplyw na to, czy oskarzony zostal poinformowany o
celu przeprowadzanego zabiegu;

6. naruszenie przepis6w postepowania majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 oraz 410 kpk poprzez dokonanie
niezgodnej z zasadami logicznego my$lenia oraz ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oceny dowodu
z zeznan $§wiadka A. M. i uznanie tych zeznan za wiarygodne w calo$ci, robwniez we fragmencie, w ktérym $wiadek
zeznala, iz zaden z lekarzy wykonujacych zabieg, jak rowniez lekarz anestezjolog nie rozmawiali z nia przed zabiegiem,
podczas gdy niektore fragmenty tych zeznan §wiadcza o tym, ze Swiadek postrzegala niektore elementy w sposéb
odbiegajacy od rzeczywistosci, o czym $§wiadczy miedzy innymi fakt, iz opisala oskarzonego, ktdry jest w wieku okolo



60 lat jako mlodego czlowieka w wieku okolo 30 lat, uznala, iz kurtka lekarska jest zwyklym ubraniem, miala problem
z rozpoznaniem oskarzonego zar6wno w trakcie okazania, jak i w trakcie rozprawy, oraz fakt, iz oskarzony musial
przeprowadzit z nig choéby krotka rozmowe przed zabiegiem, aby ustali¢ chociazby wage jej ciala, szczego6lnie wobec,
ustalenia, iz oskarzony przed zabiegiem nie zapoznawal sie z historia choroby pacjentki;

7. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 oraz 410 kpk poprzez dokonanie
blednej oceny okolicznoSci, iz lekarze ginekolodzy podejmowali czynno$ci majace na celu ukrycie przeprowadzonego
zabiegu, podczas gdy, na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie mozna wykluczyé¢, iz
Swiadkowie zamierzali ukry¢ prawdziwy cel zabiegu réwniez przed T. M. (1), ze wzgledu bowiem na nielegalny
charakter zabiegu jest oczywiste, iz zalezalo im na tym, aby jak najbardziej ograniczy¢ krag oséb, ktére mialy
jakakolwiek wiedze w tym przedmiocie, o czym dodatkowo $wiadczy fakt, iz T. M. (1) przyjal wynagrodzenie za udzial
w zabiegu w kwocie istotnie mniejszej od pozostalych lekarzy;

8. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tresé orzeczenia, tj. art. 7 i 410 kpk poprzez zaniechanie
dokonania oceny okoliczno$ci, iz oskarzony za udzial w zabiegu przyjal wynagrodzenie w kwocie jedynie 200 zl, a
jednoczeénie wskazanie w tresci uzasadnienia wyroku sprzecznych informacji co do tego, jakie bylo ustalenie Sagdu w
tym zakresie, w jednym bowiem fragmencie uzasadnienia Sad wskazal, ze oskarzony otrzymal taka wlasnie kwote, za$
w innym fragmencie Sad stwierdzil, iz ,,trudno przyjaé, ze oskarzony otrzymal kwote 200 zl za znieczulenie do zabiegu
przeprowadzonego bez jakiejkolwiek umowy i bez potwierdzenia wplaty"; podczas, gdy ustalenie ww. okolicznoSci, a
nastepnie dokonanie jej oceny nalezy uznaé za kluczowe dla oceny stanu $§wiadomosci co do celu przeprowadzonego
zabiegu oraz zamiaru i motywacji oskarzonego; oskarzony w czasie, w ktérym byl przeprowadzony zabieg mial
bowiem ustabilizowane zycie zawodowe, od wielu lat wykonywat zaw6d lekarza specjalisty, pelnil funkcje ordynatora
oddzialu w szpitalu, oraz otrzymywal stosunkowo wysokie wynagrodzenie, zatem za bardzo watpliwe nalezaloby uznac
stwierdzenie, iz $wiadomie wziagl udzial w nielegalnym zabiegu usuniecia ciazy, otrzymujac wynagrodzenie w tak
niskiej wysoko$ci, w szczegblnoSci, iz lekarze, ktérzy Swiadomie dokonujac zabiegu popeili przestepstwo, otrzymali
nieporéwnywalnie wyzsze wynagrodzenie;

9. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tre$¢ orzeczenia w postaci art. 7i 410 kpk poprzez pominiecie,
przy dokonywaniu ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie, okoliczno$ci, iz zabieg tyzeczkowania, ktéry polega
na rozszerzeniu szyjki macicy i usunieciu zawarto$ci, dokonywany jest w zdecydowanej wiekszosci przypadkow w
celach diagnostycznych oraz terapeutycznych, a wiec przede wszystkim w celach legalnych, za$ rzadko jako metoda
usuniecia cigzy, a w konsekwencji bledne przyjecie, iz oskarzony, ktéry mial §wiadomo$¢, ze uczestniczy w zabiegu
lyzeczkowania macicy, mial rowniez §wiadomo$¢, ze zabieg zwigzany jest z przerwaniem ciazy;

10. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 w zw. z art. 193 § 1 kpk poprzez
dokonanie analizy i oceny opinii bieglego z zakresu anestezjologii J. T. w sposdb sprzeczny z zasadami logicznego
rozumowania, a w konsekwencji wyprowadzenie wnioskéw z niej niewynikajacych; z opinii wynika bowiem miedzy
innymi, jakie sg standardy postepowania oraz procedury medyczne przy udzielaniu §wiadczen zdrowotnych z zakresu
anestezjologii, oraz jakie sg obowiazki lekarza anestezjologa w zwiazku z dokonywaniem znieczulenia, zatem na jej
podstawie mozna zweryfikowac, czy oskarzony uchybil swoim obowigzkom, jednak nie spos6b wyprowadzié konkluzji,
iz uchybienie obowigzkom $§wiadczy o SwiadomoSci celu, w jakim przeprowadzony zostal zabieg wylyzeczkowania;

11. naruszenie przepisOw postepowania majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, w postaci art. 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez
sporzadzenie pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob sprzeczny z wymaganiami wynikajacymi w ww.
przepisu, a szczegblnoSci poprzez:

» wskazanie w sposob niespdjny, jakie fakty Sad uznal za udowodnione, a jakie za nieudowodnione,

« wskazanie w sposéb wewnetrznie sprzeczny i miejscami wykluczajacy sie, jakie dowody i w jakiej cze$ci Sad uznat
za wiarygodne, a jakim dowodom Sad odmoéwit wiarygodnoSci,



« przedstawienie ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa T. M. (1) w spos6b lakoniczny, bowiem ograniczajacy
sie do stwierdzenia, iz oskarzony zostal wezwany do dokonania zabiegu oraz, iz za udzial w zbiegu otrzymal kwote
200 zl,

« sporzadzenie fragmentéw uzasadnienia w sposob catkowicie niezrozumialy i nieczytelny,

co w konsekwencji doprowadzilo do braku mozliwoSci przeSledzenia sposobu rozumowania Sadu oraz
zweryfikowania, jakich ustalen faktycznych w rzeczywisto$ci dokonal Sad I instancji i jaka byla podstawa ich
dokonania, co z kolei skutkowalo pozbawieniem mozliwosci dokonania rzetelnej kontroli instancyjnej zaskarzonego
orzeczenia;

12. naruszenie przepisOw postepowania majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, w postaci art. 424 § 1 pkt 2 kpk poprzez
nienalezyte wyja$nienie podstawy prawnej zaskarzonego wyroku, albowiem wskazana przez Sad kwalifikacja prawna
jest niezgodna z dokonanym przez Sad opisem czynu zarzucanego oskarzonemu, a ponadto uzasadnienie podstawy
prawnej jest niespdjne i zawiera sformutowania ze soba sprzeczne.

Ewentualnie, w przypadku, gdyby Sad II instancji uznal, iz powyzej przedstawione zarzuty nie sg trafne i stan faktyczny
zostat ustalony przez Sad I instancji w sposob prawidlowy, zaskarzonemu wyrokowi zarzucil nadto:

1. obraze prawa materialnego, tj. art. 8 kk oraz art. 9 § 1 kk w zw. z art. 152 § 1i 152 § 2 kk poprzez uznanie, iz
zachowanie oskarzonego wypehilo znamiona zarzucanego mu czynu zabronionego, podczas, gdy z ustalen Sadu co do
strony podmiotowej czynu, a w szczegdlnosci z opisu zamiaru, z jakim mial dziala¢ oskarzony wynika, iz Sad ustalil, ze
oskarzony dzialal w istocie nieumyslnie, mimo niezasadnego uzycia sformulowania ,zamiar ewentualny”, bowiem Sad
ustalil, iz oskarzony mogl przewidzied, jaki byt rzeczywisty cel zabiegu, podczas, gdy wystepek stypizowany zar6wno
wart. 152 § 1 kk jak i 152 § 2 kk mozna popehié tylko umyslnie, co wynika a contrario z art. 8 kk.;

2. obraze prawa materialnego, tj. art. 152 § 2 kk poprzez uznanie, iz zachowanie oskarzonego wypehilo znamiona
przestepstwa stypizowanego w ww. przepisie, podczas, gdy z ustalen Sadu I instancji wynika, iz T. M. (1) udzielil
pomocy S. M. (1) i M. P. (1) w dokonaniu zabiegu przerwania ciazy A. M., za$ do znamion przestepstwa z art. 152 § 2
kk nalezy znamie udzielenia kobiecie ciezarnej pomocy w przerwaniu ciazy, nie za$ udzielenie pomocy jakimkolwiek
innym osobom.

Z — jak to okre$lono w apelacji — ,daleko idacej ostroznoSci procesowe;j”, skarzacy zaskarzonemu wyrokowi zarzucit
nadto razacg niewspotmiernosé orzeczonej wobec T. M. (1) kary wynikajgca z nieuwzglednienia przez Sad I instancji
dyrektyw wymiaru kary okre§lonych w art. 53 kk, badz z poczynienia blednych ustalen co do okoliczno$ci majacych
znaczenie dla wymiaru kary, a mianowicie:

« mimo wskazania przez Sad I instancji, iz Sad wymierzajac kare liczyt sie ze spolecznym poczuciem
sprawiedliwoéci, brak podjecia jakiejkolwiek analizy tego, na czym polega spoleczne poczucie sprawiedliwoéci
w okolicznoéciach przedmiotowej sprawy, ktéora ma wyjatkowo niejednoznaczny charakter pod wzgledem
moralnym i etycznym;

« zaniechanie dokonania analizy motywacji oskarzonego, ktéra stanowi skomplikowany moralnie problem, z
ktérym Sad wymierzajac kare winien byt sie zmierzy¢;

« calkowicie dowolne wskazanie jako podstaw wymiaru kary twierdzen i okolicznosci, bez dokonania
jakiegokolwiek wyja$nienia i uzasadnienia tych twierdzen, mianowicie stwierdzenie, ze oskarzony razaco
lekcewazyt prawo; ze dzialal z niskich pobudek; ze na wymiar kary miala wplyw wysoko$¢ nieuprawnione;j
korzy$ci majatkowej, oraz postawa oskarzonego w toczacym sie postepowaniu, a wymierzona kara jest rzekomo
adekwatna do ww. okolicznoSci, jednakze Sad zaniechal wyja$nienia na czym ta adekwatno$§¢ miataby polegac;



« wskazanie umy$lnos$ci po stronie oskarzonego jako okolicznoéci obcigzajacej, podczas gdy sam fakt ustalenia, iz
sprawca dzialal umys$lnie , w przypadku wystepku z art. 152 § 1i 2 kk ma wplyw nie na wymiar kary, lecz przede
wszystkim na to, czy w ogdle sprawca popehit przestepstwo,

» brak wyjasénienia, z jakiego powodu zdaniem Sadu I instancji dalsze wykonywanie zawodu przez oskarzonego
zagraza istotnym dobrom chronionym przez prawo.

Majac na uwadze powyzej powolane zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie — o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Apelacja obroncy jest niezasadna, a w zasadniczej cze$ci wrecz w stopniu zblizonym do oczywistego.

Tu w pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy na zarzut obrazy art. 413 § 2 ust. 1 kpk. W praktyce sadowej od dawna
funkcjonuje ugruntowany i co do zasady nie kwestionowany poglad, ze dla zrealizowania zapisu ustawowego
zawartego we wskazanym przez skarzacego przepisie procedury karnej nie jest konieczne ponowne opisywanie w
czesci dyspozytywnej wyroku przypisanego oskarzonemu czynu, zwlaszcza, jeéli nie jest on zdecydowanie odmienny
od opisu czynu zarzucanego w akcie oskarzenia. Formula odsylajaca w tejze czeSci wyroku skazujacego do zapisu
zawartego w akcie oskarzenia, w sposéb czytelny i oczywisty wskazuje (cytujac skarzacego) ,jaki czyn zostal
oskarzonemu ostatecznie przypisany”. Stwierdzenie, ze sad I instancji uznaje oskarzonego za winnego popelnienia
zarzucanego (podkr. SA) mu czynu oznacza w sprawie niniejszej, ze czyn ten zar6wno w opisie znamion ustawowych
przestepstwa jak i kwalifikacji prawnej jest tozsamy z opisem i kwalifikacja zawartymi w akcie oskarzenia.

Podobnie oczywiscie bezzasadny byl zarzut obrazy art. 424 § 1 pkt 1 kpk. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, Ze obraza
tego przepisu z przyczyn oczywistych nie moze mie¢ wplywu na tres¢ wyroku skoro uzasadnienie wyroku sporzadzane
jest juz po jego wydaniu i ogloszeniu. Co najwyzej mozna zastanawiac sie, czy brak rozwazan sadu I instancji w
okreslonej kwestii nie oznaczal, ze w toku narady nad wyrokiem pewne dowody, fakty lub okolicznosci istotne dla
rozstrzygniecia nie zostaly w ogole pominiete czy dostrzezone. Lecz wowczas w gre winien wchodzié zarzut obrazy art.
410 kpk, ktéry wprawdzie autor apelacji podnosi, ale w innym kontekscie.

Wedlug skarzacego, sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposob opisany w zarzucie 11 apelacji, uniemozliwial
przesledzenie przez strone postepowania sposobu rozumowania sadu oraz zweryfikowania ustalen faktycznych, a
takze ich podstawy dowodowej. I z tym twierdzeniem zgodzi¢ sie nie sposob. Aby je odrzuci¢ wystarczylo w sposéb
rzetelny przeanalizowac tre$¢ pisemnych motywow orzeczenia, w ktorych wszystkie te, rzekomo, brakujace elementy,
zostaly w spos6b czytelny przedstawione. A wiec opisany zostal stan faktyczny w spos6b umozliwiajacy skontrolowanie
prawidlowos$ci subsumcji prawnej, wskazana zostala podstawa dowodowa tychze ustalen z uwzglednieniem analizy
materialu dowodowego, a takze powody wymierzenia okreslonych w wyroku kar i sSrodkow karnych. OczywiScie mozna
polemizowac z prawidlowoScia niektérych ze wskazanych wyzej elementow, nie mozna jednak trafnie twierdzic, ze
jest ich w ogole brak.

Juz na marginesie doda¢ nalezy, ze sama apelacja, sporzadzona w sposob bardzo szczegdélowy, momentami wrecz
drobiazgowy, zaprzecza zarzutowi obrazy art. 424 kpk, w szczegolnoSci prowadzacej do niemoznosci ,dokonania
rzetelnej kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia”. Wszak skarzacy, zaré6wno w bardzo rozbudowanych
zarzutach, jak i obszernym uzasadnieniu Srodka odwolawczego podejmuje polemike zar6wno z ustaleniami jak i
ocenami sagdu I instancji. A nie mozna przeciez podejmowac dyskusji z czyms$ czego nie ma, co nie zostalo okreslone
badz opisane w czesci dyspozytywnej i motywacyjnej orzeczenia.

Przechodzac do zasadniczej czesci apelacji obroncy oskarzonego, w ktorej, poprzez podniesienie zarzutu obrazy art.
7 i 410 kpk, kwestionuje sie ocene materialtu dowodowego dokonang przez Sad Okregowy, w pierwszej kolejnos$ci
stwierdzi¢ nalezy, ze ma ona zdecydowanie polemiczny charakter, przy czym sposob prowadzenia polemiki przez
skarzacego nie polegal na analizie i ocenie argumentacji sadu meriti, lecz ograniczal sie do zanegowania trafno$ci



tejze argumentacji i przedstawienia wlasnych ocen materialu dowodowego i wynikajacych z niego podstaw do
ustalen faktycznych. Autor apelacji w szczegdlno$ci nie wykazal (poza ogdlnym zarzutem niezgodno$ci z zasadami
logiki), ktore reguly wskazane przez ustawodawce w dyspozycji art. 7 kpk i w jaki sposob ,zostaly przez sad meriti
naruszone w odniesieniu do konkretnych dowodéw. Dla skuteczno$ci §rodka odwolawczego niezbedne jest, aby
konkretyzowal, w ktérych momentach rozumowanie sadu I instancji pozostaje w sprzecznosci z zasadami logiki,
do$wiadczeniem zyciowym czy wskazaniami wiedzy specjalistycznej. Skarzacy natomiast ograniczyt swa ,,polemike”
ze skarzonym orzeczeniem i jego uzasadnieniem do — z jednej strony — zanegowanie ocen i ustalen sadu, z drugiej za$
do przedstawienia wlasnych, bazujacych na tych dowodach lub ich fragmentach, ktére wspieraty linie obrony T. M.
(1). Nalezy dodac, ze opierajac swe zarzuty i twierdzenia na tak jednostronnie postrzeganym materiale dowodowym,
skarzacy pomija dowody i okolicznoéci w swej wymowie dla oskarzonego niekorzystne. Oznaczalo to, Ze jego analiza
dowodow miala charakter jednostronny i wybiorczy.

W tym miejscu za celowe nalezy uznaé¢ odwolanie sie do dyspozycji art. 410 kpk. Przepis ten zobowiazuje sad orzekajacy
do oparcia swojego rozstrzygniecia na wszystkich okoliczno$ciach ujawnionych w toku rozprawy gléwnej. Oznacza
to, ze po procesowo prawidlowym i wyczerpujacym przeprowadzeniu postepowania dowodowego sad przystepujac
do narady nad rozstrzygnieciem winien dostrzega¢ i uwzgledniaé¢ wszystkie istotne dla rozstrzygniecia dowody i
wynikajace z nich okolicznosci faktyczne. Ow obowigzek dostrzegania wszystkich dowodow i okolicznoéci nie moze
zosta¢ prawidlowo zrealizowany wowczas, gdy kazda z okolicznoéci wynikajacych z przeprowadzonego przewodu
sadowego widziana jest osobno, niejako w spos6b wyizolowany i oderwany od wszystkich okoliczno$ci pozostalych.
Takie swoiste atomizowanie dowodow i okoliczno$ci, wyklucza mozliwo$¢é dokonania ich oceny w sposob zgodny
z zasadami prawidlowego rozumowania, jak tego wymaga art. 7 kpk. Jest bowiem oczywiste, ze izolacja od siebie
poszczegdlnych dowoddéw i wynikajacych z nich faktéw powoduje, iz bedace przedmiotem osgdu zdarzenie faktyczne
przestaje by¢ spdjnym ciagiem nastepujacych po sobie i wzajemnie powigzanych elementéw faktycznych. Prawidlowa
ocena zachowania oskarzonego pod katem naruszenia konkretnego przepisu prawa karnego materialnego nie jest
wowcezas mozliwa. Bowiem dopiero calo$ciowe postrzeganie jego dzialan pozwala na prawidlowa prawnokarna ocene
jego zachowania.

Podobnie ma sie rzecz jesli chodzi o ocene wagi i przydatnoSci dla rozstrzygniecia dowodow. Niedopuszczalne jest
analizowanie poszczegblnych dowodow tak w kwestii ich wiarygodno$ci jak i istotnoSci dla orzekania w oderwaniu
od ich caloksztaltu, ignorowanie ich wzajemnego powiazania i zaleznoéci. I o ile analizowanie kwestii wiarygodno$ci
konkretnego dowodu moze odbywac¢ sie (przynajmniej we wstepnej fazie owej analizy) przy uwzglednieniu wylgcznie
jego tresci, o tyle rozstrzyganie co do winy nie moze sie toczy¢ odrebnie na gruncie kazdego dowodu.

Powyzsze uwagi poczynione zostaly nie bez powodu. Jesli bowiem przeanalizowaé uzasadnienie apelacji wniesionej
przez obronice oskarzonego to okaze sie, ze jej autor (w przeciwienistwie do sadu meriti) opart swoj $rodek odwolawczy
na zasadzie zupeklie odmiennej. Jak to juz wyzej zaakcentowano, wyizolowat jeden z dowodéw — wyjaénienia T.
M. — a i to nie w caloéci lecz w sposob bardzo selektywny, odpowiednio dobierajac fragmenty tych wyjasnien,
mogace wspierac teze o braku §wiadomosci oskarzonego, ze zabieg, w ktorym uczestniczy jest nielegalnym zabiegiem
przerwania cigzy. Zupelnie natomiast stracit z pola widzenia wymowe calo$ci pozostalego materiatu dowodowego,
ktory uwzglednil przy orzekaniu Sad Okregowy. A przeciez w realiach sprawy niniejszej, dla dokonania prawidlowej, a
wiec zgodnej z logika i do$wiadczeniem zyciowym oceny wyjasnien oskarzonego nie mozna bylo opiera¢ sie wylacznie
na twierdzeniach tego ostatniego, pomijajac wyjasnienia i zeznania M. P. i S. M., takze postrzegane przez pryzmat
prawidlowego rozumowania, oraz opinie bieglego z zakresu anestezjologii J. T.. Taka wlaénie pelna, wyczerpujaca i
wszechstronng analize tych dowodéw przeprowadzil sad I instancji, z zelazna logika wykazujac brak wiarygodnosci
twierdzenia oskarzonego, ze nie wiedzial w jakim zabiegu uczestniczy. Gdyby zreszta ocenia¢ samo to twierdzenie
nawet w oderwaniu od pozostalych dowoddéw, to uznanie go za wiarygodne oznaczaloby popadniecie w razaca
sprzeczno$¢ z elementarng logika i doswiadczeniem zyciowym. Przede wszystkim trudno uznaé za przypadek, ze
tak oskarzony jak i pozostali dwaj lekarze przeprowadzajgcy zabieg aborcji u A. M., mozna powiedzie¢ zgodnie,
dopuécili sie tak wielu razacych uchybien w prowadzeniu dokumentacji medycznej. Jedynym tego wytlumaczeniem,
biorac pod uwage choéby ogromne doéwiadczenie zawodowe wszystkich trzech, mogla by¢ tylko cheé ukrycia



rzeczywistego charakteru tego zabiegu. Sam T. M. doskonale zdawat sobie sprawe z tego, ze zabieg usuniecia ciazy
dla swej legalnoSci wymaga spelienia wielu restryktywnie przestrzeganych w publicznej stuzbie zdrowia prawnie
okre$lonych okolicznoSci, a ich zignorowanie zagrozone jest odpowiedzialnoécia karng. Trudno sobie wyobrazic,
aby oskarzony, dysponujacy tak duzym doswiadczeniem zyciowym, ryzykowalby caly swoj dotychczasowy dorobek
zawodowy, nieSwiadomie uczestniczac w zabiegu medycznym, o ktérego legalnosci nie bylby calkowicie przekonany.
Wszak w jego interesie lezalo upewnienie sie co do tego, choéby przez stosowne wypytanie pozostalych dwoch
lekarzy ginekologbow. Jesli — jak on sam twierdzi — ani sam o to nie pytal, ani owi lekarze mu nic na ten temat
nie moéwili, to zachowanie takie, jako ewidentnie sprzeczne z logika i do§wiadczeniem zyciowym nalezalo uznaé za
oczywiScie nieprawdopodobne. Z drugiej strony patrzac na te sytuacje z perspektywy lekarzy ginekologoéw, wbrew
twierdzeniu autora apelacji, nie lezalo w ich interesie zatajanie przed T. M. rzeczywistego charakteru zabiegu, czy
wrecz wprowadzanie go w tym zakresie w blad, przez twierdzenie, ze zabieg ma charakter w pelni legalny. Wszak
wowczas, nie§wiadomie, oskarzony mag}t o fakcie uczestniczenia w zabiegu lyzeczkowania macicy powiedzie¢ osobom
postronnym. Przed takim rozwojem wypadkow S. M. i M. P. mogli zabezpieczy¢ sie tylko w jeden sposdb; informujac
T. M. o rzeczywistym celu lyzeczkowania macicy u A. M.. Tylko pelna solidarno$é mogla uchronié zaréwno ich, jak i
oskarzonego, przed narazeniem sie na odpowiedzialno$¢ karng za nielegalne przerwanie ciazy.

W Swietle powyzszego rozumowania oraz wszechstronnej analizy wiarygodnos$ci wyjasnien oskarzonego,
przekonujaco uargumentowanej w uzasadnieniu sadu I instancji, argumentacja obroncy przedstawiona w apelacji w
zakresie obrazy art. 4, 71 410 kpk nie mogla zostaé zaakceptowana przez Sad Apelacyjny. I oceny tej nie moze zmienié¢
podniesiony przez skarzacego zarzut obrazy prawa materialnego — art. 8 kki art. 9 § 1 kk wzw. z art. 152 § 11152 §
2 kk. Faktem jest, ze na stronie 57 uzasadnienia wyroku sad I instancji omawiajac strone podmiotowsg przypisanego
oskarzonemu czynu uzyl nieadekwatnego sformutowania ,powinien i mégl przypuszczaé, ze udziela pomocy ... do
zabiegu przerwania ciazy”, jednak nie upowaznialo to przyjecia, ze dokonal ustalenia dzialania oskarzonego z winy
nieumy$lnej. Analiza caloSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w szczegélnoéci rozwazan zawartych na stronie
57 — 58 prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze ustalenie w tym zakresie odpowiada winie umys$lnej w zamiarze
ewentualnym.

Zgodzi¢ natomiast nalezalo sie z zarzutem skarzacego, ze bledem sadu I instancji byla subsumpcja ustalonego stanu
faktycznego pod art. 152 § 2 kk. W czynie przypisanym oskarzonemu zawarte zostalo jednoznaczne stwierdzenie, ze
uczestniczyl on w zabiegu przerwania ciazy A. M. poprzez dokonania znieczulenia. To, iz dzialanie to (znieczulenie
pacjentki), okreSlone zostalo jako udzielenie pomocy lekarzom ginekologom w tym zabiegu nie zmieniato faktu,
ze T. M. w zabiegu tym czynnie uczestniczyl. Znieczulenie ogélne podane przez niego stanowilo istotny element
podejmowanych przez ginekologéw czynnos$ci medycznych polegajacych na przerwaniu cigzy. Oznaczalo to, ze
dzialanie oskarzonego winno zosta¢ zakwalifikowane z art. 152 § 1 kk, co spowodowalo koniecznoé¢ zmiany
zaskarzonego wyroku przez sad odwolawczy przez wskazanie powyzszej normy jako podstawy prawnej skazania
oskarzonego.

Czesciowo jedynie zasadny okazal sie zarzut apelacji obroncy podnoszacy razaca niewspoimiernosé kary wymierzonej
oskarzonemu. Owa zasadno$¢ odnosila sie do orzeczonego wobec oskarzonego Srodka karnego zakazu wykonywania
zawodu lekarza na okres 2 lat. Orzekajac Srodek karny sad I instancji nie uwzglednil catosci dolegliwoéci jaka
lacznie stanowia zastosowane wobec oskarzonego kary i §rodki karne. W realiach sprawy niniejszej nie wydaje sie
konieczne ani z punktu widzenia og6lnych dyrektyw wymiaru kary, ani z — jak to okreélil sad — ,,spotecznego poczucia
sprawiedliwo$ci” mnozenie owej dolegliwosci ponad te jaka wynikala z orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem i kary grzywny. Wydaje sie takze, ze Sad Okregowy nie dostrzegl trafnie zaakcentowanego
kontekstu spolecznego i moralnego zdarzenia bedacego przedmiotem osadu, w szczegolnosci faktu, ze podmiotem
zabiegu nielegalnej aborcji byla osoba bardzo mloda, a cigza byla wynikiem popelmionego na jej szkode przestepstwa
o podlozu seksualnym. Zdecydowanie przesadzona byla takze konstatacja sagdu odnoszac sie do braku po stronie
oskarzonego kwalifikacji moralnych do wykonywania zawodu lekarza, powodujaca konieczno$¢ ochrony przed nim
spoleczenstwa. Jesli chodzi za$ o indywidualne oddzialywanie prewencyjne wyroku w stosunku do niego, to orzeczone
kary zasadnicze odniosa w tym zakresie niezbedny skutek, bez koniecznosci sieganie po wskazany $rodek karny. Z



tych wzgled6w Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w tym zakresie uchylajac orzeczenie o srodku karnym zakazu
wykonywania zawodu lekarza. Brak bylo natomiast podstaw do dalszego uwzglednienia apelacji obroncy oskarzonego
w odniesieniu do kary. Orzeczonej karze pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz karze
grzywny, w realiach sprawy niniejszej nie mozna skutecznie postawic zarzutu razacej niewspotmiernoéci, takze przy
uwzglednieniu okoliczno$ci jakie powoluje w tym zakresie w uzasadnieniu apelacji skarzacy.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w czesci dyspozytywnej.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpk



