Sygn. akt IT AKa 397/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 grudnia 2014r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Rafal Kaniok

Sedziowie: SA — Marek Czecharowski

SO (del.) — Marek Celej (spr.)

Protokolant: — sekr. sqd. Kazimiera Zbysinska

przy udziale Prokuratora Gabrieli Marczynskiej - Tomali i oskarzycielki posiltkowej M. M. (1)
po rozpoznaniu w dniu 1 grudnia 2014 r.

sprawy

1) M. W. (1) oskarzionego z art. 148 § 2 pkt.1 k.k.

2)M. G.

3T W.

oskarzonych z art. 162 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 22 lipca 2014 r. sygn. akt VK 164/13

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze obciqzajac
nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

M. W. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 26 grudnia 2012 r. w W., w mieszkaniu przy ul. (...), dzialajac w bezpo$rednim zamiarze pozbawienia
zycia Z. O. i ze szczegdlnym okrucienstwem, dokonal jego zabdjstwa w taki sposéb, ze zadal mu przy pomocy piesci
oraz narzedzi tepych twardych, z sila co najmniej $rednia do znacznej, liczne uderzenia w cale cialo wywolujac
obrazenia ciala w postaci licznych zlaman kosci nosa, zuchwy, zeber, licznych krwawien organ6w wewnetrznych, w
tym krwawienia $rddczaszkowego, srodmozgowego, sthuczenia obu phuc i porozrywania pluca prawego przez odtamy
kostne ze zlamanych zeber, odmy oplucnowej i podskérnej po stronie prawej, licznych zasinien i otaré¢ naskorka
na calym ciele, przy czym do zgonu pokrzywdzonego doprowadzily nastepstwa doznanych obrazen glowy i klatki
piersiowej ze zZtamaniem koSci twarzoczaszki, krwawieniem $roédczaszkowym, w tym §rodmozgowym, z dolaczajacym



sie obrzekiem moézgu, ponadto ze ztamaniem licznych zeber po stronie prawej, sthuczeniem i porozrywaniem phuca,
oraz odma oplucnowa i podskérna prawostronna,

tj. o czyn z art. 148 § 2 pkt 1 k.k.
M. G. zostal oskarzony o to, ze:

IV. w dniu 26 grudnia 2012 r. w W., w mieszkaniu przy ul. (...), zaniechal udzielenia pomocy Z. O., ktéry znajdowal
sie w sytuacji bezpos$redniego niebezpieczenistwa utraty zycia, wynikajacej z faktu ciezkiego i dlugotrwalego bicia
go po calym ciele przez inng ustalona osobe, mogac udzieli¢ tej pomocy bez narazenia siebie jak i innych os6b na
niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,

tj.oczynzart. 162 § 1 k.k.

V. w okresie od dnia 26 grudnia 2012 r. do dnia 03 stycznia w W., wiedzac o dokonaniu czynu zabronionego
okre§lonego w art. 148 k.k., tj. zabdjstwa Z. O., nie zawiadomil niezwlocznie o zaistnieniu tego zdarzenia organu
powolanego do $cigania przestepstw,

t. o czyn z art. 240 § 1 k.k.
T. W. zostal oskarzony o to, ze:

VI. w dniu 26 grudnia 2012 r. w W., w mieszkaniu przy ul. (...), zaniechal udzielenia pomocy Z. O., kt6éry znajdowal
sie w sytuacji bezpos$redniego niebezpieczenstwa utraty zycia, wynikajgcej z faktu ciezkiego i dtugotrwalego bicia
go po calym ciele przez inna ustalong osobe, mogac udzieli¢ tej pomocy bez narazenia siebie jak i innych oséb na
niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,

fj.oczynzart. 162 § 1 k.k.

VII. w okresie od dnia 26. grudnia 2012 r. do dnia 02. stycznia 2013 r. w W., wiedzac o dokonaniu czynu zabronionego
okreslonego w art. 148 k.k., tj. zabojstwa Z. O., nie, zawiadomil niezwlocznie o zaistnieniu tego zdarzenia organu
powolanego do $cigania przestepstw,

.o czyn z art. 240 § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Okregowego z dna 22 lipca 2014 r. (sygn. akt V K 164/13) M. W. (1) uznaly zostal za winnego
popehienia zarzucanego mu czynu w punkcie I aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 148 § 2 pkt 1 k.k. wymierzyl
mu kare 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnoéci;

na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoséci zaliczyt oskarzonemu M. W. (1) okres
tymczasowego aresztowania od dnia 2 stycznia 2013 roku do dnia 17 lipca 2014 roku;

M. G. uznany zostal za winnego popelienia czynu zarzucanego mu w punkcie IV aktu oskarzenia i za to na podstawie
art. 162 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu M. G. okres
tymczasowego aresztowania od dnia 3 stycznia 2013 roku do 30 stycznia 2013 roku;

na podstawie art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 240 § 3 k.k. umorzy!t postepowanie w zakresie czynu V zarzucanego
oskarzonemu M. G.;

za$ oskarzony T. W. uznany zostal za winnego popekienia czynu zarzucanego mu w punkcie VI aktu oskarzenia i za
to na podstawie art. 162 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu T. W. okres
tymczasowego aresztowania od dnia 3 stycznia 2013 roku do 30 stycznia 2013 roku;

na podstawie art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 240 § 3 k.k. umorzyl postepowanie w zakresie czynu VII zarzucanego
oskarzonemu T. W.;

na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonego M. W. (1) na rzecz M. M. (1) kwote 100.000 (stu tysiecy) ztotych
tytulem zadoééuczynienia za doznana krzywde;

zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztoéw sagdowych, wydatki przejmujgc na rachunek Skarbu Panstwa.
Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obroncy w/w oskarzonych.

Obronca oskarzonego M. W. (1) zaskarzyl wyrok w caloéci na korzy$c oskarzonego i na postawie art. 427 § 2 oraz
438 pkt 31 2 k.p.k. wyrokowi zarzucit:

- blad w ustaleniach faktycznych, wyrazajacy sie w niezasadnym przyjeciu, iz oskarzony dopuscil sie przestepstwa
opisanego w art. 148 § 2 pkt. 1 k.k., pomimo, iz w przedmiotowej sprawie istnieja watpliwosci, czy oskarzony dzialal
z zamiarem (bezpoSrednim badZ ewentualnym) pozbawienia zycia pokrzywdzonego;

- blad w ustaleniach faktycznych, wyrazajacy sie w niezasadnym przyjeciu, iz oskarzony M. W. (1) byt jedyna
osoba ktora uderzala pokrzywdzonego, wylacznie na podstawie wyjasnien wspodloskarzonych, ktorzy w ten sposb
realizowali swoja linie obrony;

- blad w ustaleniach faktycznych, wyrazajacy sie w niezasadnej ocenie wladciwos$ci osobistych oskarzonego, opartych
przede wszystkim na podstawie zeznania jednego $wiadka (macochy oskarzonego E. W.), ktéra miala osobiste powody,
aby obcigza¢ oskarzonego, oraz wyjasnien wspdloskarzonych, w ktoérych interesie procesowym bylo obciazenie
oskarzonego M. W. (1);

- obraze przepisdw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie art. 201 k.p.k.
poprzez nieuwzglednienie wniosku obronicy o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych psychiatréow innych niz ci,
ktorzy opiniowali w sprawie, pomimo iz ich opinia sgdowo-psychiatryczna bylta niepetlna oraz sprzeczna z pozostatymi
dowodami w sprawie (zeznaniami Swiadkow);

- obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie art. 171 § 2 k.p.k.
poprzez oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych psychiatrow, z tego powodu,
iz w sprawie zostala juz prowadzona opinia sagdowo - psychiatryczna, ktora ,wykazala przeciwienstwo tego, co
wnioskodawca zamierza udowodnié”.

Majac na uwadze wskazane zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zwiazku z art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. wniésl o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, badZz zmiane
wyroku, poprzez wymierzenie oskarzonemu lagodniejszej kary (okre$lonej w art. 32 pkt 3 k.k.).

Obronica M. G. zaskarzyt wyrok w czeSci dotyczacej kary i wyrokowi temu zarzucil majacy wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe polegajacy na uznaniu, ze
dla prawidlowego przebiegu resocjalizacji M. G. nalezy wymierzy¢ mu kare 1 (jednego) roku bezwzglednego
pozbawienia wolnoéci, podczas gdy z zebranego materialu dowodowego w sprawie wynika, ze wystepuja okolicznoéci
przemawiajgce za obnizeniem kary pozbawienia wolno$¢; z warunkowym zawieszeniem jej wykonania

Podnoszac ten zarzut, wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej kary pozbawienia wolnoéci przez
obnizenie jej z 1 (jednego) roku do 8 (oémiu) miesiecy i warunkowe zawieszenie jej wykonania na okres proby 4
(czterech) lat.



Obronca T. W. zaskarzyt wyrok w calo$ci na korzy$é oskarzonego i na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. zaskarzonemu
wyrokowi zrzucil przede wszystkim naruszenie art. 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 kp.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. (blad braku) w zw. z art. 193 k.p.k. przez dowolne w istocie ustalenie, ze oskarzony T. W. wobec
niekwestionowanego stanu upojenia alkoholowego w blizej nieustalonym stopniu ,,byt §wiadomy powagi sytuacji”, w
sytuacji, gdy tylko ewentualne dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu toksykologii mogloby da¢ asumpt do
tak daleko idacego stwierdzenia, co mialo oczywisty wplyw na tre$¢ wyroku.

Na zasadzie art. 437 § 1 k.p.k. wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgje wniesione przez obroncow oskarzonych M. W. (1), M. G. 1 T. W. oceniono jako niezasadne,
nie zastugujgce na uwzglednienie.

Konstatacja powyzsza wynika z faktu udowodnienia winy oskarzonym dowodami bezposrednimi i posrednimi, ktore
w spos6b niewatpliwy wykazaly udzial w/w os6b w czynach opisanych w orzeczeniu Sadu Okregowego.

Zarzuty obroncy oskarzonego M. W. (1) dotyczyly bledu w ustaleniach faktycznych jak i obrazy przepisow
postepowania.

Przed przystapieniem do analizy podniesionych zarzutéw dotyczacych bledéw w ustaleniach faktycznych (nota bene
autor apelacji nie wskazuje, ktore to przepisy zostaly przez Sad meriti naruszone), nalezy podkresli¢ niezwykle istotng
zasade dla kazdego prowadzonego postepowania karnego koniczacego sie wyrokiem.

Zgodnie z art. 410 k.p.k. podstawe wyroku moze stanowi¢ tylko caloksztalt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy
gléwnej. Oznacza to, ze poza zasiegiem rozwazan Sadu nie moga pozostawa¢ dowody istotne dla rozstrzygniecia
kwestii winy czy oceny prawnej zarzucanego czynu.

Tym samym, analiza caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego, musi by¢ oparta na wynikach calego
postepowania karnego, a nie tylko na fragmentarycznych, wrecz wyizolowanych w poszczegélnych jego etapach
dowodach. Sad powinien mie¢ na uwadze wszystkie znaczace okoliczno$ci ujawnione na rozprawie, ktore sa istotne
dla sprawy, niezaleznie od tego, czy je uznal za wiarygodne, czy tez nie.

W uzasadnieniu wyroku musi byé przedstawiony tok rozumowania Sadu i to w taki sposo6b, zeby mozna bylo
skontrolowaé shuszno$é tego rozumowania i jego zgodno$é z materiatem dowodowym sprawy. Musi odpowiadaé
regulacji art. 424 § 1 k.p.k.

Analizujac sprawe niniejsza nie sposob przy tym nie spojrze¢ na zarzut i argumenty apelacji obronicy oskarzonego
M. W. (1) przez pryzmat pisemnego uzasadnienia skarzonego wyroku. Tre$¢ pisemnych motywoéw wskazuje
jednoznacznie, ze wszystkie te okolicznosci faktyczne i prawne, ktérymi postuzono sie w apelacji zostaly przez Sad I
instancji rozwazone zgodnie z wymogami art. 410 k.p.k.

Przed dalszymi, szczegblowymi rozwazaniami Sadu Apelacyjnego przypomniec¢ nalezy, ze zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych, ktory praktycznie stanowi jakby zasadnicza osnowe apelacji obroncy oskarzonego M. W. (1) powinien
sprowadza¢ sie albo do wykazania, ze ustalone prze Sad orzekajacy fakty w ogodle nie znajduja potwierdzenia w
prawidlowo przeprowadzonych dowodach, albo tez, ze oparte zostaly na dowodach wadliwie ocenionych.

Analizujac apelacje obroncy oskarzonego dostrzec mozna, iz przyczyny bledu w ustaleniach faktycznych widzi
on w nieprawidlowo dokonanej przez Sad orzekajacy ocenie materialu dowodowego, w szczegbdlnoéci w
»~wybiérczym potraktowaniu ujawnionych okolicznosci istotnych dla oceny postaci winy oskarzonego i interpretacje
pewnych okoliczno$ci na niekorzy$¢ oskarzonego”. Tymi okoliczno$ciami, wedlug autora apelacji sa wyjasnienia



wspoloskarzonych, ktorzy ,obcigzali M. W. (1) i nie zdecydowali sie wyjasni¢ przed sadem i potwierdzi¢ swoje
o$wiadczenia ze $ledztwa”.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzuty podniesione w apelacji obroncy oskarzonego M. W. (1) maja charakter czysto
polemiczny, golostlowny, nie oparty na caloksztalcie dowodoéw ujawnionych przez Sad, ktérego ustalenia faktyczne
oparto na rozumnej i logicznej analizie dowodow. Treéci zawarte w wyjaénieniach oskarzonych: M. G. a zwlaszcza
M. M. (2), cze$ciowo T. W., wskazywaly w sposob bezposredni i oczywisty na dokonanie przez oskarzonego M. W.
(1) przestepstwa zabojstwa ze szczegblnym okrucienstwem. Takze dowody pochodzace z ogledzin ciala ofiary Z. O.,
ogledzin miejsca czynu czyli mieszkania tegoz oskarzonego oraz sladéw tam znalezionych i zabezpieczonych (patrz
dokumentacja zdjeciowa) tworzyly tak jednorodny

material obcigzajacy, ze zarzuty autora apelacji musialy podlega¢ oddaleniu, jako oczywiécie nietrafne, pozbawione
argumentow.

Przechodzgc do konkretow, obronca M. W. (1) uwaza, iz Sad meriti dopuscit sie bledu w ustaleniu faktycznym,
przyjmujac, iz oskarzony popelnil sie przestepstwo z art. 148 § 2 pkt 1 k.k. i zadaje pytanie, czy dzialal z zamiarem
ewentualnym czy bezpos$rednim.

W ocenie Sadu odwolawczego autor apelacji raczyl nie zauwazy¢, iz Sad I instancji kwestii §wiadomo$ci, zamiaru oraz
motywu (co réwniez podnosi skarzacy, iz tej okoliczno$ci Sad nie przeanalizowal) po$wiecil dosé obszerny fragment
swoich rozwazan (str. 39 do 43 uzasadnienia). Sad Okregowy ponad wszelka watpliwo§é, w oparciu o omobéwione
dowody, ustalil, ze oskarzony M. W. (1) ,z pelna swiadomoscia zadawat ciosy pokrzywdzonemu, uderzal ze znaczng
silg”. Spowodowal tak liczne obrazenia glowy, twarzy, okolic jamy brzusznej i klatki piersiowej, iz biegla medycyny
sadowej stwierdzila, ze tych obrazen bylo kilkadziesiat (str. 39-40 uzasadnienia). Nie bylo przesady w twierdzeniu, ze
oskarzony traktowal pokrzywdzonego jak ,,zywego manekina”, ktorego bedzie mogl zattuc.

Sad Okregowy wyraznie podkreslil, iz ,Smieré pokrzywdzonego nie byla nagla, badz natychmiastowa, lecz rozciagnieta
w czasie (...) a postepowanie oskarzonego polegalo na zadawaniu pokrzywdzonemu cierpienn wykraczajacych poza
miare wynikajaca z samego faktu pozbawienia zycia”. Juz ta ocena, ktora jest wynikiem prawidlowej analizy wyjaénien
M. M. (2) i M. G., w polaczeniu z treScig opinii bieglej lekarz medycyny sadowej $wiadczy o zamiarze bezpo$rednim
sprawcy w dokonaniu zabojstwa Z. O..

Sad Apelacyjny w pelni aprobuje stanowisko Sadu orzekajacego, ze zachowanie oskarzonego, ktory przez wiele godzin
rekoma i nogami zadaje ciosy z duza sila, w miejsca szczeg6lnie wrazliwe z punktu widzenia zdrowia i Zycia, bez zadnej
watpliwo$ci wskazuja, iz byl on ,ukierunkowany na pozbawienie zycia pokrzywdzonego i dokonal tego, ze szczegdlnym
okrucienstwem”. Trzeba tez pamieta¢ o tym, iz M. W. (1) trenowal tajska szkole boksu i niektoére ciosy zadawal majac
pelna $wiadomo$c ich skutkow.

Sad Okregowy stusznie wskazal na tle wyjasnien pozostalych oskarzonych, ze M. W. (1) bil pokrzywdzonego przez wiele
godzin, z przerwami. Tym samym zadawal Z. O. cierpienia w sposéb dlugotrwaly, a podjete dzialania oskarzonego
cechowala niezwykla brutalno$c¢, drastycznoéé i niepohamowana wrecz agresja.

Sad Apelacyjny uznal, iz stanowisko Sadu meriti stanowiace, iz ustalenie zamiaru bezpoSredniego po stronie
oskarzonego M. W. (1) jest wrecz oczywiste, jest logiczna oceng zaistnienia faktow, ktore ocenil zgodnie z procesowa
zasada wyrazong w art. 7 k.p.k. i art. 4 k.p.k.

Przyjecie wersji przeciwnej, tj. takiej jak chce autor apelacji, iz sa watpliwosci co do winy oskarzonego, stanowiloby
razacq obraze tych zasad a takze obrazaloby powszechnie przyjete inne zasady rozwaznej, rozumnej i obiektywnej
oceny.

Sad Apelacyjny nie podzielil dywagacji skarzacego, iz w niniejszej sprawie Sad meriti nie zajat sie ustaleniem istnienia
zamiaru, wrecz przeciwnie, jego zdaniem ustalonym motywem dzialania oskarzonego M. W. (1) byla jego reakcja na



klamstwo pokrzywdzonego, ze nie ma wiecej pieniedzy na alkohol. Okoliczno$¢ ta, jak stusznie zauwazyt Sad meriti
byla wrecz blaha czy banalna, jednakze w Swiadomosci oskarzonego wywarla niebywaly skutek. Uruchomila proces
negatywnych bodZcow, ktére najpierw doprowadzily do uderzenia w twarz Z. O., by po chwili powtérzyé to samo, a w
dalszej konsekwencji — rozpoczaé permanentne, co jaki$ czas przerywane piciem alkoholu, bicie pokrzywdzonego.

Stusznie Sad orzekajacy ustalajac powyzszy motyw odnosi sie do opinii sgdowo-psychologicznej, z ktorej wynika,
ze oskarzony tatwo okazuje swoje niezadowolenie czy tez dezaprobate, ktéra moze przybrac forme fizycznej agresji.
Jednym slowem — M. W. (1) jest osoba, ktora popada w rozdraznienie, bez widocznej przyczyny, reaguje zloscia,

agresja.

Sad Okregowy szczegOlowo analizowal opinie bieglych lekarzy psychiatrow i psychologa w konfrontacji z
wyjasnieniami M. M. (2) (ktéra rowniez wspomniala o agresywnym zachowaniu oskarzonego wobec niej) czy M.
G.. Dlatego tez konkluzja Sadu meriti, ktéry uznal, ze motywu dzialania oskarzonego nalezy upatrywaé w cechach
jego osobowosci, o ktérej wspominali biegli lekarze psychiatrzy i psycholog, jest ustalona po przeprowadzeniu calej
rozprawy, zgodnie z art. 7 k.p.k. Nie ulega watpliwoSci, iz blahe klamstwo pokrzywdzonego, ze nie ma pieniedzy,
kiedy w rzeczywistoSci je posiadal wywolalo u oskarzonego poczucie irytacji, ze zostal oszukany, co w konsekwencji
doprowadzilo do rozpoczecia bicia pokrzywdzonego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, krytyka sadowej oceny dowodoéw i uzasadnienia wyroku w zakresie zamiaru popelnienia
przestepstwa przypisanego oskarzonemu z art. 148 k.k. podjeta w apelacji ma charakter dyskus;ji ze stwierdzeniami
wyjetymi z kontekstu rozwazan, obudowanej subiektywna oceng autora apelacji jak np. zachowanie oskarzonego a w
zasadzie reakcja na to, ze pokrzywdzony nie zyje. Jest bezsporne, iz w oparciu o dowody, Sad orzekajacy nie negowal,
iz M. W. (1) byl w szoku, krzyczal, ze ,tego nie chcial”. Jednakze ta reakcja aczkolwiek nie budzaca zastrzezen, ze tak
bylo, nie moze $§wiadczy¢, ze oskarzony nie mial zamiaru pozbawienia zycia pokrzywdzonego, o czym Sad Okregowy
wyraznie wspomina w swoim uzasadnieniu. Wyrwane, fragmentaryczne zachowanie oskarzonego przedstawione
przez obronce w tresci pisemnej apelacji nie odzwierciedla catkowitej jego reakeji wobec tego, co zaszlo pézniej, kiedy
stwierdzil, ze Z. O. nie zyje. Nalezy przypomnie¢, iz M. W. (1) rozwazal rozne sposoby pozbycia sie zwlok, poczawszy od
poc¢wiartowania zwlok (proba odkrojenia reki), jego podpalenie, nie moéwiac o koncowym efekcie, ktéry mial miejsce
trzy dni p6zniej, kiedy z M. M. (2), po wywiezieniu zwlok z mieszkania, wrzucil je do wody do rzeki C.. Tak wiec,
mimo propozycji ze strony M. G. azeby wezwaé karetke pogotowia, oskarzony stwierdzil ,,ze jest tu za duzo krwi i ze
do wiezienia nie p6jdzie” (k. 11 odwro6t uzasadnienia). W ocenie Sadu Apelacyjnego juz to zachowanie oskarzonego
Swiadczy o okre$lonym stosunku psychicznym do czynu, ktorego sie dopuscil.

Sad Apelacyjny nie podzielil rowniez wywodow apelacji skarzacej, iz Sad meriti w sposob niezasadny dokonat oceny
wlaéciwosci osobistych oskarzonego M. W. na podstawie zeznan §wiadka E. W.. Zeznania tego Swiadka, dotyczace
sposobu zachowania i cech charakteru oskarzonego znalazly w odpowiednim zakresie potwierdzenie w opinii
psychologicznej. To, ze Swiadek, jak to slusznie zauwazyl Sad I instancji, jako jedyna osoba z rodziny oskarzonego
zauwazyla i wskazywala na niewlasciwe zachowanie M. W., ktére wynikalo z jego cech charakteru i naduzywania
narkotykow, nie moze by¢ zarzutem stawianym Sadowi z racji uznania tych zeznan za wiarygodne, zwlaszcza majacych
odniesienie do opinii sadowo-psychiatryczne;j.

Takze nietrafny jest zarzut autora apelacji oskarzonego, wyrazajacy sie w niezasadnym przyjeciu, iz oskarzony M. W.
(1) byl jedyna osobg, ktoéra uderzala pokrzywdzonego, wylacznie na podstawie wyjasnient wspoloskarzonych a nie na
podstawie wyjaénien samego oskarzonego, ktory wskazywal na osobe M. G., ktéry rowniez uderzal pokrzywdzonego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego i ten zarzut réwniez jest polemika z prawidlowymi ustaleniami Sadu, zaréwno w zakresie
stanu faktycznego, jak i oceny zachowan wspoéloskarzonych. W tym zakresie zarzut skarzacego jest bezpodstawny,
gdyz Sad I instancji wyraznie uzasadnil (zgodnie z trescig art. 7 k.p.k.), jakie dowody zastluguja na wiare i dlaczego
odmowil wiarygodnoéci wyjasnieniom M. W. (1), ze pokrzywdzonego bil takze M. G..

Apelacja obroncy oskarzonego M. W. (1) zarzucajaca Sadowi obraze przepis6w postepowania, ktére mialy wplyw na
tre$¢ wyroku poprzez nieuwzglednienie wniosku obroncy o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych psychiatréw innych



niz ci, ktorzy opiniowali jest takze niezasadna. Sad Okregowy dal wiare w caloéci opinii sadowo-psychiatrycznej,
zlozonej w toku Sledztwa i potwierdzonej na rozprawie. Swoje stanowisko prawidlowo uzasadnit (k. 35 uzasadnienia)
podkreslajac, iz brak jest podstaw do kwestionowania wnioskéw przedstawionych w opiniach wspomnianych biegtych.
Sad meriti odnio6st sie wprost do zarzutu skarzacego, oddalajac jego wniosek o powolanie nowych bieglych. W
uzasadnieniu wyroku Sad I instancji podkreslili, ,ze polemika obrony z czysto fachowymi opiniami specjalistow w
sytuacji, gdy one sg spojne, jasne, logiczne i nie zawieraja sprzecznosci, nie moze odnie$¢ oczekiwanego skutku, jakim
jest dyskwalifikacja tychze opinii”.

Sad Apelacyjny aprobujac to stanowisko Sadu Okregowego pragnie nadmieni¢, Zze nie mozna dopuszcza¢ dowodu
z opinii innych bieglych wtedy, gdy wydana opinia nie spelnia oczekiwan ktorej$ ze stron, ktora chce wykaza¢ stan
przeciwny, do wynikajacego z dotychczasowej opinii badz zaprezentowanych wnioskow.

Nalezy przypomnie¢ skarzacemu, ze opinia bieglych podlega swobodnej ocenie organu procesowego, jakim jest Sad,
tak samo, jak kazdy inny dowdd (art. 7 k.p.k.). W orzecznictwie podkresla sie, ze decydujace znaczenie ma ocena Sadu,
o ile swoje stanowisko w zakresie wskazania, dlaczego uznaje opinie za logiczna, pelng i jasng, odpowiednio uzasadni,
a nie za$ ocena stron procesowych.

Ponadto przyjmuje sie, co warto podkresli¢ na tle niniejszego stanowiska autora apelacji, ze strona domagajaca sie
powolania innych bieglych musi wykaza¢, Ze opinia jest niepelna, niejasna albo zachodzi sprzeczno$¢ w samej opinii,
ktérych to mankamentow nie da sie usunaé w przestuchaniu opiniujacych.

Skarzacy poza przytoczeniem fragmentu uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego z 7 grudnia 2001 r. jak tez
subiektywna, wlasna oceng charakteru sprawy nie przedstawil zadnych konkretnych zastrzezen do sformulowanych
w opinii wnioskow, z ktorych jasno by wynikalo, ze biegli pomineli dowody (nota bene, na rozprawie zapoznali sie z
dodatkowa dokumentacja medyczna M. W. (1)), pomineli niezbedne wyniki badawcze badz kiedy wnioski koficowe
sg nielogiczne.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny uznal zarzuty skarzacego jako kolejne, polemiczne stanowisko z wywodami Sadu
Okregowego w odniesieniu do przyjetej opinii sgdowo-psychiatrycznej, ktéra spelnia kryteria, o ktérych jest mowa w
art. 201 k.p.k. tj. jest przekonujaca, zrozumiata dla Sadu, jasna i pelna. A to, ze skarzacy prezentuje odmienna ocene
tego dowodu, nie moze stwarza¢ podstawy — jak to stusznie sygnalizuje Sad Okregowy — do stosowania przepisu art.
201 k.p.k. i dopuszczenia dowodu z opinii innych bieglych.

Przechodzac do kolejnych apelacji Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Obronca oskarzonego T. W. skarzac wyrok w calosci zarzucil Sadowi obraze art. 410 k.p.k. w zwiazku z art. 193
k.p.k. poprzez dowolne ustalenie, ze oskarzony, z uwagi na stan upojenia alkoholowego mial $wiadomo$¢ ,,powagi
sytuacji”. Uwaza, ze bledem Sadu bylo niedopuszczenie opinii bieglego toksykologa, ktérego opinia bytaby pomocna
dla ustalenia, czy oskarzony mial zaklécony stan §wiadomosSci i postrzegania z uwagi na spozyty alkohol, a tym samym,
czy mogl rozsadnie pokierowaé swoim postepowaniem.

Sad Apelacyjny nie podzielil stanowiska obrony oskarzonego T. W..

Sad Okregowy stanowisko swoje, co do stanu $§wiadomo$ci oskarzonego oparl nie tylko na jego wyjasnieniach
zlozonych przed Sadem (w postepowaniu przygotowawczym odmoéwil ich zlozenia) ale tez na wyjasSnieniach
oskarzonej M. M. (2), ktora jako jedyna niepijaca mogla przedstawi¢ zachowania pozostalych osob, zwlaszcza ich
reakcje na bicie pokrzywdzonego przez M. W. (1) (k. 29 i 44 uzasadnienia).

Sad Apelacyjny uznal, iz zarzut skarzacego nie zasluguje na uwzglednienie. Sad meriti dokladnie przedstawil
zachowanie T. W. od poczatkowego stosowania przemocy wobec pokrzywdzonego przez M. W. (1), kiedy ta przemoc
byla niewielka az do takiej fazy, ktéra doprowadzila do zagrozenia bezposredniego niebezpieczenstwa utraty zycia



albo zdrowia. Jak stusznie zaznaczyt Sad Okregowy — wszyscy oskarzeni zdawali sobie sprawe, z tego, co dzieje sie w
mieszkaniu M. W. (1), lacznie z aktami nieokielznanej agresji gospodarza mieszkania wobec Z. O..

Sad Apelacyjny podziela, w Swietle zebranych dowoddéw, stanowisko Sadu I instancji, iz wszyscy oskarzeni mogli
swobodnie wyjé¢ z mieszkania i powiadomi¢ kogokolwiek o zagrozeniu dla zycia badZ zdrowia pokrzywdzonego,
zwlaszcza wtedy, kiedy oskarzony M. W. (1) bil Z. O. w drugim pokoju. Trzeba pamietaé takze i o tym, ze kazdy
z nich mial przy sobie telefon komoérkowy, za po$rednictwem ktérego mogli wezwaé pomoc. W tym stanie rzeczy
rowniez apelacja obroncy oskarzonego T. W. nie zastuguje na uwzglednienie i jest li tylko i wylgcznie polemika z tak
prawidlowo, logicznie uzasadnionym stanowiskiem Sgdu Okregowego.

Apelacja obroncy oskarzonego M. G. dotyczy kary pozbawienia wolnosci, ktora orzekl Sad meriti bez zastosowania
instytucji zawartej w art. 69 k.k.

Nadto obronca, w tresci apelacji wyraza poglad, iz Sad orzekajacy dopuscil sie obrazy prawa materialnego, nie stosujac
do oskarzonego art. 60 § 3 k.k., przytaczajac przy tej tezie orzecznictwo Sadu Najwyzszego.

Sad Apelacyjny uznal, iz wywody Sadu Okregowego dotyczacego wymiaru kary dla wszystkich oskarzonych, w tym i M.
G. znajduja swoje odzwierciedlenie w zasadach wymiaru kary zawartych w art. 53 k.k. Sad I instancji dokonal analizy
caloksztaltu okolicznoéci, ktére mialy wplyw na wymiar kary, poczawszy od stopnia spolecznej szkodliwosci czynu jak
i sposobu zachowania oskarzonego w trakcie zdarzenia, jak réwniez to, kiedy opuscil mieszkanie i nie bedac przez
nikogo terroryzowany nie powiadomil Zzadnego, wlasciwego podmiotu o tym, co sie wydarzylo, zwlaszcza wiedzac, ze
Z. O. nie zyje.

Nie mozna sie zgodzi¢ z tezg autora apelacji oskarzonego, ze M. G. bal sie M. W. (1). Ta konstatacja jest dowolna,
nie wynika z jakiegokolwiek ujawnionego materialu dowodowego. Jest to subiektywna ocena autora apelacji. Jego
twierdzenie, iz oskarzony w trosce o zycie pokrzywdzonego widzac u niego dziwnie ,wystajacy” kregostup, w celu
sprawdzenia, czy pokrzywdzony zyje wlozyl mu miedzy palce papier toaletowy i podpalil nie jest zachowaniem
Swiadczacym o trosce o stan zdrowia pokrzywdzonego. Wydaje sie, ze byly wowczas mozliwe inne sposoby
sprawdzenia, czy pokrzywdzony zyje a nie tak drastyczne, powodujace calkowite prawie opalenie palcow reki.

Sad Okregowy mial na uwadze przy wymiarze kary to, ze M. G. przyznal sie i ujawnil istotne okoliczno$ci popelnienia
czynu przez te osoby, ktore krytycznego dnia z nim wspdldzialaly.

Sad Apelacyjny w pehi podzielil argumentacje Sadu I instancji dotyczaca nie tylko sadowego wymiaru kary ale i ta
odnoszacg sie do stwierdzenia braku podstaw do warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci
albowiem przeszkoda jest uprzednia karalnoéc¢ (oskarzony miat orzeczong kare wolnosSciowa a wiec oznacza to, ze nie
skorygowal swojego zachowania) jak rowniez kwestia oddzialywania kary.

Sad Apelacyjny kontrolujac orzeczenie Sadu Okregowego nie zalazl rowniez podstaw do zastosowania art. 60 § 3
k.k., co oznacza, iz nie podziela on pogladu obroncy oskarzonego stwierdzajacego, ze Sad meriti nie orzekajac kary z
dobrodziejstwem tego przepisu dopuscil sie obrazy prawa materialnego.

Artykul 60 § 3 k.k. dotyczy osoby, ktéra wspoldzialajac z innymi osobami w popelnieniu przestepstwa ujawni organowi
powolanemu do $cigania przestepstw informacje dotyczace 0s6b uczestniczacych w popelnieniu przestepstwa oraz
istotne okoliczno$ci jego popelnienia.

W niniejszej sprawie oskarzony T. G. zostal zatrzymany pozniej, niz M. W. (1) i M. M. (2). To od oskarzonej M. M. (2)
Sledczy dowiedzieli sie, co zaszlo w mieszkaniu M. W. (1) i jaka byla rola pozostalych oséb, w tym M. G.. Jak wynika
z uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego, wyjasnienia tegoz oskarzonego byly wiarygodne i zaslugiwaly na danie
im wiary, jednakze Sad orzekajacy zrobil zastrzezenie, co do ich pelnej aprobaty i w tym zakresie swoje stanowisko
przedstawil i we wlaéciwy sposob uzasadnit.



Tym samym, w ocenie Sadu Apelacyjnego nie w pelni sa zrealizowane przeslanki, ktére moglyby stanowi¢ o
zastosowaniu zaréwno przez Sad orzekajacy lub odwolawczy art. 60 § 3 k.k. wobec M. G..

Tak wiec nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem autora apelacji oskarzonego M. G., ze wystepuja okolicznoSci
przemawiajgce za obnizeniem kary pozbawienia wolnos$ci orzeczonej wobec tego oskarzonego.

Niezaleznie od granic wniesionych apelacji, rozwazajac tre$§¢ wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze
wymierzonej oskarzonym, Sad Apelacyjny doszedl do wniosku, Ze wymierzone kary pozbawienia wolnoSci
uwzgledniaja dyrektywy wymiaru kary okreslone w art. 53 § 1 i 2 k.k. Wymierzone kary nie nosza cech razacej
niewspohmiernosci, sa one adekwatne do stopnia spotecznej szkodliwoséci popelionych przez oskarzonych czynow
oraz w stopniu dostatecznym uwzgledniaja wystepujace w sprawie okolicznoéci obciazajace, ktore dostrzegl i omowit
Sad orzekajacy.

Z tego tez wzgledu apelacja obroncy oskarzonego M. G. o obnizenie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci jak i
zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania tejze kary nie zastuguje na uwzglednienie.

Takze bezzasadny jest postulat obroncy oskarzonego M. W. (1) dotyczacy obnizenia mu kary 25 lat pozbawienia
wolno$ci. Zdaniem Sadu Apelacyjnego Sad meriti niezwykle staranie przedstawil wszystkie okolicznoS$ci
przemawiajace za tak orzeczong kare. Nalezy nadmienié, iz sprawca dopuscil sie zbrodni zabo6jstwa a wiec pozbawienia
zycia drugiego czlowieka, co z uwagi na sposdb dzialania, dlugotrwalo$¢ zadawanych cierpien oraz ich intensywnos$é
i drastyczno$¢ juz samo w sobie stanowi o stusznosci tak orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci.

Rowniez i w tym zakresie postulat obroncy oskarzonego M. W. (1) jest bez mala oczywiscie bezzasadny.

Z uwagi na znaczne ograniczenie mozliwoS$ci platniczych oskarzonych Sad Apelacyjny na podstawie art. 624 §1 k.p.k.
zwolnil ich od ponoszenia kosztéw postepowania, obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.

Majagc powyzsze na wzgledzie, Sqd Apelacyjny na podstawie
art. 437 § 1 k.p.k. orzekl jak na wstepie.



