Sygn. akt IT AKa 374/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy- Sedzia SA Hanna Wnekowska

Sedziowie SA - Maria Zlobinska

SO (del.) - Ireneusz Szulewicz (spr.)

Protokolant: - st. sekr. sad. K. Rucinska

przy udziale Prokuratora Marka Deczkowskiego

po rozpoznaniu dnia 26 listopada 2014 r.

sprawy

1. A. P. (1) oskarzonego z art. 258 § 2 k.k., z art. 282 k.k. w zw. z art.12 k.k. w zw. z art.64 § 1 k k., z art. 282 k.k., art.13
§ 1k.k. wzw. z art.282 k.k. w zw. z art.12 k.k. i art.64 § 1 k.k.

2. A. W. (1) oskarzonego z art.258 § 2 k.k.

3. S. K. (1) oskarzonego z art. 258 § 2 k.k., z art. 282 k.k. w zw. z art.12 k.k. w zw. z art.64 § 1 k.k., z art. 282 k.k., art.13
§ 1k.k. wzw. z art.282 k.k. w zw. z art.12 k.k. i art.64 § 1 k.k.

4. A. S. (1) oskarzonego z art. 258 § 2 k.k., z art. 282 k.k. w zw. z art.12 k. k. w zw. z art.64 § 1 k.k., z art. 282 k k., art.13
§ 1k.k. wzw. z art.282 k.k. w zw. z art.12 k.k. i art.64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéw oskarzonych A. P. (1), A. W. (1) i A. S. (1)
od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 23 grudnia 2013 r. sygn. akt VIII K 247/09

I. Zmienia wyrok w zaskarzonej czeéci w ten sposéb, ze:

- uchyla orzeczenie o karach lacznych pozbawienia wolnoéci orzeczonych wobec oskarzonych A. P. (1), S. K. (1) i A.
S. (1)

- uchyla wyrok w zakresie pkt IV i w tej czeSci sprawe oskarzonych A. P. (1), S. K. (1) i A. S. (1) przekazuje do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Pruszkowie

- za czyn z pkt IT wyroku podwyzsza wymierzone oskarzonym A. P. (1), S. K. (1) i A. S. (1) kary pozbawienia wolnoéci
do 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci

II. W pozostalym zaskarzonym zakresie utrzymuje w mocy wyrok wobec oskarzonych A. P. (1), S. K. (1)1 A. S. (1), a
wobec oskarzonego A. W. (1) w catosci



ITI. Na podstawie art.85 k.k., art.86 § 1 k.k. orzeka laczne kary pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego A. P. (1)
4 (czterech) lat pozbawienia wolnoSci, wobec oskarzonych S. K. (1) i A. S. (1) po 3 (trzy) lata 6 (sze$¢) miesiecy
pozbawienia wolno$ci

IV. Na podstawie art.63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar lgcznych pozbawienia wolno$ci zalicza okresy
tymczasowego aresztowania oskarzonemu A. P. (1) od dnia 26 lutego 2005 r. do dnia 3 sierpnia 2005 r., oskarzonemu
S. K. (1) od dnia 19 grudnia 2001 r. do dnia 14 lipca 2003 r. i od dnia 29 lipca 2003 r. do 5 kwietnia 2004 r.,
oskarzonemu A. S. (1) od dnia 19 grudnia 2001 r. do dnia 13 kwietnia 2004 r.

V. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K., adw. R. C. kwoty po 738 (siedemset trzydzieéci osiem) zlotych, w
tym 23% VAT tytulem wynagrodzenia za nieoptacona pomoc prawng udzielona w postepowaniu odwolawczym

VI. Zwalnia oskarzonego A. W. (1) od kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, za$ oskarzonych A. P. (1), S.
K. (1) iA. S. (1) od kosztéw sadowych w sprawie, obciazajac wydatkami Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

A.P. (1), A. W. (1), S. K. (1) i A. S. (1) zostali w pkt 1 oskarzeni o to, ze w W., P. i innych miejscowos$ciach brali
udzial w zwigzku o charakterze zbrojnym majacym na celu popelnianie przestepstw takich jak zabo6jstwa, napady
rabunkowe, wymuszenia rozbojnicze, obrot bez wymaganego zezwolenia §rodkami psychotropowymi i odurzajacymi,
obré6t samochodami uzyskanymi za pomoca czynéw zabronionych, przy czym :

- A. P. (1) w okresie od co najmniej stycznia 1996 r. do 2000 r.

- A. W. (1) w okresie od stycznia 1996 r. do 2000 r.

- S. K. (1) w okresie od co najmniej 1999 r. do 2000 r.

- A. S. (1) w okresie od co najmniej lutego 1997 r. do 2000 r. tj. 0 czyn z art. 258 § 2 k.k.

Ponadto A. P. (1), S. K. (1) i A. S. (1) zostali w pkt 2 oskarzeni o to, ze w okresie od 11 maja 1999 r. co najmniej
do pazdziernika 1999 r. w P. dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru grozac M. R. pozbawieniem zycia jej i jej corki,
pobiciem oraz gwaltownym zamachem na jej mienie — zniszczeniem wyposazenia baru (...) w P. doprowadzili ja do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, w ten sposdb ze zmusili ja do zaplaty w miesigcu maju 1999 r. kwoty 4000
z}., a nastepnie do comiesiecznych zaplat kwoty po 400 zl., przy czym czynu tego dopuscili sie dzialajac w ciagu 5 lat
po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umy$lne przestepstwa podobne tj. o czyn z art. 282 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Ponadto A. P. (1), S. K. (1) i A. S. (1) zostali w pkt 3 oskarzeni o to, ze w nieustalonych dniach, w okresie od czerwca
1997 r. do pazdziernika 1997 r. w P., dzialajac wspolnie i w porozumieniu oraz z nieustalonymi mezczyznami, w
celu osiggniecia korzysci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, grozba
zamachu na zdrowie oraz grozba gwaltownego zamachu na mienie doprowadzili R. R. (1) — wla$ciciela sklepu — serwis
(...) wP. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem oraz usilowali doprowadzi¢ go do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie co najmniej 500 USD, w ten sposéb , ze :

- w nieustalonych dniach, nie wcze$niej niz w czerwcu 1997 r., grozac pozbawieniem zycia, gwaltownym zamachem na
mienie — zniszczeniem wyposazenia sklepu i uniemozliwieniem prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej oraz uzywajac
przemocy na osobie pracownika sklepu — (...), polegajacej na silnym pchnieciu go, doprowadzili R. R. (1) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1000 zl. ,

- w nieustalonym dniu, w pazdzierniku 1997 r. uzywajac przemocy na osobie R. R. (1) poprzez uderzenie go i pchniecie
oraz grozac uprowadzeniem jego osoby usitowali doprowadzi¢ go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w



kwocie 1000 USD, nastepnie 500 USD i wyplacania takiej kwoty co miesigc w zamian za umozliwienie prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej — serwisu i komisu TV w P. przy ul. (...), lecz zamierzonego celu nie osiggneli, z uwagi na
postawe pokrzywdzonego — likwidacje dzialalno$ci gospodarczej, przy czym czynéw tych dopuscili sie dzialajac w
ciggu 5 lat po odbyciu kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umyélne przestepstwo podobne tj. o czyn z art. 282
k.k.,art. 13 § 1 k k. wzw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 23 grudnia 2013 roku Sad Okregowy w Warszawie uznatl A. P. (1), A. W. (1), S. K. (1) oraz A. S. (1)
— w ramach czynu zarzucanego im w punkcie 1 za winnych tego, ze w W., P. i innych miejscowo$ciach brali udziat w
zwiazku o charakterze zbrojnym majgcym na celu popelnianie przestepstw takich jak napady rabunkowe, wymuszenia
rozbojnicze oraz obrot bez wymaganego zezwolenia §rodkami psychotropowymi i odurzajacymi, obrét samochodami
uzyskanymi za pomocg czyndw zabronionych, przy czym :

- A. P. (1) w okresie od co najmniej stycznia 1996 r. do 2000 r.
- A. W. (1) w okresie od stycznia 1996 r. do 2000 .
- S. K. (1) w okresie od co najmniej 1999 r. do 2000 T.

- A. S. (1) w okresie od marca 1997 r. do listopada 1997 r. i od kwietnia 1999 r. do 2000 r. ; tj. czynu z art. 258 § 2
k.k.1iza to na podstawie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 258 § 2 k.k. - w brzmieniu obowiazujacym przed nowelizacja z dnia
16.04.2004 1. - wymierzyt A. P. (1) oraz A. W. (1) kary po 2 lata pozbawienia wolno$ci; S. K. (1) oraz A. S. (1) po 1
roku pozbawienia wolnoSci .

Ponadto Sad — w ramach czynu zarzucanego w punkcie 2 — uznat A. P. (1), S. K. (1) oraz A. S. (1) za winnych tego, ze w
okresie od 11 maja 1999 r. do wrzeénia 1999 r. w P., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gbry powzietego zamiaru, grozac M. R. pozbawieniem zycia jej
ijej corki, pobiciem oraz gwaltownym zamachem na mienie — zniszczeniem wyposazenia baru (...) w P. - doprowadzili
ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, iz w maju 1999 r. zmusili pokrzywdzona do zaplaty 4000
z}., a nastepnie — co miesigc - kwot po 400 zl. , przy czym wystepku tego kazdy z nich dopuscil sie dzialajac w ciggu
5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umyslne przestepstwa podobne; tj.
czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 282
k.k.iart. 33 §21i § 3 k.k. kazdemu z nich wymierzyl kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne 150
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zl;

Sad na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonym kary laczne:

- A. P. (1) - 21at i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- S. K. (1) — 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

- A. S. (1) — 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Jednocze$nie Sad uniewinnit A. P. (1), S. K. (1) oraz A. S. (1) od popehienia czynu zarzucanego im w punkcie 3.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono oskarzonym okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie na poczet
orzeczonych kar pozbawienia wolnosci:

A.P. (1) — od dnia 26 lutego 2005 r. do dnia 3 sierpnia 2005 r.,
A.W. (1) — od dnia 24 lutego 2004 r. do dnia 17 lutego 2006 1.,
S. K. (1) — od dnia 19 grudnia 2001 r. do dnia 19 czerwca 2003r.,

A.S. (1) — od dnia 19 grudnia 2001 r. do dnia 19 czerwca 2003 r.;



- na poczet orzeczonych kar grzywny:
S. K. (1) — od dnia 20 czerwca 2003 r. do dnia 14 lipca 2003 r.,
A. S. (1) — od dnia 20 czerwca 2003 r. do dnia 2 wrzeénia 2003 r.

Zasadzono od Skarbu Panstwa na rzez Kancelarii Adwokackich w W. — adw. M. K. oraz adw. R. C. kwoty po 4.200 zL
podwyzszone o stawke podatku VAT tytulem udzialu w sprawie obroncow z urzedu.

Zasadzono od oskarzonych tytulem oplaty :

-odA.W.(1),S.K. (1) iA.S. (1) po 480z,

-od A. P. (1) 600 zi.,

w pozostalym zakresie koszty sadowe przejeto na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnie§li obroncy oskarzonych A. P. (1), A. W. (1) i A. S. (1) oraz prokurator.

Obronca oskarzonego A. P. (1) w swojej apelacji zaskarzyt wyrok na korzysé oskarzonego w czeéci dotyczacej zarzutu 1
z art.258 k.k. oraz w czeSci dotyczacej skazania za czyn opisany w pkt 2 dotyczacej przestepstwa z art.282 k.k. i zarzucit
wyrokowi:

1. obraze prawa procesowego — art.5, 7, 410, 424 k.p.k. poprzez dokonanie ustalenr w sposob nieprawidlowy, z
pominieciem szeregu watpliwoéci nasuwajacych sie po analizie zeznah pokrzywdzonej, ktore byly sprzeczne ze soba
juz w toku postepowania przygotowawczego, ktamliwych przed Sadem rozpoznajacym sprawe po raz pierwszy, z
pominieciem opinii bieglej psycholog zlozonej przed Sadem rozpoznajacym sprawe po raz pierwszy, w ktorym biegla
wskazala na wysoki wspodlczynnik klamstwa, przez co zapadle orzeczenie jest niezgodne z zasada in dubio pro reo, a
uzasadnienie Sadu jest wewnetrznie sprzeczne i niepelne

2. obraze art.5, 7, 410, 424 k.p.k., poprzez przyjecie, ze oskarzony P. byl w grupie przestepczej na podstawie zeznan
Swiadkéw koronnych, mimo, ze zaden z tych Swiadkéw nie wskazywal na zadna okoliczno$c tej dzialalnoSci, a
charakter przeprowadzonych dowodéw obligowal Sad do doktadnej analizy zeznai tych i ustalenia roli jaka mialby
w tej grupie pelié, tym bardziej, ze zeznania §wiadka S. poczatkowo wspomagajace Swiadkow koronnych wskazuja
okoliczno$ci w jakich doszlo do skladania zeznan dotyczacych udzialu osk. P. w tym przestepstwie.

W oparciu o te zarzuty obronca wniosl o uniewinnienie oskarzonego P. od obu zarzucanych czynow.

Obronca oskarzonego A. W. (1), zaskarzajac wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego A. W. (1) zarzucil wyrokowi
w swojej apelacji blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tresc
orzeczenia i wniost o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popeklienia zarzucanego mu czynu.

Obronca oskarzonego A. S. (1) zaskarzyt wyrok w czeéci dotyczacej zarzutow I i IT aktu oskarzenia. W swojej apelacji
zarzucil wyrokowi na podstawie art.438 pkt 21 3 k.p.k.:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe w/w orzeczenia poprzez uznanie, iz oskarzony A. S. (1) jest
winny zarzucanego mu czynu mimo braku ku temu jednoznacznych dowodow

2. naruszenie przepiséw kodeksu postepowania karnego m.in.

a) obraze art.5 § 2 k.p.k., iz mimo istotnych watpliwosci, ktore zdaniem obrony Sad I instancji nie usunal — uznano
oskarzonego za winnego zarzucanych mu czynow;



b) obraze art.7 k.p.k. poprzez przekroczenie przez Sad I instancji zasady swobodnej oceny dowodéw, ktore to
naruszenia mialy istotny wplyw na wydane zaskarzone orzeczenie.

W oparciu o powyzsze obronica wnidst o:

1) zmiane wyroku przez odmienne orzeczenie co do istoty sprawy i uniewinnienie oskarzonego od I i IT czynu aktu
oskarzenia badz,

2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator zaskarzyt wyrok w zakresie orzeczenia o winie w odniesieniu do czynu z pkt III aktu oskarzenia na
niekorzy$¢ oskarzonych A. P. (1), S. K. (1) i A. S. (1), w zakresie orzeczenia o karze w odniesieniu do czynéw z pkt I
i IT aktu oskarzenia oraz w zakresie kary lgcznej na niekorzy$é oskarzonych A. P. (1), S. K. (1) i A. S. (1), w zakresie
orzeczenia o karze w odniesieniu do czynu z pkt I aktu oskarzenia na niekorzy$¢ oskarzonego A. W. (1), i na podstawie
art.438 pkt 3 i 4 k.p.k. zarzucil wyrokowi:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, skutkujacy
przyjeciem, iz A. P. (1), S. K. (1) i A. S. (1) nie dopuscili sie czynu zarzuconego im w pkt III aktu oskarzenia, podczas
gdy material dowodowy zgromadzony w sprawie, w szczegblnoSci zeznania R. R. (1), K. R. (2), M. W., wyjaénienia i
zeznania J. S. (1) oraz M. S. (1), wskazuje, ze w/w oskarzeni w nieustalonych dniach, w okresie od czerwca 1997 r. do
pazdziernika 1997 r. w P., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu oraz z nieustalonymi mezczyznami, w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, grozba zamachu na
zdrowie oraz grozba gwaltownego zamachu na mienie doprowadzili R. R. (1) — wlaéciciela sklepu — serwis (...) w P. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem oraz usitowali doprowadzi¢ go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie co najmniej 500 USD, w ten sposob , ze :

- w nieustalonych dniach, nie wczesniej niz w czerwcu 1997 r., grozac pozbawieniem zycia, gwaltownym zamachem
na mienie — zniszczeniem wyposazenia sklepu i uniemozliwieniem prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej oraz
uzywajac przemocy na osobie pracownika sklepu — (...), polegajacej na silnym pchnieciu go doprowadzili R. R. (1) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1000 zl. ,

- w nieustalonym dniu, w pazdzierniku 1997 r. uzywajac przemocy na osobie R. R. (1) poprzez uderzenie go i pchniecie
oraz grozac uprowadzeniem jego osoby usilowali doprowadzi¢ go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 1000 USD, nastepnie 500 USD i wyplacania takiej kwoty co miesiac w zamian za umozliwienie prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej — serwisu i komisu TV w P. przy ul. (...), lecz zamierzonego celu nie osiggneli, z uwagi na
postawe pokrzywdzonego — likwidacje dzialalnoSci gospodarczej, przy czym czynéw tych dopuscili sie dzialajac w
ciggu 5 lat po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne tj. dopuscili sie czynu
z art. 282 k.k. , art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k.iart. 64 § 1 k.k.

2) razaca niewspotmierno$¢ kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych w stosunku do A. P. (1), S. K. (1) i A. S.
(1) — w zakresie czynoéw z pkt I i II oraz kary lacznej, A. W. (1) — w zakresie czynu z pkt I, w stosunku do
caloksztattu okoliczno$ci zwigzanych z czynami przypisanymi oskarzonym i z osobami samych oskarzonych, ktora to
niewspohmierno$¢ spowoduje nieosiagniecie przez kary celow prewencji ogolnej i szczegoblnej, stanowiace naruszenie
przepisu art.53 § 1i 2 k.k.

W oparciu o powyzsze zarzuty prokurator wniost o:

1) uchylenie zaskarzonego rozstrzygniecia w czesci dotyczacej czynu z pkt III aktu oskarzenia w odniesieniu do A. P.
(1), S. K. (1) iA.S. (1) i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania

2) zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia w zakresie orzeczenia o karze w odniesieniu do czynu z pkt I, co do A. P.
(1), S. K. (1), A. S. (1) i A. W. (1), w odniesieniu do czynu II oraz w zakresie kary lacznej — co do A. P. (1), S. K. (1)



i A. S. (1) i wymierzenie A. P. (1) za czyn I — kary 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn II — kary 6 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, kary grzywny w wysoko$ci 150 stawek dziennych po 10 zl, kary lacznej 8 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnoS$ci, A. W. (1) za czyn I — kary 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, S. K. (1) zaczyn I —
kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, za czyn II — kary 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, kary grzywny
w wysokoSci 150 stawek dziennych po 10 zl, kary lacznej 7 1at pozbawienia wolnosci, A. S. (1) za czyn I — kary 21ati 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci, za czyn II — kary 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, kary grzywny w wysoko$ci
150 stawek dziennych po 10 zl, kary lacznej 7 lat pozbawienia wolnoSci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Na uwzglednienie zasluguje jedynie czeSciowo apelacja prokuratora. Apelacje obroncéw sa niezasadne w stopniu
zblizonym do oczywistej bezzasadno$ci.

Z uwagi na w istocie tozsamo$¢ zarzutow zawartych w apelacjach obroncow, ktérzy kwestionuja podstawe skazania
oskarzonych poprzez kwestionowanie zeznan swiadkow koronnych, swiadkow: M. S. (2) i M. C. (1), mozna apelacje
wszystkich obroncow potraktowac lgcznie.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze w swoich apelacjach obroncy oskarzonych A. P. (1) i A. S. (1) zarzucajac wyrokowi
obraze przepisoOw postepowania wskazali na dokonang przez Sad I instancji obraze przepisu art.5 § 2 k.p.k. i art.7
k.p.k. Przy tym jednocze$nie zaden z obroncéw nie wskazuje, jakie to watpliwosci, ktérych nie dalo sie usungé, Sad
mial rozstrzygnaé na niekorzysé¢ oskarzonych. Jedynie w apelacji obroncy oskarzonego A. P. (1) wskazano, ze obraza
art.5 § 2 k.p.k. mialo by¢ oparcie sie przez Sad I instancji na zeznaniach pokrzywdzonej M. R. (C.) w zakresie czynu
zpktII a/o.

W pierwszej kolejno$ci nalezy podkresli¢, ze nie mozna podnosi¢ zarzutu obrazy przepisu art. 5 § 2 k.p.k. i zlamania
zasady in dubio pro reo zglaszajac watpliwoSci, co do tresci ustalen faktycznych, oceny dowodow czy tez sposobu
interpretacji przepisow prawa. Dla oceny zasadno$ci zarzutu zlamania zasady in dubio pro reo nie s3 miarodajne
i nie maja znaczenia podniesione w skardze tego rodzaju watpliwoSci samej strony, istotnym jest tylko to, czy sad
orzekajacy w sprawie rzeczywiScie powzial watpliwoSci w tym zakresie i wobec braku mozliwo$ci ich usuniecia
nie rozstrzygnal ich na korzy$¢ oskarzonego. A zatem w sytuacji, gdy konkretne ustalenie faktyczne zalezne jest
od dania wiary tej lub innej grupie dowodéw, nie mozna méwié o naruszeniu zasady in dubio pro reo. Wszelkie
ewentualne zastrzezenia, co do oceny wiarygodnoSci konkretnego dowodu lub grupy dowodéw rozstrzygane moga
by¢ tylko na plaszczyznie dochowania przez sad granic sedziowskiej swobody ocen z art. 7 k.p.k. Zdecydowanie
nalezy stwierdzi¢, iz regula z art. 5 § 2 k.p.k. nie moze by¢ wykorzystywana do uproszczonego traktowania wszelkich
watpliwo$ci zachodzacych w procesie. Zasada thumaczenia watpliwo$ci na korzy$c¢ oskarzonego nie polega bynajmniej
na obowiazku automatycznego wyboru najkorzystniejszej wersji wynikajacej z wyjasnien i zeznan o niejednakowej
treéci. Nie jest wiec sprzeczny z tg zasada wybor wersji mniej korzystnej, oczywiScie znajdujacej oparcie w dowodach,
jezeli w przeciwienstwie do korzystniejszej, wlasnie one pasuja do obrazu zdarzenia jako logiczne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym. Tak wiec w sytuacji, gdy Sad, dokonujacy prawidlowej oceny materiatu dowodowego, jak
juz o tym bytla mowa wczeéniej, nie powzigl watpliwosci, ktorych nie daloby sie usunaé, zarzut obrazy art.5 § 2 k.p.k.
jest w sposdb oczywisty niezasadny.

Odnoszac sie za$é do oceny dowodéw dokonanej przez Sad Okregowy w zakresie przestepstw, ktérych popelienia
uznal oskarzonych za winnych, nalezy stwierdzié, ze ocena ta zostala dokonana zgodnie z regulami okre$lonymi w
art.7 k.p.k. i uwzgledniala caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtownej. Nie mozna moéwié zatem o
jakichkolwiek uchybieniach Sadu I instancji w tym zakresie.

Whbrew zarzutom zawartym w apelacjach obroncow, ustalajac fakt, ze oskarzeni dopuscili sie przestepstwa z art.258
§ 2 k.k. Sad I instancji caltkowicie prawidlowo opart sie na zeznaniach $wiadkéw koronnych J. S. (1), M. S. (1) oraz
Swiadkow S. K. (2) i M. S. (2). Sad dolozyl szczego6lnej uwagi i wnikliwosci oceniajac dowody, o czym $wiadczy
szczegblowos¢é uzasadnienia wyroku w tym zakresie (str.19-30 uzasadnienia wyroku) i nie ma potrzeby powtarzania tej
argumentacji. Wskazac¢ jedynie nalezy, ze przestuchania J. S., M. S. i S. K., w trakcie ktérych po raz pierwszy wskazali



na udzial oskarzonych w tzw. grupie (...), odbywaly sie w trakcie postepowania przygotowawczego prowadzonego w
sprawie tego zwigzku przestepczego o charakterze zbrojnym, nie za§ w toku postepowania prowadzonego konkretnie
przeciwko oskarzonym. Dopiero w nastepstwie zeznan zlozonych przez te osoby doszlo do postawienia oskarzonym
zarzutow z art.258 § 2 k.k. Osoby obciazajace oskarzonych w chwili skladania zeznan nie pozostawaly w zadnym
konflikcie z oskarzonymi i nie mialy powodu, aby ich bezpodstawnie obcigza¢. Nie mozna tu stwierdzié, ze J. S. (1)
pozostawal w konflikcie z A. S. (1) skoro po okresie kiedy mieli pozostawaé w zlych stosunkach, wspdlnie jezdzili do K..

Co wiecej nie sposob stwierdzié, ze A. P. (1), A. W. (1), S. K. (1) i A. S. (1) w §wietle tresci zeznan tych $wiadkow byli
osobami najbardziej obcigzonymi przez Swiadkdow koronnych i S. K. w ich zeznaniach. W istocie poza uczestnictwem
w zwigzku przestepczym o charakterze zbrojnym na podstawie zeznan tych osob nie mozna przypisa¢ popehienia
innych przestepstw. Swiadkowie jedynie ogoélnikowo zeznawali, ze oskarzeni zajmowali sie handlem narkotykami
(A.P., A. W.) czy pobieraniem haraczow (S. K., A. S.). Mozna wrecz stwierdzié, ze w zeznaniach Swiadkéw koronnych
znalazly sie osoby znacznie bardziej przez nich obcigzone niz oskarzeni. Trudno wiec przyjaé, by $wiadkowie koronni
iS. K. mieli interes w bezpodstawnym obcigzaniu akurat os6b oskarzonych w niniejszym postepowaniu. Zwiekszenie
liczby pomawianych przez $wiadkow os6b, o takie osoby nie sytuowane przeciez najwyzej w hierarchii zwiazku
przestepczego, w zaden spos6b nie mialo wplywu na uzyskanie przez nich statusu §wiadka koronnego pozwalajacego
na unikniecie przez nich odpowiedzialno$ci za wlasne przestepstwa, czy w przypadku pozostalych osob, uzyskanie
zlagodzenia orzekanych wobec nich kar. Nie sposob wiec uznac, ze $§wiadek koronny jest szczegdlnie zainteresowany
skazaniem oskarzonych, przeciwko ktérym toczy sie niniejsze postepowanie karne. Nie istnieje tez bezpos$rednie
przelozenie pomiedzy ewentualnym uniewinnieniem os6b pomawianych przez §wiadka koronnego, co moze nastapic¢
z roznych przyczyn, a utrata statusu $wiadka koronnego w takiej sytuacji. Dopiero bowiem udowodnienie swiadkowi
swiadomego skladania falszywych zeznan mogloby sta¢ sie podstawa do wszczecia postepowania o pozbawienie takiej
osoby statusu $wiadka koronnego.

Podkresli¢ nalezy, ze zeznania tych oséb, przestuchiwanych przeciez niezaleznie od siebie, byly calkowicie zbiezne
co do usytuowania oskarzonych w strukturze grupy (...) oraz tego, jakim rodzajem dzialalno$ci przestepczej sie
zajmowali. Co do faktu zajmowania sie przez oskarzonego A. W. (1) handlem narkotykami zeznania $wiadkow
koronnych znalazly tez uzupelnienie w zeznaniach M. R. (k.260). Podkresli¢ nalezy przy tym zbiezno$¢ zeznan M. R.
(k.260) z zeznaniami M. S. (1) (k.212) co do krazacych opowiesci o zlej jakoSci narkotykéw sprzedawanych przez A.
W. (1) — po ktérych mialo sie ,,odbijaé¢ soda”, co dodatkowo $wiadczy o ich wiarygodno$ci.

Whbrew twierdzeniom obronicy oskarzonego A. P. (1) nie jest jedyna okoliczno$cia majaca Swiadczy¢ o udziale
oskarzonego w grupie przestepczej stwierdzenie J. S. (1), ze A. P. (1) mial by¢ ochroniarzem P.. Takie bowiem
stwierdzenie Swiadka koronnego odnosilo sie do poczatkéow dzialalno$ci grupy, natomiast obronca pomija inne
stwierdzenia J. S. (1) odnoszace sie do oskarzonego, iz p6zniej A. P. (1) podlegal R. P. i zajmowat sie handlem
narkotykami, majac podlegajacych sobie kilkanasScie osob.

Rowniez w zaden sposdb nie moze podwazyé ustalen Sadu I instancji w zakresie udzialu A. P. (1) w grupie
(...) podwazanie zeznan $wiadka koronnego M. S. (1) jedynie na podstawie twierdzen o niemozliwoéci spotkania
grupowego w P. pod restauracjg (...). Watpliwosci obroncy, czy ze wzgledu na usytuowanie tego obiektu i wielko$é
parkingu mogla uczestniczy¢ w nim liczba os6b opisywana przez $wiadka koronnego oraz twierdzenie, iz nie jest
mozliwe takie spotkanie w obecnosci klientdow i ,,na oczach policji” maja charakter jedynie subiektywny. Oczywistym
jest, ze w opisywanych warunkach §wiadek koronny nie mégt liczy¢, ile dokladnie os6b uczestniczylo w spotkaniu, a
stwierdzenia obroncy o niemozliwos$ci odbycia takiego spotkania sg jedynie hipotetyczne. Do§wiadczenie orzecznicze
z innych rozpoznawanych spraw przemawia za tym, ze w latach, w ktérych miato doj$¢ do opisywanego spotkania, w
przeciwienstwie do czaséw obecnych, dochodzito do spotkan czlonkéw grup przestepczych w miejscach publicznych
i osoby te spotykaly sie niemal jawnie. Na marginesie nalezy jedynie wskazaé, ze roéwniez M. S. (2) zeznal, ze (...) w P.
byl punktem zbiorczym, gdzie wszyscy sie widywali (k.3010).

O ile rzeczywiécie zaden ze wskazanych wyzej Swiadkow nie opisal konkretnego przestepstwa jakiego dopuscil sie A. P.
(1), to nie jest to konieczne do przypisania mu udzialu w zwigzku przestepczym o charakterze zbrojnym. Przestepstwo



okreslone w art. 258 k.k. ma charakter formalny. Przepis art. 258 k.k. przewiduje odpowiedzialno$¢ karna juz za sam
udzial w zorganizowanej grupie lub zwigzku majacym na celu popelnienie przestepstwa lub przestepstwa skargowego.
Karalna jest juz sama przynalezno$¢ do takiej grupy, bez konieczno$ci popelnienia przez oskarzonego w jej ramach
jakiegokolwiek przestepstwa ( vide postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 06. 12.2012 r. sygn. IV KK 114/12).

Podnoszona przez obronce kwestia sposobu, w jaki doszlo do przestuchania swiadka M. S. (2), réwniez nie moze
podwazaé oceny dowodéw dokonanej przez Sad Okregowy. Zeznania M. S. (2) i jego postawa w trakcie postepowania
sadowego byly zmienne i Sad dostrzeglich ewolucje, wskazal ktéra cze$é zeznan $wiadka uznat za wiarygodne. Kwestii
motywacji zloZenia zeznan przez M. S. (2) nie nalezy rozpatrywac¢ w oderwaniu od caloksztalttu materiatu dowodowego
ujawnionego w toku rozprawy przed Sadem I instancji, a w szczegolnos$ci tego, czy treSé zeznan zlozonych przez
$wiadka przestuchanego na wniosek prokuratora, przy jednoczesnej wezesniejszej odmowie zlozenia zeznan znajduje
potwierdzenie w innym materiale dowodowym. W pelni nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu I instancji, ktéry uznat
zeznania M. S. (2) za wiarygodne w zakresie, w jakim zostaly zlozone w trakcie rozprawy przed Sadem Rejonowym
dla Warszawy Srédmiescia w dniu 28.04.2006 r. z uwagi na ich zgodnoéé z zeznaniami innych oséb uznanych przez
Sad za wiarygodne (J. S., M. S.iS. K.).

Roéwniez apelacje pozostalych obronicow w tym zakresie maja charakter wylgcznie polemiczny. Trudno przyjac w §lad
za twierdzeniami obroncy oskarzonego A. S. (1) by wyjaénienia oskarzonego A. S. (1), w ktérych nie przyznal sie do
udzialu w zwigzku przestepczym o charakterze zbrojnym, mogly podwazy¢ zgodne ze sobg w opisie udzialu A. S.
(1) grupie (...) zeznania J. S., M. S. i M. S.. Wprawdzie obronca powoluje sie na to, ze wyjasnienia A. S. (1) w tym
zakresie mialy znalez¢ potwierdzenie w zeznaniach ,licznych §wiadkéw obrony”, to jednocze$nie nie wskazal, o jakie
to zeznania mialoby chodzié¢, a Sad Apelacyjny nie dostrzegl w przeprowadzonych dowodach zeznan, ktére moglyby
podwazy¢ stanowisko Sadu I instancji w tym zakresie.

Podobnie polemiczna jest argumentacja obroncy oskarzonego A. W. (1). Jedynie z wyja$nien samego A. W. (1) wynika
to, ze nie potrafil prowadzi¢ samochodu i nie byt ochroniarzem P.. Wskaza¢ tu nalezy, ze okoliczno$¢, iz dana osoba nie
posiada prawa jazdy w zaden sposob nie przesadza o tym, ze nie potrafi samochodem jezdzi¢, a stwierdzenie J. S. (1),
ze A. W. (1) byl ochroniarzem (podobnie zreszta jak w odniesieniu do oskarzonego A. P. (1)) i kierowca P. oparte bylo
na jego wlasnych obserwacjach, wynikajacych z przebywania oskarzonego przy J. P.. Roéwniez stawiany przez obronice
zeznaniom $§wiadkéw koronnych zarzut, iz nie potrafili oni wskaza¢ dileréw majacych handlowaé narkotykami dla A.
W. (1) nie moze spowodowac uznania tych zeznan za niewiarygodne. Zaréwno J. S. (1) jaki M. S. (1) nie musieli, a wrecz
nie mogli zna¢ danych personalnych wszystkich 0s6b prowadzacych dzialalnoé¢ przestepcza w ramach grupy (...),
szczegoblnie znajdujacych sie na najnizszym poziomie. Za$ o tym, ze oskarzony W. zajmowat sie handlem narkotykami
$wiadcza nie tylko zeznania §wiadkéw koronnych, ale i Swiadka M. R. (k.260).

Roéwnie nieprzekonujace sa zarzuty zawarte w apelacjach obroncow oskarzonych A. P. (1) i A. S. (1) zmierzajace do
podwazenia stanowiska Sadu Okregowego w zakresie oceny podstawowego dowodu, na jakim opart sie, uznajac wine
w zakresie czynu z pkt IT a/o — zeznan M. R. (C.).

Obronca oskarzonego A. P. (1) w apelacji podniosla, iz wiarygodno$¢ pokrzywdzonej podwaza ukrywanie przez nig
kontaktow z oskarzonym A. W. (1). Tymczasem w tej kwestii zasadnicze znaczenie ma okolicznoé¢, ze M. R. A. W. (1)
poznala dopiero we wrze$niu 1999 r., a zatem okoliczno$ci te nie maja w zasadzie znaczenia dla oceny biegu zdarzen
wezedniejszych bedacych przedmiotem rozpoznania w sprawie. Relacje pokrzywdzonej z A. W. (1) w p6zniejszym
okresie, na przyklad otrzymanie od niego pier§cionka, nie maja bezpos$redniego wplywu na ocene, czy w okresie od
maja do wrze$nia 1999 r. pokrzywdzona placila haracz innym osobom.

Tak wiec ocena zeznan M. R. (C.) dokonana przez Sad I instancji jest jak najbardziej prawidlowa. Zgodzi¢ sie tez
nalezy, ze wskazane przez Sad I instancji na str. 31 uzasadnienia réznice w kolejnych zeznaniach pokrzywdzonej sa
nieistotne z punktu widzenia opisu caloSci zdarzenia i nie podwazaja jej wiarygodnoSci. Podkresli¢ nalezy, ze zeznania
pokrzywdzonej w odniesieniu do zarzutu z pkt II nie sa jedynym dowodem zaistnienia tego przestepstwa. Zeznania
pokrzywdzonej potwierdzaja zeznania jej konkubenta, a obecnego meza W. C.. Pewne drobne r6znice pomiedzy



zeznaniami tych os6b wynikaja jedynie z uptywu czasu od chwili zaistnienia opisywanych zdarzen do zlozenia zeznan w
postepowaniu przygotowawczym i przed sadem i nie podwazajg ich wiarygodnosci. Pos§rednim dowodem, iz zeznania
M. R. sg wiarygodne, stanowia zeznania osob, ktore potwierdzily, ze w okresie kiedy miano wymuszac od niej haracze,
pozyczyly jej pienigdze. Swiadkowie J. M., A. M., M. C. (2) potwierdzili udzielenie pozyczek pokrzywdzonej i to, ze
wowcezas pokrzywdzona mowila, ze pozyczone pieniadze mialy by¢ przeznaczone na zaplate haraczu. Przy czym z
zeznan M. C. (2) z postepowania przygotowawczego wynika, ze pokrzywdzona opowiadala mu, ze osobami, ktére mialy
przychodzié¢ po haracz byli m.in. mezczyzni o pseudonimach (...), S., P. (k.312v).

Zeznania Swiadkow M. S. (5) (D.), E. W. i R. W. nie moga podwazy¢ wiarygodnoSci zeznan pokrzywdzonej. M. D. (a
takze jej brat) znala oskarzonych weze$niej przed zdarzeniem, miala rowniez pretensje do M. C. (1) o niezaplacenie
jej za prace w barze. Zgodnie z zeznaniami pokrzywdzonej brat M. D. M. S. (6) mial wozi¢ A. P. (1) (k.2564). Réwniez
E. W. i R. W. nie uzyskali od pokrzywdzonej oczekiwanych pieniedzy za prace. Te okolicznoéci mogly mie¢ wplyw
na negatywne nastawienie do pokrzywdzonej i przemilczenie znanych im okolicznoS$ci zwigzanych z przedmiotem
rozpoznania w sprawie.

Rowniez fakt, ze pokrzywdzona grala na automatach do gier losowych w zaden sposéb nie ma znaczenia dla oceny
jej wiarygodnos$ci. Obronica nie ma zadnych podstaw, by wiaza¢ kradzieze z wlamaniem i okradaniem automatéow
do gier, jakie mialy miejsce w barze prowadzonym przez pokrzywdzona, z jej osoba. Wszystkie kradzieze byly
zglaszane na Policje, a pokrzywdzona nie miala wrecz zadnego interesu by w nich uczestniczy¢ skoro musiala
zwracac utracone pieniadze przedstawicielce firmy wstawiajacej automaty do baru. Jedynymi dowodami mogacymi
wskazywaé na zwiazek pokrzywdzonej z okradaniem automatéw sa wyjasnienia oskarzonych K. i S., oséb jak
najbardziej zainteresowanych w podwazaniu wiarygodnoSci pokrzywdzonej. Przy tym kwestia ta pojawila sie w ich
wyjasnieniach dopiero przed Sadem, co tez musi wplywaé na ocene wiarygodnosci takich twierdzen.

Same zeznania §wiadka P. Z. nie mogg mieé znaczenia dla oceny tego, czy M. C. (1) byla zmuszona do placenia haraczy
skoro nie byla ona §wiadkiem takich zdarzen.

Wskazywana przez obronce oskarzonego A. P. (1) okoliczno$é jakoby M. R. (C.) w innej sprawie prowadzonej przed
Sadem Okregowym w Warszawie miala wskazywad, ze to inne osoby o pseudonimach (...) i S. pobieraly od niej haracze,
jest naduzyciem i nie znajduje potwierdzenia w rzeczywisto$ci. W rzeczywisto$ci zapis protokotu rozprawy z dnia 8
stycznia 2003 r. w sprawie sygn. VIII K 123/02 ma inny sens niz przypisuje mu obronca. Po zdaniu ,,po pieniadze
pierwszym razem przyjechal S. i S., a po nastepne pieniadze przyjezdzal P.” jest kropka, a stwierdzenia odnoszace sie
do K. i S. dotycza jedynie przychodzenia przez nich do baru i brania towaru bez placenia (t.XIII k.2558). Natomiast
stwierdzenia Swiadka po odczytaniu tych zeznan na skutek blednego odczytania przez Sad Rejonowy dla Warszawy-
Srédmiescia, ze zaistnialy sprzecznoéci pomiedzy nimi a zeznaniami w sprawie niniejszej, byly reakcja na bledna
interpretacje Sadu Rejonowego odno$nie zaistnienia rzekomych sprzecznoéci. Przy tym skarzacy, powolujac sie na
te okolicznoé¢ pomija to, ze bezposrednio po odczytaniu tego fragmentu zeznan z innej sprawy sygn. VIII K 123/02
Swiadek stwierdzila, ze nie widzi rozbieznoSci, stanowczo stwierdzajac, ze K. i S. nie przyjezdzali po haracze. Dopiero
dalsze drazenie tej pozornej sprzeczno$ci doprowadzito wowcezas M. C. (1) do placzu, a nastepnie o$§wiadczenia, ze
nie wie, czy placila pieniadze w zwigzku z maszynami do gry - ,,nie pytalam za co place pieniadze” (k.2565v) i whrew
twierdzeniom skarzacego Swiadek nigdy nie stwierdzila ostatecznie, Ze nie wie komu placita haracze.

Sad rozpoznajacy sprawe ponownie wbrew twierdzeniom skarzacego mial na wzgledzie opinie bieglej psycholog.
Obroncy oskarzonych A. P.i A. S. nadmierna wage przy odwolywaniu sie do opinii bieglej przykladaja do stwierdzenia
przez biegla u pokrzywdzonej nieszczero$ci odpowiedzi (k.2603), pomijajac inne cechy stwierdzone przez biegla u
pokrzywdzonej. Takie stwierdzenie nie powinno by¢ rozpatrywane w oderwaniu od pozostatych cech stwierdzonych
u M. C. (1) przez biegla — nie stwierdzenia zaburzen pamieci i stwierdzenia zachowanej mozliwo$ci dokonywania
postrzezen i ich zapamietywania oraz chwiejno$ci emocjonalnej i podatnoéci na aprobate. Biegla w swojej opinii w
zwigzku z kwestia podnoszona przez obroncéow odwolywata sie do niejednoznacznych wypowiedzi pokrzywdzonej
dotyczacych zdarzen majacych miejsce po tym zdarzeniu — wspdlnego spedzania czasu z oskarzonym W. i znajomoSci
pseudoniméw oskarzonych i ich znajomych, co wedlug bieglej mialoby Swiadczy¢, ze nie przez caly czas odczuwala



lek w sytuacjach kontaktu z oskarzonymi. Jednoczeénie jednak biegta stwierdzila, ze odczuwany przez pokrzywdzona
lek przed oskarzonymi mégt mie¢ wplyw na skladane przez nia zeznania. Jednakze to wlasnie takiej tresci opinia
bieglej pozwala na wytlumaczenie zachowania pokrzywdzonej, na ktére powolujg sie skarzacy, kwestionujgc jej
wiarygodno$¢. To stwierdzona przez biegla sklonno$é do dostosowywania sie do otoczenia, fatwo$c¢ ulegania wplywom
i podatno$¢ na aprobate (k.4015) moze thumaczyé zachowanie pokrzywdzonej, ktéra pomimo wymuszania od niej
pieniedzy, z czym zwigzek posredni mial A. W. (1), spedza z nim czas. Biegla stwierdzila u pokrzywdzonej dominujaca
tendencje do przystosowywania sie do trudnych sytuacji i zajmowania biernej postawy. I wlaénie ta duza podatnosc i
potrzeba aprobaty mogta sklania¢ ja do unikania w skladanych zeznaniach opisywania takich zachowan, ktére mogly
ja postawi¢ w dwuznacznym $wietle. Biegla przeciez stwierdzila, ze pokrzywdzona, szukajac aprobaty, jest sklonna
przedstawia¢ siebie w lepszym $wietle. Stad tez stwierdzenia zawarte w apelacjach o ,bardzo wysokim wskazniku
klamstwa” u pokrzywdzonej nie znajduja potwierdzenia w rzeczywistych wnioskach plynacych z opinii bieglej i
nie mogga podwazy¢ oceny zeznan M. C. (1). CaloSciowa ocena opinii bieglej prowadzi do wniosku, ze taki sposéb
przedstawiania w lepszym, a wiec odbiegajacym od rzeczywistego przebiegu zdarzen, dotyczy wlasnego zachowania M.
C. (1), a nie zachowan oskarzonych. Opisujac proceder pobierania od niej haraczéw pokrzywdzona jest konsekwentna
w opisywaniu zachowania oskarzonych. Réwniez stwierdzone u pokrzywdzonej cechy ttumacza jej zachowanie w
trakcie przestuchania w dniu 6 maja 2005 r. Jej placz i tre$¢ udzielanych odpowiedzi w sytuacji, gdy blednie podnosi
sie zaistnienie sprzeczno$ci w jej zeznaniach, trzeba odczytywaé w kontekscie tendencji do przystosowywania sie do
trudnych sytuacji i zajmowania biernej postawy. Stad tez zeznania wowczas zlozone nalezy odczytywaé caloSciowo
poréwnujac z innymi jej zeznaniami, nie przykladajac nadmiernej wagi do wéwczas wypowiedzianych stwierdzen.

Nie jest trafne stanowisko obroncy oskarzonego A. P. (1) kwestionujacego dokonana przez Sad ocene zeznan $wiadka J.
J. (1). Stanowisko Sadu I instancji jest w tym zakresie nalezycie umotywowane i nie sposo6b sie zgodzié z twierdzeniem
skarzacego, ze funkcjonariusz policji, ktéry w sytuacji prywatnej dowiaduje sie o przestepstwie powinien ograniczyc
sie do udzielenia rady pokrzywdzonej. Zachowanie Swiadka J. i tre$¢ jego zeznan trzeba oceniaé¢ w kontekscie tego,
ze proceder pobierania haraczy byl w tamtym okresie rozpowszechniony a sama pokrzywdzona nie dazyta wowczas
do zgloszenia sprawy organom Scigania.

Z uwagi na powyzsze Sad podzielil w pelni ocene dowodéw dokonang w zakresie tego czynu przez Sad I instancji.
Zostala ona dokonana z pelnym uwzglednieniem zasad okre$lonych w art.7 k.p.k.

Podobnie nietrafne sa zarzuty obrazy art.424 k.p.k. zawarte w apelacji obroncy oskarzonego P.. Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku, w zakresie czynow, w ktdrych zapadl wyrok skazujacy spelnia wymogi okre$lone w tym przepisie
pozwala zrozumiec¢ tok rozumowania sadu. Uzasadnienie zawiera wskazanie faktow, ktore sad uznal za udowodnione,
na podstawie jakich dowodéw sad sie oparl i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych oraz wyjasnienie podstawy
prawnej wyroku.

W przeciwienstwie do apelacji obroncéw na czeSciowe uwzglednienie zastluguje apelacja prokuratora. Racje ma
prokurator kwestionujac orzeczenie Sadu Okregowego w zakresie, w ktérym uniewinniono oskarzonych A. P. (1), S.
K. (1)iA. S. (1) od popelienia przestepstwa na szkode R. R. (1) zarzuconego im w pkt III a/o.

Ocena dowodéw w odniesieniu do tego zarzutu zaprezentowana przez Sad jest uproszczona, a Sad I instancji
eksponuje jedynie okolicznoSci mogace deprecjonowac zeznania R. R. (1), pomijajac okoliczno$ci mogace wzmocnic
wiarygodno$¢ jego zeznan. Niewatpliwie stusznie Sad I instancji wskazywal w uzasadnieniu na zmiennoé¢ zeznan
pokrzywdzonego w toku prowadzonego postepowania. Poza sporem jest takze, ze R. R. (1) w trakcie opisywanych
zdarzen byl osoba naduzywajaca alkoholu. Sam przyznal, Ze jest obecnie niepijacym alkoholikiem, ale w trakcie tych
zdarzen na ich skutek popadt w ciag alkoholowy.

Sad, uznajac niewiarygodnos$¢ zeznan R. R. (1), koncentruje sie w gruncie rzeczy na drugorzednych elementach, nie
dostrzegajac tych elementow zeznan pokrzywdzonego, ktore sa zbiezne z zeznaniami Swiadkow K. R. (2) i M. W.. T tak
podkreslana w uzasadnieniu okoliczno$é blednego wskazania przez pokrzywdzonego ulicy (...) zamiast T. P., na ktorej
mialo doj$¢ do zdarzenia w pazdzierniku 1997 r. jest nieistotna skoro te okoliczno$¢ udalo sie ustali¢ na podstawie



zeznan K. R. (2) i M. W.. Podobnie nieistotne sg trudno$ci w umiejscowieniu czasowym opisywanych zdarzen skoro
ich czas mozna ustali¢ na podstawie zeznan K. R. (2) i M. W..

Trudno uznac za logiczne uznanie zeznan pokrzywdzonego za niewiarygodne z uwagi na stwierdzenie, iz pewne fakty
przypominat sobie z pomoca zony, przy jednoczesnym uznaniu zeznan K. R. (2) za malo wiarygodne ze wzgledu
na to, ze te wiedze miala posiada¢ od pokrzywdzonego. Skoro wedlug Sadu I instancji miala ona nie uczestniczyé¢
bezposrednio w zdarzeniach, to nie mozna uzna¢ za przekonujacego twierdzenia, ze informacje o przebieg zdarzen
pokrzywdzony mogl przypominaé sobie z pomoca zony. Niewatpliwie skoro K. R. (2) nie uczestniczyla bezpoérednio w
czesci zdarzen to nie mogla wplywac na podawany przez meza w tym zakresie opis zdarzen. Trzeba podkre§li¢ rowniez
to, ze biegli psychologowie sporzadzajgcy opinie dotyczace R. R. (1) nie stwierdzili u niego sktonnoéci do konfabulacji
ani fantazjowania.

Nie sposo6b zgodzic sie z twierdzeniami Sadu zarzucajgcego brak logiki w zachowaniu pokrzywdzonego R. R. (1), ktore
mialo polegac¢ na tym, ze po grozbach, ktérych mial sie przestraszy¢ udat sie do mieszkania A. P. (1) celem przekazania
mu pieniedzy. Z tresci tych zeznan wynika bowiem, ze bojac sie grézb pokrzywdzony najpierw niezwlocznie szukatl
kontaktu z oskarzonym za poSrednictwem (...), a nastepnie chcial przekaza¢ pieniadze oskarzonemu w umowionej
kwocie po to wlaénie, by zadania zaplaty pieniedzy definitywnie sie skonczyly. Pozorne sa rowniez réznice kwot, jakich
A. P. (1) mial zada¢ od niego. Z zeznan R. R. (1) jasno wynika, ze zadanie bylo zaplaty 4.000 zl, ale ostatecznie ustalil
kwote jaka mial zaplaci¢ na 1.000 zl. Zreszta zadanie pierwszej kwoty odpowiada sumie wskazywanej przez M. W. za
wieze — 1000 dolaréw (k.555).

Poza tym wbrew twierdzeniom Sadu $wiadek K. R. (2) nie tylko znala przebieg zdarzen z relacji meza, ale byta
bezposrednim uczestnikiem czeSci zdarzen. K. R. (2) zeznawala, ze w grudniu 1997 r. w serwisie (...) zadano w jej
obecno$ci zaplaty haraczu, grozac zniszczeniem zakladu i kradzieza sprzetu znajdujacego sie w komisie z terminem
zaplaty do wigilii (k.421v). Zgodnie z jej relacja przyjechala do komisu razem z mezem, gdy zostali powiadomieni
przez M. W. o uderzeniu go przez A. P. (1) (k.549a v). Wbrew stwierdzeniom Sadu I instancji K. R. byla obecna w
trakcie rozmowy, kiedy M. W. informowal ich o przebiegu zdarzenia, w trakcie ktérego A. P. (1) mial uzywaé wobec
niego przemocy. Razem z mezem pojechala do M. G. by nawigzac kontakt z A. P. (1). Jakkolwiek rzeczywiscie K. R. (2)
nie byla obecna przy przekazywaniu pieniedzy przez meza A. P. (1) to jednocze$nie wowczas podwiozla R. R. (1) pod
blok, w ktéorym mieszkat oskarzony, gdy maz miat przekazac¢ kwote 1000 z} (k.549b). K. R. (2) byla réwniez obecna
na spotkaniu pod szkola w P.. W jej obecno$ci odbyla sie rozmowa o placeniu haraczu przez R. R. (1), w trakcie ktorej
padaly grozby, S. dzwonil do P. i uderzyl jej meza w twarz (k.422).

Posrednim dowodem wspierajacym zeznania pokrzywdzonego sa réwniez zeznania $wiadka G. O., ktéremu
pokrzywdzony R. R. mial opowiadaé o zdarzeniach, ktérych ofiara padl O ile opinia psychologiczna (k.4482-4488)
$wiadczy o obecnych trudno$ciach w odtwarzaniu postrzezen przez $wiadka, to wskazac nalezy, ze w postepowaniu
przygotowawczym $wiadek byl przestuchiwany w 2001 roku.

Naduzyciem jest stwierdzenie, ze powodem uznania zeznan R. R. (1) za malo wiarygodne jest ich konfrontacja z
zeznaniami §wiadkow, a przede wszystkim M. W.. Trzeba tu wskazac, ze w postepowaniu przygotowawczym Swiadek
W. o ile w pierwszych zeznaniach rzeczywiScie nie zeznal, ze zostal uderzony w komisie przez A. P. (1) to w kolejnych
podal, ze w serwisie zostal pchniety przez oskarzonego (k.554v, to samo przed sadem k.1201v), ale i to, ze relacjonujac
zdarzenie R. R. (1) ze zdenerwowania przekazal, ze zostal uderzony (k.555, 1204), co przeciez w sposob oczywisty
pokrywa sie z wersja przedstawiona przez R. R. (1) (k.382). Ostatecznie Swiadek W. w ogdle wycofal sie przed Sadem
z twierdzen by byla w serwisie uzyta wobec niego sila, stwierdzil tez, ze zagdania zaplaty 500 dolaréw pod szkola
traktowat jako zarty, zaprzeczajac by nawet byl popchniety w serwisie (k.4294-4296). Sad zupeklie pomija skrajna
zmiane zeznan dokonanych przez M. W. w ogdle nie oceniajac diametralnej zmiany zeznan tego Swiadka. Racje ma
prokurator, iz Sad I instancji zupelnie inng miare przyklada oceniajac zeznania R. R. (1) i M. W., pomimo, ze zar6wno
jeden jak i drugi zmienial swoje zeznania.



Oczywiscie pomiedzy zeznaniami pokrzywdzonego a zeznaniami M. W. zachodza réznice. Niezaleznie od
zachodzacych miedzy nimi réznic zeznania tych oséb pozwalaja na ustalenie, ze doszlo do zdarzenia w komisie RTV
prowadzonym przez R. R. (1) z udzialem A. P. (1) i M. W. oraz doszlo do zdarzenia pod szkolg (...)w P., w trakcie ktorego
zadano pieniedzy zaré6wno od R. R. (1) jak i M. W.. Te okolicznoéci potwierdzaja zaréwno R. R. (1) jaki M. W.. Pomimo
calej ewolucji zeznahh M. W. potwierdzil on, ze pod szkola zaréwno od niego jak i R. R. (1) obecni tam mezczyzni, w
tym S. K. (1), zadali zaplaty kwoty po 500 dolaréw ,za fatyge”. Przy tym takie zadanie zaplaty pieniedzy pozbawione
bylo jakiejkolwiek podstawy faktycznej i prawnej. Sad oceniajac zeznania w/w Swiadkéw pominal tez okolicznosc, ze
sami oskarzeni w ogole zaprzeczali by brali w nich udzial.

Stad tez w ocenie Sadu Apelacyjnego ocena materialu dowodowego w odniesieniu do zarzutu III nie speklnia
warunkéw wymaganych w art.7 k.p.k.; wykracza bowiem poza ramy swobodnej oceny dowodéw i nie uwzglednia wyzej
wskazanych okolicznoS$ci, w tym calo$ci zeznan zlozonych przez w/w §wiadkéw. Stad tez wyrok w tej czesci nalezalo
uchyli¢ i sprawe przekazaé¢ do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Pruszkowie jako wlasciwemu rzeczowo
i miejscowo do rozpoznania sprawy. W ponownym postepowaniu nalezy ocenié czy oba wskazane wyzej zdarzenia
nalezy ze soba laczy¢ czy tez byly to dwa oddzielne zdarzenia faktyczne i czy mozna je zakwalifikowaé jako wymuszenie
rozbdjnicze.

Sad Apelacyjny zdaje sobie sprawe z trudnosci zwigzanych z rozpoznawaniem sprawy pod tak dlugim czasie od chwili
zaistnienia zdarzenia. Niewatpliwie znaczny uplyw czasu od opisywanych zdarzen musi mie¢ wplyw na zeznania
Swiadkow. Stad tez Sad I instancji przy ponownym rozpoznaniu moze ograniczy¢ sie do bezposredniego przestuchania
0s6b bezposrednio uczestniczacych w przedmiotowych zdarzeniach.

Z uwagi na uplyw czasu powodujacy niekorzystny wplyw na tre$¢ zeznan najistotniejsza kwestia bedzie ocena
zeznan pokrzywdzonego, K. R. (2) i M. W., szczego6lnie zlozonych w postepowaniu przygotowawczym i pierwszym
postepowaniu sagdowym jako najblizszych czasowo zdarzeniu, ktora to ocene nalezy przeprowadzi¢ zgodnie z regutami
okre$lonymi w art.7 k.p.k., a nastepnie sporzadzi¢ uzasadnienie w tym zakresie zgodnie z wymogami okre$lonymi w
art.424 k.p.k.

Oceniajac kwestie czy rzeczywisScie powodem zadan pieniedzy od pokrzywdzonego mogla by¢ sprzedaz przez R. R.
(1) wiezy majacej pochodzi¢ z kradziezy z kina czy byl to tylko pozoér dla zadania pieniedzy, nalezy wzia¢ pod uwage
okoliczno$¢, ze pomimo wezesniejszych zadan zaplaty 4000 zt A. P. (1) ostatecznie zadowoli¢ sie mial kwote jedynie
1000 zl. A wiec jak zadanie zaplaty kwoty i zadowolenie sie zaplata mniejszej kwoty za wieze ma sie do rzeczywistej
wartoSci wiezy. Poza tym zwroci¢ nalezy uwage, ze sam A. P. (1) w ogoble zaprzeczyl by byl w komisie R. R. (1) (k.1013V).

Przy ocenie wiarygodnoSci zeznan pokrzywdzonego i jego zony nalezaloby uwzgledni¢ réwniez obiektywne
okoliczno$ci w postaci zaprzestania prowadzenia dzialalnosdci gospodarczej przez R. R. (1) w P. i wyprowadzenia
sie ich z P.. Nalezy rozwazy¢ czy pokrzywdzeni mieli jaki§ inny powo6d do takiego zachowania niz podawany przez
nich w zeznaniach wynikajacy z opisywanych przez nich zdarzen, czy tez jedynym powodem takiego zachowanie
pokrzywdzonych byly opisywane przez nich zdarzenia.

Nie uzasadniona jest apelacja prokuratora w zakresie kar orzeczonych wobec oskarzonych A. P. (1), A. W. (1),
S. K. (1) i A. S. (1) za czyn zarzucony im w pkt I a/o. W istocie apelacja prokuratora nie zawiera uzasadnienia
zarzutu razacej niewspolmiernosci kar orzeczonych wobec oskarzonych za przestepstwo z art.258 § 2 kk. — cala
argumentacje zawarta na str.11 i 12 apelacji mozna odnie$¢ jedynie do kary orzeczonej za przestepstwo z art.282
k.k. Réwniez jesli poréwnaé wysoko$¢ orzeczonych wobec oskarzonych kar za przestepstwo z art.258 § 2 kk. w
brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 maja 2004 r. w zwiazku z dyrektywa zawarta w art.4 § 1 k.k. (a wiec kara do
5 lat pozbawienia wolnosci) przy uwzglednieniu okresu przypisanego oskarzonym udzialu w zwigzku przestepczym o
charakterze zbrojnym oraz ustalonego ich miejsca w hierarchii zorganizowanej struktury przestepczej, trudno uznac
orzeczone wobec oskarzonych kary za to przestepstwo za razaco lagodne.



Inna natomiast sytuacja jest w przypadku kar orzeczonych za przestepstwo popelione na szkode M. C. (1). Orzeczone
wobec oskarzonych A. P. (1), S. K. (1) i A. S. (1) za przestepstwo z art.282 k.k. popelnione przez kazdego z nich w
warunkach recydywy okreSlonej w art.64 § 1 k.k. kary 1 rok 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a wiec w wysokoSci
prawie rownej dolnemu ustawowemu zagrozeniu za to przestepstwo jawia sie jako kary razaco lagodne, nawet jesli
uwzgledni¢ znaczny uplyw czasu od zaistnienia przestepstwa. Sad I instancji orzekajac takie kary w niewlasciwy sposéb
uwzglednil wskazywany w uzasadnieniu wyroku stopien spolecznej szkodliwosci czynu i okoliczno$ci obcigzajace
dotyczace oskarzonych. Sam Sad I instancji nie znalazl okolicznoSci fagodzacych dla oskarzonych. Niewatpliwie kary
pozbawienia wolno$ci w takim wymiarze nie uwzgledniaja dyrektyw wymiaru kary okreSlonych w art.53 § 1i 2 k.k.
Stad tez Sad Apelacyjny podwyzszyl kary pozbawienia wolnoéci orzeczone za to przestepstwo do 3 lat, uznajac, ze
dopiero kara pozbawienia wolnoéci w tym wymiarze i kara grzywny w wymiarze orzeczonym przez Sad Okregowy
spelnia swoje zadania w zakresie prewencji ogdlnej i szczego6lne;j.

Zmiana w zakresie kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych wobec oskarzonych A. P. (1), S. K. (1) i A. S. (1) spowodowato
konieczno$¢ orzeczenia wobec nich nowych kar lacznych pozbawienia wolnoéci. O zastosowaniu zasady cze$ciowej
absorpcji przy orzekaniu kar lacznych zdecydowaly blisko$é czasowa pomiedzy przestepstwami, za ktére wymierzone
kary jednostkowe, oraz zwiazek przedmiotowo-podmiotowy miedzy nimi.

Na poczet orzeczonych kar lacznych pozbawienia wolnosSci Sad Apelacyjny zaliczyl oskarzonym okresy ich
tymczasowego aresztowania w sprawie niniejszej, z uwzglednieniem odbywania w okresie tymczasowego aresztowania
kar orzeczonych w innych postepowaniach (informacje o okresach pozbawienia wolnoéci k.2050 t.11, k.2677 t.14, k.
4743V t.23).

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl na podstawie art.437 § 1 k.p.k.



