Sygn. akt IT AKa 357/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2014r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA — Zbigniew Kapinski

Sedziowie: SA — Miroslawa Strzelecka (spr.)

del. SO — Ewa Gregajtys

Protokolant: Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Elzbiety Kozakiewicz Jackowskiej

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2014 r.

sprawy z wniosku B. S. (1)

o0 zados$éuczynienie i odszkodowanie za niewgtpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie
na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora i pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 03 czerwca 2014 r. sygn. akt XII Ko 70/13

Uchyla zaskarzony wyrok w calosci i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi
Okregowemu w Warszawie.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 3 czerwca 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie:

I. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy B. S. (1) kwote 70.000 (siedemdziesieciu tysiecy) zlotych
tytulem odszkodowania oraz kwote 120.000 (stu dwudziestu tysiecy) zlotych tytulem zado$éuczynienia - obie kwoty
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie wniosek oddalil;

III. kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez pelnomocnika wnioskodawcy i prokuratora.
Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy zarzucila wyrokowi:

a) obraze prawa materialnego w postaci art. 552 § 1i 4 k.p.k. i art.

361 § 11 2 k.c. poprzez bezzasadne, sprzeczne z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, a takze sprzeczne ze
zgromadzonym materialem dowodowym ograniczenie czasu trwania zwyklych nastepstw zatrzymania i tymczasowego
aresztowania do konca kwietnia 2010 r., tj. do konca kadencji wnioskodawcy jako prezesa zarzadu Wydawnictw
(...) Sp. z 0.0. (dalej: (...)), a w konsekwencji ograniczenia wysokoSci przyznanego odszkodowania, wbrew zasadzie



pelnego odszkodowania naleznego wskutek istnienia adekwatnego zwiazku przyczynowo-skutkowego pomiedzy
tymczasowym aresztowaniem a szkoda wnioskodawcy;

b) blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tres¢é wyroku polegajacy na blednym uznaniu przez Sad
Okregowy, ze przyznane wnioskodawcy odszkodowanie w kwocie 70.000,- zl jest kwota adekwatng do wysokosci
szkody doznanej przez wnioskodawce wskutek normalnych nastepstw niewatpliwie niestlusznego zatrzymania i
tymczasowego aresztowania;

c) blad w ustaleniach faktycznych, majgcy wplyw na treSé wyroku polegajacy na blednym uznaniu przez Sad
Okregowy, ze przyznane wnioskodawcy odszkodowanie w kwocie 120.000 zt zado$c¢uczynienia wypelnia wymog kwoty
adekwatnej do zado$éuczynienia wnioskodawcy za krzywde doznana wskutek niewatpliwie niestusznego zatrzymania
i tymczasowego aresztowania .

Podnoszac te zarzuty skarzacy wnosit o zmiane ww. wyroku nastepujacy sposéb:

a) zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy B. S. (1) kwoty 1.500.000 z} tytulem zado$éuczynienia za
doznang krzywde wraz z odsetkami ustawowymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

b) zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy B. S. (1) kwoty 10.088,29 7l za kazdy miesigc od dnia

1 pazdziernika 2009 r. do dnia wydania prawomocnego wyroku lub do dnia uzyskania przez wnioskodawce Zrodla
stalych dochoddéw, w zalezno$ci od tego, ktdre z tych wydarzen nastapi pierwsze - tytulem odszkodowania wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Podnoszac jednoczeénie, iz na dzien 1 lipca 2014 r. kwota odszkodowania wynosila 575.032,53 zl.
Prokurator zarzucil wyrokowi:

I. obraze prawa procesowego majaca istotny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia a mianowicie - art. 366 § 1 k.p.k.
i 442 § 3 k.p.k. poprzez niewykonanie przez Sad I instancji wigzacych zalecen sadu odwolawczego w przedmiocie
nalezytego zebrania materialtu dowodowego a nastepnie prawidlowego wyliczenia odszkodowania w zwigzku z
zastosowaniem wobec wnioskodawcy tymczasowego aresztowania a w konsekwencji nie wyjasnienie wszystkich
istotnych okoliczno$ci zdarzenia;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tres¢ a polegajacy na
niezasadnym przyjeciu sumy 120 000 z} tytulem zado$éuczynienia jako adekwatnej kwoty do doznanych krzywd
i cierpien fizycznych i moralnych oraz kwoty 70 000 z tytulem odszkodowania za okres 6 dni tymczasowego
aresztowania w sprawie prowadzonej przez Prokurature Okregowa w Warszawie pod sygn. VDs 175/09

i wnosit o:

I. zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej zasadzonego zado$cuczynienia i zasadzenie kwoty 6000 z wraz
z ustawowymi odsetkami na rzecz wnioskodawcy;

2. uchylenie wyroku w czeéci dotyczacej zasadzenia odszkodowania i przekazanie sprawy w tym zakresie do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacji prokuratora nie mozna odmoéwié shusznosci.

Przede wszystkim zgodzi¢ nalezy sie z zarzutem, iz Sad Okregowy ponownie rozpoznajac sprawe nie wykonal w
nalezyty sposo6b zalecenn Sadu Apelacyjnego zawartych w uzasadnieniu wyroku z dnia 13 listopada 2013 r., a tym
samym nie wyja$nil wszystkich istotnych okoliczno$ci niezbednych do prawidlowego rozstrzygniecia.



Poza sporem jest, iz tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy bylo niewatpliwie niestluszne, a tym samym stanowi
podstawe odpowiedzialnosci Skarbu Panistwa w oparciu o przepisy Kodeksu postepowania karnego i wyrzadzone tym
zdarzeniem zar6wno szkoda jak i krzywda winny by¢ naprawione w catoSci.

Nie zawsze oznacza to jednak mozliwoé¢ ich pelnego zrekompensowania we wskazanym wyzej trybie.

Jak zasadnie podnosil Sad Apelacyjny w uzasadnieniu powolanego wyzej wyroku odszkodowanie ma pokry¢ szkode
wynikla bezposrednio z tymczasowego aresztowania.

Konstatacja ta sama przez sie nie wyklucza mozliwoéci powstania szkody takze po odzyskaniu wolnoSci przez
wnioskodawce jednakze tylko wowczas, gdy jest ona bezposérednio powigzana z zastosowanym wobec niego $rodkiem
zapobiegawczym.

Podkresli¢ bowiem nalezy, iz roszczenia dochodzone w trybie przepisow okre§lonych w rozdziale 58 Kodeksu
postepowania karnego zwigzane sg z niestlusznym pozbawieniem wolnoSci, nie za$ z faktem postawienia w stan
oskarzenia i charakterem stawianych zarzutow.

Okolicznosci te wymagaly szczegblowej analizy ze strony Sadu orzekajacego dokonanej w oparciu o przeprowadzone
dowody ocenione z uwzglednieniem zasad logicznego rozumowania oraz wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego z obowiazku tego Sad I instancji nie wywigzal sie w sposob nalezyty.

Bezspornym jest, iz odwolanie B. S. (1) z funkcji prezesa spotki Wydawnictwa (...) z 0.0. nastgpito w dniu 25 wrzesnia
2009 1., a zatem w dacie jego zatrzymania. Jednakze stosunek pracy zostal rozwigzany na zasadzie porozumienia
stron w dniu

30 wrzeénia 2009 r., tj. juz po odzyskaniu przez wnioskodawce wolnosci.

Aczkolwiek z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, iz Sad orzekajacy dokonujac ustalen faktycznych miat na
uwadze zeznanie $wiadkéw K. L., J. J., ktére uznal za wiarygodne, jednakze wnioski wyprowadzone przez ten Sad z
tresci ich zeznan musza budzi¢ uzasadnione zastrzezenia.

I tak K. L. (2) peliacy funkcje wiceministra Skarbu Panstwa, ktérego nadzorowi podlegala spotka, ktorej prezesem
zarzadu byl B. S. (1) zeznal, Ze gdyby aresztu nie zastosowano w ogdle to charakter zarzutow przedstawionych
wnioskodawcy zmuszal wlasciciela do zmiany zarzadu. W okresie prywatyzacji wszelkie zarzuty korupcyjne zwiazane
z ta prywatyzacja w spos6b oczywisty musialy spowodowaé przerwanie tego procesu i odejScie osob, ktore w tym
uczestniczyly.

Ujawnienie tych okolicznoéci w mediach nie mialo wplywu na odwolalnie B. S. z funkcji prezesa zarzadu. Nie media
tu decydowaly tyko fakty. Areszt wzmacnial tylko wage zarzutow postawionych B. S. (k. 534 — 535).

Podobnej tresci zeznanie zlozyl Swiadek J. J., kiedy stwierdzil, ze B. S. zostal odwotany poniewaz toczylo sie przeciwko
niemu postepowanie o naduzycia gospodarcze (k. 321 — 322). Opierajac sie na treSci tych zeznan Sad Okregowy
stwierdzil, iz fakt postawienia wnioskodawcy zarzutow o charakterze korupcyjnym byl przestanka jego usuniecia, to
fakt zatrzymania o skutku tym przesadza

(k. 23 uzasadnienia).

Stwierdzenie to musi nasuwa¢ powazne zastrzezenia, zwlaszcza w $wietle zgodnych w tym zakresie pogladéw
prezentowanych w orzecznictwie jak i doktrynie, iz nie nalezy myli¢ skutkdw tymczasowego aresztowania ze skutkami
toczacego sie postepowania karnego, ktére moga by¢ dochodzone na drodze procesu cywilnego.

Aczkolwiek nie spos6b podzieli¢ pogladéow prezentowanych w apelacji prokuratora, ze wysoko$¢ odszkodowania i
zado$¢uczynienie winny opierac sie na poréwnywalnych kryteriach jakie zastosowano w wyrokach zapadtych w innych
sprawach, albowiem orzeczenia Sadéw nie sg zrodlem prawa i nie maja wigzacego wplywu na orzeczenia w innych
sprawach, to zgodzi¢ sie nalezy, ze wysoko$¢ przyznanego odszkodowania i zadoSéuczynienia nie zostaly w sposob



nalezyty wykazane, zwlaszcza w sytuacji, gdy juz sama tre$¢ postanowienia o zastosowaniu aresztu tymczasowego
wskazywala na mozliwo$é jego szybkiego uchylenia pod warunkiem wplacenia poreczenia majatkowego, dlugosci
pobytu wnioskodawcy w izolacji i warunkow w jakich mialy one miejsce.

Przypomnie¢ nalezy, ze szkoda objeta przepisem art. 552 § 1i 4 k.p.k. dotyczy m. in. pogorszenia sytuacji materialnej
wnioskodawcy wywolanego uniemozliwieniem uzyskania zrodel utrzymania przez okres tymczasowego aresztowania.
Stanowi ona r6znice miedzy stanem majatkowym jaki istnialby, gdyby poszkodowany nie zostal pozbawiony wolnosci,
a stanem rzeczywistym w chwili odzyskania tej wolnoSci (wyrok SN z 2 lutego

2007 1. IV KK 444/06 - Lex nr 265825).

Skutki niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania moga wprawdzie wykracza¢ poza moment odzyskania
wolno$ci przez wnioskodawce. Wymaga to jednak wykazania, ze gdyby nie zastosowano aresztu, lecz ograniczono sie
wylgcznie do postawienia zarzutéow o charakterze korupcyjnym — pracowalby on w dalszym ciggu na zajmowanym
wecze$niej stanowisku.

Odnoszac sie do kwestii wysokos$ci zado§éuczynienia stwierdzic nalezy, iz orzecznictwo wypracowalo kryteria, ktorymi
nalezy sie kierowaé, by zasagdzona kwota stanowila realng warto$¢ ekonomiczna w stosunku do doznanej krzywdy.

Zasadnie podnosi prokurator, ze uzasadniajgc wysoko$¢ zadoSéuczynienia Sad niedostatecznie rozwazyt okres
tymczasowego aresztowania, warunki izolacji w ktérych przebywal wnioskodawca - nie rozdzielil tez w nalezyty
sposob skutkow tymcezasowego aresztowania oraz skutkow toczacego sie postepowania karnego, kierujac sie checia
naprawienia wszystkich krzywd doznanych przez B. S. w zwigzku z postawieniem go w stan oskarzenia.

Powyzsze uchybienia nie pozwalaja na kontrole merytoryczna zaskarzonego orzeczenia i musza skutkowac jego
uchyleniem i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji. W tej sytuacji ustosunkowanie sie
do zarzutoéw podniesionych w apelacji pelnomocnika wnioskodawcy nalezy uznac za przedwczesne.

Rozpoznajac ponownie sprawe Sad Okregowy winien dokonaé¢ wnikliwej analizy przeprowadzonych dowodow, a w
szczegolnos$ci ustalié jaka szkoda i krzywda poniesiona przez wnioskodawce miala bezpoéredni zwigzek z oczywiScie
nieslusznym pozbawieniem go wolnoSci i uzasadnic ich wysoko$c.

Z oméwionych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



