Sygn. akt IT AKa 297/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2014r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Barbara Lubanska-Mazurkiewicz - spr.
Sedziowie: SA — Hanna Wnekowska

SO (del.) — Malgorzata Janicz

Protokolant: — st. sekr. sqd. Marzena Brzozowska

przy udziale Prokuratora Leszka Wozniaka

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2014 r.

sprawy B. S.

oskarzonej z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obronce i prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 9 maja 2014 r. sygn. akt VK 42/13

- uchyla zaskarzony wyrok wobec B. S. w czesci dotyczaqcej orzeczenia o karze i sprawe w
tym zakresie przekazuje Sgdowi Okregowemu Warszawa-Praga w Warszawie do ponownego
rozpoznania;

- w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

- zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. — Kancelaria Adwokacka w W. 738 (siedemset
trzydziesci osiem) zl, w tym 23% VAT, za obrone z urzedu przed sqdem odwolawczym.

UZASADNIENIE

B. S. zostala oskarzona o to, ze:

w dniu 5 pazdziernika 2012 roku w W., w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...) dzialajac z zamiarem ewentualnym
pozbawienia zycia Z. L. ugodzila go dwukrotnie nozem powodujac rane kluta przedniej gornej powierzchni klatki
piersiowej po stronie prawej z kanalem drazacym w mieéniu piersiowym wiekszym na gleboko$¢ okolo 4 cm
przebiegajacym od przodu ku tylowi i nieco od dotu ku gorze oraz rane kluta w prawej okolicy pachwinowej z kanalem
drazacym w tkankach miekkich uda z uszkodzeniem w jego przebiegu tetnicy udowej - na granicy tetnicy biodrowej
zewnetrznej - koficzacym sie §lepo w mie$niu biodrowo - ledZwiowym prawym z kanalem rany przebiegajacym od
przodu ku tylowi, nieco od strony prawej ku lewej i nieco od dotu ku gobrze, drazacym na glebokosé¢ 11-12 cm, co
skutkowalo zgonem Z. L. spowodowanym jego wykrwawieniem, przy czym czynu tego dopuscila sie majac ograniczona
w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem,

g.oczynzart. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.



Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 9 maja 2014 r. sygn. akt V K 42/13 oskarzong B. S.
uznat za winng popelnienia zarzucanego jej czynu i za to z mocy art. 148 § 1k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k. i art. 60 § 6 pkt
2 k.k. wymierzyt kare 2 (dwoch) lat i 8 (odmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonej na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 5 pazdziernika 2012 r. do dnia 9 maja 2014 r.;

na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzekl zwrot oskarzonej dowodéw rzeczowych opisanych w wykazie dowodow
rzeczowych na k - 93 pod pozycjami od 1 do 51 od 12 do 16;

na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzekl zwrot D. L. dowodow rzeczowych opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych
na k - 93 pod pozycjami od 7 do 11;

na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzek!l przepadek dowodu rzeczowego opisanego w wykazie dowodow rzeczowych na k.
93 pod pozycja 6 i nakazal jego zniszczenie;

zasadzil od Skarbu Panstwa z tytulu obrony z urzedu na rzecz A.. J. K., Kancelaria Adwokacka (...)-(...) W., ul. (...)
kwote 1992 zlotych 60 groszy brutto;

zwolnil oskarzona od ponoszenia oplaty sadowej a koszty postepowania przejal na rachunek Skarbu Panstwa.
Wyrok powyzszy zostal zaskarzony przez obronce i prokuratora.
Obronica zaskarzyla wyrok w caloéci.

Na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k., w/w wyrokowi zarzucita blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$c
rozstrzygniecia, wyrazajacy sie w wadliwym ustaleniu po stronie oskarzonej zamiaru ewentualnego zabdjstwa, podczas
gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy przemawia za istnieniem u oskarzonej jedynie zamiaru ciezkiego
uszkodzenia ciala Z. L., a co w konsekwencji rzutowalo na przyjecie btednej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzone;j.

Majac na uwadze powyzszy zarzut, wniosla o zmiane kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego B. S. z art. 148 § 1 k.k. w
zw. z art. 31 § 2 k.k. i art. 60 § 6 pkt 2 k.k. na art. 156 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. i art. 60
§ 6 pkt 2 k.k., a co za tym idzie, zmiane orzeczenia w zakresie orzeczonej kary.

Prokurator zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$é oskarzonej.
Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 4 wyrokowi temu zarzucit:

razacg niewspolmierno$é orzeczonej wobec B. S. kary w wymiarze dwoch lat i oSmiu miesiecy pozbawienia wolnoéci
za zarzucany jej czyn z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k., w stosunku do stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu,
oraz w relacji do celow jakie kara ta mialaby spelnia¢ w zakresie spolecznego odzialywania.

Podnoszac powyzszy zarzut na podstawie art. 427 § 1 pkt i art. 437 k.p.k. wniost o: zmiane zaskarzonego wyroku w
czesci dotyczacej orzeczenia o karze i wymierzenie oskarzonej kary 6 lat pozbawienia wolnoSci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarionej jest niezasadna, natomiast na uwzglednienie zastugiwal zarzut
apelacji prokuratora.

Odnosnie apelacji obroncy.




Stawiajac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych co do zamiaru oskarzonej, skarzaca przedstawia wlasne, odmienne
wnioski od poczynionych przez Sad orzekajacy, a wysnute z niekwestionowanego materialu dowodowego. Na poparcie
swego stanowiska cytuje tezy orzeczen innych sadéw, dotyczacych zamiaru ewentualnego zabo6jstwa, z ktérymi mozna
sie zgodzi¢ lecz nalezy pamietac, ze sa one wynikiem analizy i oceny ustalonych okolicznoéci w innych sprawach. W
niniejszej sprawie Sad I instancji rozwazyl wszelkie dowody i okoliczno$ci istotne dla ustalenia zamiaru oskarzonej
i trafnie uznal, ze oskarzona przewidujac mozliwoé¢ skutku Smiertelnego, na to sie godzila. Nie mozna skutecznie
zakwestionowaé stanowiska Sadu orzekajgcego, co do tego, ze dorosly czlowiek zdaje sobie sprawe z tego, ze néz
jako ostre narzedzie jest przedmiotem niebezpiecznym i ugodzenie nim czlowieka moze doprowadzi¢ do obrazen,
skutkujgcych zgonem. B. S. to niebezpieczenstwo dla zycia czlowieka zwiekszyla, gdyz dwukrotnie ugodzila nozem Z.
L., co stanowi okoliczno$¢ potwierdzajaca prawidlowos$¢ ustalen co do zamiaru ewentualnego zabdjstwa.

Whbrew stanowisku obroncy, fakt iz cios w klatke piersiowa zadany by} z nieduza sila a drugi cios w okolice pachwiny
udowej, a wiec cze$¢ nogi nie kojarzaca sie z obecno$cia waznych narzadéw dla zycia, nie stoi na przeszkodzie przyjeciu
zamiaru ewentualnego, tym bardziej gdy zwazy sie, iz oskarzona dzialala z zamiarem naglym.

Nieskuteczne jest kwestionowanie przez obronice zamiaru ewentualnego poprzez powolywanie sie na dzialanie
oskarzonej w warunkach ograniczonej poczytalno$ci w stopniu znacznym. Twierdzi apelujaca, Ze stan ten niewatpliwie
utrudnial proces logicznego my$lenia i wlasciwego przeanalizowania wlasnych dzialan a jednocze$nie domaga sie
przyjecia dzialania oskarzonej w ramach art. 156 § 3 k.k. podnoszac, ze wystepek ten charakteryzuje sie zlozona
strona podmiotowa, w ktdrej spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu jest objete umys$lno$cia a pozostajaca
w zwigzku przyczynowym $mieré¢ czlowieka — nieumysSlnoécia. Zachowanie oskarzonej po zdarzeniu, a mianowicie
wezwanie pogotowia ratunkowego, co nastgpilo nie zaraz po ugodzeniu nozem, lecz po powycieraniu podlogi z krwi i
umyciu wszystkich nozy, a takze podlozenie poduszki pod glowe pokrzywdzonego, sa to okolicznoéci, ktore wskazuja
iz B. S. nie dzialala z zamiarem bezpo$rednim, nie za$ — jak twierdzi obronca — okolicznoSci zaprzeczajace dzialaniu
jej z zamiarem ewentualnym.

Sad Apelacyjny podzielil zatem stanowisko Sadu Okregowego co do winy oskarzonej w ksztalcie przypisanym jej
wyrokiem, jak tez co do oceny prawnej jej dzialania. Nie uwzglednil tym samym Sad Apelacyjny wniosku érodka
odwolawczego, ktory zostal wadliwie sformulowany. Przyjecie proponowanej w nim kwalifikacji wymagaloby zmiany
ustalen faktycznych co do zamiaru oskarzonej a wiec takiego opisu czynu, ktory uzasadnialby subsumpcje pod
wnioskowany przepis.

Odnoénie apelacji prokuratora.

Zarzut tego §rodka odwolawczego okazal sie zasadny.

Niekwestionowana przez strony opinia sagdowo-psychiatryczna, stwierdzajgca iz oskarzona dzialala w warunkach
art. 31 § 2 k.k. zezwalala Sadowi orzekajacemu na skorzystanie z mozliwoéci nadzwyczajnego zlagodzenia kary,
wedlug zasad jej wymiaru okreSlonych w art. 60 § 6 pkt 2 k.k. Prokurator nie kwestionuje zasadno$ci zastosowania
dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia, jednak podnosi, ze wymierzona kara jest kara najnizsza wedlug zasad jej
wymiaru a przez to razi surowoscia. Skarzacy podnosi, ze Sad orzekajacy nie doszacowal okolicznoSci obciazajacych,
wplywajacych na jej wymiar, gdy tymczasem uzasadnienie zaskarzonego wyroku wskazuje, ze zadnej tego rodzaju
okoliczno$ci nie dopatrzyt sie.

Sad I instancji wymienil tylko okoliczno$ci lagodzace, jakie uwzglednil przy wymiarze kary a nastepnie zawarl
ogoblnikowe stwierdzenie, Ze tak wymierzona kara jest odpowiednia do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz
stopnia zawinienia oskarzonej. Nie ocenit jednak ani stopnia zawinienia oskarzonej ani tez stopnia spolecznej
szkodliwo$ci a okolicznosci te, w tym w szczegdlnoéci stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu ustalony przez pryzmat
art. 115 § 2 k.k. wymagalby poczynienia ustalen niekorzystnych dla oskarzonej. Slusznie uwzglednil Sad orzekajacy
na korzy$¢ oskarzonej to, ze udala sie ona do sasiadki, by wezwa¢ pogotowie do pokrzywdzonego, lecz poza
zasiegiem rozwazan pozostawil jej nieco wcze$niejsze zachowanie po ugodzeniu nozem Z. L. a polegajgce na umyciu



zakrwawionej podlogi i umyciu wszystkich nozy. Winien nadto Sad I instancji rozwazy¢ i oceni¢ tre$¢ wypowiedzi
oskarzonej, skierowanej do sgsiadki oraz interweniujacych funkcjonariuszy policji, czlonkéw zalogi pogotowia
ratunkowego na temat okolicznoSci doznania ran przez pokrzywdzonego. W prawidlowej ocenie powyzszego
zachowania sie oskarzonej pomocna moze by¢ wiedza specjalna bieglych — psychiatréw, ktorzy uzupelniajaco winni
odnie$¢ sie do tej kwestii, w tym w szczegolnoSci co do ewentualnego wptywu stanu dysforycznego w chwili czynu na jej
poOzniejsze dzialanie. Przestuchujac uzupekiajgco biegltych-psychiatréow, ktorzy wydawali opinie ustali Sad Okregowy,
czy jest mozliwo$¢ okreélenia stopnia znacznego ograniczenia poczytalnosci w stosunku do jej catkowitego zniesienia.

Poza zasiegiem ustalen i rozwazan Sadu orzekajacego pozostala tez kwestia stanu nietrzezwo$ci oskarzonej w chwili
czynu, co przeciez Swiadczy na jej niekorzysScé.

Majac na uwadze fakt, iz Sad I instancji w sposéb niedostateczny rozwazyt okolicznoéci istotne dla wymiaru kary,
w tym takze ktore powodowalyby konieczno$¢ poczynienia niekorzystnych dla oskarzonej ustalen faktycznych, Sad
Apelacyjny z uwagi na treéc art. 454 § 2 k.p.k., nie uwzglednil wniosku prokuratora o podwyzszenie kary lecz uchylil
zaskarzony wyrok w tym zakresie i sprawe przekazal w tej cze$ci do ponownego rozpoznania.

Procedujac ponownie, Sad Okregowy uwzgledni powyzsze wywody i moze w szerokim zakresie skorzystaé z art. 442
§ 2 k.p.k.

Na wniosek obroncy zasadzil Sad Apelacyjny od Skarbu Panstwa koszty nieoplaconej obrony z urzedu w stawce
podstawowej, powiekszonej o podatek VAT.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



