Sygn. akt IT AKa 252/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2014r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Adam Wrzosek

Sedziowie: SA — Marek Czecharowski (spr.)

SO (del.) — Marek Dobrasiewicz

Protokolant: — sekr. sqd. Kazimiera Zbysinska

przy udziale Prokuratora Marka Deczkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2014 r.

sprawy K. G. (1)

oskarzonego z art. 263 § 2 k.k., art. 263 § 2 k.k. w zb. zart. 171 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 91
S1k.k., art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k., art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 189 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 19 marca 2014 r. sygn. akt XVIII K 350/12

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze:

1. uchyla orzeczenie o karze lqcznej pozbawienia wolnosci (pkt V wyroku),

2. wramach czynéw opisanych w pkt II1 i IV aktu oskarzenia przypisanych oskarzonemu w pkt IIT
i1 IV wyroku uznaje oskarzonego K. G. (1) za winnego tego, ze w dniu 15 stycznia 2003 r. w hotelu
mieszczqcym sie w okolicy miejscowosci A. kolo G. pow. (...) podzegal T. U. (1), P. J., I. H. oraz K.
R. do dokonania uprowadzenia R. Z. (1) ps. (...), R. G. (1) ps. (...), R. B. (1) ps. (...) oraz £. A. (1) ps.
(...) w ramach porachunkéw pomiedzy grupami przestepczymi tj. czynu z art. 18 § 2 k.k. w zw. z
art. 189 § 1 k.k. i za to skazujgc go na podstawie przywolanych przepiséow, na podstawie art. 19 § 1
k.k. w zw. z art. 189 § 1 k.k. wymierza mu kare

4 (cztery) lata i 6 (sze$é) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 851 86 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu K. G. (1) kare lgczng 9 (dziewieé) lat
pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci od dnia 20 maja 2011 r. do dnia 27 pazdziernika 2014 r.;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sqdowych za
postepowanie odwolawcze obcigzajgc wydatkami z tego tytutu Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

Oskarzony K. G. (1) stanal pod zarzutem, iz:

I. w dniu 8 stycznia 2003 r. w miejscowosci K., gm. G., pow. (...) bez wymaganego zezwolenia posiadal bron palna
bojowa w postaci karabinka typu (...), ktora to bron przyjal od M. K. ps. (...) jako bron, ktéra miala zosta¢ uzyta do
zabojstwa S. B. (1) ps. (...),

Y. popelnienia czynu z art. 263 § 2 k.k.

II. w dniu 15 stycznia 2003 r. w miejscowosci K., gm. G., pow. (...) dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z I. H., bez
wymaganego zezwolenia posiadal bron palna bojowa w postaci pistoletu typu(...) wraz z magazynkiem i nie mniej
niz 12 sztukami amunicji do tego pistoletu oraz przyrzad wybuchowy w postaci granatu bojowego typu (...), ktore to
przedmioty przekazal nastepnie T. U. (1),

Y. czynu z art. 263 § 2 k.k. wzb. zart. 171 § 1 k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k.;

III. w dniu 15 stycznia 2003 r. w hotelu mieszczacym sie w okolicy miejscowoéci A. koto G., pow. (...) podzegal T.
U. (1), P. J., L. H. oraz K. R. do dokonania zabo6jstwa R. Z. (1) ps. (...) i R. G. (1) ps. (...) w zwiazku z porachunkami
przestepczymi pomiedzy grupami przestepczymi wywodzacymi sie z terenu K., P. i okolic,

tj. czynu z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 18 § 2 k.k,;

IV. w tym samym miejscu i czasie co w pkt. ITI podzegal T. U. (1), P. J., I. H. oraz K. R. do dokonania uprowadzenia R.
B. (1) ps. (...) oraz L. A. (1) ps. (...) w celu uzyskania od nich informacji o miejscu przetrzymywania lub pochowania cial
T. M. ps. (...)iJ. P. ps. (...), zaginionymi w zwigzku z porachunkami przestepczymi pomiedzy grupami przestepczymi
wywodzacymi sie z terenu K., P. i okolic,

tj. czynu z art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 18 § 2 k.k.;

V. w dniu 16 stycznia 2003 r. w K., w nieustalonym mieszkaniu na terenie dzielnicy M. dzialajac bez wymaganego
pozwolenia posiadal bron palng w postaci karabinka typu (...) wraz z dwoma magazynkami i 60 sztukami amunicji
oraz rewolwer nieustalonego wzoru i typu, jak réwniez przyrzady wybuchowe w postaci nie mniej niz 4 sztuk granatow
bojowych
typu (...),

Y. czynsz art. 263 § 2 k.k. w zw. zart. 171 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 19 marca 2014 r. (sygn. akt XVIII K 350/12):

I. oskarzonego K. G. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. I aktu oskarzenia uznat za winnego tego, ze w
nieustalonym blizej dniu w okresie od 1 do 14 stycznia 2003 r. w miejscowosci K. gm. G., pow. (...) bez wymaganego
zezwolenia posiadal bron palna bojowa w postaci karabinka typu (...), ktora to bron przyjal od ustalonego mezczyzny
jako bron, ktéra miala zostaé¢ uzyta do zabojstwa S. B. (1) ps. (...), fj. czynu z art. 26382 k.k. i za to na podstawie art.
263 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;

II. w ramach czyn6éw zarzucanych oskarzonemu w pkt. II i V aktu oskarzenia uznat go za winnego tego, ze dzialajac
w warunkach ciggu przestepstw:

- w dniu 15 stycznia 2003r. w miejscowosci K., gm. G., pow. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalonym
mezczyzng, bez wymaganego zezwolenia posiadal bron palng bojowa w postaci pistoletu typu (...) wraz z magazynkiem
inie mniej niz 12 sztukami amunicji do tego pistoletu oraz przyrzad wybuchowy w postaci granatu bojowego typu (...),
ktore to przedmioty przekazal nastepnie T. U. (1),



- w dniu 16 stycznia 2003r. w K., w ustalonym mieszkaniu przy ul. (...) R na terenie dzielnicy M. dzialajac bez
wymaganego pozwolenia posiadal bron palng w postaci karabinka typu (...) wraz zdwoma magazynkami i 60 sztukami
amunicji oraz rewolwer nieustalonego wzoru i typu, jak réwniez przyrzady wybuchowe w postaci nie mniej niz 4 sztuk
granatow bojowych typu (...), tj. czyndéw z art. 263 § 2 k.k. w zb. z art. 171 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk,, art. 263 § 2
k.k. w zb. z art. 17181 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 263 § 2 k.k. w zw. z
art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 4 lat pozbawienia wolnoSci;

III. oskarzonego K. G. (1) uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt. III aktu oskarzenia tj. czynu z
art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 1981 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. wymierzyl mu kare
10 lat pozbawienia wolnoéci;

IV. oskarzonego K. G. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. IV aktu oskarzenia, tj. czynu z
art. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 189 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 1981 k.k. w zw. z art. 189 § 1 k.k. wymierzyl mu kare
3 lat pozbawienia wolno$ci;

V.napodstawie art. 85 k.k. iart. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu K. G. (1) kare taczna 13 (trzynascie) lat pozbawienia
wolnoéci;

VI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od 20 maja 2011 r. do dnia 19 marca 2014r.;

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od zaplaty w calo$ci na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych i przyjal powyzsze nalezno$ci na rachunek Skarbu Panstwa.

Wyrok powyzszy zaskarzyt w catoéci na korzy$c oskarzonego jego obronca zarzucajac:

L. obraze przepisow postepowania, ktéra niewatpliwie miata wplyw na treé¢ rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie,
a w szczego6lnosci:

- art. 170 k.p.k., poprzez oddalenie wnioskow dowodowych:

« obroncy o zwrdcenie sie przez Sad Okregowy do Komisariatu Policji w G. oraz Strazy Pozarnej w G. o udzielenie
informacji, czy w okresie grudzien 2002 roku - luty 2003 roku zglaszane byly jakiekolwiek podpalenia szrotow w
miejscowodci T. kolo G., jak rowniez baru w G. oraz ustalenia danych wlascicieli tych szrotéw i baru, a po uzyskaniu
tych danych przestuchanie tych os6b, co umozliwiloby weryfikacje zeznan T. U. (1) w zakresie podanych przez niego
okoliczno$ci dotyczacych podpalenia tych miejsc, a kiedy to wlasnie wtedy miato doj$¢ do poznania sie §wiadka T. U.
(1) z oskarzonym K. G. (1),

« oskarzonego, w tym w szczego6lnosci:

o przeprowadzenie konfrontacji pomiedzy T. U. (1) i S. B. (1) oraz miedzy T. U. (1) i B. J., jak réwniez o przestuchanie
funkcjonariusza policji R. D. sporzadzajacego notatke urzedowa dotyczaca przyjecia zlecenia zabdjstwa S. B. (1) przez
K. B. ps. (...), ktore to wnioski dowodowe zmierzaly do weryfikacji zeznan T. U. (1) w zakresie podanych przez niego
okolicznos$ci w tym zakresie, jak rowniez do wyjasnienia okolicznoéci dotyczacych przyjecia zlecenia zabdjstwa S. B.
(1) przez inna osobe, co w sposob oczywisty wyklucza, a juz na pewno podwaza przyjete przez Sad w oparciu o zeznania
Swiadka U. ustalenia faktyczne dotyczace rzekomego udzialu oskarzonego w tym zakresie polegajacego min., jak to
przyjat Sad meriti, na rzekomym przyjeciu przez niego broni w postaci karabinu kalasznikow od M. K., ktéry mial
postuzy¢ do zabicia S. B. (1),

a takze

- art. 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., poprzez dokonanie calkowicie dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowodbw, oceny tych dowoddéw wbrew zasadzie obiektywizmu wylacznie na niekorzy$c oskarzonego,



a w przypadku istnienia w przedmiotowej sprawie jakichkolwiek watpliwos$ci i niejasnoSci w materiale dowodowym
rozstrzygniecia ich nie na korzys$¢, ale na niekorzysé oskarzonego;

II. blagd w ustaleniach faktycznych, poprzez przyjecie, iz zebrany i ujawniony w przedmiotowym postepowaniu
material dowodowy, w tym w szczegblnoSci w postaci zeznan (i wyjasnien) T. U. (1), ktéry to dowdd byl de facto
podstawa poczynionych

przez Sad Okregowy ustalen faktycznych in casu, zeznan §wiadkéw: R. G. (1), . A. (1), R. B. (1), R. Z. (1), R. M., P.
M. (1), B.J., B. B, S. B. (1), M. K., A. H.

W. G, L. W, S. P, L. G, P. M. (2), jak rowniez ujawnionych w toku przewodu sadowego zeznan §wiadkow: J. G., a
takze zlozonych do akt zdje¢, czy map oraz innych

dowodoéw, upowaznial do uznania K. G. (1) za winnego popelnienia przypisanych mu w zaskarzonym wyroku czynéw,
podczas gdy prawidlowa i doglebna analiza caloksztaltu zebranego i uyjawnionego materialu dowodowego w niniejszej
sprawie nie dozwala na przyjecie ponad wszelka watpliwo$¢, aby oskarzony dopuscil sie popelienia wszystkich z
przypisanych mu przez Sad I instancji w zaskarzonym wyroku czyndw, a juz na pewno w zadnym razie nie dozwala na
przyjecie, aby oskarzony K. G. (1) w dniu 15 stycznia 2003 roku w hotelu mieszczacym sie w okolicy miejscowosci A.
kolo G. podzegal T. U. (1), P. J., I. H. oraz K. R. do dokonania zabojstwa R. Z. (1) ps. (...) i R. G. (1) ps. (...).

Formujac powyzsze zarzuty, wniost o:

1) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie przedmiotowej sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania
ze wskazaniem konieczno$ci przeprowadzenia przynajmniej niektérych z zawnioskowanych w toku niniejszego
postepowania dowodéw zmierzajacych do zweryfikowania twierdzen i okoliczno$ci wskazanych przez T. U. (1)
przynajmniej w czeSciowym zakresie, co z kolei w sposéb oczywisty winno mieé przelozenie na calo$ciowa ocene tego
dowodu, jak rowniez dokonanie oceny zebranego materialu dowodowego w niniejszej sprawie przy uwzglednieniu
podstawowych zasad polskiego procesu karnego w tym w szczegoblnosci zgodnie z zasadami obiektywizmu,
domniemania niewinno$ci, prawdy materialnej, swobodnej oceny dowodéw czy in dubio pro reo;

ewentualnie o:

2) zmiane przedmiotowego wyroku Sadu Okregowego, poprzez uznanie, iz material dowodowy zebrany w ramach
niniejszego postepowania w zadnym razie przy prawidlowym zastosowaniu podstawowych zasad postepowania
karnego nie daje jakichkolwiek, a juz na pewno wystarczajacych podstaw do uznania oskarzonego K. G. (1) za winnego
popehienia wszystkich przypisanych mu przez Sad I instancji w zaskarzonym wyroku czynéw, co w konsekwencji
winno skutkowaé jego uniewinnieniem od popelienia wszystkich z przypisanych mu przez Sad Okregowy w
zaskarzonym wyroku czynéw

a ewentualnie, kierujac sie wylgcznie daleko idaca ostroznoscia procesowq o:

3) zmiane zaskarzonego wyroku Sadu I instancji, poprzez uznanie, iz zgromadzony w niniejszej sprawie material
dowodowy w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt III zaskarzonego wyroku daje co najwyzej mozliwo$¢
przyjecia popelnienia przez oskarzonego przestepstwa podzegania do uprowadzenia R. Z. (1) ps. (...) oraz R. G. (1) ps.
(...), j. czynu karalnego wyczerpujacego znamiona z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 189 § 1 k.k., a nie tak jak to (calkowicie
bezzasadnie i blednie) przyjal Sad Okregowy podzegania do zabojstwa wskazanych oséb, tj. przestepstwa z art. 18 §
2kk. wzw.zart. 148 § 1 k.k.

W obszernym uzasadnieniu apelacji skarzacy cytujac nadto fragmenty zeznan lub wyjaénien skladanych przez $w. T.
U. w charakterze podejrzanego lub oskarzonego utrzymuje, iz sa one nielogiczne i sprzeczne wewnetrznie w stopniu
wykluczajacym mozliwo$¢ uznania ich za wiarygodne. Konfrontuje je rowniez z wyja$nieniami oskarzonego lub innych
swiadkow kwestionujac prawdziwo$é depozycji Swiadka.



Konkludujac — skarzacy domaga sie uniewinnienia oskarzonego od popelnienia zarzucanych mu czynéw wzglednie
uchylenia orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji. Wnioskiem ewentualnym
zgloszonym z tzw. ostrozno$ci procesowej jest wniosek o uznanie, iz czyn zarzucony w pkt III aktu oskarzenia stanowi
podzeganie do uprowadzenia wskazanych w nim oséb, a wiec winien by¢ zakwalifikowany z art. 18 § 2 k.k. w zw. z
art. 189 § 1 k.k.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy o ile domaga sie on uniewinnienia oskarzonego lub uchylenia orzeczenia dla ponownego
rozpoznania sprawy przez Sad I instancji jest bezzasadna i to w stopniu zblizonym do okre$lonego w art. 457 § 2 k.p.k.
Na uwage natomiast zastuguje drugi z wnioskdw alternatywnych. Przede wszystkim nalezy zaznaczy¢, iz Sad Okregowy
rozpoznajac ponownie sprawe oskarzonego wykonal zalecenia Sadu odwolawczego, przeprowadzajgc sugerowane
przezen dowody oraz po$wiecajac szerzej uwage analizie zebranych dowodow w ich wzajemnych relacjach.

Sad ten zgromadzil wystarczajacy material dla dokonania weryfikacji depozycji sw. T. U. (1) i w oparciu o te
dowody dokonat prawidlowych ustalenn w zakresie umozliwiajacym ocene przestepnej dzialalno$ci oskarzonego K.
G.. Odmienna ocena zaprezentowana w apelacji stanowi polemike z ustaleniami Sadu, a oferowane (wnioskowane)
dowody wbrew pozorom nie podwazaja dokonanych ustalenn. Do formalnie zgloszonych wnioskéw dowodowych
Sad sie odni6st wydajac stosowne postanowienia, natomiast warto (a raczej nalezy) zwroci¢ uwage na catoksztalt
wypowiedzi sw. T. U. co potwierdza zasadno$¢ oddalenia wnioskow np. dotyczacych dokonywanych podpalen.
I tak mdéwigc o podpaleniu baru w G. Swiadek stwierdza, ze bylo ono pierwotnie nieskuteczne, wobec czego
podjeto kolejna probe i oczekujac w jego poblizu na sprzyjajace ku temu warunki (m. in. opuszczenie lokalu przez
konsumentéw) sprawcy dostali informacje, ze personel powiadomit miejscowy posterunek Policji o podejrzanym
samochodzie stojacym w poblizu baru, co sklonilo napastnikoéw do odjechania, a wiec do podpalenia nie doszlo.
Zatem pro6zno oczekiwac by w kilkanascie lat pozniej mozliwe bylo uzyskanie formalnej informacji z policji o takim
doniesieniu a nawet by o wcze$niejszej probie podpalenia informowane byty jakie$ stuzby (policja, straz pozarna).

Z kolei opacznie interpretuje obronica stwierdzenie co do roli T. U. w ,rozpoznaniu” S. B. (1) skoro K. G. znal tego
ostatniego i to od kilkudziesieciu lat (temu mial stuzy¢ wnioskowany dowod z konfrontacji T. U. z S. B.). Nie chodzilo
bowiem o rozpoznanie osoby nieznanej komus$ innemu (w tym wypadku

K. G.), ale pomoc w ,namierzeniu” S. B., czemu mialy stuzy¢ objazdy samochodem terenu miasta i okolic. S. B.
bowiem wg. relacji Swiadka wiedzac o ,zleceniu na niego” (juz wczesniej don przeciez strzelano) ukrywat sie i
chodzilo o prawidlowa jego identyfikacje wlasnie przez znajacego go réwniez T. U.. Takie znaczenie stow sw. T. U.
jest oczywiste, gdy wypowiedZ w tej kwestii nie jest wyrwana z kontekstu obrazujacego bezwzglednosé dzialania
Srodowiska przestepczego (zastrzelenie K.) a takze tragiczne pomylki (zastrzelenie kuzyna zony S. B., ktory jechatl
nalezacym do niej autem). Wg. T. U. w takiej akcji namierzania bralo nieraz udzial 20 — 30 0s6b (k. 3347).

Nie ma tez istotnego znaczenia fakt, ze jednego, z jezdzacych po mieScie w poszukiwaniu okreslonych os6b z
konkurencyjnej grupy, o imieniu R. — T. U. okreslil jako brata K. G., skoro w p6Zniejszej relacji wyjasnia, iz po prostu
myslal, ze osoba ta jest bratem oskarzonego.

Wszystkie te okolicznoSci (traktowane przez obrone jako podwazajaca wiarygodno$¢ Swiadka), Sad Okregowy
dostrzegl i prawidlowo zinterpretowal, w oparciu m. in. o inne dowody, w tym nawet szczatkowe relacje $wiadkow
pochodzacych ze Srodowiska przestepczego. Nie mozna natomiast z powaga traktowac przeczacych tym ustaleniom
twierdzen czlonkdw grup przestepczych, ktorzy przedstawiaja sie jako spokojni obywatele prowadzacy przykltadne
zycie w K., G. i okolicy.

Nie ma tez podstaw do fetyszyzowania np. zeznan os6b prowadzacych dzialalnosé agroturystyczng w okolicy A. (obiekt
nazywany przez T. U. hotelem), z relacji ktorych wynika, ze brak jest (prowadzonej ponoé w owym czasie dokumentacji
na temat oséb wynajmujacych miejsca noclegowe w okresie objetym zarzutami. Nie podwaza to w niczym zeznan T. U.,
a to ze $w. L. G. zapamietala z owego okresu (a wiec sprzed 10 lat) jedynie jeden przypadek wynajmowania pokoju na



dluzszy (dwutygodniowy ) okres rowniez ich nie deprecjonuje, gdy sie zwazy uplyw czasu i jej wlasne stowa o wielosci
0s0b przewijajacych sie przez wspomniany obiekt.

Konkludujac, raz jeszcze uznaé nalezy, ze Sad Okregowy prawidlowo ocenit jako wystarczajacy zakres materialu
zgormadzonego w sprawie i przydatno$¢ zglaszanych wnioskéw z punktu widzenia weryfikacji dowodow. Podkreslenia
warte jest tez, iz zeznania os6b pomawianych przez $w. T. U. grzesza wrecz naiwnoscia (cho¢by moéwiac, ze nie czuli,
by byli zagrozeni, ale nosili kamizelke kuloodporna — L. A.), a przede wszystkim, zmierzajac do wsparcia obrony osk.
K. G. s3 ,,0szczedne” na tyle by uchronié te osoby przed odpowiedzialno$cig zgodnie z zajetym przez nie stanowiskiem,
co do wlasnego udzialu w poczynaniach §rodowiska przestepczego. Nie dziwi to réwniez dlatego, ze wiekszo$c¢ z nich
zna sie, nieraz od dziecka (chodzili do jednej szkoly), badz tez nawet prowadzili lub prowadza wspdlne interesy.

Charakterystyczny jest tez glos $w. B. J. jako osoby w zasadzie postronnej, ktory podkresla w swoich zeznaniach,
iz koncentrowal sie na pracy z komputerem by jak najmniej widzieé¢ co robig i slysze¢ co moéwia goszczacy w jego
mieszkaniu (cho¢ przeciez nie na jego zaproszenie) ludzie.

W tej sytuacji stwierdzi¢ trzeba, Ze zarzuty i argumentacja apelacji obroncy (poza dotyczacymi wspomnianego
drugiego wniosku alternatywnego) nie zasluguje — zdaniem Sadu Apelacyjnego — na uwzglednienie.

Odmiennie natomiast spojrzeé¢ nalezy na kwestie przypisanego oskarzonemu czynu w postaci podzegania do zabdjstwa
R.Z. ps. (...)i R. G. ps. (...). Nie chodzi przy tym, o to, ze relacja

T. U. w tej kwestii jest niewiarygodna, lecz ze oceniajac, kilka zreszta zeznan na ten temat, brak jest podstaw do
kategorycznego wniosku jaki prokurator zawarl w postawionym K. G. zarzucie w pkt III aktu oskarzenia.

Bezspornym jest, jako fakt powszechnie znany, iz w omawianym okresie grupy przestepcze toczyly bezpardonowe
walki dla wykazania dominacji, o teren przestepczych dzialan, wyeliminowanie konkurencji w poszczegblnych
dziedzinach przestepczych poczynan itp. Charakterystyczna cecha owych potyczek byta czesto wyjatkowa brutalnosé,
a nawet calkowita eliminacja konkurent6w. Stad zreszta nietypowe zachowanie jak na rzekomo spokojnych obywateli
jakim bylo noszenie kamizelek kuloodpornych i postugiwanie sie przez grupy przestepcze nie tylko bronia palng, ale
tez granatami i materialami wybuchowymi. Obrazuja to stowa $w. T. U. dot. plan6éw co do R. B. ,Na pewno by$my tak
samo zrobili jak z dealerami, zebySmy go upokorzyli, skatowali, wrzucili zdjecia do Internetu” (k. 3349).

Wracajac do kwestii zarzutu podzegania do zabdjstwa L. i G. odnotowa¢ trzeba, ze zeznania Swiadka (wielokrotnie
poza spontaniczng wypowiedzia pytanego przez obronce i samego oskarzonego, a takze w innych postepowaniach)
nie sa do konca precyzyjne. Wiele pytan budzilo zwlaszcza slangowe okreslenie ,,zawina¢”.

I tak, $éwiadek stuchany w postepowaniu VI Ds. 22/04 przez prokuratora i oficeréw CBS stwierdza: ,Nakazal nam (K. —
przyp. S.A.) zastrzelié¢ (...)iG.,aA.i (...) kazal nam zlapaé zywcem i przywiez¢ ...” (k. 1130 t. VI), a dalej: ,na polecenie
K. mieliémy pozby¢ sie czlonkéw grupy (...), mieliémy ich albo zabié, albo zlapaé zywcem, aby ich przestucha¢” (k.
1133). Za$ w toku postepowania dowodowego przed Sadem: ,Powiedzial, ze M. (G. po rozmowie telefonicznej z K.
— przyp. S.A.) powiedzial, ze B. i A. mamy zawina¢ zywych, a G. i (...) jak sie da. To wszystko zalezy od tego co oni
zrobia” (k. 3079). W kolejnym przestuchaniu przed Sadem na pytanie obroncy oskarzonego: ,,... ze jak da rade R. B.
(1) i A. jak da rade to wzigé zywcem a G. i L., wszystko jedno, albo ich odpali¢, albo jak sie uda to tez ich wzia¢” (k.
3237), a jeszcze nastepnie: ,....we wezeSniejszych wyjasnieniach thumaczylem, co mieliémy zrobié z tymi, a co z tymi.
Nacisk byl na A. i B, a G. jak sie uda.” (k. 3347) i dalej na pytanie oskarzonego: ,Oskarzony nigdy nie powiedzial
»Stuchaj T., masz zrobi¢ to i to”. Po tej rozmowie przyszedl i podal treSci rozmowy. Nigdy oskarzony nie powiedzial
mi i kolegom zrébcie to” (karta jw.).

Na wyraznie za$ pytanie obroncy oskarzonego ,.co mieliscie zrobi¢ z L.” $wiadek: ,wali¢ do niego, jak by sie dalo
wziaé zyweem. Przed zabdjstwem Z. (K. przyp. S.A.) skonczylby tak jak reszta dealeréw, skatowany i wypuszczony. Po
zabojstwie Z. zrobilo sie takie szalenistwo” (k. 3238).



Powyzsze cytaty wskazuja, iz nieuprawnionym jest, z uwagi na nasuwajace sie watpliwosci, przepisanie oskarzonemu
podzegania do zabdjstwa R. Z. (1) ps. (...) i R. G. (1) ps. (...). Nie pozwala na to réwniez fakt postugiwania sie pojeciami
zargonowymi, a przez to nieprecyzyjnymi; uzaleznienie najdalej idacej reakcji od postawy oséb przeciwko ktorym
mialy by¢ podjete dzialania. Niewatpliwie za§ mozna przyjac, ze obie wymienione w zarzucie osoby mialy by¢ obiektem
dzialanh polegajacych na uprowadzeniu na réwni z R. B. i L. A.. Dalsze ich losy bylyby za$ konsekwencja zachowania
w trakcie proby zatrzymania i poddania sie lub tez nie woli napastnikow.

W tych okolicznoéciach Sad Apelacyjny dokonal zmiany zaskarzonego orzeczenia w ten sposob, ze w ramach
zarzucanych oskarzonemu w pkt III i IV czynéw uznal go za winnego podzegania do uprowadzenia wymienionych
w tych zarzutach oséb, co wigzalo sie z porachunkami pomiedzy grupami przestepczymi dzialajacymi na terenie K. i
okolic. Czyn ten zakwalifikowal z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 189 § 1 k.k. i wymierzyl kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Sad podzielil ze wzgledu na omowione na wstepie okolicznosci argumentacje Sadu Okregowego tak co do kwalifikacji
prawnej czynow (takze pozostalych wskazanych aktem oskarzenia w tym zasadno$ci przyjecia ciagu przestepstw
odnoénie zarzutéw z pkt I1 i V a/o), oraz okolicznoSci rzutujacych na wymiar kar (zostaly one omoéwione na str. 19 —
20 pisemnych motywow wyroku Sadu I instancji). Dlatego tez wyrok w pozostalej czesci utrzymal w mocy.

Kara laczna orzeczona przez Sad Apelacyjny (9 lat pozbawienia wolno$ci) uwzglednia stusznie przyjete przez Sad
Okregowy kryteria okre$lania jej wymiaru i cho¢ zblizona do sumy kar jednostkowych, nie nosi, z uwagi na
charakter czynow, oraz stopien spolecznej ich szkodliwo$ci — cech razacej surowoSci. Na jej poczet Sad zaliczyl okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci do dnia wyroku Sadu II instancji. Zwazywszy na fakt odbywania kary wieloletniej
izolacji, przy niepewnej perspektywie zatrudnienia i uzyskiwania z tego tytutu dochodéow, Sad zwolnit oskarzonego od
ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac nimi Skarb Panistwa.

Majqgc powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



