Sygn. akt IT AKa 217/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzesnia 2014 roku
Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SA — Hanna Wnekowska ( spr)
Sedziowie SA — Jarostaw Goral
SO (del) - Dorota Tyrala
Protokolant - st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber
przy udziale Prokuratora Hanny Gorajskiej -Majewskiej
1 oskarzycielki positkowej M. M. (1)
Ppo rozpoznaniu w dniu 12 wrzesnia 2014r.
sprawy W. M. ()DiT.T. (1)
oskarzonych o przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i inne
na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 12 marca 2013 r., sygn. XII K 8/12
I. Wyrok w zaskarzonej czesci w stosunku do oskarzonego W.
M.
1. zmienia w ten sposob, ze :
+ uchyla orzeczenie o karze lqcznej;

« uniewinnia oskarzonego od zarzutu popelnienia czynu opisanego w pkt CVIII aktu oskarzenia;
kosztami postepowania w tej czesci obcigza Skarb Panstwa;

+ za czyn opisany w pkt. CIX aktu oskarzenia na podstawie art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k. skazuje oskarzonego, a na podstawie art. 291 §1 k.k., przy zastosowaniu art. 57 § 2 k.k.,
wymierza mu kare 10 ( dziesieciu ) miesiecy pozbawienia wolnosci;

s przyjmuje ,zZe czyny przypisane oskarzonemu w pkt. 2 i 3 wyroku

( pkt. II do L, LII do LXXIX, LXXXI do XCII, CII do CVII aktu oskarzenia ) stanowiq jeden ciqg
przestepstw kwalifikowanych z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. oraz z art. 279 § 1 k.k. i za
przestepstwa te na podstawie wskazanych wyzej przepisow skazuje go, zas na podstawie art. 279
§ 1 k.k. w zw. z art.91 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 57 § 2 k.k., wymierza mu kare 5 ( pieciu) lat
pozbawienia wolnosci;



« w czesci dotyczqgceej obowiqzku naprawienia szkody za czyn opisany w pkt. XX aktu oskarzenia
( pkt. 18 wyroku) - na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego W. M. (1) oraz,
w trybie art. 440 k.p.k., wobec oskarzonego T. T. (1) i, w trybie art. 435 k.p.k., wobec M. G.,
obowiqzek naprawienia szkody poprzez solidarne wplacenie na rzecz pokrzywdzonego A. A.
kwoty 13 798 zL

2. W pozostalej zaskarzonej czesci tenze wyrok w stosunku do oskarzonego W. M. (1) utrzymuje
w mocy.

3. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego W. M. (1) kare lqgczng 5
( pieciu ) lat i 6 ( szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

II. Wyrok w zaskarzonej czesci w stosunkudo T. T. (1)
1. zmienia w ten sposob, ze:
« uchyla orzeczenie o karze lqcznej;

« uniewinnia oskarzonego od zarzutu popelnienia czynu opisanego w pkt CXIV aktu oskarzenia;
kosztami postepowania w tej czesci obcigza Skarb Panstwa;

+ za czyn opisany w pkt. CXIII aktu oskarzenia na podstawie art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 §
1 k.k. skazuje oskarzonego, a na podstawie art. 291 §1 k.k., przy zastosowaniu art. 57 § 2 k.k.,
wymierza mu kare 10 ( dziesieciu ) miesiecy pozbawienia wolnosci;

« przyjmuje, ze czyny przypisane oskarzonemu w pkt. 7 i 8 wyroku

(pkt.IIdo L, LII do LXXIV, XCIII do CI, CX do CXII , CXV do CXXI aktu oskarzenia) stanowiq jeden
ciqg przestepstw kwalifikowanych z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. oraz z art. 279 § 1 k.k. i za
przestepstwa te na podstawie wskazanych wyzej przepisow skazuje go, zas na podstawie art. 279
§1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 57 § 2 k.k. wymierza mu kare 4

( czterech) lat pozbawienia wolnosci.

2. W pozostalej zaskarzonej czesci tenze wyrok w stosunku do

oskarzonego T. T. (1) utrzymuje w mocy.

3. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeka wobec

oskarzonego T. T. (1) kare lgczng 4 ( czterech) lat i 6 ( szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

III. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kar pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonym okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w niniejszej sprawie : W. M. (1) od 1 pazdziernika 2007 roku
do 26 sierpnia 2009 roku, T. T. (1) od 19 wrzesnia 2007 roku do 26 sierpnia 2009 roku.

IV. Zwalnia oskarzonych od uiszczenie kosztéow sqdowych w sprawie, przejmujagc wydatki na
rachunek Skarbu Panstwa.

V. Zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T.
K. oraz E. R. - Kancelarie Adwokackie

w W. kwoty po 738 z1 (w tym 23% VAT ) tytulem



wynagrodzenia za obrone z urzedu przed Sqdem Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

W. M. (1)iT. T. (1) oskarzeni zostali o to, ze:

I. w W. i na terenie woj. (...) brali udzial, dzialajac rowniez wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami w
zorganizowanej grupie przestepczej dzialajacej na terenie wojewddztwa (...) majacej na celu popekianie przestepstw
przeciwko mieniu, a w tym kradziezy z wlamaniem samochod6w oraz nabywania, pomocy w zbywaniu, przyjmowania
i pomocy do ukrycia samochodéw uzyskanych za pomoca czyndéw zabronionych, przy czym W. M. (1) i T. T. (1)
uczestniczyli w grupie w okresie od 6 pazdziernika 2002r. do 15 kwietnia 2004r., M. G. w okresie od 20 sierpnia 2003r.
do 15 kwietnia 2004r., T. M. w okresie od 31 pazdziernika 2002r. do dnia 30 stycznia 2004r. za$ Z. L. w okresie od
6 pazdziernika 2002r. do 2 kwietnia 2004r.,

Y. o czyn z art. 258 § 1 k.k.

II. w dniu 6 pazdziernika 2002r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po
uprzednim zaborze kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki F. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok.
80.000 zl na szkode firmy (...) wraz ze znajdujgcymi we wnetrzu pojazdu rzeczami osobistymi o lacznej wartosci ok.
2.000 zl na szkode J. L. (1), czyniac sobie z tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

III. wdniu 31 pazdziernika 2002r. wW. przy ul. (...) rég ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalong osoba,
po uprzednim zaborze kluczykéw dokonali kradziezy z wtamaniem samochodu marki M. (...) nr rej. (...) o wartoéci
ok. 60.000 zl na szkode firmy (...), czynigc sobie z tego przestepstwa state zrédto dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

IV. w dniu 2 listopada 2002r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i porozumieniu z ustalong osobg, po uprzednim
zaborze kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki F. (...) nr rej. (...) o wartoéci ok. 27.000 zl na
szkode firmy (...) Sp. z 0.0., czynigc sobie z tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

V. wdniu 10 listopada 2002r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie w porozumieniu z ustalona osoba, po uprzednim
zaborze karty magnetycznej dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki R. (...) nr rej. (...) o wartoéci ok.
100.000 zl na szkode firmy (...) wraz ze znajdujacymi sie w jego wnetrzu rzeczami osobistymi o lacznej wartosci ok.
1.500 zl na szkode R. L., czynigc sobie z tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

VI. wdniu 22 listopada 2002r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po uprzednim
zaborze kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki F. (...) nr rej. (...) o wartoéci ok. 80.000 zl na
szkode (...) S.A. wraz ze znajdujacymi sie w jego wnetrzu rzeczami osobistymi o lacznej wartosci ok. 600 zl na szkode
G. C., czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

VII. wdniu 26 listopada 2002r. wW. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osobg, po uprzednim
zaborze kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki P. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok. 50.000 zl na
szkode M. M. (3), czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu,



tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

VIII. w dniu 27 listopada 2002r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po
uprzednim zaborze kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki T. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok.
80.000 zl na szkode J. W., czynigc sobie z tego przestepstwa stale zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

IX. wdniu 30 listopada 2002r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po uprzednim
zaborze kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...) o wartoéci ok. 63.000 zt na
szkode (...) S.A., czynigc sobie z tego przestepstwa stale Zzrodto dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

X. wdniu 4 grudnia 2002r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po uprzednim
zaborze karty magnetycznej dokonali kradziezy samochodu marki R. (...) nr rej. (...) o wartoSci ok. 75.800 zl na szkode
A.Z. (1), czyniac sobie z tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XI. wdniu 6 grudnia 2002r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po uprzednim
zaborze kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki F. (...) nr rej. (...) o wartoSci ok. 50.000 zl na
szkode firmy (...) Sp. z o. 0., czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XII. w dniu 7 grudnia 2002r. w W. przy (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osobg, po uprzednim
zaborze kluczykow dokonali kradziezy z wtamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...) o wartoSci ok. 60.000 zt na
szkode E. P., czyniac sobie z tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XIII. wdniu 10 grudnia 2002r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalona osoba, po uprzednim
zaborze kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...), o wartoéci ok. 45.000 zl na
szkode Firmy (...) (...)., czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zroédlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XIV. wdniu 13 grudnia 2002r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po uprzednim
zaborze kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok. 50.000 zt na
szkode firmy (...) Sp. z 0.0., czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zr6dlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XV. wdniu 14 grudnia 2002r. w W. z Placu (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalona osoba, po uprzednim
zaborze kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok. 50.000 zt na
szkode (...) Sp. z 0.0., przy czym uczynil sobie z popelnienia tego przestepstwa stale Zrédto dochodu,

tj.oczyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XVI. wdniu 19 grudnia 2002r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po uprzednim
zaborze karty magnetycznej dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki R. (...) nr rej. (...) o wartoéci ok.
70.000 zl na szkode H. P., czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zr6dto dochodu,



tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

XVII. w dniu 28 grudnia 2002 r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po
uprzednim zaborze kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki F. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok.
50.000 zt na szkode firmy (...), czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XVIII. w dniu 28 grudnia 2002 r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalona osoba, po
uprzednim zaborze kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki N. (...) nr rej. (...) o wartos$ci ok.
60.000 7l na szkode B. B., czynigc sobie z tego przestepstwa stale Zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XIX. wdniu 29 grudnia 2002 r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalona osobg, po uprzednim
zaborze Kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...) o warto$ci 50.000 zl na
szkode firmy (...) Sp. z 0.0., czyniac sobie z popelnienia tego przestepstwa stale Zrédto dochodu,

.o czynz art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XX. w dniu 7 stycznia 2003r. w W. przy Pl. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po uprzednim
zaborze kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok. 58.000 zt na
szkode L. i A. A., czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXI. w dniu 8 stycznia 2003r. w W. przy ul. (...) rog ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osoba,
po uprzednim zaborze kluczykoéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki S. (...) nr rej. (...) o wartosci ok.
60.000 7l na szkode firmy (...) Sp. z 0.0., czyniac sobie z tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXII. w dniu 10 stycznia 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalona osoba, po
uprzednim zaborze karty dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki R. (...) nr rej. (...) o wartoéci ok. 130.000
zl na szkode firmy (...) sp. z 0.0., czynigc sobie z tego przestepstwa stale zrodto dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXIII. w dniu 16 stycznia 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po
uprzednim zaborze kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki F. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok.
22.000 zl na szkode firmy (...) sp. z 0.0., czynigc sobie z tego przestepstwa state zrédto dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXIV. w dniu 16 stycznia 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalong osobg, po
uprzednim zaborze kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki F. (...) nr rej. (...) o wartoSci ok.
30.000 zl na szkode W. M. (2), czyniac sobie z tego przestepstwa state Zroédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXV. wdniu 16 stycznia 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osobg, po uprzednim
zaborze kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki M. (...) o nr rej. (...) o wartoéci ok. 30 000 z}
na szkode firmy (...) czyniac sobie z popelnienia tego przestepstwa stalte zrodlo dochodu,



.o czynz art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXVI. w dniu 18 stycznia 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalona osoba, po
uprzednim zaborze kluczykdéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok.
60.000 zl na szkode firmy (...) S.A. wraz ze znajdujacymi sie w jego wnetrzu rzeczami osobistymi o warto$ci ok. 500
zl na szkode B. A, czyniac sobie z tego przestepstwa stale zrddlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXVII. w dniu 23 stycznia 2003r w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po
uprzednim zaborze kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki F. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok.
80.000 zl na szkode firmy (...) S.A. wraz ze znajdujacymi sie w jego wnetrzu rzeczami osobistymi o wartoéci ok. 1.500
z} na szkode P. S., czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXVIII. w dniu 29 stycznia 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osobg, po
uprzednim zaborze kluczykdéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok.
65.000 zl na szkode (...) S.A., czynigc sobie z tego przestepstwa state zrédto dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXIX. w dniu 30 stycznia 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po
uprzednim zaborze kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...) o wartos$ci ok.
70.000 z} na szkode Zakladu (...) Sp. z 0.0., czyniac sobie z tego przestepstwa state Zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXX. wdniu 1 lutego 2003r. w W. przy ul. (...) rég ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po
uprzednim zaborze portfela, telefonu marki N. (...) i kluczykéw dokonali kradziezy z wkamaniem samochodu marki F.
(...) nrrej. (...) o lacznej wartosci ok. 30.000 zl na szkode S. T., czynigc sobie z tego przestepstwa stale zrédto dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXXI. wdniu 17 lutego 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po uprzednim
zaborze kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) nr rej. (...) o wartoéci ok. 54.650 zl na
szkode firmy (...) Sp. z 0.0., czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zr6dlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXXII. w dniu 19 wrze$nia 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki N. (...) nr rej. (...) o warto$ci 39.000 zl na szkode A.
D., czyniac sobie z tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXXIII. wdniu 21 lutego 2005r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami,
po uprzednim zaborze kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki L. (...) o nr rej. (...) o warto$ci
ok. 180.000 zl na szkode firmy (...) S.A.,

y.oczynzart. 279 § 1 k.k.

Zostali nadto oskarzeni o to, ze wspolnie i w porozumieniu z M. G.:



XXXIV. w dniu 26 wrzesnia 2003r. w W. przy PL (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki S. (...) nr rej. (...) o wartosSci ok. 92.000 zt na szkode
A. W., czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXXV. w dniu 4 pazdziernika 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki R. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok. 39.000 zl na szkode
J. L. (2), czyniac sobie z tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXXVI. w dniu 5 pazdziernika 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, poprzez wtamanie w
nieustalony sposob dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu osobowego marki H. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok.
40.000 z} na szkode J. C. (1), czyniac sobie z tego przestepstwa stale zrédlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXXVIIL. w dniu 5 pazdziernika 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykéw dokonali kradziezy z wkamaniem samochodu marki N. (...) nr rej. (...) o wartoSci ok. 40.000 zl na szkode
K. K. (2), czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXXVIIIL. wdniu 6 pazdziernika 2003r. wW. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykoéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki N. (...) nr rej. (...) o wartoéci ok. 95.000 zl na szkode
R. M. (1), czyniac sobie z tego przestepstwa state Zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXXIX. w dniu 7 pazdziernika 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspodlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...) o wartoSci ok. 32.000 zl na szkode
R. K. (1), czyniac sobie z tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XL. w dniu 8 pazdziernika 2003r. w W. przy ulicy (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki M. (...) nr rej. (...) o wartoSci 150.000 zl, dzialajac na
szkode (...)., czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XLI. w dniu 9 pazdziernika 2003r. w W. przy ulicy (...), dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki F. (...) nr rej. (...) o wartoSci 50.400, na szkode (...)
Sp. z 0.0., czyniac sobie z tego przestepstwa state Zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XLII. wdniu 9 pazdziernika 2003r. w W. przy ulicy (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki F. (...) nr rej. (...) o wartoSci 80.000 zl, dzialajac na
szkode (...) S.A.1iA. K, czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.



XLIII. wdniu 26 pazdziernika 2003r. w W. przy ulicy (...) dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki T. (...) nr rej. (...) o warto$ci 90.000 zt na szkode (...)
Sp. z 0. 0., czynigc sobie z tego przestepstwa stale zZrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XLIV. w dniu 28 pazdziernika 2003r. w W. przy (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki M. (...) nr rej. (...) o wartoSci ok. 200.000 zl na szkode
J. B., czynigc sobie z tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XLV. w dniu 29 paZdziernika 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki R. (...) nr rej. (...) o warto$ci 100.000 zl na szkode (...)
S.A. czyniac sobie z tego przestepstwa stale zroédlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XLVI. w dniu 30 pazdziernika 2003r. w W. przy ulicy (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki P. (...) nr rej. (...) o warto$ci 50.000 zl na szkode G. P.,
czynigc sobie z tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XLVII. w dniu 8 listopada 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykoéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki T. (...) nr rej. (...) o wartoSci ok. 100.000 zt na szkode
J. K. (1), czynigc sobie z tego przestepstwa stale Zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XLVIIL. w dniu 15 listopada 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki T. (...) nr rej. (...) o warto$ci 95.000 zl na szkode firmy
(...) Sp. z 0.0., czynigc sobie z tego przestepstwa stale zroédlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XLIX. w dniu 4 grudnia 2003r. w W. przy ulicy (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykéw dokonali kradziezy z wtamaniem samochodu osobowego marki O. (...) nr rej. (...) o wartoéci 31.700 zl na
szkode Banku (...) S.A., czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zr6dlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

L. wdniu 21 grudnia 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze kluczykéw
dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki H. (...) nrrej. (...) o wartosci ok. 105.000 zl na szkode R. P., czyniac
sobie z tego przestepstwa state Zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LI. w okresie od dnia 22 grudnia 2003r. do dnia 23 grudnia 2003r. w W., dzialajac w kroétkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gbry powzietego zamiaru wspolnie i w porozumieniu z ustalong osoba, zadali od R. P. pieniedzy w kwocie
17.000 z} za zwrot samochodu marki H. (...) nr rej. (...) o wartoéci ok. 105.000 zl, ktérego kradziezy dokonano w dniu
21 grudnia 2003r. w W. z ul. (...), czynigc sobie z tego przestepstwa stale Zrédto dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 12 k.k. w zw. z art. 286 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.



LII. w dniu 10 stycznia 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki P. (...) nr rej. (...) o wartoSci ok. 42.000 zt na szkode
J. Z., czynigc sobie z tego przestepstwa state zroédto dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LIII. wdniu 9 stycznia 2004r. wW. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, poprzez wtamanie w nieustalony
sposob dokonali kradziezy samochodu marki R. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok. 108.000 zl na szkode (...) S.A., czyniac
sobie z tego przestepstwa state Zroédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LIV. wdniu 9 stycznia 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, poprzez wlamanie w nieustalony
sposob dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki C. (...) nr rej. (...) o wartoéci ok. 80.000 zl na szkode (...)
Sp. z 0. 0., czynigc sobie z tego przestepstwa stale zrodto dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LV. wdniu 11 stycznia 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze kluczykow
dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki B. (...) nr rej. (...) o wartoéci ok. 182.000 z} na szkode (...) Sp. z
0.0., czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LVI. w dniu 11 stycznia 2004r. w W. z (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze kluczykow
dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...) o wartoéci ok. 35.000 zl na szkode G. L., czyniac
sobie z tego przestepstwa state Zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LVII. w dniu 17 stycznia 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...), o wartoéci ok. 29.000 z} na szkode
firmy (...) Sp. z 0.0. czyniac sobie z tego przestepstwa state Zrodlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LVIII. w dniu 17 stycznia 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, poprzez wlamanie w
nieustalony spos6b dokonali kradziezy z wkamaniem samochodu marki F. (...) nr rej. (...) o wartosci ok. 100.000 zl na
szkode M. S. (1), czynigc sobie z tego przestepstwa state zroédto dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LIX. w dniu 18 stycznia 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykoéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki M. (...) nr rej. (...) o wartoSci ok. 43.000 z} na szkode
W. G., czyniac sobie z tego przestepstwa state Zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LX. w dniu 21 stycznia 2004r. w W. przy PL. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki M. (...) nr rej. (...) o wartoéci 30.500 zl, na szkode B.
S. (1), czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrodto dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.



LXI. w dniu 22 stycznia 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...) o warto$ci 65.000 zl, dzialajac na
szkode (...) Sp. z 0.0. czynigc sobie z tego przestepstwa state zroédto dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXII. w dniu 23 stycznia 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykoéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki R. (...) nr rej. (...) o wartoéci 52.000 zl, na szkode A.
Z. (2) i czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXIII. w dniu 25 stycznia 2004r. w W. przy (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki H. (...) nrrej. (...) o warto$ci 99.000 zl na szkode firmy
(...) Sp. z 0.0., czynigc sobie z tego przestepstwa stale zroédlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § L. k.k.

LXIV. w dniu 27 stycznia 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow usilowali dokonaé kradziezy z wltamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok. 100.000 zt
na szkode (...) S.A, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z powodu wlaczenia sie systemu zabezpieczen pojazdu,

g.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.

LXV. w dniu 10 lutego 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykoéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...), o warto$ci ok. 100.000 zl na szkode
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrédto dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXVI. w dniu 12 lutego 2004r. w W. przy Al. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki R. (...) nr rej. (...) o wartoS$ci 31.700 zl, na szkode J. C.
(2), czyniac sobie z tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXVII. w dniu 13 lutego 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki M. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok. 100.000 zt na szkode
firmy (...). z 0.0., czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXVIII. w dniu 14 lutego 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykoéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki M. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok. 80.000 zl na szkode
R. M. (2), czynigc sobie z tego przestepstwa stale zrodto dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXIX. w dniu 21 marca 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki H. (...) nr rej. (...) o warto$ci 90.000 zl na szkode K.
B., czyniac sobie z tego przestepstwa stale zroédlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.



LXX. w dniu 27 marca 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze karty
magnetycznej dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki R. (...) nr rej. (...) o warto$ci 69.831 zl na szkode T.
S., czynigc sobie z tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXXI. w dniu 2 kwietnia 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykoéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...), o wartoéci ok. 60.000 zl, na szkode
J. L. (3), czyniac sobie z tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXXII. w dniu 5 kwietnia 2004r. w W. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki S. (...) nr rej. (...) o warto$ci 40.000 zl na szkode (...)
Funduszu (...), czynigc sobie z tego przestepstwa stale zrodto dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXXIII. w dniu 9 kwietnia 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykoéw usilowali dokonac kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) nr rej. (...) o wartosci nie mniejszej niz
251zh na szkode (...) S.A., lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na wlgczenie sie systemu zabezpieczen pojazdu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.

LXXIV. w dniu 16 kwietnia 2004r. w W. na ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wtamaniem samochodu marki N. (...) nr rej. (...) o wartoéci 49.000 zl na szkode I. K.
(1), czynigc sobie z tego przestepstwa stale Zzrodlto dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXXV. w dniu 16 maja 2004 r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...) o warto$ci 33.000 zl, na szkode T.
Z., czynigc sobie z tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
Oskarzony W. M. (1) oskarzony zostal nadto o to, ze wspoélnie z M. G.,

LXXVI. w dniu 277 wrze$nia 2003r. w W. przy (...). (...), dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki M. (...) nr rej. (...) o wartoéci 50.000 zl na szkode E.
M. (1), czynigc sobie z tego przestepstwa stale zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXXVII. w dniu 31 pazdziernika 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajagc wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykoéw dokonali kradziezy z wltamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...) o wartoSci ok. 40.000 z} na szkode
(...) S.A., czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrédto dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXXVIII. w dniu 14 listopada 2003 r. w W. przy ulicy (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu poprzez wlamanie w
nieustalony spos6b dokonali kradziezy samochodu osobowego marki F. (...) nr rej. (...) o warto$ci 70.000 zl, dzialajac
na szkode M. S. (2), czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrodlo dochodu,



tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXXIX. W dniu 14 listopada 2003 r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok. 100.000 z} na szkode
I. K. (2), czynigc sobie z tego przestepstwa stale zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXXX. w dniu 15 listopada 2003r. w W., dzialajgc wspolnie i w porozumieniu, z ustalong osoba zazadali od
nieustalonej osoby pieniedzy w kwocie okolo 14.000 zl za zwrot skradzionego w dniu 14 listopada 2003 r. samochodu
marki V. (...) o nr rej. (...) o wartoSci 100 000 zl,

tj.oczyn z art. 286 § 2 k.k.

LXXXI. w dniu 13 stycznia 2004r. w W. z ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze karty
magnetycznej dokonali kradziezy z wkamaniem samochodu marki R. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok. 70.000 zl na szkode
firmy (...) sp. z 0.0., czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zroédlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXXXII. w dniu 16 stycznia 2004r. w W. przy (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki C. (...) nr rej. (...), o warto$ci ok. 80.000 zl na szkode
firmy (...), czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXXXIII. w dniu 19 stycznia 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykoéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki F. (...) nr rej. (...), o wartoSci ok. 80.000 z} na szkode
Y. S., czyniac sobie z tego przestepstwa state Zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXXXIV. w dniu 21 stycznia 2004r. w W. z ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki H. (...) nr rej. (...) o wartoSci 50.000 z} na szkode E.
M. (2), czyniac sobie z tego przestepstwa stale zroédlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXXXV. w dniu 26 stycznia 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykdéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki V. (...) nr rej. (...) o warto$ci 60.000 zl na szkode firmy
(...) S.A,, czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXXXVI. w dniu 30 stycznia 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajgc wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykoéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki C. (...) nr rej. (...) o wartosci ok. 80.200 z} na szkode
J. K. (2), czyniac sobie z tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXXXVII. w dniu 31 stycznia 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki P. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok. 60.000 z} na szkode
firmy (...), czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zroédlo dochodu,



tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXXXVIII. w dniu 1 lutego 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykéw dokonali kradziezy z wtamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok. 30.000 zl na szkode
B. M., czyniac sobie z tego przestepstwa stale zZrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

LXXXIX. w dniu 4 lutego 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki T. (...) nr rej. (...) o wartoéci ok. 90.000 z} na szkode
M. B. (1), czyniac sobie z tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XC. w dniu 6 lutego 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze kluczykow
dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki A. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok. 65.000 zl na szkode N. S., czynigc
sobie z tego przestepstwa stale zroédlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XCI. wdniu 8 lutego 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze kluczykow
dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki O. (...) nrrej. (...) o wartoSci ok. 40.000 zt na szkode K. H., czyniac
sobie z tego przestepstwa stale zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XCII. wdniu 8 lutego 2004r. wW. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze kluczykéw
dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki C. (...) nrrej. (...), o warto$ci ok. 36.000 zl na szkode A. N., czyniagc
sobie z tego przestepstwa state Zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
T. T. (1) zostal nadto oskarzony o to, ze wspoélnie i w porozumieniu z M. G.:

XCIII. wdniu 19 pazdziernika 2003 r. wW. przy ulicy (...), dzialajac wspodlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki T. (...) nr rej. (...) o warto$ci 40.000 zl, dzialajac na
szkode M. S. (3) i czyniac sobie z tego przestepstwa state Zrodlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XCIV. wdniu 30 pazdziernika 2003r. w W. przy ulicy (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki P. (...) nr rej. (...) o warto$ci 40.000 zl, dzialajac na
szkode (...) S.A. i czynigc sobie z tego przestepstwa state zrédto dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XCV. w dniu 21 listopada 2003r. w W. przy ulicy (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykoéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...) o warto$ci 46.000 zl, dzialajac na
szkode firmy (...) S.A., czyniac sobie z tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.



XCVI. w dniu 7 stycznia 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykéw dokonali kradziezy z wtamaniem samochodu marki N. (...) nr rej. (...) wartoSci ok. 123.000 z} na szkode
M. B. (2), czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XCVII. wdniu 27 lutego 2004r. w W. przy ul. (...) rég (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
karty magnetycznej dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu R. (...) nr rej. (...) o warto$ci ok. 30.000 zl na szkode
(...) Sp. z 0.0., czyniac sobie z popelnienia tego przestepstwa stale Zrodto dochodu,

tj.oczyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XCVIIL. w dniu 15 kwietnia 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki T. (...) nr rej. (...), o warto$ci 30.000 zl, na szkode S.
L., czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XCIX. w dniu 17 czerwca 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze
kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki H. (...) nr rej. (...), o warto$ci ok. 39.000 z} na szkode
G. M., czynigc sobie z tego przestepstwa state zrédto dochodu,

{j. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

C. wdniu 30 wrze$nia 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze kluczykéw
dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki P. (...) nr rej. (...) o wartoéci ok. 110.000 zl, na szkode firmy (...)
Sp. z 0.0. i czyniac sobie z tego przestepstwa stale zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

CI. wdniu 17 marca 2005r. w W. przy ul. (...), dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze kluczykow
dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...), 0o wartoéci 34.000 zl na szkode H. M.,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k.
W. M. (1) zostal nadto oskarzony o to, ze:

CIIL. wdniu 22 listopada 2002r. wW. przy ul. (...), dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po uprzednim
zaborze kluczykéw dokonal kradziezy z wlamaniem samochodu marki P. (...) nr rej. (...) o wartoSci okolo 45.000 zl na
szkode K. G., czyniac sobie z popelnienia tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

tj.oczyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

CIII. wdniu 12 lutego 2003r. w W. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po uprzednim
zaborze kluczykow dokonat kradziezy z wlamaniem samochodu marki F. (...) nr rej. (...) o wartoéci ok. 70.000 zl na
szkode firmy (...) Sp. z 0.0., czyniac sobie z tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

CIV. w dniu 15 lutego 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalong osobg, po uprzednim
zaborze kluczykéw dokonal kradziezy z wlamaniem samochodu marki P. (...) nr rej. (...) o wartoéci ok. 45.000 zl na
szkode Firmy (...) S.A., czynigc sobie z tego przestepstwa stale zZzrédlo dochodu, fj. popetnienia przestepstwa z
art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.



CV. w dniu 16 lutego 2003r. w W. przy Al. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalong osoba, po uprzednim
zaborze kluczyk6w dokonal kradziezy z wlamaniem samochodu marki H. (...) nr rej. (...) o wartoéci ok. 50.000 zl na
szkode D. A., czynigc sobie z tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

CVI. w dniu 10 pazdziernika 2003r. w W. przy ulicy (...) po uprzednim zaborze kluczykéw dokonal kradziezy z
wlamaniem samochodu osobowego marki R. (...) nr rej. (...) o warto$ci 55.000 zl, dzialajac na szkode J. P., czynigc
sobie z tego przestepstwa state Zroédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

CVIL. w dniu 28 stycznia 2004r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z dwoma ustalonymi osobami,
po uprzednim zaborze karty magnetycznej dokonal kradziezy z wlamaniem samochodu marki R. (...) nr rej. (...) o
warto$ci ok. 50.000 zl na szkode (...) Sp. z 0.0., czyniac sobie z tego przestepstwa stale zrédlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

CVIIIL. w dniu 6 lutego 2004r. na terenie wojewodztwa (...) pomagal trzem ustalonym osobom w zbyciu samochodu
marki T. (...) nr rej. (...) o wartoSci ok. 43.000 z}, skradzionego w dniu 6 lutego 2004r. w W. z ul. (...) w ten sposéb,
ze przekazal nieustalonej osobie informacje na temat tego pojazdu i mozliwos$ci jego zakupu, majac Swiadomosg, iz
pojazd ten zostal uzyskany za pomoca czynu zabronionego,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

CIX. w dniu bliZej nieustalonym, lecz nie wcze$niej niz w dniu 17 czerwca 2004r. w W. pomégt M. G. i T. T. (1) w
zbyciu samochodu marki H. (...) o nr rej. (...) o wartoéci okolo 39.000 zl skradzionego w dniu 16 czerweca 2004r. w W.
z ul. (...) w ten sposoéb, ze przekazal nieustalonej osobie informacje o tym pojezdzie i mozliwoSci jego zakupu majac
Swiadomosé¢, ze samochdd ten zostal uzyskany z czynu zabronionego, czyniac sobie z tego przestepstwa stale zrodlo
dochodu,

j.oczynzart. 291 §1 k.k. wz art. 65 § 1 k.k.
T. T. (1) zostal nadto oskarzony o to, ze

CX. wdniu 28 grudnia 2002r. w W. przy Al. (...), dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z ustalona osoba, po uprzednim
zaborze kluczykow dokonat kradziezy z wlamaniem samochodu marki F. (...) nr rej. (...) o wartoSci ok. 35.000 zl na
szkode firmy (...) Sp. z 0.0., czyniac sobie z tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

CXI. wdniu 13 lutego 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalona osoba, po uprzednim
zaborze kluczykdéw dokonatl kradziezy z wlamaniem samochodu marki P. (...) nr rej. (...) o wartoéci ok. 51.000 zl na
szkode firmy (...) Sp. z 0.0., czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zr6dlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

CXII. wdniu 17 lutego 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalong osobg, po uprzednim
zaborze kluczykow dokonal kradziezy z wlamaniem samochodu marki O. (...) nr rej. (...) o wartoSci ok. 33.000 zl na
szkode firmy (...) Sp. z 0.0. i czyniac sobie z tego przestepstwa state Zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.



CXIII. wdniu 17listopada 2003r. w nieustalonym miejscu na terenie W. pomégt M. G. i W. M. (1) w zbyciu samochodu
osobowego marki F. (...) nr rej. (...), o warto$ci 70.000 zl, skradzionego w dniu 14 listopada 2003r. w W. w ten sposéb,
ze w dniu 17 listopada 2003r., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. M., przeprowadzil go do ustalonej osoby w
okolice W., majac Swiadomos¢, iz pojazd ten zostal uzyskany za pomoca czynu zabronionego i czyniac sobie z tego
przestepstwa stale zrodlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

CXIV. wdniu 13 stycznia 2004r. w W. pomogt M. G. i W. M. (1) w ukryciu uzyskanego za pomoca czynu zabronionego
samochodu marki R. (...) nrrej. (...) o warto$ci ok. 70.000 zt skradzionego w dniu 13 stycznia 2004r. na szkode (...) sp.
Z 0.0. w ten sposob, ze dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. G., przeprowadzil przedmiotowy pojazd na miejsce
garazowe nalezace do M. i I. H. majac Swiadomos¢, iz pojazd ten zostal uzyskany za pomocg czynu zabronionego,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

CXV. wdniu 28 stycznia 2005r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami,
po uprzednim zaborze kluczykdéw dokonal kradziezy z wtamaniem samochodu marki O. (...) o nr rej. (...) o warto$ci
ok. 27.000 zl na szkode J. Z.,

y.oczynzart. 279 § 1 k.k.

CXVI. w dniu 12 lutego 2005r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami,
po uprzednim zaborze kluczykoéw dokonat kradziezy z wlamaniem samochodu marki R. (...) o nr rej. (...) o wartoéci
ok. 39.000 zl na szkode B. G.,

Y. czynz art. 279 § 1 k.k.

CXVII. wdniu 23 lutego 2005r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami,
po uprzednim zaborze kluczykdw dokonat kradziezy z wlamaniem samochodu marki A. (...) nr rej. (...) o wartosci ok.
40.000 z} na szkode M. C.,

y.oczynzart. 279 § 1 k.k.
T. T. (1) zostal nadto oskarzony o to, ze wspoélnie i w porozumieniu z M. G.:

CXVIIIL. w dniu 28 listopada 2003r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. M., po uprzednim
zaborze kluczykow dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki F. (...) nr rej. (...) o wartoéci ok. 55.500 zl na
szkode K. i B. S. (2), czynigc sobie z tego przestepstwa state zrodlo dochodu,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

CXIX. w dniu 29 listopada 2003r. w W. przy ulicy (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T. M., po uprzedniej
kradziezy kluczykoéw dokonali kradziezy samochodu osobowego marki S. (...) nrrej. (...) o warto$ci 60.000 zl na szkode
R. D., czynigc sobie z tego przestepstwa stale zrédlo dochodu, tj. popetnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k.
wzw. zart. 65 § 1 k.k.

CXX. w dniu 10 grudnia 2003r. w W. przy ulicy (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. M., po uprzednim
zaborze kluczyk6éw dokonali kradziezy z wkamaniem samochodu osobowego marki T. (...) nr rej. (...) o warto$ci 28.000
z}, na szkode U. D., czynigc sobie z tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

CXXI. w dniu 13 grudnia 2003r. w W. przy ulicy (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. M., po uprzednim
zaborze kluczykéw dokonali kradziezy z wlamaniem samochodu marki M. (...) nr rej. (...) o warto$ci 65.000 zl na



szkode A. R., czyniac sobie z tego przestepstwa stale Zrodlo dochodu, tj. popelnienia przestepstwa z art. 279
§1k.k.wzw. zart. 65 § 1 k.k.

Zaskarzonym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 marca 2013 r. oskarzeni W. M. (1) i T. T. (1)
uznani zostali za winnych tego, ze: w ramach zarzucanego im czynu w pkt I aktu oskarzenia uznano za winnych
tego, ze na terenie woj. (...), w szczegdlnoSci w W. brali udzial, dzialajagc réwniez wspolnie i w porozumieniu z
innymi osobami, w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw przeciwko mieniu,
w szczegoblnoSci kradziezy z wlamaniem samochod6ow oraz nabywania, pomocy w zbywaniu, przyjmowania i pomocy
do ukrycia samochodéw uzyskanych za pomoca czynéw zabronionych, przy czym oskarzeni W. M. (1) i T. T. (1)
uczestniczyli w grupie w okresie co najmniej od 6 pazdziernika 2002r. do co najmniej 21 maja 2005r,, a oskarzony M.
G. w okresie co najmniej od 20 sierpnia 2003r. do co najmniej 15 marca 2005r. tj. przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. i
za to na podstawie w/w przepisu skazano ich i na podstawie art. 258 § 1 k.k. wymierzono im kary po 1 (jednym) roku
pozbawienia wolno$ci.

Tymze wyrokiem oskarzony W. M. (1) uznany zostat za winnego:

popemhienia czynéw wyzej opisanych w pkt od II do L, od LII do LXIII, od LXV do LXXII, od LXXIV do LXXIX,
od LXXXI do XCII, od CII do CVII, przyjmujac, iz z popeliania powyzszych przestepstw uczynil sobie state Zrédlo
dochodu, tj. przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. dziewiecdziesiat trzy razy w zw. z art. 91 § 1 k.k. i za
to na podstawie w/w przepiséw skazano go, a na podstawie art. 279 § 1 k.k., przy zbiegu podstaw z art. 60 § 3 k.k.i91
§ 1 k.k. przy zastosowaniu art. 57 § 2 k.k. wymierzono kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci;

popehienia czynéw wyzej opisanych w pkt LXIV i LXXIII, przyjmujac, iz z popeliania powyzszych przestepstw
uczynil sobie stale Zrodlo dochodu, tj. przestepstw z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. dwa razy w zw. z art. 91§
1 k.k. i za to na podstawie w/w przepiséw skazano go, a na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k., przy
zbiegu podstaw z art. 60 § 3 k.k.i 91 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 57 § 2 k.k. wymierzono kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci;

popelniania czynu wyzej opisanego w pkt LI, tj. przestepstw z art. 286 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k. i za to na podstawie w/w przepiséw skazano go, a na podstawie art. 286 § 2 k.k., przy zbiegu podstaw z art. 60 §
3, § 4 k.k.i65 § 1kk. przy zastosowaniu art. 57 § 2 k.k. wymierzono kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

popehienia czynu wyzej opisanego w pkt LXXX, przy przyjeciu, iz z popeklnienia powyzszego przestepstwa uczynit
sobie stale zrodto dochodu, tj. przestepstw z art. 286 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie w/w przepisow
skazano go, a na podstawie art. 286 § 2 k.k., przy zbiegu podstaw z art. 60 § 3, § 41 65 § 1 k.k. przy zastosowaniu art.
57 § 2 k.k. wymierzono kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

popehienia czynéw wyzej opisanych w pkt CVIII i CIX, przy przyjeciu, iz z popeliania powyzszych przestepstw
uczynil sobie stale Zroédlo dochodu, tj. przestepstw z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. dwa razy wzw. zart. 91§ 1
k.k. i za to na podstawie w/w przepiséw skazano go, a na podstawie art. 291 § 1 k.k., przy zbiegu podstaw z art. 60 § 3
k.k.i91 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 57 § 2 k.k. wymierzono kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci.

Tymze wyrokiem oskarzony T. T. (1) uznany zostal za winnego:

popehienia czynow wyzej opisanych w pkt od II do L, od LII do LXIII, od LXV do XXII, LXXIV, od XCIII do CI, od CX
do CXII od CXV do CXXI, przy przyjeciu, iz z popeliania powyzszych przestepstw uczynil sobie stale Zrédlo dochodu,
tj. przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. osiemdziesiagt dziewie¢ razy w zw. z art. 91 § 1 k.k. i za to na
podstawie w/w przepisoOw skazano go, a na podstawie art. 279 § 1 k.k., przy zbiegu podstaw z art. 60 § 3 kk.i918§ 1
k.k. przy zastosowaniu art. 57 § 2 k.k. wymierzono kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci;

popehnienia czynoéw wyzej opisanych w pkt LXIV i LXXIII, tj. przestepstw z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. dwa
razy w zw. z art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie w/w przepiséw skazano go, a na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art.



279 § 1 k.k., przy zbiegu podstaw z art. 60 § 3 k.k. 191 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 57 § 2 k.k. wymierzono kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

popehienia czynu wyzej opisanego w pkt LI, tj. przestepstw z art. 286 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k. i za to na podstawie w/w przepiséw skazano go, a na podstawie art. 286 § 2 k.k., przy zbiegu podstaw z art. 60 §
3, 8 4 k.k.i65 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 57 § 2 k.k. wymierzono kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

popetnienia czynéw wyzej opisanych w pkt CXIII i CXIV, przyjmujac, iz z popelniania powyzszych przestepstw uczynit
sobie stale zrodlo dochodu, tj. przestepstw z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. dwa razy i za to na podstawie
w/w przepisOw skazano go, a na podstawie art. 291 § 1 k.k., przy zbiegu podstaw z art. 60 § 3 k.k.i91 § 1 k.k. przy
zastosowaniu art. 57 § 2 k.k. wymierzono kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

na mocy art. 46 § 1 k.k. za czyn opisany w pkt XCVI orzekl wobec oskarzonych T. T. (1) i M. G. naprawienie szkody
poprzez solidarne zaplacenie kwoty 106.200 (sto sze$¢ tysiecy dwiescie) zt na rzecz pokrzywdzonej M. M. (1);

na mocy art. 46 § 1 k.k. za czyn opisany w pkt XX orzekl wobec oskarzonych W. M. (1), T. T. (1) i M. G. naprawienie
szkody poprzez solidarne zaplacenie kwoty 58.000 (pietdziesiat osiem tysiecy) zl na rzecz pokrzywdzonego A. A.;

na mocy art. 46 § 2 k.k. za czyn opisany w pkt XVIII orzekl wobec oskarzonych W. M. (1), T. T. (1) i M. G. nawigzki,
od kazdego z nich, w kwocie po 15.000 (pietnascie tysiecy) z} na rzecz pokrzywdzonej B. B.;

na mocy art. 46 § 2 k.k. za czyn opisany w pkt XXX orzekl wobec oskarzonych W. M. (1), T. T. (1) i M. G. nawiazki, od
kazdego z nich, w kwocie po 5.000 (pieé tysiecy) zl na rzecz pokrzywdzonego S. T.;

na mocy art. 46 § 2 k.k. za czyn opisany w pkt LXII orzekl wobec oskarzonych W. M. (1), T. T. (1) i M. G. nawiazki, od
kazdego z nich, w kwocie po 10.000 (dziesiec tysiecy) zt na rzecz pokrzywdzonego A. Z. (2);

na mocy art. 46 § 2 k.k. za czyn opisany w pkt LXV orzekl wobec oskarzonych W. M. (1) i M. G. nawiazki, od kazdego
z nich, w kwocie po 30.000 (trzydzieéci tysiecy) zt na rzecz pokrzywdzonej K. S.;

na mocy art. 46 § 2 k.k. za czyn opisany w pkt XCIII orzekl wobec oskarzonych T. T. (1) i M. G. nawiazki, od kazdego
z nich, w kwocie po 10.000 (dziesie¢ tysiecy) zl na rzecz pokrzywdzonej M. S. (3);

na podstawie art. 91 § 2 k.k. oskarzonemu W. M. (1) wymierzyt kare laczng 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolnoSci;
na podstawie art. 91 § 2 k.k. oskarzonemu T. T. (1) wymierzyl kare laczna 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci.
Od wyroku tego apelacje wnieéli obroncy oskarzonych.

Apelacja obroncy oskarzonego W. M. (1) zaskarzyla wyrok w calo$ci zarzucajac:

1) obraze przepisOw prawa materialnego, a to:

a) art. 258 § 1 k.k., przez uznanie wystepujacych w niniejszej sprawie wspolsprawcoOw popelnianych przestepstw za
zorganizowana grupe przestepcza (pkt 1 wyroku),

b) art. 65 § 1 k.k., przez uznanie, ze do stwierdzenia, iz sprawca uczynil sobie z popelniania przestepstw stale zréodlo
dochodu wystarcza popelnienie jednego, badz dwbch czynéw (pkt. 4, 51 6 wyroku),

2) obraze przepis6w postepowania, majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a to;

a) art. 5 § 2 k.p.k., polegajaca na uznaniu mozliwo$ci popelnienia konkretnego przestepstwa za wystarczajaca do
stwierdzenia faktu dokonania tego przestepstwa,



b) art. 7 k.p.k. polegajaca na uznaniu dzialan oskarzonego W. M. (1) zmierzajacych do doglebnego wyjasnienia
okoliczno$ci popelnienia zarzucanych mu przestepstw, za celowa probe manipulowania Sadem,

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$c, przez uznanie,
ze oskarzony W. M. (1) popehit czyny przestepcze do ktorych sie nie przyznal, mimo braku wystarczajacych i
przekonywujacych dowodow przemawiajgcych za dokonaniem przez tego oskarzonego przedmiotowych przestepstw,

4) razaca niewspOlmierno$¢ wymierzonej kary pozbawienia wolnoéci, przez nieuwzglednienie w istocie zasad
wymiaru kary (art. 53 § 11 2 k.k.).

Obronica wnidst o uniewinnienie oskarzonego W. M. (1) od popekienia przestepstw, do ktorych sie nie przyznat -
opisanych w pkt. 1,15, 20, 30, 39, 51, 80, 108 i 109 aktu oskarzenia i w konsekwencji nie orzekanie naprawienia szkody
oraz nawiazki - opisanych w pkt. 18 i 20 zaskarzonego wyroku oraz zlagodzenie wymierzonej temu oskarzonemu kary
pozbawienia wolnoéci do lat trzech.

Apelacja obroncy oskarzonego T. T. (1) zaskarzyla wyrok w caloSci zarzucajac:

I. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, poprzez uznanie oskarzonego winnym popelnienia
wszystkich czynéw objetych aktem oskarzenia, cho¢ oskarzony nigdy nie przyznal sie do popelienia czynéw objetych
zarzutami w pkt: T i 11, 41,44,51,65,72,74, i 114 a wyrok zostal oparty wylacznie na sprzecznych i niespdjnych
zeznaniach M. G., bez ich potwierdzenia jakimikolwiek dowodami bezpo$rednimi, z naruszeniem art.438 pkt.3 k.p.k.,

II. Obraze przepis6w postepowania a w szczegdlnoSci:

- art.438 pkt.2 k.p.k. przez oddalenie wnioskéw dowodowych oskarzonego o: sprawdzenie KW Komendy Policji z
dnia 27 stycznia 2004 r, popartego przez prokuratora, wycene rzeczywistej warto$ci samochodéw wykazanych w
akcie oskarzenia, co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia a mianowicie ustalenie wysokos$ci szkody do naprawienia
ktorej zobowigzano oskarzonego solidarnie z W. M. (1) oraz zaniechaniu przestluchania §wiadkéw I. H. i M. H. i
spowodowanie tym faktem uznania nieprawdziwych zeznan M. G. za wiarygodne w pkt. CXIV uzasadnienia wyroku;

III. Przekroczeniu granic swobodnej oceny materialtu dowodowego zebranego w sprawie, podczas gdy podstawe
wyroku moze stanowi¢ tylko caloksztalt okolicznoéci ujawnionych w toku postepowania, ocenionych z
uwzglednieniem zasad logicznego rozumowania, wskazan do$wiadczenia Zyciowego oraz wiedzy, co spowodowalo
oparcie orzeczenia na zeznaniach oskarzonego M. G. z calkowitym pominieciem wiarygodnych zeznan oskarzonego
T. T. (1) logicznych i spojnych, i uznanie go winnym zarzucanych mu czynéw, a niedajace sie usuna¢ watpliwosci Sad
rozstrzygnal na niekorzys¢ oskarzonego wbrew tresci art.5 § 2 k.p.k;

IV. Razaca niewspotmiernoé¢ wymierzonej oskarzonemu kary tacznej pieciu lat pozbawienia wolnoéci orzeczonej w
pkt.25 wyroku, w sytuacji gdy oskarzony przyznat sie do wszystkich czynow ktore popeknil, oraz wspoélpracowal na
kazdym etapie z organami Scigania i mimo wniosku prokuratora o nizszy wymiar kary pozbawienia wolno$ci dla
oskarzonego wymierzyl mu kare pieciu lat pozbawienia wolno$ci.

Obronca wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji lub zmiane
wyroku na korzy$¢ oskarzonego przez zlagodzenie mu kary pozbawienia wolnosci do lat czterech.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego W. M. (1) zastuguje na uwzglednienie jedynie w czedci dotyczacej zarzutu CVIII aktu
oskarzenia, za$ apelacja obroncy oskarzonego T. T. (1) — w czeSci dotyczacej zarzutu CXIV, w pozostalym zakresie
apelacje sg niezasadne.

Niezasadne jest kwestionowanie przez skarzacych przypisania oskarzonym udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej ( czyn I ). Wobec braku potrzeby powtarzania szerokiej argumentacji przedstawionej w tym zakresie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku , wystarczy w tym miejscu - odnoszac sie do wywoddw obu apelacji - stwierdzi¢ ,



iz grupa przestepcza, o ktérej mowa w art. 258 § 1 k.k. powinna skladac¢ sie nie mniej jak z trzech osbb, ktérych
wspo6lnym celem jest popelnianie przestepstw stale badz zaleznie od okazji przy czym dla stwierdzenia bytu takiej
grupy nie jest wymagana jaka$ specjalna wewnetrzna struktura organizacyjna ani niezmienny sklad, ani okre$lony

stopien zorganizowania.

Brak kierownictwa grupy - wbrew przeciwnym twierdzeniom obroncy oskarzonego W. M. (1) - nie wyklucza
mozliwo$ci uznania grupy za zorganizowana, bowiem zorganizowanie, to nie tylko struktura "pionowa" z przywodca
kierujacym dzialaniem ale tez "pozioma" ze stalym z reguly gronem uczestnikow koordynujgcych dzialania grupy
wedlug ustalonych regul. Istotne jest, ze grupa nie nawiazuje kontaktoéw dla dokonania pojedynczych przestepstw lecz

z gory zaklada systematyczne ich popelianie ( por. wyrok s. apel. w Katowicach z 07 -03- 2013 r IT AKA 25/12, wyrok
s. apel w Szczecinie z 13.02.2014r. ITIAKa 5/14)).

Zorganizowana grupa przestepcza moze funkcjonowaé na zasadzie dobrowolnego udzialu w niej jej cztonkéw ( por.
wyrok s.apel. w Lodzi z 11.02.2014r. IT AKa 283/13).

Sad Okregowy prawidtowo ustalil liczebno$c i sklad grupy , mechanizmy jej funkcjonowania oraz wzajemne zalezno$ci
miedzy jej czlonkami. Dokonana przez Sad Okregowy ocena prawna tych ustalenl , uwzgledniajaca wypracowane przez
orzecznictwo kryteria uznania grupy za zorganizowang w rozumieniu art. 258 § 1 k.k. — jest prawidtowa.

Prawidlowo tez Sad ustalil, ze oskarzeni umys$lnie brali udzial w przedmiotowej grupie a ustalenie to wystarczajaco
uzasadnil.

Odnoszac sie do wywodow apelacji obroncy oskarzonego W. M. (1) nalezy jedynie zauwazy¢, ze strona podmiotowa
przestepstwa przynaleznoS$ci do zorganizowanej grupy przestepczej obejmuje obie odmiany umys$lno$ci. Przypisaniu
przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. nie stoi na przeszkodzie nawet fakt, ze sprawca nie bedac pewnym co do przestepczego
charakteru zorganizowanej grupy, staje sie jej cztonkiem godzac sie z mozliwoscia posiadania przez grupe takich cech.

Odnoszac sie do podniesionego w obu apelacjach zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych dotyczacego czynéow
opisanych w pkt. 15, 20,30,39, 109 aktu oskarzenia ( apelacja obroncy oskarzonego W. M. (1)) oraz w pkt. 11, 41, 44 ,
65,72, 74 aktu oskarzenia ( apelacja obroncy oskarzonego T. T. (1) ) stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy prawidlowo
dokonat ustalen faktycznych w tym zakresie, nalezycie oceniajac ujawniony material dowodowy.

Whbrew wywodom apelacji obroncy oskarzonego T. T. (1) ustalenia faktyczne w zakresie wskazanych wyzej czynow
znajduja oparcie nie tylko w wyjasnieniach wspoétoskarzonego M. G., ale takze w wyjasnieniach W. M. (1) ( z. 11, 41,,
44,,65) i T.T. (1), ztozonych w toku §ledztwa.

Obronca oskarzonego W. M. (1) kwestionujac wskazane wyzej ustalenia faktyczne ograniczyl sie w zasadzie do
wywodow podwazajacych warto$¢ dowodowa przyznania sie oskarzonego, ktore to przyznanie zostalo nastepnie
odwolane, zwlaszcza w sytuacji gdy oskarzony chciat skorzystaé z dobrowolnego poddania sie karze. Obronica pominagl
okoliczno$é, ze podstawe ustalen faktycznych w zakresie czyndw objetych zarzutami 15, 20 301 39 sa takze wyja$nienia
oskarzonych T. T. (1) i M. G. wskazujace W. M. (1) jako wspdlsprawce przedmiotowych wtaman do samochodéw za$
w zakresie zarzutu 109 - wyjasnienia M. G. : ukradlem ten samochéd z T.. W. M. (3) sprzedal go komus spod S. tzn.
byl po$rednikiem (k. 9761). Odnoszac sie do argumentacji przedstawionej w uzasadnieniu apelacji stwierdzic trzeba,
ze dla osiagniecia przez oskarzonych celu wskazanego przez skarzacego wystarczyloby przyznanie sie do zarzucanych
im czynéw, bez konieczno$ci rzekomo falszywego pomawiania innych oséb.

Nieprzekonujaca jest takze argumentacja obronicy W. M. (1) dotyczaca roli ,,obserwatora” przy dokonywaniu wlaman.
Nieuprawnione jest twierdzenie ze Sad Okregowy stwarza nieistniejaca role obserwatora przy popelianiu kradziezy ,
ze tak naprawde osoba trzecia byla zbedna przy dokonywaniu kradziezy. Sad Okregowy jednoznacznie ustalil jaka role
w dokonywaniu kradziezy spelnial obserwator ( str. 3 uzasadnienia), a ustalenie to opar} na zgodnych w tym zakresie
wyjaénieniach oskarzonych. Nie ulega watpliwo$ci, ze udzial

sobserwatora” byl istotny i wynikal z ustalonego podziatu rél.



Niezasadne jest takze kwestionowanie przez skarzacych ustalen Sadu w zakresie tzw. wykupek to jest czynu opisanego
w pkt. LI aktu oskarzenia oraz w odniesieniu do oskarzonego W. M. (1) — takze w pkt. LXXX.

Odnoénie czynu LI - zauwazy¢ nalezy, ze wyjasnienia oskarzonych W. M. (1) i T. T. (1) ztozone w toku $ledztwa oraz
wyjaénienia M. G. jednoznacznie wskazuja na ich wspolsprawstwo w popelieniu przedmiotowego czynu. Twierdzenie
obroncy oskarzonego W. M. (1) , iz na podstawie wyjasnien M. G. mozna przyjaé jedynie, ze W. M. (1) wiedzial o
mozliwo$ci ,,wykupki” calkowicie abstrahuje od tresci tych wyjasnien, w ktorych M. G. stwierdzil : to auto ukradli$émy
we trzech: ja ,T. i M.. Pamietam ze byl wykup tego samochodu. ..Wiem ,ze wlaSciciel chcial kupi¢ samo futro.
Ostatecznie oddaliSmy H. razem z futrem, inaczej nie zgodziliSmy sie. ...Przy wykupie bylem ja i W. , T. chyba nie
bylo, ale kasa byla na trzech ( k. 9715).

Z przywolanych wyja$nienn M. G. wynika wspoétudzial nie tylko W. M. (1), ktory byt fizycznie obecny przy wykupywaniu
auta ale takze wspotudzial T. T. (1), w porozumieniu z ktérym czynu tego dokonano.

Trzeba w tym miejscu przypomnie¢ ,ze z istoty wspoOlsprawstwa wynika, iz kazdy ze wspolsprawcow ponosi
odpowiedzialno§¢ za calo$¢ uzgodnionego przestepstwa, a wiec takze w tej jego czeSci, w ktdérej znamiona
czynu zabronionego zostaly zrealizowane zachowaniem innego lub innych wspoélsprawcow. Podstawe przypisania
wszystkim wspolsprawcom odpowiedzialnosci za "calo§¢" wspdlnie zrealizowanego przestepstwa stanowi objety
trescia porozumienia zamiar wspolnego jego popekienia.

W éwietle przywolanych wyzej wyjasnien M. G. nie ulega watpliwoSci ze oskarzeni dzialali wspdlnie i w porozumieniu
i kazdy z nich obejmowal zamiarem wszystkie znamiona przedmiotowego przestepstwa. Taki wniosek wynika takze
ze ztozonych w toku §ledztwa wyjasnien oskarzonych W. M. (1) ( (...))iT.T. (1) (...)). Podkreélenia wymaga, ze T. T.
(1) jednoznacznie przyznal, Ze decyzje o przedmiocie wykupu podjeli we trzech : ostatecznie oddaliémy auto razem
z tym futrem ( k 10030).

Podnoszona w apelacji obroncy oskarzonego W. M. (1) okoliczno$¢, ze pokrzywdzony R. P. oraz $wiadek J. M.
zaprzeczyli by zadano od nich okupu za przedmiotowy samochdd zostala przez Sad Okregowy rozwazona. Zwrocié
nalezy uwage, ze zeznanie J. M. jakoby dostal anonimowy telefon, w ktérym wskazano mu miejsce z ktérego moze
odebra¢ samochdd i nie zadano w zamian niczego, budzi bardzo powazne watpliwosSci w Swietle zasad logiki i
do$wiadczenia zyciowego. Jesli sie przy tym zwazy, ze sprawcy kradziezy tegoz samochodu ( oskarzeni W. M. (1), T. T.
(1) i M. G.) zgodnie przyznali, ze przedmiotowy wykup mial miejsce nalezy uzna¢, ze dokonana przez Sad Okregowy
ocena zeznan wymienionych §wiadkéw stoi pod ochrong art. 7 k.p.k.

Jesli za$ chodzi o zeznania §wiadka B. K. ( zarzut LXXX), do ktérych odwoluje sie obronca oskarzonego W. M. (1),
zwréci¢ nalezy uwage, ze - wbrew twierdzeniom skarzacego - $wiadek nie byt kategoryczny w swych wypowiedziach
w przedmiocie zadania okupu od ojca, I. K. (2). Przypomnie¢ wypada, ze na k. 17085 Swiadek zeznal, ze nie wie czy
ojciec placil za zwrot samochodu , za$ na k.17095 przyznal ,ze chyba co$ takiego bylo , ze kto$ zwracal sie do ojca z
oferta wykupu samochodu.

W tej sytuacji, przy uwzglednieniu wyjasnien oskarzonego M. G. z ktoérych jednoznacznie wynika wspolsprawstwo W.
M. (1) w zadaniu przedmiotowego okupu - nalezy uzna¢ za niezasadne kwestionowanie przez obronce ustalen Sadu
w tym zakresie. Godzi sie zauwazy¢, ze cho¢ W. M. (1) nie przyznatl sie do popehienia tego czynu, to z jego wyjasnien
wynika, ze obejmowal zamiarem jego dokonanie.

Zasadnie natomiast obronca oskarzonego W. M. (1) zakwestionowal ustalenia o winie tegoz oskarzonego w zakresie
czynu opisanego w pkt. CVIII aktu oskarzenia. Sad Okregowy ustalil, ze oskarzony pomagat R. K. (2), P. F. i R. J.
w sprzedazy samochodu T. (...) skradzionego w dniu 6 lutego 2004r. Tymczasem ujawniony material dowodowy nie
stanowi podstawy takich ustalefi. Oskarzony na rozprawie nie przyznal sie a przestuchani w charakterze Swiadkéw R.
K. (2) i R. J. zaprzeczyli by pomagal im w sprzedazy tegoz samochodu. W tej sytuacji przyznanie sie oskarzonego w
toku $ledztwa (k. 14633 ) do wszystkich zarzucanych czynéw, wérdd ktorych byl takze czyn opisany w pkt. CVIII aktu



oskarzenia ( bez zlozenia niezbednych wyja$nien dotyczacych tego czynu ), niepoparte Zadnym innym dowodem - nie
moze by¢ uznane za podstawe ustalenia, ze oskarzony czynu tego sie dopuscil.

Zasadnie takze kwestionuje obronica oskarzonego T. T. (1) przypisanie temuz oskarzonemu czynu opisanego w pkt
CXIV aktu oskarzenia.

Sad Okregowy ustalil , ze oskarzony pomdégt W. M. (1) i M. G. w sprzedazy samochodu m-ki R. (...) skradzionego w
dniu 13 stycznia 2004r. przez W. M. (1) i M. G.. Jako podstawe swych ustalenn Sad wskazal przyznanie sie w toku
Sledztwa przez T. T. (1) i wyjasnienia M. G. : do powyzszego czynu przyznal sie oskarzony T. T. (1) a szczego6ly podatl
M. G. ( str. 64 uzasadnienia). Tymczasem z wyjasnien M. G. wynika wprost, ze to nie oskarzony T., lecz T. M. pomog}
mu sprzedaé przedmiotowy samochdd: ..pamietam , Ze wsp6lnie z W. pojechaliémy tym samochodem gdzie$ pod L..
To (...) (ps.(...)) sprzedawal ten samochod dla kogo$ z tamtych stron. (...) sam placil pieniadze za to auto ( k. 9721).
Tresé tych wyjasnien wyklucza przypisanie T. T. (1) przedmiotowego czynu zwlaszcza, ze jego przyznanie ( k. 10144)
dotyczyto wszystkich zarzucanych mu czynéw, wérod ktorych byl takze czyn opisany w pkt. CXIV aktu oskarzenia
i na okoliczno$é tego czynu oskarzony nie zlozyl niezbednych wyjasnien . Przyznanie to zostalo przez oskarzonego
odwolane , a przewdd sagdowy nie dostarczyl dowodéw, ktore poddalyby w watpliwosé cytowane wyzej wyjasnienia
M. G..

Majac na uwadze wskazane wyzej okolicznoéci Sad Apelacyjny uniewinnil oskarzonego W. M. (1) od zarzutu
popehienia czynu opisanego w pkt. CVIII aktu oskarzenia, a T. T. (1) — od zarzutu opisanego w pkt. CXIV aktu
oskarzenia.

Whbrew zarzutowi apelacji obroncy oskarzonego W. M. (1) Sad Okregowy prawidlowo ustalil, ze ze wszystkich
przypisanych przestepstw oskarzeni uczynili sobie stale Zrédlo dochodu. Dotyczy to takze czyndéw z art. 286 § 1 k.k.
oraz czynow z art. 291 § 1 k.k.

Uczynienie sobie z popeliania przestepstw stalego zrodla dochodu odnie$¢é bowiem nalezy do calej przestepczej
dzialalnoSci bedacej przedmiotem niniejszej sprawy gdyz wszystkie przypisane czyny pozostaja z sobg w $cistym
zwigzku podmiotowym i przedmiotowym.

Sad Apelacyjny z urzedu dokonal zmiany wyroku w zakresie czynéw przypisanych oskarzonemu W. M. (1) w pkt.
2 i 3 zaskarzonego wyroku uznajgc , iz stanowia one jeden ciag przestepstw oraz w zakresie czynoéw przypisanych
oskarzonemu T. T. (1) w pkt. 71 8 wyroku takze uznajac , iz stanowig one jeden ciag przestepstw. Przypisane w tych
punktach przestepstwa spetniaja bowiem wymogi okre$lone w art. 91 § 1 k.k., a przynaleznosci do ciggu przestepstw
nie wylaczaja rézne formy stadialne tego samego typu czynu zabronionego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego takze czyny przypisane oskarzonemu W. M. (1) w pkt. 4 i 5 zaskarzonego wyroku ( pkt.
LI i LXXX aktu oskarzenia) stanowig ciag przestepstw, jednak, wobec apelacji jedynie na korzy$¢ oskarzonego, Sad
Apelacyjny nie dokonat zmiany wyroku w tej czesci.

Kary wymierzone oskarzonemu W. M. (1) za czyny opisane w pkt LI i LXXX aktu oskarzenia oraz T. T. (1) za czyn
opisany w pkt. LI aktu oskarzenia nie nosza cech razacej surowosci. Zostaly orzeczone z uwzglednieniem wszystkich
okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych a okoliczno$ci te znalazly nalezyty wyraz w ich wysoko$ci.

Sad Apelacyjny wymierzajac oskarzonym Kkary za przypisane im ciagi przestepstw mial na uwadze znaczny
stopienn spolecznej szkodliwo$ci przedmiotowej przestepczej dzialalnoSci wyrazajacy sie przede wszystkim w
wieloSci popelionych przestepstw , z ktorych oskarzeni uczynili sobie stale zrédto dochodu. Sad uwzglednil takze
dotychczasowy tryb zycia oskarzonych, a takze ich postawe w toku niniejszego procesu.

Wymierzajac kare oskarzonemu W. M. (1) za czyn opisany w pkt. CIX oraz T. T. (1) za czyn opisany w pkt. CXIV
Sad Apelacyjny, wobec braku apelacji na niekorzy$¢ oskarzonych, nie mogl zastosowac art. 64 § 2 k.k., mimo,
iz wobec postawy oskarzonych na rozprawie, brak bylo podstaw do uznania, ze w odniesieniu do tych czynow



zachodzg przestanki okreslone w art. 60 § 3 k.k. Sprawca chcacy skorzystac z nadzwyczajnego zlagodzenia kary winien
bowiem nie tylko przyznaé sie i ujawni¢ wobec organu powolanego do Scigania przestepstw informacje dotyczgce
0sOb uczestniczacych w popelnieniu przestepstwa oraz istotne okoliczno$ci jego popehlienia, a takze zobowigzany
jest do konsekwentnego - réwniez przed sadem - podtrzymania w calej rozciagloéci tresci wyjasnien zlozonych w
postepowaniu przygotowawczym. ( por . postanowienie SN z 20.11.2013r. II KK 184/13, , wyrok SA w Warszawie z
30.01.2013r. ITAKa 263/12 ).

Tymeczasem oskarzony M. T. nie przyznal sie na rozprawie do popekienia czynu opisanego w pkt. CXIV , oskarzony
W. M. (1) nie przyznat sie do zadnego z czynéw uznanych przez Sad w pkt. 6 wyroku za ciag przestepstw tj. czynéow
opisanych w pkt. CVIII i CIX aktu oskarzenia ( mimo to Sad Okregowy uznal iz w odniesieniu do tego ciggu spelmione
zostaly przestanki okreélne w art. 60 § 3 k.k.).

W tej sytuacji, skoro wyrok zaskarzony zostal jedynie na korzy$¢ oskarzonych Sad Apelacyjny wymierzajac kary za
czyny opisane w pkt. CVIII i CIX aktu oskarzenia miarkowal ich wysoko$é wedle zasad przyjetych przez Sad Okregowy.

Kary laczne Sad Apelacyjny orzekl przy zastosowaniu metody zblizonej do absorpcji majac na uwadze podmiotowy i
przedmiotowy zwiazek miedzy przypisanymi oskarzonym przestepstwami.

Sad Apelacyjny z urzedu zmienil wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia obowigzku naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonego A. A. albowiem pokrzywdzony , po sprecyzowaniu swego wniosku na pi$émie ( k. 15488, 16 823) i
na rozprawie ( k. 16046 ) wniost o orzeczenie obowiazku naprawienia szkody w kwocie 13 798 zt albowiem zaklad
ubezpieczen wyplacil mu odszkodowanie z tytulu przedmiotowej kradziezy w kwocie 41920 z. Wniosek dotyczyl wiec
réznicy miedzy warto$cia samochodu ( 55 718 zt ) a kwota wyplaconego odszkodowania.

OczywiScie niezasadny jest podniesiony w apelacji obroncy oskarzonego T. T. (1) zarzut oddalenia przez Sad Okregowy
wniosku o dokonanie wyceny przez bieglego skradzionych samochodéw. W aktach sprawy znajduja sie bowiem
dokumenty stwierdzajace ich warto$¢, a nadto - co oczywiste - obecne dokonywanie wyceny przedmiotowych
samochodéw, wobec uplywu ponad 10 lat od daty kradziezy, byloby nieprzydatne dla stwierdzenia 6wczesnej ich
wartoéci.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny orzekt jak w wyroku.



