Sygn.akt. II AKa 47/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2014 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie w Wydziale IT Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jan Kroénicki

Sedziowie: SA Barbara Lubanska — Mazurkiewicz

SA Maria Mrozik - Sztykiel /spr/

Protokolant: st.sekr.sad. Malgorzata Reingruber

przy udziale prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 5 marca 2014 r.

sprawy R. L.

oskarzonego o czyn z art. 258 § 2 kk, z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk, z art. 13 § 1 kk w
zw. z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk, z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 65
8§ 1Kk, z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 26 kwietnia 2013 r. sygn. VIII K 157/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonego R. L. przekazuje do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Warszawie.

UZASADNIENIE

R. L. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od dnia nieustalonego do 5 sierpnia 2003 roku w W. i K. dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z A. L.,
M. J., R. P. (1), M. D.,, M. W. (1), R. P. (2), L. S. skazanymi prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 30
marca 2009 roku sygn. akt VIII K 252/05 i inng osoba co do ktérej materialy wylaczono do odrebnego postepowania
oraz innymi osobami bral udzial w zorganizowanej grupie o charakterze zbrojnym majacej na celu popelnianie
przestepstw przeciwko mieniu, a w szczegblnoSci polegajacych na postuzeniu sie bronig palna réznych typéw w celu
doprowadzenia do stanu bezbronnoSci pracownikéw sklepow lub stoisk jubilerskich oraz ich klientéw, a nastepnie
zaborze w celu przywlaszczenia wyrobdw jubilerskich i pieniedzy, wprowadzaniu do obrotu $§rodkéw odurzajacych
i substancji psychotropowych oraz posiadaniu bez wymaganego zezwolenia broni palnej i amunicji, w ten sposoéb,
ze akceptujac cele, dla ktérych grupa zostala zorganizowana wykonywali zlecone im w ramach grupy czynnoéci,
wykorzystujac do osiagniecia zaplanowanych celow wszelkie dostepne metody i $rodki, w tym takze popelnianie
przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu, przy czym z popelnienia tych przestepstw uczynili sobie state Zrédlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 2 k.k.



II. wdniu 26 lutego 2003 roku w W. czyniac sobie z popelienia przestepstw stale zrodlo dochodu, a nadto dzialajac
w warunkach grupy opisanej w punkcie I oraz wspdlnie i w porozumieniu z A. L., R. P. (3), M. D., M. W. (1), L. S.
skazanymi prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 30 marca 2009 roku sygn. akt VIII K 252/05 oraz
inna osoba co do ktorej materialy wylaczono do odrebnego postepowania postugujac sie bronia palna nieustalonego
typu oraz bronig palna w postaci pistoletu maszynowego typu (...) o nieustalonych parametrach i oznaczeniach
doprowadzili pracownikéw sklepu jubilerskiego (...) M. W. (2) i M. W. (3) oraz 4 nieustalonych klientéw do stanu
bezbronnosci, a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia wyroby jubilerskie ze zlota oraz pieniadze w kwocie 900
zl, calo$¢ o wartoéci lacznej okolo 86 190 zl na szkode E. J., przy czym R. L. czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat
po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne po odbyciu kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej przez Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi w sprawie 111 K 2027/ 97 z dnia 4 stycznia
1999 roku skazujgcym wymienionego za przestepstwo z art. 279 § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnosci i czesci kary
pozbawienia wolnoSci orzeczonej przez Sad Okregowy w Warszawie w sprawie IX Ka 806/ 00 w dniu 20 listopada
2000 roku skazujacym wymienionego za przestepstwo z art. 286 § 2 k.k. na kare 3 lat i 6 m- ¢y pozbawienia wolnoSci,

Yj. o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k.

III. wdniu 24 marca 2003 roku w W. czynigc sobie z popelnienia przestepstw stale zrédlo dochodu, a nadto dzialajac
w warunkach grupy opisanej w punkcie I oraz wspdlnie i w porozumieniu z A. L., M. D., M. W. (1), L. S. skazanymi
prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 30 marca 2009 roku sygn. akt VIII K 252/05 oraz inng osoba
co do ktdrej materialy wylaczono do odrebnego postepowania postugujac sie bronia palng w postaci pistoletu (...)
o nieustalonych parametrach i bronig palng w postaci pistoletu maszynowego (...) (...) kal 9 mm doprowadzili
pracownikéw firmy (...) E. M. i L. K. do stanu bezbronno$ci, a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia wyroby
jubilerskie ze zlota o wartoéci lacznej 624 955, 76 zl na szkode 1., A. i K. S., przy czym R. L. czynu tego dopuscil sie w
ciggu 5lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umyslne przestepstwo podobne po odbyciu
kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej przez Sad Rejonowy dla Warszawy P. w sprawie III K 2027/97 z dnia 4 stycznia
1999 roku skazujgcym wymienionego za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci i czeéci kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej przez Sad Okregowy w Warszawie w sprawie IX Ka 806/ 00 w dniu 20 listopada
2000 roku skazujacym wymienionego za przestepstwo z art. 286 § 2 k.k. na kare 3 lat i 6 m- cy pozbawienia wolnoci,

Y. o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k.

IV. w dniu nieustalonym w czerwcu 2003 roku w W. dzialajac w warunkach grupy opisanej w punkcie I oraz wspdlnie
i w porozumieniu z M. D., M. W. (1), R. P. (1), R. P. (2) skazanymi prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego z
dnia 30 marca 2009 roku sygn. akt VIII K 252/05 oraz inng osoba co do ktérej materialy wylaczono do odrebnego
postepowania postugujac sie bronig palng w postaci pistoletu (...) o nieustalonych parametrach i oznaczeniach i
bronia palna w postaci karabinu maszynowego typu S. o nieustalonych parametrach i oznaczeniach usilowali dokonac
rozboju na stoisko jubilerskie (...), lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na obecno$¢ funkcjonariuszy Strazy
Miejskiej w miejscu planowanego przestepstwa przy czym R. L. czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne po odbyciu kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej przez Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi w sprawie III K 2027/ 97 z dnia 4 stycznia 1999
roku skazujacym wymienionego za przestepstwo z art. 279 § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnosci i czeSci kary
pozbawienia wolnos$ci orzeczonej przez Sad Okregowy w Warszawie w sprawie IX Ka 806/00 w dniu 20 listopada
2000 roku skazujacym wymienionego za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. na kare 3 lat i 6 m-cy pozbawienia wolnosci,

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k.

V. w dniu 3 czerwca 2003 roku w W. czyniac sobie z popelienia przestepstw stale Zrédto dochodu, a nadto dzialajac
w warunkach grupy opisanej w punkcie I oraz wspoélnie i w porozumieniu z M. D., M. W. (1), R. P. (1), skazanymi
prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 30 marca 2009 roku sygn. akt VIII K 252/05 i D. S. skazanym
prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 11 czerwca 2007 roku sygn. akt VIII K 147/06, oraz inng osoba co do
ktoérej materialy wylaczono do odrebnego postepowania postugujac sie bronig palng w postaci karabinu maszynowego



typu S. o nieustalonych parametrach i oznaczeniach doprowadzili pracownice stoiska jubilerskiego(...) A. B. oraz
odwiedzajaca stoisko M. O. do stanu bezbronnosci, a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia wyroby jubilerskie ze
zlota o wartoSci lacznej okolo 33 395, 38 zl na szkode A. S., przy czym R. L. czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnos$ci za umyslne przestepstwo po odbyciu kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej przez Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi w sprawie III K 2027/ 97 z dnia 4 stycznia 1999
roku skazujacym wymienionego za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci i czesci kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej przez Sad Okregowy w Warszawie w sprawie IX Ka 806/ 00 w dniu 20 listopada
2000 roku skazujacym wymienionego za przestepstwo z art. 286 § 2 kk na kare 3 lat i 6 m- cy pozbawienia wolno$ci;,

tj. o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k.

VI. w dniu 14 lipca 2003 roku w K. czynigc sobie z popelienia przestepstw stale zrodlo dochodu, a nadto dzialajac
w warunkach grupy opisanej w punkcie I oraz wspdlnie i w porozumieniu z M. D., M. W. (1), E. S., R. P. (2), P. P.
skazanymi prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 30 marca 2009 roku sygn. akt VIII K
252/05,J. M.1iA. F. skazanymi prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 7 lipca 2005 roku sygn.
akt III K 166/04 oraz inng osobg co do ktbérej materialty wylaczono do odrebnego postepowania, postugujac sie bronig
palna w postaci pistoletu (...) o nieustalonych parametrach i oznaczeniach oraz bronia palna w postaci karabinu typu
S. o nieustalonych parametrach i oznaczeniach doprowadzili pracownikoéw sklepu jubilerskiego (...) A. K., D. W., M.
Z., M. A. i P. K. do stanu bezbronno$ci, a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia wyroby jubilerskie ze zlota oraz
pieniadze calo$¢ o wartoéci lgcznej okolo 549 965,87 z na szkode M. K., przy czym R. L. czynu tego dopuscil sie w ciagu
5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnos$ci za umyslne przestepstwo podobne po odbyciu kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej przez Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi w sprawie III K 2027/97 z dnia 4 stycznia
1999 roku skazujacym wymienionego za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci i czesci
kary pozbawienia wolnosci orzeczonej przez Sad Okregowy w Warszawie w sprawie IX Ka 806/00 w dniu 20 listopada
2000 roku skazujacym wymienionego za przestepstwo z art. 286 § 2 k.k. na kare 3 lat i 6 m-cy pozbawienia wolno$ci,

Y. o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k.

VII. w dniu nieustalonym w okresie pomiedzy 29 maja 2003 roku a 3 czerwca 2003 roku w M. dzialajac w warunkach
grupy opisanej w pkt. IT aktu oskarzenia VI Ds. 11/05/S oraz wspdlnie i w porozumieniu z R. B. co do ktbrego
postepowanie toczy sie przed Sagdem Rejonowym dla Warszawy Pragi Pélnoc sygn. akt III K825/07 i M. W. (1)
skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 30 marca 2009 roku sygn. akt VIII K
252/05 nabyl od J. B.v. C. - skazanego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolominie z dnia 7 lutego
2006 roku sygn. akt II K 696/05 - samochdd osobowy m-ki N. (...) o nr rej. (...) pochodzacy z kradziezy z wlamaniem
dokonanej w nocy na 29 maja 2003 roku w O. na szkode W. K., przy czym czynu tego dopuécil sie w ciagu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci bedac skazanym za umyslne przestepstwo podobne,

tj. o przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

VIII. w nocy na 3 czerwca 2003 roku w M. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. W. (1) skazanym prawomocnym
wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 30 marca 2009 roku sygn. akt VIIIK 252/05 oraz M. L. skazanym
prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 7 czerwca 2006 roku sygn. akt VIII K 21/06 z
mieszkania I. i R. R. zabral w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy m-ki S. (...) oraz plecaka zawierajacego
dokumenty, klucze, pieniadze w kwocie 1000 zl oraz inne przedmioty, calo$é o wartoSci }acznej okolo 1000 zl na szkode
wymienionych, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci bedac skazanym za umyslne przestepstwo podobne,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

IX. w dniu nieustalonym w okresie pomiedzy 11 i 14 lipca 2003 roku w M. dzialajac w warunkach grupy opisanej
w pkt. IT aktu oskarzenia VI Ds. 11/05/S oraz wspolnie i w porozumieniu z R. B. co do ktérego postepowanie toczy
sie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Pragi Polnoc sygn. akt III K825/07 i M. W. (1) skazanym prawomocnym



wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 30 marca 2009 roku sygn. akt VIIIK 252/05 nabyt od J. B. samoch6d
osobowy m- ki F. (...) o nr rej. (...) pochodzacy z kradziezy dokonanej w dniu 11 lipca 2003 roku w L. na szkode P. Z.
przy czym czynu tego dopuécil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci bedac
skazanym za umyslne przestepstwo podobne,

tj. o przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
Sad Okregowy wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2013 r. sygn. VIII K 157/12 orzekk:

I. w ramach czynu zarzucanego w pkt. 1 aktu oskarzenia, oskarzonego R. L. uznal za winnego tego, ze w okresie
przynajmniej od lutego 2003 roku do 5 sierpnia 2003 roku w W. i K. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. L., M.
J., R. P. (1), M. D., M. W. (1), R. P. (2), L. S. skazanymi prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z
dnia 30 marca 2009 roku w sprawie o sygn. akt VIII K 252/05 i innymi osobami bral udzial w zorganizowanej grupie o
charakterze zbrojnym majacej na celu popelnianie przestepstw przeciwko mieniu, a w szczegdlnosci polegajacych na
postuzeniu sie bronig palng réznych typow w celu doprowadzenia do stanu bezbronno$ci pracownikéw sklepow lub
stoisk jubilerskich oraz ich klientéw, a nastepnie zaborze w celu przywlaszczenia wyrobow jubilerskich i pieniedzy,
wprowadzaniu do obrotu Srodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych oraz posiadaniu bez wymaganego
zezwolenia broni palnej i amunicji, w ten sposéb, ze akceptujac cele, dla ktérych grupa zostala zorganizowana
wykonywatl zlecone mu w ramach grupy czynnosci i za to na podstawie art.25882 k.k. skazal i wymierzyt mu kare 3
(trzy) lat pozbawienia wolno$ci;

II. w ramach czynéw zarzucanych w pkt. VII i IX aktu oskarzenia, oskarzonego R. L. uznal za winnego tego,
ze w okresie pomiedzy 29 maja 2003 roku a 14 lipca 2003 roku w M., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w
podobny sposbb, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej o charakterze zbrojnym, opisanej w punkcie I czeéci
dyspozytywnej wyroku, a nadto po odbyciu przynajmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne
przestepstwo podobne dopuscil sie dwoch przestepstw paserstwa, i tak:

a. w dniu nieustalonym w okresie pomiedzy 29 maja 2003 roku a 3 czerwca 2003 roku w M., wspdlnie i w
porozumieniu z ustalong osoba i M. W. (1) skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z
dnia 30 marca 2009 roku w sprawie o sygn. akt VIII K 252/05 nabyl od J. B. samochéd osobowy marki (...) o nr
rej. (...) pochodzacy z kradziezy z wlamaniem dokonanej w nocy na 29 maja 2003 roku w O. na szkode W. K., to jest
przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k,,

b. w dniu nieustalonym w okresie pomiedzy 11 a 14 lipca 2003 roku w M., wspoélnie i w porozumieniu z ustalong
0soba i M. W. (1) skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 30 marca 2009 roku w
sprawie o sygn. akt VIII K 252/05 nabyt od J. B. samoch6d osobowy marki (...) o nr rej. (...) pochodzacy z kradziezy
dokonanej w dniu 11 lipca 2003 roku w L. na szkode P. Z., to jest przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.;

- iza to, na podstawie art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. skazal go, za$
na podstawie art. 291 § 1k.k. wzw. zart. 64 § 2k.k. wzw. zart. 65§ 1 kk. wzw.zart. 91§ 1 kk.wzw.zart. 338§ 1,213
k.k. wymierzyl mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac,
ze wysoko$¢ 1 stawki dziennej grzywny wynosi 50 zlotych;

III. oskarzonego R. L. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. VIII aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal go, zas na podstawie art. 278 § 1 k.k. oraz art. 33 § 1,21 3
k.k. - wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnosci i kare 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac, ze wysoko$c
1 stawki dziennej grzywny wynosi 50 zlotych;

IV. w ramach czynow zarzucanych w pkt. II, III, IV,V i VI aktu oskarzenia, oskarzonego R. L. uznat za winnego tego,
ze w okresie od 26 lutego 2003 roku do 14 lipca 2003 roku w W. i w K., dzialajac w podobny sposéb, w krotkich
odstepach czasu, w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej o charakterze zbrojnym, opisanej w punkcie I czesci



dyspozytywnej wyroku, a nadto po odbyciu przynajmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoci orzeczonej za umys$lne
przestepstwo podobne dopuscil sie pieciu przestepstw rozboju, i tak:

a) w dniu 26 lutego 2003 roku w W. wspoélnie i w porozumieniu z M. D., M. W. (1), R. P. (3), L. S., A. L.
skazanymi prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 30 marca 2009 roku w sprawie o sygn.
akt VIII K 252/05 oraz inna osoba, postugujac sie bronia palng nieustalonego typu oraz bronia palna w postaci
pistoletu maszynowego typu (...) o nieustalonych oznaczeniach doprowadzil pracownikéw sklepu jubilerskiego (...)
mieszczacego sie na ulicy (...) w W.: M. W. (2) i M. W. (3) oraz 4 nieustalonych klientéw do stanu bezbronno$ci, a
nastepnie zabral w celu przywlaszczenia wyroby jubilerskie ze zlota oraz pieniadze w kwocie 900 zlotych, calosé o
wartos$ci lacznej okolo 86 190 zl na szkode E. J., to jest przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw.
z art. 65 § 1 k.k.;

b) w dniu 24 marca 2003 roku w W., wspoélnie i w porozumieniu z A. L., £. S.,, M. W. (1), M. D. skazanymi
prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 30 marca 2009 roku w sprawie o sygn. akt VIII K
252/05 oraz inng osoba, postugujac sie bronia palna w postaci pistoletu (...) o nieustalonych oznaczeniach i bronig
palna w postaci pistoletu maszynowego (...) (...) (...) doprowadzil pracownikéow firmy (...) mieszczacej sie na ulicy
(...)wW.: E. M. i L. K. do stanu bezbronno$ci, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia wyroby jubilerskie ze zlota
o wartoSci lacznej 624 955,76 zl na szkode 1., A. i K. S., to jest przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
wzw. z art. 65 § 1 k.k.;

¢) w dniu nieustalonym w czerwcu 2003 roku w W. wspolnie i w porozumieniu z M. D., R. P. (3), R. P. (2), M. W. (1)
skazanymi prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 30 marca 2009 roku w sprawie o sygn.
akt VIII K 252/05 oraz inng osoba, poslugujac sie bronia palna w postaci pistoletu (...) o nieustalonych oznaczeniach
i bronig palng w postaci karabinu maszynowego typu S. o nieustalonych oznaczeniach usilowal dokonaé rozboju na
stoisko jubilerskie(...), lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na obecnos$¢ funkcjonariuszy Strazy Miejskiej w
miejscu planowanego przestepstwa, to jest przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1
k.k.wzw. z art. 65 § 1 k.k.;

d) wdniu 3 czerwca 2003 roku w W. wspoélnie i w porozumieniu z M. D., R. P. (3), M. W. (1) skazanymi prawomocnym
wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 30 marca 2009 roku w sprawie o sygn. akt VIII K 252/05, D. S.
skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 11 czerwca 2007 roku sygn. akt VIII K
147/06 oraz inng osoba, postugujac sie bronig palng w postaci pistoletu (...) o nieustalonych oznaczeniach oraz bronia
palna w postaci karabinu typu S. o nieustalonych oznaczeniach doprowadzil pracownice stoiska jubilerskiego (...) A. B.
oraz odwiedzajaca stoisko M. O. do stanu bezbronno$ci, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia wyroby jubilerskie
ze zlota o wartoSci lacznej okolo 33395,38 zl na szkode A. S., to jest przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64
§ 1k.k.wzw.zart. 658§ 1k.k.;

e) w dniu 14 lipca 2003 roku w K., wspélnie i w porozumieniu z M. D., M. W. (1), L. S, R. P. (2), P. P. skazanymi
prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 30 marca 2009 roku sygn. akt VIII K 252/05, J. M.
i A. F. skazanymi prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 7 lipca 2005 roku sygn. akt III K
166/04 oraz inng osoba, postugujac sie bronia palng w postaci pistoletu (...) o nieustalonych oznaczeniach oraz bronia
palna w postaci karabinu typu S. o nieustalonych oznaczeniach doprowadzil pracownikéw sklepu jubilerskiego (...)
mieszczacego sie przy ulicy (...) w K.: A. K., D. W., M. Z., M. A. i P. K. do stanu bezbronnoéci, a nastepnie zabral w celu
przywlaszczenia wyroby jubilerskie ze zlota oraz pieniadze, calo$¢ o wartosci lacznej 549965,87 zl na szkode M. K., to
jest przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.; - i za to skazal go na podstawie art.
280 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., a na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. wzw.-z art. 65 § 1
wzw. z art. 91 § 1 k.k. wzw. z art. 33 § 1, 21 3 k.k. — wymierzyl mu kare 8 lat pozbawienia wolno$ci i kare 200 stawek
dziennych grzywny przyjmujac, ze wysoko$¢ stawki dziennej grzywny wynosi 50 zlotych;



V. na podstawie art. 85 k.k. wzw. z art.86 § 1i 2 k.k. i art. 91 § 2 k.k. kary pozbawienia wolnoSci i grzywny orzeczone
wobec oskarzonego R. L. polgczyt i wymierzyt mu kare laczng 8 lat pozbawienia wolno$ci oraz kare laczna grzywny
220 stawek dziennych grzywny przyjmujac, ze wysoko$c¢ stawki dziennej grzywny wynosi 50 zlotych;

VI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu R. L.
okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 23 maja 2005 roku do dnia 08 listopada 2007 roku, od dnia 13
listopada 2007 roku do dnia 31 stycznia 2009 roku i od dnia 22 kwietnia 2010 roku do dnia 21 lutego 2011 roku;

VII zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata T. D. kwote 1560 (jeden tysiac piecset szeSédziesiat) zlotych + VAT
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu R. L. z urzedu;

VIII. na podstawie art. 624 §1 k.p.k. zwolnil oskarzonego R. L. od ponoszenia kosztow sagdowych w sprawie, wydatki
przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego zarzucajac: obraze przepiséw postepowania, ktora miala istotny
wplyw na jego tre$¢, w szczeg6lnosci art. 4, 7, 410, 424 k.p.k., a polegala na dowolnej, wybidrczej ocenie materialu
dowodowego dokonana bez nalezytego uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, tj. nie omoéwieniu w motywach zaskarzonego wyroku pelnego materialtu dowodowego,
stanowigcego podstawe przypisania oskarzonemu winy, a dokonana przez Sad ocena sprowadzala sie wzglednie do
dania wiary dowodom obciazajacym, bez omowienia wersji przeciwnych, jak tez ich wykluczenia, co uniemozliwia
instancyjna kontrole wyroku, jak réwniez narusza zasade prawa oskarzonego do obrony, tltumaczenia watpliwo$ci na
korzyé¢, oraz oparciu ustalen o caloksztalt ujawnionych dowodow, o czym §wiadezy nie tylko przypisanie oskarzonemu
winy, ale rowniez wymierzenie razaco wysokiej kary pozbawienia wolnosci, co nie znajdowalo potwierdzenia w
zgromadzonym materiale dowodowym, a wskazuje na wadliwo$¢ motywdw zaskarzonego wyroku.

Stawiajac ten zarzut skarzacy wnidsl o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie skuteczna, bowiem doprowadzila do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania, jednak nie z powodéw podanych przez skarzaca. Analiza okoliczno$ci niniejszej sprawy musi
prowadzi¢ do wniosku, iz Sad Okregowy dopuscil sie razacej obrazy przepiséw postepowania, co moglo mie¢ wplyw
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.

Z akt przedmiotowej sprawy oskarzonego R. L. wynika, ze jest ona rozpoznawana na skutek postanowienia Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 30.04.2012r., ktérym zostala wylaczona ze sprawy o sygn. VIII K 107/11 toczacej
sie przed tymze Sadem i przekazana do odrebnego rozpoznania (k 1). W zwigzku z tym zostala zarejestrowana pod
sygnatura VIII K 157/12 jako sprawa R. L. oskarzonego z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kkiin.

Z zalaczonej kserokopii aktu oskarzenia Prokuratury Okregowej w Kielcach sygn. VI Ds. 22/03 (k 3-98) wynika, iz
R. L. prokurator zarzucil popehienie trzech przestepstw — dwoch z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art.
65 kk (zarzuty CLX i CLXI) oraz z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk (zarzut CLXII). Dodatkowo zauwazy¢ mozna,
ze protokoly rozpraw, nakazy wydania oskarzonego R. L. odnoszg sie do kwalifikacji prawnej zarzutéw postawionych
w/w aktem oskarzenia.

Na rozprawie prokurator odczytujac akt oskarzenia zarzucit R. L. popelnienie przestepstw okre§lonych w/w akcie
oskarzenia o sygn. Ds. 22/03/S, a nadto sze$¢ kolejnych czynoéw ,w zwiazku z zapadlymi wyrokami skazujacymi
w sprawie VIII K 252/05” okre$lonych w akcie oskarzenia o sygn. VI Ds. 11/05/S (k 189). Tego aktu oskarzenia
nie ma w aktach sprawy, tak jak i ,wyrokéw” w sprawie VIII K 252/05, nie ma wiec zadnej mozliwoSci procesowe;j
skontrolowania w jakim zakresie sprawa R. L. zostala rzeczywiScie wylaczona do odrebnego postepowania, tym
bardziej, ze kwestie te zupelnie pomija Sad I instancji.



Podnies¢ trzeba, ze sprawa wylaczona podlega rozpoznaniu przez sad wlasciwy wedlug zasad ogodlnych, a
konsekwencja wylaczenia sprawy do odrebnego postepowania jest to, ze zrywa sie laczno$é wytworzona poprzez
postawienie przez oskarzyciela zarzutow w ramach jednego aktu oskarzenia. Ustaje wiec ta procesowa lgcznoéé
pomiedzy sprawa wylaczong a ta, z ktorej nastapilo wylaczenie, staje sie zatem ona ,nowa” sprawg. Przedmiotem
~nowego” procesu jest kwestia odpowiedzialno$ci oskarzonego za okreslone, zarzucone tylko jemu przez prokuratora
przestepstwa, a granice tego procesu, zakreslaja zdarzenia faktyczne, ktore prokurator opisal w akcie oskarzenia w
formie zarzutow. Dlatego tez pominiecie powyzszego przez Sad Okregowy stanowi uchybienie, ktére uniemozliwia
prawidlowa kontrole odwolawcza, tym bardziej, Ze to nie do Sadu odwolawczego nalezy czynienie pierwotnych ustalen
odnoénie zakresu wylaczenia sprawy i przedmiotowych granic tego ,,nowego” procesu, ktére wyznaczaja granice
rozpoznania sprawy przez sad pierwszej instancji.

Powyzszej opisane uchybienie nie jest jedynym jakiego dopuscil sie Sad Okregowy. Kolejne dotycza sposobu dalszego
procedowania na rozprawie i podjecia decyzji w przedmiocie ograniczenia postepowania dowodowego.

W tym zakresie trzeba Sadowi I instancji wskazac, ze przepis art. 388 kpk pozwala sadowi ograniczy¢ postepowanie
dowodowe, co nie oznacza calkowitej rezygnacji, zaniechania tegoz postepowania, a jedynie przepis ten daje
mozliwo$¢ sadowi nieprzeprowadzania wszystkich zgloszonych w sprawie dowodéw. Zatem ,oprdcz wystuchania
oskarzonego (...) sad ma obowiazek przeprowadzenia ponadto innych dowodéw w niezbednym zakresie. Cze$ciowe
przeprowadzenie postepowania dowodowego to, w przeciwienstwie do trybu okre$lonego w art. 387, nie tylko
przeprowadzenie czynno$ci przestluchania oskarzonego, ale takze co najmniej jednego dowodu” (vide: OSNPG 1990/

4-5/41).

Zutrwalonego i og6lnie dostepnego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, sadow powszechnych, jak tez pogladéw doktryny
wynika, ze sad podejmujac decyzje o ograniczeniu postepowania dowodowego musi przeprowadzi¢ to postepowanie
chociazby w minimalnym zakresie i nie moze ogranicza¢ sie tylko do wyjasnien oskarzonego. Konieczne jest wiec
przeprowadzanie chociaz jednego innego, niz wyja$nienia oskarzonego, dowodu, tym bardziej, ze bez jego (ich)
przeprowadzenia z reguly niemozliwe jest dokonanie oceny, czy wyjasnienia oskarzonego nie budza watpliwosci.

W sytuacji gdy przeprowadzenie dowodu ma istotne znaczenie dla oceny winy oskarzonego albo jej stopnia, sad nie
moze odstapi¢ od zasady bezposrednioSci — nawet wowczas gdy strony wyraza na to zgode — lecz ma obowiazek
przeprowadzenia tego dowodu bezposrednio na rozprawie (vide np. OSNKW 5-6/1984, poz. 62), a powinien to uczynic
w ramach ograniczonego postepowania dowodowego.

Stosowanie przepisu art. 388 kpk uwarunkowane jest nie tylko zgoda stron, ale rowniez stwierdzeniem, ze wyjasnienia
oskarzonego przyznajacego sie do winy nie budza watpliwosci. I w tym zakresie odwolujac sie do ogoblnie dostepnego
orzecznictwa nalezy podkresli¢, ze w powyzszym zakresie nie moze by¢ uznane za wystarczajace jedynie uzycie przez
oskarzonego formuly: ,przyznaje sie do winy”. To przyznanie ma by¢ wyczerpujace i konsekwentne, wyjasnienia
musza nie tylko nie budzié watpliwoéci co do ich prawdziwosci, ale musza przede wszystkim przedstawié¢ przedmiot
zdarzenia rozpatrywanego w procesie karnym ze wszystkimi okoliczno$ciami koniecznymi do prawnej oceny czynu.
Dopiero podanie przez oskarzonego okoliczno$ci popelienia przestepstwa pozwala sadowi orzekajacemu dokonac
oceny tych wyjasnien z punktu widzenia ich wiarygodnosci, a w dalszej kolejnosci oceny prawnej z punktu widzenia
podmiotowego i przedmiotowego.

Aby ocenié, czy wyjasnienia oskarzonego spelniajg warunek z art. 388 kpk orzekajacy musi je poznaé, a wiec musza
by¢ one zlozone na rozprawie, konieczne jest wiec osobiste zlozenie wyjasnien na temat istotnych okolicznoSci
popetionych czynéw. Nie budzi watpliwos$ci utrwalony w orzecznictwie poglad, ze w sytuacji gdy oskarzony odmawia
zlozenia wyjasnien, czy odpowiedzi na pytanie nie jest uprawnione stosowanie art. 388 kpk. To czy wyjasnienia
oskarzonego maja przymiot z tegoz przepisu konieczne jest przeciez nabranie przez sad o tym przekonania, a to
mozliwe jest jedynie po bezposrednim wysluchaniu oskarzonego, ktéry w swoich wyjasnieniach przedstawi wszystkie
okolicznos$ci zdarzenia niezbedne do jego rekonstrukcji, prawnej oceny czynu i okolicznoéci prowadzacych do



orzeczenia kary zgodnie z dyrektywami jej wymiaru. Nie jest wystarczajace odczytanie protokotu wyjasnien zlozonych
W postepowaniu przygotowawczym, a tym bardziej wyjasnien, w ktorych oskarzony nie przyznawat sie do winy.

Przenoszac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy w sposdb wyrazny rysuja sie razace uchybienia temu przepisowi
przez Sad Okregowy, a mianowicie:

1/. wbrew koniecznym warunkom okreslonym w art. 388 kpk Sad ograniczyl postepowanie dowodowe do wyjasnien

oskarzonego, nie zauwazajac, ze to ograniczenie dotyczy postepowania dowodowego, jezeli wyjasnienia oskarzonego
przyznajacego sie do winy nie budza watpliwoSci. Innymi stowy jezeli oskarzony skladajac wyjasnienia na rozprawie
przyznat sie do winy i jego wyjasnienia nie budza watpliwoéci sad woéwcezas moze tylko czeSciowo przeprowadzié¢
postepowanie dowodowe;

2/.0oskarzony na rozprawie wprawdzie przyznat sie do dokonania zarzucanych mu czynéw, ale odmoéwil skladania
wyjaénien.

W zwiazku z tym w trybie art. 389 § 1 kpk ujawniono mu ,poprzednio zlozone wyjasnienia”. Potwierdzal, ze skladal
takie wyja$nienia, bowiem byla to jego linia obrony. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze oskarzony w
postepowaniu przygotowawczym nie przyznawat sie do winy i odmawial skladania wyjasnien. Natomiast na rozprawie
w sprawie VIII K 252/05 (obecna sygn. VIII K 107/11) przyznal sie do czynéw zarzucanych aktem oskarzenia, z
wyjatkiem udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym i odmowil sktadania wyjaénien.

Na rozprawie w przedmiotowej sprawie (k 195 -196) po ujawnieniu ostatniego protokolu oskarzony zlozyl
fragmentaryczne, lakoniczne wyjasnienia. Brak jest jakiejkolwiek mozliwo$ci powiazania ich z zarzucanymi czynami,
brak jest bowiem relacji oskarzonego dotyczacej popelionych przez niego czynoéw, Ta wypowiedz oskarzonego,
poza zdawkowymi zdaniami, nie zawiera zadnych istotnych okolicznoSci, ktore chociazby w minimalnym stopniu
umozliwialy rekonstrukeje inkryminowanych zdarzen.

Pomijajac nawet brak w aktach niniejszej sprawy ujawnionych protokoléw wyjasnien oskarzonego skladanych jak
nalezy wnosi¢ w innym postepowaniu, to, ze w protokole rozprawy odnotowano numery kart protokotéw nieznanego
pochodzenia, stwierdzi¢ trzeba, ze dla Sadu I instancji powinno byé¢ oczywistym, iz oskarzony R. L. na rozprawie
nie ztozyt wyjaénien, a i ujawnione przez ten Sad protokoly jego wezeéniejszych przestuchan sprowadzaly sie do jego
stwierdzenia, ze korzysta z prawa odmowy skladania wyjasniefi. Dodatkowo w tym kontek$cie trzeba jeszcze raz
podniesé, ze z akt sprawy nie wynika, jakie zarzuty stanowily przedmiot ujawnionych wyjaénien, czy odnosily sie one
do zarzut6w aktu oskarzenia znajdujacego sie w aktach sprawy, czy tez do innych przedstawionych przez prokuratora
jedynie na rozprawie (nie w trybie art. 398 § 1 kpk), a przyjetych przez Sad do rozpoznania;

3/. stanowisko Sadu Okregowego, ze wyjasnienia oskarzonego R. L. zlozone w toku niniejszego postepowania nie
budzily zadnych watpliwoS$ci jawi sie w rzeczywistej sytuacji procesowej jako zupelnie dowolne. Uznanie deklaracji
oskarzonego, iz przyznaje sie do dokonania zarzucanych mu czynéw za wyjasnienia nie budzace watpliwosci jest
sprzeczne z podstawowymi zasadami procedowania, tym bardziej, ze w polskim prawie przyznanie oskarzonego nie
jest ,korona dowodow”. Ocena, czy przyznanie sie oskarzonego do winy nie budzi watpliwo$ci, powinna by¢ oparta
na rozwazeniu caloksztaltu okolicznos$ci zawartych w wyja$nieniach oskarzonego, a skoro de facto brak jest wyjaénien
oskarzonego to dokonana przez Sad I instancji ocena jawi sie jako wrecz abstrakcyjna;

4/. Sad I instancji, jak wynika z protokolu rozprawy, z jednej strony ograniczyl przewod sadowy do wyjadnienn
oskarzonego, a z drugiej ,na mocy art. 167 kpk i art. 394 § 2 kpk dopuscil dowdd z akt sprawy sygn. VIII K 107/11
uznat je za ujawnione bez odczytywania, albowiem strony o to wnosza” . W innym miejscu ,,w trybie art. 394 i 393
kpk uznal za ujawnione i zaliczyl bez odczytywania cato$é akt VIII K 252/05” (k 236). Te sprzeczne tresci zawarte w
postanowieniach zdaja sie przeczy¢ zastosowaniu przez Sad I instancji art. 388 kpk, skoro zostal dopuszczony nowy
dowdd, a ponadto z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze jego podstawe nie stanowily tylko wyjasnienia
oskarzonego, do ktérych ograniczono postepowanie dowodowe, ale zeznania wielu wskazanych swiadkéw. Trzeba
ponownie podkreéli¢, ze z przepisu art. 388 kpk jednoznacznie wynika mozliwo$¢ przeprowadzenia postepowania



dowodowego czesciowo, co oznacza, ze sad przeprowadza —poza wyjasnieniami oskarzonego — tylko niektére dowody
i to tylko one mogg stanowi¢ podstawe wyroku;

5/. kolejne uchybienie Sadu I instancji odnosi sie do niewlasciwego zastosowania art. 393 kpk i art. 394 kpk.

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ trzeba, ze przepis art. 394 § 2 k.p.k. dopuszczajacy ujawnienia bez odczytywania
dokumentow i protokoléw podlegajacych odczytaniu, przewiduje mozliwo$é odstepstwa od zasady bezposérednio$ci
w zakresie dowodu, ktory jest z jednej strony w oczywisty sposéb znany i dostepny stronom, a z drugiej nie ma
pierwszorzednego znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie. Wniosek taki jest oczywisty jesli zestawié tres¢ obu
paragrafow art. 394 k.p.k. Paragraf 1 tegoz przepisu okre$la dokumenty, ktore z zaloZzenia nie musza by¢ odczytywane,
gdyz ,uznaje sie” je za ujawnione bez odczytywania, chyba ze odczytania zada oskarzony lub obronca. Natomiast
jezeli chodzi o pozostale dokumenty i protokoly zostala przewidziana jedynie taka mozliwosé, co niewatpliwie obliguje
sad meriti, przed zastosowaniem § 2 art. 394 kpk, do wlasciwego wartoSciowania znaczenia tych dowodéw dla
rozstrzygniecia w sprawie. Skoro Sad Okregowy, jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, jak tez z postawy
oskarzonego R. L., za podstawe orzeczenia przyjal zeznania Swiadkéw, w tym gléwnie zeznania $§wiadka koronnego P.
O. to nie mozna podzieli¢ pogladu, iz co najmniej wobec tego §wiadka ze wzgledu na doniosto$é jego zeznan zachodzily
przeslanki uzasadniajace odstapienie od bezposredniego jego przestuchania;

6/. jezeli chodzi o ujawnienie bez odczytywania oraz zaliczenie do materialu dowodowego po raz pierwszy akt sprawy
VIII K 107/11, a drugi akt VIII K 252/05 to nie mozna uznaé, aby Sad Okregowy ujawnil caloksztalt okolicznosci,
bedacych p6zniej podstawa wydania wyroku, pomijajac nawet to, ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku powoluje
sie rowniez na dowody z akt sprawy o sygn. VIII K 301/05.

Powyzsza czynno$¢ winna by¢ przeprowadzona z uwzglednieniem art. 393 kpki art. 394 kpk. W zwiazku z tym mozliwe
jest tylko i wylacznie zastosowanie powyzszej formuly do konkretnie nazwanych i wskazanych poszczegélnych
dokumentow z akt sprawy. Nie znajduje uzasadnienia procesowego odniesienie sie do akt sprawy okreslonych
zbiorczo i ogoélnie przez nadana aktom sygnature. Takie okreslenie bez sprecyzowania, ktorych konkretnych dowodow
ta czynno$¢ dotyczy, nie spelnia prawnych wymogow wlaSciwego przeprowadzenia w toku rozprawy dowodow,
ktoére okazaly sie o rozstrzygajacym znaczeniu dla ustalen w zakresie faktéw, winy oskarzonego, a w konsekwencji
kwalifikacji prawnej czynéw mu przypisanych i wymiaru kary.

Trzeba w tym miejscu podniesé¢, ze fakt, iz oskarzony R. L. ,ustalil z prokuratorem mozliwo$¢ ograniczenia
postepowania dowodowego i orzeczenia w zakresie kary lacznej” (k 102) jest jedynie pozaprocesowym dzialaniem
stron, nie ma prawnego znaczenia, a tym bardziej nie jest wiazace dla sadu orzekajacego w sprawie jak i sadu
wydajacego postanowienie w trybie art. 34 § 3 kpk. Sady orzekaja na podstawie przepiséw ustawy kodeks
postepowania karnego i wszelkie wnioski stron rozpoznaja zgodnie z nimi, respektujac podstawowe zasady procesowe
i reguly rzetelnego procesu.

Reasumujgc — wyzej wskazane uchybienia przepisom prawa procesowego jakich dopuscit sie Sad Okregowy skutkowac
musialy uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania. W tej sytuacji
ustosunkowanie sie do zarzutu i argumentow apelacji stalo sie bezprzedmiotowe.

W toku ponownego rozpoznania Sad Okregowy w pierwszej kolejnoSci winien ustali¢ zakres wylaczenia sprawy
oskarzonego R. L. i zebra¢ w tym zakresie stosowne dowody. W przypadku decyzji o cze$ciowym tylko
przeprowadzeniu postepowania dowodowego na podstawie art. 388 kpk nie moga ujs¢é uwagi tegoz Sadu wyzej
zaprezentowane rozwazania, w tym co do istoty w/w przepisu. Nalezy pamietaé, ze w przypadku zastosowania art. 388
kpk to wszystkich niezbednych okolicznosSci do ustalenia rzeczywistego przebiegu zdarzen stanowiacych przedmiot
procesu, prawnej oceny czynéw oskarzonego i zespolu okolicznoéci pozwalajacych na orzeczenie kary zgodnie
z dyrektywami jej wymiaru dostarczy¢ winno postepowanie dowodowe (ograniczone do konkretnych istotnych
dowodow) lacznie z wyja$nieniami oskarzonego przyznajacego sie do winy.



Dodatkowo na marginesie mozna zauwazy¢, ze przepis art. 91 § 1 k.k. normuje zasade wymiaru kary, tym samym nie
zmienia prawnokarnej kwalifikacji czynow, jak tez podstawy prawnej skazania oskarzonego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na mocy art. 437 § 1 kpk orzekt jak w wyroku.



