Sygn.akt Il AKa 39/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w Wydziale IT Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Maria Mrozik - Sztykiel /spr/
Sedziowie: SSA Barbara Lubanska - Mazurkiewicz

SSA Adam Wrzosek

Protokolant: st.sekr.sad. Malgorzata Reingruber

przy udziale prokuratora Leszka WoZniaka

po rozpoznaniu w dniu 14 kwietnia 2014 .

sprawy 1/. R.R. (1) 2/.P.R. (1) 3/.D.S. 4/.A. L. (1) 5/.D.K. 6/.A. Z. (1) 7/.M. Z. 8/.M. K. (1) 9.M. Z. 10/.J.
S.11/. K. K. (1) 12/. M. C.

oskarzonych o czyn z art. 280 § 2 kk
13/.K. K. (2) 14/.R. Z.
oskarzonych o czyn z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 158 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych ad/. 1-5, 11, 13,14, oraz prokuratora odno$nie
oskarzonych ad/. 1, 6-12

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie
z dnia 10 lipca 2013 r. sygn. V K 224/11
I. zmienia zaskarzony wyrok:

1. wobec oskarzonego R. R. (1) w punkcie VIII w ten sposbb, ze w ramach czynu zarzucanego w punkcie I aktu
oskarzenia uznaje go za winnego tego, ze w dniu 19 listopada 2010 r. w W. na (...) W. — P. dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z ustalonymi osobami postugujac sie dwoma nozami w postaci maczet i uzywajac przemocy w postaci
bicia M. M. (1), P. B. (1), R. B.i A. Z. (2), a takze uderzenia butelkg w twarz, bicia pieSciami i kopania D. L., zabral w
celu przywlaszczenia szalik z barwami klubowymi (...) na szkode M. M. (1), kurtke, szalik i czapke na szkode R. B.,
szalik, bluze i czapke na szkode D. L., a nadto zabral w celu przywlaszczenia kurtke, sweter, plecak o wartosci 300zl.
na szkode M. M. (1), telefon komoérkowy marki (...) o wartoSci 900 zl, klucze do mieszkania, portfel, dowod osobisty,
prawo jazdy, karte bankomatows i legitymacje szkolna na szkode P. B. (1), tj. czynu z art. 280 § 2 kk i za czyn ten z
mocy art. 280 § 2 kk wzw z art. 60 § 21 § 6 pkt 2 kk skazuje oskarzonego na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci,
na poczet ktorej z mocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od
dnia 26 stycznia 2011 r. do dnia 12 lipca 2011 1.

2. wobec oskarzonego P. R. (1) w ten sposob, ze w ramach czynu zarzucanego w punkcie I aktu oskarzenia
uznaje go za winnego tego, ze w dniu 19 listopada 2010 r. w W. na (...) W. — P. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu



z ustalonymi osobami wzial udzial w pobiciu M. M. (1), P. B. (1), R. B, A. Z. (2) i D. L. narazajac ich na nastgpienie
skutku okres§lonego w art. 157 § 1 KKk, tj. czynu z art. 158 § 1 kk i za czyn ten skazuje go

z mocy art. 158 § 1 kk na kare roku pozbawienia wolnoSci, na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza
oskarzonemu okres zatrzymania od dnia 9 marca 2011 r. do dnia 10 marca 2011 .

3.wobec oskarzonego D. S. i A. L. (1) w ten sposéb, ze przy zastosowaniu art. 60 § 21 § 6 pkt 2 kk wymierza kary
po 2 (dwa) lata pozbawienia wolnosci i na mocy art. 63 § 1 kk zalicza na ich poczet okresy rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie od dnia 26 stycznia 2011 r. do dnia 12 lipca 2011 1;

4.wobec oskarzonego R. Z. w ten sposob, ze przy zastosowaniu art. 60 § 31 § 6 pkt 4 kk w zw. z art. 34 kk i
art. 35 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 8 (o$émiu) miesiecy ograniczenia wolnoéci zobowigzujac oskarzonego do
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku
miesiecznym;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec oskarzonych D. S., A. L. (1) utrzymuje w mocy, nadto utrzymuje w
mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonych D. K. i K. K. (2);

III. uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonych A. Z. (1), M. Z., M. K. (1), M. Z.,J. S., K. K. (1) i M. C. i sprawe
w tym zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu Warszawa - Praga w Warszawie;

IV. zwalnia oskarzonych R. R. (1), P.R. (2), D.S., A. L. (1), R. Z. od ponoszenia kosztéw sadowych za obie instancje, za$
oskarzonych D. K. i K. K. (2) od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac wydatkami
w powyzszym zakresie Skarb Panstwa;

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. P., adw.A. G., adw. M. H., adw. K. B., adw. J. K. — Kancelarie
Adwokackie w W. — kwoty po 738 zl, w tym 23 % VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu pelmiona w
postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE
Aktem oskarzenia zarzucono oskarzonym:
1. R.R. (1)
2. J.G. (1)

. T.M. (1)

w

4. P.R. (1)
5. A.Z. (1)
6. A. L. (1)
7. M. Z.
8. R.Z.
9. D. S.
10. £. J.

11. D. K.



12. K. K. (1).
13. M. Z.

14. M. K. (1)

2

15. J. S.

16. M. C.,

17. M. K. (2)
to, ze:

I. wdniu 19 listopada 2010 r. w W. na (...) W. P. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu oraz z ustalonym nieletnim oraz
innymi nieustalonymi sprawcami postugujac sie nozami typu maczety, oraz innymi niebezpiecznymi narzedziami

w postaci palek, lancuchdéw, gazu lzawigcego oraz kasetami uzywajac przemocy w postaci bicia po calym ciele wobec
M. M. (1), P. B. (1), R. B., A. Z. (2), oraz uderzenia butelka w twarz, bicia pieSciami i kopania po calym ciele D.
L. zabrali w celu przywlaszczenia kurtke, sweter, szalik, plecak z zawartoScia portfela, biletu miesiecznego, dowodu
osobistego, prawa jazdy, karty bankomatowej, karty dostepu do pracy o lacznej wartoéci 320 zl na szkode M. M.
(1), kurtke, czapke, telefon komoérkowy marki (...), klucze do mieszkania, portfel, dowod osobisty, prawo jazdy, karte
bankomatowa, legitymacje szkolng o lacznej wartoéci 9oo zt na szkode P. B. (1), kurtke, szalik i czapke o nieustalone;j
warto$ci na szkode R. B. oraz szalik, bluze i koszulke o wartoéci 180 zl na szkode D. L.,

Y. czyn z art. 280 § 2 k.k.
18.K. K. (2) to, ze:

II. w dniu 19 listopada 2010 r. w W. w zamiarze aby inne osoby, tj. R. R. (1), J. G. (2), T. M. (1), R. Z,, L. J., A. Z.
(1),J.S. (1), P.R. (1), A. L. (1), M. Z., D. S., D. K,, K. K. (1), J. S., M. K. (1), M. Z. oraz ustalony nieletni oraz inni
ustaleni i nieustaleni sprawcy dokonali czynu zabronionego polegajacego na postuzeniu sie nozami typu maczety, oraz
innymi niebezpiecznymi narzedziami w postaci patek, laiicuchéw, gazu lzawiacego, kastetow oraz uzywajac przemocy
w postaci bicia po calym ciele wobec M. M. (1), P. B. (1), R. B., A. Z. (2), oraz uderzenia butelkg w twarz, bicia pieSciami
ikopania po calym ciele D. L. zabrali w celu przywlaszczenia kurtke, sweter, szalik, plecak z zawarto$cia portfela, biletu
miesiecznego, dowodu osobistego, prawa jazdy, karty bankomatowej, karty dostepu do pracy o lacznej wartosci 320
z} na szkode M. M. (1) kurtke, czapke, telefon komérkowy marki (...), klucze do mieszkania, portfel, dowod osobisty,
prawo jazdy, karte bankomatowa legitymacje szkolna o lacznej wartosci 900 zt na szkode P. B. (1), kurtke, szalik i
czapke o nieustalonej warto$ci na szkode R. B. oraz szalik, bluze i koszulke o wartosSci 180 zl na szkode D. L. - swoim
zachowaniem ulatwil jego popelnienie w ten sposob, ze zawiozl w/w osoby w tym celu na (...) W. P. a nastepnie odwioz}
z miejsca zdarzenia,

tj.czynz art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k.
19.J. S. (2) to, ze:

ITI. w nieustalonym okresie od 19 listopada 2010r. do 26 stycznia 2011r. w W. przyjal od P. S. telefon komérkowy
marKi (...) o numerze (...): (...) o wartoéci 600 zl, pochodzacy z rozboju dokonanego w dniu 19 listopada 2010r. w W.
na osobach P. B. (1), R. B., D. £.., M. M. (1), A. Z. (2),

Y. czyn z art. 291 § 1 k.k.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 10 lipca 2013 r. sygn. V K 224/11 orzek}:



I. oskarzonych T. M. (1), J. G. (2), P.R. (1), D. S., L. J., A. L. (1), D. K. i M. K. (2), w ramach zarzucanego im czynu,
uznat za winnych tego, ze w dniu 19 listopada 2010 roku w W. na (...) W.-P., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu,
postugujac sie nozami typu maczety i uzywajac przemocy w postaci bicia po calym ciele M. M. (1), P. B. (1), R. B.iA. Z.
(2), a takze uderzania butelka w twarz, bicia pie$ciami i kopania po calym ciele D. L., zabrali w celu przywlaszczenia
szalik z barwami klubowymi (...) na szkode M. M. (1), kurtke, szalik i czapke o nieustalonej warto$ci na szkode R. B.
oraz szalik, bluze i czapke o nieustalonej warto$ci na szkode D. L., to jest za winnych popelienia czynu z art. 280 §
2 k.k. i za to na mocy art. 280 § 2 k.k. skazal:

a) oskarzonego T. M. (1), przy zastosowaniu art. 60 § 3 i § 6 pkt 2 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;

b) oskarzonego J. G. (2), przy zastosowaniu art. 60 § 1
i§ 6 pkt 2 k.k., na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci;

c) oskarzonego P. R. (1) na kare 3 lat pozbawienia wolnoSci;

d) oskarzonego D. S. na kare 3 lat pozbawienia wolnoSci;

e) A. L. (1) na kare 3 lat pozbawienia wolnosci;

f) oskarzonego L. J., przy zastosowaniu art. 60 § 3 i § 6 pkt 2 k.k., na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

g) oskarzonego D. K., przy zastosowaniu art. 60 § 1i § 6 pkt 2 k.k., na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

h) oskarzonego M. K. (2), przy zastosowaniu art. 60 § 11 § 6 pkt 2 k.k., na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na mocy art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wobec oskarzonego T. M. (1) na okres préby wynoszacy 5 lat;

III. na mocy art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonych kar pozbawienia
wolnoSci wobec oskarzonych J. G. (2), L. J., D. K. i M. K. (2) na okres préby wynoszacy 5 lat;

IV. na mocy art. 73 § 1 k.k. oddal oskarzonego T. M. (2)
M. pod dozér kuratora sagdowego w okresie proby;

V. na mocy art. 73 § 2 k.k. oddat oskarzonych J. G. (2), £. J., D. K. i M. K. (2) pod dozér kuratora sagdowego w okresie
proby;

VI. na mocy art. 44 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego J. G. (2) §rodek karny w postaci przepadku maczety czarnej z
bialym napisem D., zarejestrowanej w wykazie dowodéw rzeczowych nr (...) na k. 2982 pod pozycja nr (...);

VII. na mocy art. 44 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego T. M. (1) Srodek karny przepadku maczety koloru czarnego
z ostrzem o dlugos$ci okolo 50 cm, zarejestrowanej w wykazie dowodéw rzeczowych nr (...) na k. 2982 pod pozycja
nr (...);

VIII. oskarzonego R. R. (1), w ramach zarzucanego mu czynu, uznal za winnego tego, ze dniu 19 listopada 2010 roku
w W. na (...) W.-P., dzialajac wspolnie z osobami postugujacymi sie nozami typu maczety, to jest T. M. (1) i J. G. (2),
uzywajac przemocy w postaci bicia po calym ciele P. B. (1) i M. M. (1), zabral w celu przywlaszczenia kurtke, sweter,
plecak o wartosSci okolo 300 zlotych na szkode M. M. (1) oraz telefon komoérkowy marki (...), klucze do mieszkania,
portfel, dowdd osobisty, prawo jazdy, karte bankomatowg i legitymacje szkolng o lgcznej wartosci 9oo zlotych na
szkode P. B. (1), to jest za winnego popelniania czynu z art. 280 § 2 k.k. i za to na mocy art. 280 § 2 k.k. skazal R. R.
(1) na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;



IX. oskarzonych A. Z. (1), M. Z., M. K. (1), M. Z., J. Z., S.i K. K. (1) w ramach zarzucanego im czynu, uznal za winnych
tego, ze w dniu 19 listopada 2010 roku w W. na (...) W.-P., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, uzywajac nozy typu
maczety, wzieli udziat w pobiciu M. M. (1), P. B. (1), D. L. i R. B, to jest za winnych popelnienia czynu z art. 159 k.k.
i za to na mocy art. 159 k.k. skazal oskarzonych A. Z. (1), M. Z., M. K. (1), M. Z., J. S. i K. K. (1) na kary po roku
pozbawienia wolnoéci;

X. namocy art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 2 k.k. w odniesieniu do oskarzonych A. Z. (1), M. Z., M. Z.i K. K. (1), a na mocy
art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w odniesieniu do oskarzonych M. K. (1) i J. S. warunkowo zawiesil wykonanie
kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wobec tych oskarzonych na okres proby wynoszacy 5 lat;

XI. na mocy art. 73 § 2 k.k. oddal oskarzonych A. Z. (1), M. Z., M. Z. i K. K. (1) pod dozér kuratora sadowego w okresie
proby;

XII. oskarzonych K. K. (2) i R. Z. uznal za winnych tego, ze w dniu 19 listopada 2010 roku w W. w zamiarze aby inne
osoby, tj. R. R. (1), J. G. (2), T. M. (1), . J., A. Z. (1), P. R. (1), A. L. (1), M. Z, D. S, D. K., J. S, M. K. (1), M. Z. i
K. K. (1) dokonali czynu zabronionego polegajacego na pobiciu kibicow klubu " (...)", ulatwili jego popelnienie w ten
sposob, ze zawiezli czeS¢ z wymienionych oso6b na (...) W. P., a nastepnie odwieZli te osoby z miejsca zdarzenia, to jest
za winnych popehienia czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k.k. i za to na mocy art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 158
§ 1 k.k. skazal oskarzonych K. K. (2) i R. Z., a na mocy art. 19 § 1 kk. w zw. z art. 158 § 1 k.k. wymierzyl kary po 8
miesiecy pozbawienia wolnosci;

XIII. na mocy art. 69 § 112 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
K. K. (2) kary pozbawienia na okres proby wynoszacy 4 lata i na mocy art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 2 k.k. warunkowo
zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego R. Z. kary pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy 4 lata;

XIV. na mocy art. 73 § 2 k.k. oddat oskarzonego R. Z. pod dozér kuratora sagdowego w okresie proby;

XV. oskarzonego J. S. (2) uznal za winnego zarzuconego mu czynu z dodatkowym ustaleniem, ze oskarzony wiedzial,
iz telefon komorkowy marki (...) pochodzi z przestepstwa, to jest za winnego popelnienia czynu z art. 291 § 1 k.k.iza
to na mocy art. 291 § 1 k.k. skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XVI. namocy art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego J. S.
(2) kary pozbawienia wolnoéci na okres proby wynoszacy 3 lata;

XVII. na mocy art. 73 § 2 k.k. oddat oskarzonego J. S. (2) pod dozér kuratora sadowego w okresie proby;
XVIII. uniewinnil oskarzonego M. C. od popelnienia zarzucanego mu czynu;

XIX. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci zaliczyl oskarzonym okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie:

a) P. R. (1) od dnia 9 marca 2011 roku do dnia 10 marca 2011 roku;

b) D. S. od dnia 9 marca 2011 roku do dnia 12 lipca 2011 roku;

¢) A. L. (1) od dnia 9 marca 2011 roku do dnia 12 lipca 2011 roku;

d) R. R. (1) od dnia 26 stycznia 2011 roku do dnia 12 lipca 2011 roku,

orzekl o dowodach rzeczowych, kosztach sadowych i wynagrodzeniu za obrone z urzedu.

Apelacje od tego wyroku wnie$li obronicy oskarzonych R. R. (1), P. R. (1), A. L. (1), R. Z., D. S., D. K., K. K. (1), K. K.
(2) oraz prokurator.



Apelacja obroncy oskarzonego R. R. (1) zarzuca wyrokowi:
obraze przepisOw prawa materialnego

1) art. 280 § 2 k.k. przez zakwalifikowanie czynu oskarzonego jako rozboju kwalifikowanego, mimo, ze z prawidlowych
ustalen wynika, ze oskarzony dopuscil sie dwdch czynéw: okre$lonego w art. 159 k.k. i w art. 278 § 1 k k.,

ewentualnie,
2) art. 280 § 2 k.k. przez niezastosowanie art. 60 § 3 k.k.

Podnoszac ten zarzut skarzacy wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku, przez uznanie, ze czyn oskarzonego stanowi
dwa wystepki okreslone

w art. 159 k.k. i art. 278 § 1 k.k. i wymierzenie mu za to stosowniej kary lacznej z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, wzglednie zastosowanie do art. 280 § 2 k.k. art. 60 § 3 k.k. i wymierzenie stosownej kary pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Apelacja obroncy oskarzonego P. R. (1) zarzuca wyrokowi:
1. razacaq obraze przepisOw postepowania majaca decydujacy wplyw na tre$¢ wyroku, a w szczego6lnoéci:

- art. 4 kp.k, art. 5 § 2 k.p.k. art. 410 k.p.k. poprzez jednostronng i wybiorcza ocene materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, pominiecie przy ocenie dowoddw, wynikajacych z nich istotnych okolicznosci - zwlaszcza w
odniesieniu do oskarzonego P. R. (1) i jego wyjaSnien oraz naruszenie zasady in dubio pro reo, w konteksScie ustalania
jego wspolsprawstwa oraz zamiaru przywlaszczenia cudzej rzeczy, co w konsekwencji doprowadzilo do blednego
przyjecia, ze oskarzony P. R. (1) swoim zachowaniem wyczerpat dyspozycje

art. 280 § 2 k.k., podczas gdy przeprowadzona w sposéb prawidlowy ocena zgromadzonego materialu dowodowego,
prowadzi do odmiennego wniosku.

- art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i dokonanie ich oceny wbrew zasadom
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, bowiem sad uznal za wiarygodne
wyjaénienia oskarzonego J. G. (2) w zakresie, w jakim obciazaja one oskarzonego P. R. (1), w sytuacji gdy:

- wyjasnien J. G. (2) nie mozna uzna¢ za wiarygodne, relacja tego oskarzonego, byla sprzeczna z wyjaénieniami
pozostalych oskarzonych, a w niektérych fazach postepowania wrecz wykluczajaca sie, ponadto wskazuje na to
postawa oskarzonego, w tym brak konsekwencji

w skladanych wyjasnieniach, jak r6wniez osobisty interes w pomawianiu innych oskarzonych, zwiazany z dazeniem
do uzyskania przez oskarzonego J. G. (2) lagodniejszego wyroku, oskarzony ten wielokrotnie

W postepowaniu przygotowawczym zmienial swoje wyjasnienia, w tym co do wlasnego udzialu w calym zdarzeniu,
nadto zmienial on swoje wyjasnienia na rozprawie, wskazujac, ze ,wczesniej nie chcial wydac kolegdow”, podczas, gdy
przestuchany na rozprawie zmienial réwniez wersje dotyczaca swojego udzialu w zdarzeniu;

- art. 424 § 2 k.p.k., poprzez brak uzasadnienia powodéw dla ktérych nie zastosowal konstrukeji art. 60 § 3 k.k., w
sytuacji gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze istnialy przestanki nadzwyczajnego ztagodzenia
kary, a obrona o to wnosila.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku i majacy wplyw na jego tresc,
polegajacy na przyjeciu ze:

oskarzony P. R. (1) wspoélnie i w porozumieniu z innymi oskarzonymi dopusécil sie przestepstwa z art. 280 § 2 k.k., nadto
podczas braku ustalen sadu odnos$nie porozumienia - cho¢by dorozumianego - oskarzonego P. R. (1) z oskarzonymi: T.
M.(1),J.G.(2),R.R.(1),D.S.,£.J.,A. L. (1), D. K. i M. K. (2), w zakresie popelnienia przestepstwa kwalifikowanego
rozboju;



- oskarzony P. R. (1) obejmowal wspolnym zamiarem zabdr mienia, a tym samym dzialal z zamiarem dokonania
rozboju z uzyciem niebezpiecznego narzedzia, podczas gdy prawidlowa ocena wyjaénien oskarzonych prowadzi do
wniosku, iz oskarzony P. R. (1) obejmowal swoim zamiarem co najwyzej pobicie pokrzywdzonych, zas w $wietle
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie jest mozliwe w sposdb nie kldcacy sie z wytycznymi z art. 5 § 2
k.p.k. przyja¢ by zachowanie oskarzonego w ktorejkolwiek fazie pozwalalo go na zakwalifikowanie w spos6b odmienny.

- oskarzony P. R. (1) znajdowal sie w grupie oskarzonych, ktorzy jako pierwsi udali sie na peron, podczas gdy
prawidlowa ocena dowod6éw prowadzi do przeciwnych wnioskow.

3. razaca niewspolmierno$é orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci, poprzez pominiecie okolicznoéci tagodzacych
majacych znaczenie dla jej wymiaru.

W zwiazku z powyzszym skarzacy wnosil o:

zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zakwalifikowanie czynu oskarzonego P. R. (1) jako przestepstwa z art. 158 §
1 k.k., przy jednoczesnym uznaniu, Ze zachodza wobec niego, przeslanki do zastosowania instytucji nadzwyczajnego
ztagodzenia kary oraz warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary,

ewentualnie

uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej oskarzonego P. R. (1) i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu
Warszawa-Praga w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Apelacja obroncy oskarzonego P. L. zarzuca wyrokowi:
I. obraze prawa materialnego, a to:
1) art. 18 k.k., art. 20 k.k. i art. 21 k.k. poprzez nie sprecyzowanie

konkretnej roli jaka A. L. (1) mial rzekomo peli¢ w trakcie zarzucanego jemu - oraz siedmiu innym osobom -
przestepstwie i wymierzenie oskarzonym calkowicie réznych kar, bez indywidualizacji winy.

2) art. 53 § 1 k.k. poprzez orzeczenie wzgledem A. L. (1) kary 3 lat pozbawienia wolnosci, a ktorej to dolegliwo$¢
dalece przekracza stopien przypisanej mu winy i nie uwzglednia stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu w tym przede
wszystkim, iz chodzi o przypadek mniejszej wagi w mysl art. 283 k.k., oraz abstrahuje od wychowawczych celow kary.

3) art. 53 § 2 k.k. poprzez nie uwzglednienie w procesie wyrokowania rodzaju i rozmiaru relatywnie niewielkich
ujemnych nastepstw zarzucanego A. L. (1) przestepstwa, jego wladciwosci i warunkéw osobistych, zwlaszcza z
perspektywy 3 lat, ktore uplynely od przypisanego oskarzonemu czynu, w tym roéwniez nie wziecie pod uwage sposobu
zycia oskarzonego przed i po popelnieniem przypisanego mu przestepstwa.

4) art. 280 § 2 k.k. poprzez calkowicie bezpodstawne zakwalifikowanie zarzucanego oskarzonemu czynu jako rozboju
z uzyciem niebezpiecznego narzedzia, podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje ku temu
zadnych podstaw, a opisane w zaskarzonym wyroku zachowanie oskarzonego wypeklia znamie przestepstwa z art.
158 § 1 k.k. wzw. z art. 157 § 2 k k.

5) art. 283 k.k. poprzez nie zastosowanie w procesie wyrokowania dyspozycji przywolanej normy, chociaz z opisu
czynu przypisywanego oskarzonemu wynika, ze przyjmujac kwalifikacje karng z art. 280 k.k. mamy do czynienia z
ewidentnym przypadkiem " mniejszej wagi " tj. w sytuacji, gdy:

- nieokresSlone osoby dokonaly zaboru czapki i szalikow, ktérych warto§¢ wynosila maksymalnie kilkadziesiat zlotych,

- pokrzywdzeni nie doznali naruszenia czynnos$ci narzadéw ciala lub rozstroju zdrowia trwajacego dtuzej niz 7 dni.



- nie zadali $cigania oskarzonego, a nawet nie potrafili wskazac roli A. L. (1) w calym zajsciu, pomimo iz jako jedyny
byl ubrany w sposéb wysoce charakterystyczny.

I1. Majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepiséw postepowania, a to:

1) art. 2 ust. 1 pkt 1in fine k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5 ust. 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez
oparcie zaskarzonego orzeczenia wylacznie na dowodach przemawiajacych na niekorzysé oskarzonego, przekraczajac
jednoczednie zasade swobodnej oceny dowoddéw i nie wziecie pod uwage faktu, iz zaden z pokrzywdzonych oraz
zaden ze sprawcow nie potrafil wskazaé konkretnego zindywidualizowanego zachowania oskarzonego, ktére mialoby
wypehlia¢ znamiona przestepstwa, pomimo tego, iz A. L. (1) jako jedyny z uczestnikdéw zajécia byl ubrany w sposéb
niezwykle charakterystyczny, pozwalajacy na pelne odréznienie go od pozostalych osob;

2) art. 414 § 1 w zw. z art. 17 ust. 1 pkt 2 k.p.k., poprzez nie uniewinnienie przez Sad Okregowy w Warszawie A. L. (1)
od zarzucanego mu przestepstwa z art. 280 § 2 k.k., pomimo iz ze zgromadzonego materialu dowodowego nie wynika,
ze jego zachowanie zawieralo znamiona tego czynu zabronionego.

III. Bledy w ustaleniach faktycznych, przyjete za podstawe zaskarzonego orzeczenia, a to bezpodstawne przyjecie, ze
przypisywane mu zachowanie innych oskarzonych, bylo rzeczywiscie rozbojem tj. oskarzony pobil ktéregokolwiek z
pokrzywdzonych z zamiarem pozbawienia go, celem przywlaszczenia, konkretnego przedmiotu o okre$lonej wartosci.

IV. Razaca niewspolmierno$¢ zasadzonej wobec oskarzonego kary.

Majac powyzsze na wzgledzie apelacja wnosi o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzutu
przypisywanego mu czynu z art. 280 § 2 k.k., a orzeczonego w pkt I jego sentencji, wzglednie przyjecie wobec
zachowania A. L. (1) innej kwalifikacji prawnej czynu tj. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k k., badZ z art. 280 § 1
k.k. wzw. z art. 283 k.k. wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia
przez Sad I Instancji.

Apelacja obroncy oskarzonego R. Z. zarzuca wyrokowi:

obraze przepisOw prawa materialnego - art. 60 § 3 k.k. polegajaca na jego niezastosowaniu w zakresie czynu
przypisanego oskarzonemu mimo, ze Sad Okregowy mial na podstawie tego artykulu obowigzek wymierzajac kare
oskarzonemu zastosowaé w stosunku do niego instytucje nadzwyczajnego zlagodzenia kary, w przypadku kiedy R. Z.
ujawnil wobec organu powolanego do $cigania przestepstw informacje dotyczace oséb uczestniczacych w popelieniu
przestepstwa oraz istotne okolicznoéci jego popelnienia.

Podnoszac powyzszy zarzut skarzacy wnosi o:

zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary w warunkach instytucji nadzwyczajnego
zlagodzenia kary z art. 60 § 3 k.k. i orzeczenie w stosunku do R. Z. kary ograniczenia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania,

ewentualnie o:
- uchylenie skarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Apelacja obroncy oskarzonego D. S. zarzuca wyrokowi:

1) obraze przepisoOw prawa materialnego przez bledng wykladnie
i niewlasciwe zastosowanie art. 280 § 2 k.k. wzgledem osk. D. S. z uwagi na jego zamiar i podejmowane czynnosci,

2) obraze przepisdéw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to :



2.1.art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. wyrazajaca sie w dowolnej ocenie zebranych dowodéw z przekroczeniem wskazan
doswiadczenia zyciowego i zasad logicznego rozumowania, co doprowadzilo do blednego uznania, iz osk. D. S. dopuscit
sie przypisanego mu przestepstwa z art. 280 § 2 k.k., a takze na dowolnym podziale jednego i tego samego zdarzenia
na trzy fazy (co odpowiada czynom przypisanym w pkt. I, VIII i IX sentencji wyroku) i umieszczenie tego oskarzonego
wérod uczestnikow zaliczonych do pierwszej fazy zdarzenia oraz w pominieciu okolicznosci przemawiajacych za wersja
zdarzenia przedstawiong przez osk. D. S.,

2.2, art. 424 § 1 k.p.k. przez nieprawidlowe sporzadzenie uzasadnienia wyroku polegajace na globalnym odwolaniu
sie do ujawnionych dowodoéw (por. str. 16 - 20 uzasad. wyr.) oraz na streszczeniu dowodéw osobowych

(por. str. 20 - 86, str. 97 - 100 uzasad. wyr. ) zamiast wskazania na jakich dowodach zostaly oparte ustalenia faktyczne
(por. str. 13 - 16 uzasad. wyr.) jakim dowodom i dlaczego Sad daje wiare oraz dlaczego nie daje wiary innym dowodom
p. wyjasnieniom osk. D. S. w catoéci.

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, a polegajacy na przyjeciu - ze osk. D.
S. razem z osk. M. udali sie na peron, aby sprawdzi¢, o ktorej godzinie dokladnie bedzie nadjezdzal pociag z (...) i te
informacje przekazali oczekujacym kolegom, - ze osk. D. S. jako jeden z pierwszych wbiegl do wagonuirazem z T. M.,
J. G., R. R. szarpal i sila wyciagal z pociaggu M. M., P. B.i A. Z., i In., ze wszyscy a wiec i osk. D. S. akceptowali uzycie
maczet. Sad dokonujac bardzo pobieznych ustalen faktycznych nie wskazal kto i w ktérym samochodzie jechal w jedna
i druga strone, jakie byly prowadzone rozmowy, w ktorych samochodach znajdowaly sie niebezpieczne narzedzia oraz
w ktdrych z nich znajdowaly sie rzeczy zabrane pokrzywdzonym. Wszystkie te ustalenia bylyby korzystne dla oceny
zamiaru i zachowania osk. D. S. w czasie zajScia.

Wskazane wyzej uchybienia - zdaniem apelacji - mialy istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku.
Wskazujac na wyzej wskazane powody odwolawcze apelacja wnosi o:

- zmiane zaskarzonego przez przyjecie, ze osk. D. S. w ramach zarzucanego mu czynu jest winny tego, ze w dniu 19
listopada 2011 r. w W. na (...) W. P. dzialajac z innymi osobami wzial udzial w pobiciu M. M. (1), P. B. (1), D. L. i R.
B. to jest za winnego popehienia czynu z art. 158

§ 1 k.k. i 0o wymierzenie mu kary jednego roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 3 lat,

wzglednie

- uchylenie wyroku w cze$ci zaskarzonej i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Apelacja obroncy oskarzonego D. K. zarzuca wyrokowi:

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia

polegajacy na uznaniu, iz oskarzony obejmowal swoim zamiarem uzycie maczet przez innych uczestnikow zajécia z
dnia 19 listopada 2010 r., a co za tym idzie wadliwe przyjecie, iz oskarzony dopuscil sie czynu z art. 280 § 2 k.k. i wnosi
o zmiane wyroku poprzez zakwalifikowanie przypisanego oskarzonemu czynu z art. 280 § 1 k.k.

Apelacja obroncy oskarzonego K. K. (1) zarzuca wyrokowi:
1) obraze przepis6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia:

a) art. 7k.p.k. 1410 k.p.k., poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i poprzez nieuzasadniona odmowe
przyznania prymatu wiarygodnoS$ci wyjasnieniom oskarzonego K. K. (1) w czeSci dotyczacej braku uczestnictwa
w samym zajéciu, w sytuacji, gdy Sad Okregowy uznal wyjaénienia oskarzonego za wiarygodne w przewazajacej
czesci i jednoczes$nie Sad ten nie przedstawil racjonalnych, logicznych i przekonujacych powodéw odmowy prymatu
wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego w pozostalej czeSci, oprocz lakonicznego stwierdzenia, ze pozostaja one w



sprzecznoéci z innymi dowodami, co mialo wplyw na tre$¢ wyroku poprzez bezpodstawne przyjecie, ze oskarzony
popehit zarzucany mu czyn;

b) art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. polegajaca na wybiorczej i dowolnej ocenie materialu dowodowego, a w szczegdlnosci
wyjaénierr R. Z., poczynienie dowolnych ustalefi sprzecznych z dowodami, w konsekwencji czego Sad w sposéb
dowolny i bledny ustalil, ze oskarzony dopuscil sie popelienia zarzucanego mu czynu;

c) art.424 §1k.p.k. poprzez niewskazanie w uzasadnieniu na jakich dowodach oparl sie Sad pierwszej instancji uznajac
wyjasnienia oskarzonego K. K. (1) za nie w pelni wiarygodne (oproécz lakonicznego stwierdzenia, ze pozostaja one w
sprzeczno$ci z innymi dowodami), w wyniku czego w tym zakresie uzasadnienie zawiera luki i nie poddaje sie kontroli
instancyjnej;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na:

a) uznaniu, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu, w sytuacji, gdy zgromadzone dowody nie pozwalaja na
przypisanie winy oskarzonemu, co mialo wplyw na tre$¢ wyroku;

b) dowolnym ustaleniu, w oparciu o dowdd z wyjasnien wspoloskarzonego R. Z., ze oskarzony brat aktywny udzial w
pobiciu na (...) W.-P., podczas, gdy R. Z. nie miat wiedzy na ten temat, gdyz pozostal wraz z K. K. (2) przy samochodzie
i nie byl obecny na peronie stacji, co mialo wplyw na tre$é¢ wyroku, przez ustalenie, ze oskarzony popekil zarzucane
mu przestepstwo,

b) dowolnym ustaleniu, ze oskarzony udal sie na stacje z zamiarem pobicia pokrzywdzonych, przy czym §wiadomoscia
swoja oraz akceptacja obejmowal uzywanie maczet przez J. G. (2) i R. R. (1), podczas gdy zgromadzone dowody nie
pozwalaja na wyprowadzenie takiego wniosku, co miatlo wplyw na tre$¢ wyroku.

W konkluzji skarzacy wnosi o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od dokonania
zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sagdowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania.

Apelacja oskarzonego K. K. (2) zarzuca wyrokowi:

1) obraze przepisdw prawa procesowego tj. art. 410, 413 § 11 § 2, oraz art. 7 k.p.k. polegajaca na dokonaniu w zakresie
K. K. (2) niepelnej oceny materialu dowodowego, z przekroczeniem zasad swobodnej jego oceny oraz niewyjaénieniu
podstawy faktycznej wyroku w sferze realizacji przypisanego oskarzonemu zarzutu udzielenia pomocy do dokonania
przestepstwa z art. 158 §1 k.k.,

2) obraze prawa materialnego tj. art. 115 k.k. w zakresie blednej oceny stopnia szkodliwosci spolecznej czynu
popelnionego przez oskarzonego,

3) blad w ustaleniach faktycznych bedacych podstawa orzeczenia w zakresie zamiaru z jakim dzialal oskarzony -
bedacy skutkiem obrazy prawa wskazanej w pkt. Ii 2.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelacja wnosi o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej K. K. (2) i
uniewinnienie go od popekienia przypisanego mu czynu.

Apelacja prokuratora zaskarza wyrok na niekorzy$¢ oskarzonych
w czeéci dotyezacej R. R. (1), M. C., A. Z. (1), M. Z., M. K. (1), M. Z., J. S., K. K. ().

Apelacja zarzuca wyrokowi:

a) blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez nie ujecie w przypisanym oskarzonemu
R. R. (1) czynie, iz dzialajac wspolnie z osobami, postugujac sie nozami typu maczety i uzywajac przemocy w postaci
bicia po calym ciele M. M. (1), P. B. (1), R. B., A. Z. (2), a takze uderzenia butelkg w twarz, bicia pieSciami i kopania



po calym ciele D. L. zabral w celu przywlaszczenia kurtke, sweter, plecak o wartosci okolo 300 zl oraz szalik z
barwami klubowymi (...) na szkode M. M. (1), kurtke, szalik i czapke o nieustalonej warto$ci na szkode R. B., szalik,
bluze i czapke o nieustalonej warto$ci na szkode D. L. oraz telefon komérkowy marki (...), klucze do mieszkania,
portfel, dowod osobisty, prawo jazdy, karte bankomatows i legitymacje szkolng o lacznej wartosci 900 zl na szkode
P. B. (1) i przyjecie, ze w/w w ramach przypisanego mu rozboju dopuscil sie wylacznie uzycia przemocy i zaboru
cze$ci mienia na szkode P. B. (1) i M. M. (1) podczas gdy z zebranego materialtu dowodowego wynika, ze w/w w
ramach przypisanego mu rozboju oprécz zaboru przypisanych mu przedmiotéw dziatal wspoélnie i w porozumieniu z
pozostalymi wspolsprawcami uzywajac przemocy wobec pokrzywdzonych M. M. (1), P. B. (1), R. B., A. Z. (2) i D. L.
w zamiarze pozbawienia mienia zawierajacego "barwy klubowe" przeciwstawnej druzyny ktére zostaly zabrane przez
wspOlsprawcow pokrzywdzonym,

b) obraze przepiséw postepowania - tj. art. 7 k.p.k., art. 92kpk, art. 410 k.p.k., majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia,
polegajaca na dowolnej i sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania ocenie zebranego w sprawie materialu
dowodowego, skutkujacego blednym ustaleniem stanu faktycznego, poprzez przyjecie, ze brak jest materialu
dowodowego pozwalajacego na uznanie, ze M. C. dopuscit sie popelnienia zarzucanego mu czynu podczas gdy z
zebranego materialu dowodowego, a w szczego6lnosci z wyjasnien L. J. zlozonych w dniu 22 czerwca 2013 ., tj. w czasie
gdy jak sam potem przyznal lepiej to zdarzenie pamietal, wynika, ze M. C. byl w samochodzie na miejscu zdarzenia
z D. S., jak réwniez widzial jak w/w wbiegal do pociagu, oraz pominieciu tre$ci wyjasnien z dnia 28 stycznia 2011 1.,
25 marca

2011 1., 17 maja 2011 r. T. M. (1), z ktérych wynika, ze M. C. byl na peronie (...) i bral udzial w dokonanym rozboju,
a ktore potwierdzit podczas przestuchania przed sadem, nieuwzglednieniu informacji wynikajacych z logowania
telefonu przypisanego do D. S., jak rowniez sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania ocene niezgodnych z
prawda treéci wyjasnien D. S. i M. C., ktérzy w toku postepowania przygotowawczego kwestionowali fakt, ze sie
znaja, i uznanie, ze skoro telefon M. C. o godzinie 20.51 logowal sie w dzielnicy U. to nie mogt dojechaé na zbiérke
wspOlsprawcoéw czynu, tj. na (...) przy ul. (...), podczas gdy z zebranego materialu dowodowego wynika, ze D. S., o
godzinie 20.51 rowniez logowal sie na U. na stacji (...) przy ul. (...), laczac sie z M. C., jak rowniez jak wynika z wyjasnien
L. M. C. byl w samochodzie D. S. a zatem watpliwosci nie ulega, ze D. S. z dzielnicy U. zabratl M. C. i razem pojechali
na miejsce zbi6rki a nastepnie na miejsce zdarzenia i ze M. C. byt jednym ze sprawcéw czynu bedacego przedmiotem
postepowania,

c) blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez przyjecie, ze oskarzeni A. Z. (1), M. Z.,
M. K. (1), M. Z., J. S., K. K. (1) dopuscili sie jedynie przestepstwa pobicia okreslonego w art. 159 k.k. podczas gdy
z zebranego w sprawie materialu dowodowego w tym motywacji sprawcow wynika, ze w/w dopuscili sie dzialajac
wspolnie i w porozumieniu przestepstwa rozboju, polegajacego na uzyciu przemocy i niebezpiecznych narzedzi i
dokonaniu zaboru mienia pokrzywdzonym, zawierajacego emblematy ich druzyny pitkarskiej, tj. czynu z art. 280 §
2 k.k.,

d) blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tres$é orzeczenia poprzez nie przyjecie, ze oskarzeni A. Z. (1), M.
Z.,M.K. (1), M. Z.,J. S., K. K. (1) w ramach przypisanego im czynu dopuscili sie popelnienia wystepku o charakterze
chuliganskim podczas gdy z materialu dowodowego wynika, ze A. Z. (1), M. Z., M. K. (1), M. Z., J. S., K. K. (1)
dopuscili sie umy$lnego zamachu na zdrowie pokrzywdzonych, na ich nietykalno$¢ cielesna, na porzadek publiczny,
gdy sprawcy dzialali publicznie i bez powodu, okazujgc przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego co skutkowaé
winno przypisaniem im popelnienia wystepku o charakterze chuliganskim i przyjeciem kumulatywnej kwalifikacji z
art. 57a § 1 k.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelacja wnosi o:

a) zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie przypisanego oskarzonemu R. R. (1) czynu poprzez uzupelnienie jego
opisu,



b) uchylenie wyroku w zakresie zarzuconych oskarzonym M. C., A. Z. (1), M. Z., M. K. (1), M. Z., J. S., K. K. (1) czyn6w
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Apelacje wniost rowniez obronca L. J., ale w wyniku jej cofniecia na rozprawie odwolawczej pozostawiono ja bez
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoSci celowym jest ustosunkowanie sie do apelacji obroncow oskarzonych, ktére podlegaly
czeSciowemu uwzglednieniu.

Jezeli chodzi o apelacje obroncy oskarzonego R. Z. to racje ma skarzacy, iz z uzasadnienia zaskarzonego wyroku
wynika, iz Sad Okregowy wyjaénienia tego oskarzonego uznal za wiarygodne i wraz z wyjasnieniami skazanych T.
M. (1) i L. J. stanowily one podstawe dokonanych ustalen faktycznych i jednocze$nie dowod stuzacy do weryfikacji
wiarygodnos$ci pozostalych dowodéw zebranych w sprawie. Podkresli¢ trzeba, ze de facto Sad Okregowy w pelni
wiare dat tylko temu oskarzonemu, jego wyja$nienia stanowily podstawe czynionych ustalen w zakresie czynu jemu
przypisanego, jak tez pozostalym oskarzonym. Nalezy zgodzi¢ sie z autorem apelacji, ze oskarzony R. Z. spehit
przestanki z art. 60 § 3 kk i to w zdecydowanie wiekszym zakresie niz pozostali w/w oskarzeni, odnoénie ktérych
Sad I instancji zastosowal tenze przepis. Dlatego tez Sad odwolawczy uwzglednil apelacje obroncy oskarzonego
R. Z. i stosujac przepis art. 60 § 31 § 6 pkt 4 kk na mocy art. 34 kk i art. 35 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu
kare 8 miesiecy ograniczenia wolnoéci zobowiazujac oskarzonego do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym. Orzekajac z mocy w/w przepisow kare
lagodniejszego rodzaju nie znaleziono okolicznos$ci, ktore uzasadnialyby zastosowanie warunkowego zawieszenia
jej wykonania. Wprawdzie Sad I instancji zastosowal te instytucje ale do orzeczonej kary pozbawienia wolnosci,
ktora jest kara rodzajowo surowsza, tym samym inny jest celowo$ciowy wymiar takiego orzeczenia. Uwzgledniajac
wymierzong obecnie wobec oskarzonego kare lagodniejszego rodzaju Sad Apelacyjny uznal, ze caloksztah okolicznoSci
przedmiotowych i podmiotowych przypisanego oskarzonemu czynu przeczy w sposéb zdecydowany uwzglednieniu
wniosku apelacji w tym zakresie, bowiem orzeczenie kary ograniczenia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania nie byloby wystarczajace dla osiagniecia wobec oskarzonego ustawowych celow kary, a w szczegdlnoSci
zapobiezeniu powrotowi do przestepstwa. Dlatego tez orzeczono jak w wyroku.

Uwzglednieniu podlegala rowniez apelacja obroncy oskarzonego P. R. (1). Okazala sie ona skuteczng w
zwiazku z uchybieniami Sadu Okregowego powolanymi w apelacji, a odnoszacymi sie do ustalen w zakresie zamiaru
oskarzonego. Skarzacy w apelacji wskazuje, iz Sad Okregowy nie wykazal, aby oskarzony P. R. (1) biorac udzial w
pobiciu pokrzywdzonych dzialal réwniez zamiarem zaboru ich mienia, a tym samym, aby mozna jemu przypisac
popelnienie przestepstwa z art. 280 § 2 kk.

Z ustalen Sadu I instancji wynika, ze oskarzony P. R. (1) po spotkaniu na terenie klubu sportowego (...) razem z
pozostalymi wspo6loskarzonymi pojechal na stacje kolejowa W. — P., ,aby pobié (...) wracajacych z meczu”. Tam juz na
peronie po wjechaniu pociagu przeszedl wraz z R. R. (1) i T. M. (1) wzdluz pociagu w poszukiwaniu (...) i w pewnym
momencie uderzy} butelka wychylajacego sie z okna pociggu D. L.. Nastepnie dokonano ustalen w zakresie dzialan
pozostalych oskarzonych, a na zakoniczenie uznano, iz ,w pewnym momencie” wskazani wszyscy oskarzeni, w tym
wymieniony zostal P. R. (1), uciekli do oczekujgcych samochodéw (str. 13-16 uzas.).

Czyniac rozwazania odno$nie zamiaru oskarzonych Sad Okregowy stwierdzil, iz wskazani konkretni oskarzeni, w
tym P. R. (1) ,akceptowali uzycie maczet” wobec pokrzywdzonych, nadto oskarzeni L. J., A. L. (1), D. K. i M. K. (2),
ktoérzy znajdowali sie ,,tuz obok na peronie” ,,aprobowali” wyartykulowane przez T. M. (1), J. G. (2), R. R. (1) i D. S.
zadanie wydania przez pokrzywdzonych szalikow i innych przedmiotéw z emblematami klubu (...) (str. 108 uzas.).
Stlusznie wiec apelacja podnosi, iz w tej grupie oskarzonych, ktorzy ,,aprobowali” zaboér pokrzywdzonym przedmiotow
z emblematami klubowymi nie zostal wskazany oskarzony P. R. (1). Wcze$niej oceniajgc wyjasnienia oskarzonego P.
R. (1) Sad Okregowy nie dal wiary jego twierdzeniom, iz byl tylko kierowca i biernie przygladajacym sie dzialaniom



innych oséb na peronie. Natomiast w pozostalym zakresie, tj. odno$nie wskazania oséb biorgcych udzial w zajsciu i
ich roli depozycje oskarzonego uznal za wiarygodne (str. 87 uzas.).

W zwigzku z powyzszym nie mozna odmoéwié racji skarzacemu, iz z uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika,
aby Sad Okregowy ustalil, iz oskarzony P. R. (1) biorac udzial w pobiciu pokrzywdzonych, co nie jest kwestionowane,
obejmowat swoim zamiarem réwniez dokonanie przez wspodloskarzonych kradziezy nalezacych do pokrzywdzonych
przedmiotéw z emblematami klubowymi, bowiem jemu samemu nie przypisano dokonania fizycznie zaboru tych
przedmiotow.

Nie mozna wykluczyé, iz powyzszy brak jest nastepstwem przeoczenia, tym bardziej, ze w podsumowaniu,
poprzedzajacym powyzszej wskazane braki merytoryczne, znajduje sie nazwisko oskarzonego jako sprawcy, ktory
tak jak wskazani pozostali oskarzeni, obejmowali ,swoja $wiadomos$cia uzycie przemocy” wobec pokrzywdzonych i
»dopuszczali tez mozliwo$é¢ zabrania” na ich szkode przedmiotéw z emblematami klubowymi (str. 107 uzas.). Jednak
to ogdlne stwierdzenie wobec powyzej zaprezentowanych nie moze by¢ uznane za dostateczne umotywowanie zamiaru
oskarzonego w zakresie czynu z art. 280 § 2 kk, a tym bardziej w sytuacji, gdy kolejne stwierdzenia i ustalenia takiemu
stanowisku przecza w spos6b zdecydowany.

Uwzgledniajac kierunek apelacji Sad Apelacyjny nie jest uprawniony do czynienia ustalen potwierdzajacych ogélny
wniosek Sadu Okregowego skutkujacy przyjeciem, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu z art. 280 § 2
kk. Roéwniez nie moze podlega¢ uwzglednieniu w tym zakresie ewentualny wniosek apelacji o uchylenie zaskarzonego
wyroku wobec oskarzonego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, skoro przy braku apelacji na niekorzysé
oskarzonego sad ponownie rozpoznajacy sprawe nie moze poczynic ustalen mniej korzystnych dla oskarzonego niz
zawarte w uchylonym wyroku.

W tej sytuacji jedynie mozliwym rozstrzygnieciem bylo uznanie, ze oskarzony P. R. (1) w dniu 18 listopada 2010 r. w
W. na (...) W. — P. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami wzial udzial w pobiciu M. M. (1), P. B.
(1), R. B., A. Z. (2) i D. L. narazajac ich na nastapienie skutku okre$lonego w art. 157 § 1 kk, tym samym oskarzony
popehit czyn z art. 158 § 1 kk. W tym zakresie ustalenia Sadu Okregowego co do winy oskarzonego watpliwoSci nie
budza, nie sa tez kwestionowane w apelacji.

Orzekajac wobec oskarzonego kare roku pozbawienia wolnoSci Sad Apelacyjny mial na uwadze okolicznos$ci
przedmiotowe i podmiotowe czynu, czynu, stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu, stopien winy oskarzonego, motywy
i pobudki jego dzialania, jego niekaralno$c¢ i postawe w toku postepowania, a takze ustawowe cele jakie ma speié
kara tak wobec oskarzonego jak i w zakresie prewencji ogolnej. Sad odwolawczy podzielil stanowisko Sadu I instancji,
iz wobec oskarzonego ze wzgledu na tres¢ jego wyjasnien brak jest podstaw do zastosowania art. 60 § 3 kk, a nadto
brak jest tez uzasadnienia dla zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia wykonania rzeczonej kary roku
pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczono oskarzonemu okres zatrzymania od dnia 9 marca 2011
r. do dnia 10 marca 2011 .

Apelacje obroncéow oskarzonych D. S., A. L. (1), D. K. nie zastugujq na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosSci celowym jest odniesienie sie do formy sporzadzonego uzasadnienia zaskarzonego wyroku, co
do ktoérego apelacja obroncy oskarzonego D. S. stawia zarzut obrazy przez Sad Okregowy art. 424 § 1 kpk.

Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym, iz nie znajduje uzasadnienia przeznaczenie w motywach pisemnych wyroku
kilkudziesieciu stron na przytaczanie tre$ci dowodéw z réznych faz postepowania. Przyjecie takiej formy uzasadnienia
zaskarzonego wyroku musi podlegaé krytyce.

Nalezy przypomnie¢, ze najbardziej istotne jest to, aby pisemne motywy orzeczenia koncentrowaly sie na
zagadnieniach kluczowych przy wydaniu rozstrzygniecia, streszczaly w syntetyczny sposob wezlowe okolicznosci
sprawy, a nie przytaczaly treéci okreslonego dowodu in extenso, chociaz np. w sytuacji, gdy sg to tre$ci wewnetrznie
sprzeczne, powolanie poszczegblnych elementéw pozostajacych w sprzecznoéci jest wskazane. Jednak i w takiej



sytuacji chodzi o elementy wypowiedzi, a nie przepisywanie pelnej jej tresci z réznych faz postepowania. Nie tylko
zbedne i nieracjonalne, ale nie znajdujace podstaw prawnych jest — jak to uczynil Sad I instancji — przepisywanie
wyjaénien oskarzonych z réznych faz postepowania na kilkudziesieciu stronach uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
o ktorego jakoSci decyduje przeciez zawartoS¢é merytoryczna, a nie ilo§¢ stron. Dowdd ma by¢ oceniony, a nie opisany,
a bezposrednie cytowanie treSci dowoddw dopuszczalne jest wowezas, gdy zachodzi potrzeba zestawienia jej z tre$cig
innych dowodéw i wyciagniecia wnioskéw na podstawie takiego zestawienia. Cze$¢ uzasadnienia zwigzana z oceng
dowodow ma daé odpowiedzZ na pytanie, dlaczego okreslone dowody zostaly uznane za wiarygodne a inne nie i tak
jak nie moze sprowadzaé sie do zacytowania treSci dowoddéw, nie moze by¢ takze opisem znajdujacych sie w sprawie
relacji.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy odnoénie oskarzonych D. S., A. L. (1), D. K. przedstawil swoj
tok rozumowania, ktéry doprowadzit do uznania ich za winnych przypisanego czynu. Sad ten wskazal, jakie fakty
uznal za udowodnione, na jakich oparl sie dowodach i dlaczego nie uznat dowod6éw przeciwnych, wyjasnil podstawe
prawna wyroku oraz okoliczno$ci, ktére mial na uwadze przy wymiarze kary. Mimo, iz i w tym zakresie uzasadnienie
obarczone jest mankamentami, to wynika z niego dlaczego taki wlasnie zapadl wyrok, a wiec pozwala ono na kontrole
instancyjna, chociaz utrudniona.

Trzeba zauwazy¢, ze sad odwolawczy kontroluje zasadno$é orzeczenia sadu pierwszej instancji, a nie jego
uzasadnienie, chociaz pelni ono niewatpliwie wazna funkcje w postepowaniu odwolawczym. Uzasadnienie w toku
kontroli odwolawczej jest jedynie punktem wyjécia do zbadania zasadnoSci rozstrzygniecia, o czym decyduje
caloksztalt materialu dowodowego zebranego w sprawie. Niespelnienie wymagan okre§lonych w art. 424 kpk samo
przez sie nie wystarcza do zastosowania art. 438 pkt 2 kpk, lecz wskazuje jedynie na potrzebe przeprowadzania
szczegblnie wnikliwej i skrupulatnej kontroli zaskarzonego orzeczenia. Podzielajac stanowisko skarzacego, iz
uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera mankamenty, to stwierdzi¢ trzeba, ze odno$nie w/w oskarzonych nie sa
one tego rodzaju, aby niemozliwa byta weryfikacja ustalen i twierdzen zawartych w uzasadnieniu, jak tez aby nie
mozna w sposob merytoryczny ustosunkowac sie do zarzutoéw apelacji, a tylko wowczas mozna by powiedzieé, ze wyrok
uchyla sie spod kontroli, czyli de facto brak jest motywéw tegoz wyroku. Zatem powolywana w apelacji wadliwoéc
uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie spetlnia warunku okres§lonego w art. 438 pkt 2 kpk.

Jezeli chodzi o apelacje obroncow w/wskazanych oskarzonych D. S.,; A. L. (1), D. K. to formulujagc w rbézny
sposob zarzuty nie kwestionuja one udzialu oskarzonych w zdarzeniu, a wskazujac na uchybienia Sadu Okregowego
w konsekwencji poddaja udzial w nim kazdego z oskarzonych innej ocenie prawnej. Jedynie apelacja obroncy
oskarzonego A. L. (1) jako zasadniczy zglasza wniosek o uniewinnienie oskarzonego, a ewentualnie wnosi o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie kwalifikacji prawnej z art. 158 § 1 kk badz art. 280 § 1 k w zw. z art. 283
kk. Z uzasadnienia apelacji wynika jednak jednoznacznie, ze nie jest kwestionowany udzial A. L. (1) w zdarzeniu na
peronie stacji kolejowej W. — P., natomiast skarzacy probuje wykazaé, iz zabieranie przedmiotéw z emblematami
klubowymi — ,barw” klubowych — przy uzyciu przemocy nie moze by¢ uznane za przestepstwo rozboju. W tym
ostatnim zakresie trzeba odwolaé sie do uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w ktorym trafnie uznano, ze kurtki,
czapki, szaliki z emblematami druzyny sportowej stanowia cudza rzecz ruchomg w rozumieniu przepisow kodeksu
karnego. To, ze oskarzeni jako kibice w tym zakresie kieruja sie swoistym ,kodeksem kibica” nie prowadzi do
wniosku, ze obowigzujacy porzadek prawny nie dotyczy takich osob. Kazda z rzeczy zabranych pokrzywdzonym,
wbrew twierdzeniu obroncy oskarzonego D. S., miala okre$§lona warto$¢ materialng, zostala zabrana pokrzywdzonym
przy uzyciu przemocy przez sprawcow, z ktérych dwoch postugiwalo sie maczetami. Warto przywolaé za ta apelacja
wyjasnienia M. K. (2), ktéry wyraznie i jednoznacznie podal, ze zabrane szaliki z emblematami klubu sportowego
przeciwnika trafialy do jednej osoby — (...) — odpowiedzialnej za szaliki, przechowywane byly w magazynie, a
nastepnie laczone jako ,przystlowiowy dywan” byly palone, by ,zdenerwowa¢ przeciwnikow na derbach” (k 2668 i
nast.). Sposéb postepowania z zabranymi kibicowi—przeciwnikowi ,barwami” opisywali i inni oskarzeni. Nie moze
budzi¢ watpliwoéci, iz pokrzywdzeni zostali przemoca pozbawieni wladztwa na opisanymi przedmiotami, z ktérymi
oskarzeni w przyszloéci mieli postapic¢ jak z wlasng rzecza, czyli spali¢. To, ze zabrane ,barwy” w przyszlo$ci
podlegaly ,niszczeniu”, nie moze podwazy¢ ustalenn Sagdu Okregowego, co do tego, ze przedmioty uzytkowane przez



pokrzywdzonych oznakowane ,barwami” stanowily przedmiot zaboru dokonanego przez oskarzonych. W Swietle
powyzszego trudno znalez¢ logiczne i prawne uzasadnienie dla argumentacji w tym zakresie przedstawionej w
apelacjach, a szczeg6lnie w apelacji obroncy oskarzonego A. L. (1).

Odnotowat trzeba, ze stanowisko Sadu Okregowego co do udzialu oskarzonego A. L. (1) w zdarzeniu nie zostalo
zakwestionowane. To, ze oskarzony nie przyznatl sie do dokonania zarzucanego czynu nie oznacza, iz ustalenia tegoz
Sadu obarczone sa bledem. Warto zwro6cié uwage, ze na rozprawie oskarzony nie zaprzeczal swojemu udzialowi
w zdarzeniu, kwestionowal natomiast postugiwanie sie niebezpiecznymi przedmiotami oraz dokonanie kradziezy
przedmiotéw na szkode pokrzywdzonych. Wyjaénienia oskarzonych T. M. (1), R. R. (1), J. G. (2), L. J., R. Z. i J.
S. wskazuja w sposéb nie budzacy watpliwosci na niezasadnoéé zasadniczego wniosku apelacji, czyli wniosku o
uniewinnienie oskarzonego od dokonania przypisanego jemu czynu.

Nie mozna tez uznac, aby wnioski apelacji obronicy oskarzonego A. L. (1) oraz obroncy oskarzonego D. S. o uznanie, ze
oskarzeni dopuscili sie jedynie czynu z art. 158 § 1 kk oraz apelacji obroncy oskarzonego D. K. o przyjecie kwalifikacji
czynu z art. 280 § 1 kk byly zasadne.

Sad Okregowy, jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, dokonujac ustalen uwzglednil zebrane w sprawie
dowody, poddal je analizie i ocenie, co do ktorej apelacje nie wykazaly, aby nastapila z przekroczeniem zasady
wyrazonej w art. 7 kpk. Glownym Zrédlem informacji o zdarzeniu byly wyjas$nienia tych oskarzonych, ktérzy opisywali
jego przebieg, osoby w nim uczestniczace i w niektérych przypadkach ich zachowanie nadto zeznania pokrzywdzonych.

Zauwazy¢ trzeba, co trafnie podnibst Sad Okregowy, ze kazdy z oskarzonych, ktory opisywal przebieg zdarzenia,
staral sie minimalizowaé¢ swdj udzial, a niejednokrotnie rowniez kolegow, swiadkowie za$ na rozprawie ,.zaslaniali
sie niepamiecig”. Ponadto inkryminowane zdarzenie bylo dynamiczne, krétkotrwale, skierowane przeciwko kilku
pokrzywdzonym, bralo w nim udzial kilkunastu napastnikéw, ktérzy przemieszczali sie, i nie zawsze widzieli w
jaki sposéb zachowywal sie kazdy z uczestnikow tego zdarzenia wobec pokrzywdzonych. Dlatego nie mozna w
tych relacjach odnalezé m.in. dokladnych opisé6w zachowan wszystkich oskarzonych i to bez wzgledu na to, czy
byli zamaskowani, czy tez nie, w jaki sposob i w jakiej kolorystyce. W zwigzku z tym, fakt ze wspoélsprawcy,
czy pokrzywdzeni nie opisali dzialania napastnika w czerwonej kominiarce, czyli oskarzonego A. L. (1), nie moze
prowadzi¢ do wniosku, iz ustalenia Sadu Okregowego w tym zakresie obarczone sa bledem. Domaganie sie za$ przez
obronce oskarzonego D. S. odtworzenia rozmoéw jakie oskarzeni prowadzili w czasie jazdy samochodami, ustalenie
w ktérych samochodach znajdowaly sie skradzione pokrzywdzonym przedmioty bylo niemozliwe nie dlatego, ze
Sad Okregowy dopuscil sie obrazy przepisow postepowania, ale dlatego, ze tylko te wiedze posiadali oskarzeni i nie
przekazali jej w toku postepowania. Nie s3 to jednak tego rodzaju braki postepowania, ktére uzasadnialyby istnienie
watpliwosci co do gléwnego przedmiotu procesu.

W sytuacji dowodowej sprawy obiektywnie nie byto mozliwe dokonanie precyzyjnej rekonstrukeji zdarzenia i ustalenie
w jaki sposob zachowywal sie kazdy ze sprawcow w konkretnym momencie zdarzenia. Nie oznacza to jednak, ze nie
bylo mozliwe dokonanie ustalen, ktére zadecydowaly w sposob dostateczny o uznaniu winy oskarzonych w zakresie
przypisanych im czynéw. Analiza wszystkich relacji pozwolila Sadowi orzekajagcemu na dokonanie rekonstrukeji
przebiegu zdarzenia i dokonanie ustalen w zakresie znamion przypisanego oskarzonym czynu, co nie zostalo
skutecznie podwazone przez skarzacych.

Apelacje nie kwestionuja uczestnictwa oskarzonych A. L. (1) i D. S. w pobiciu pokrzywdzonych, a apelacja obroncy
oskarzonego D. K. jego udzialu w dokonaniu na pokrzywdzonych rozboju wyczerpujacego znamiona przestepstwa z
art. 280 § 1 kk. Nie przedstawiaja tez skutecznych argumentow, ktére moglyby podwazy¢ ustalenia Sadu Okregowego
co do tego, ze ci oskarzeni akceptowali postugiwanie sie maczetami przez R. R. (1) i J. G. (2), wobec pokrzywdzonych,
przy czym sami posiadali D. S. gaz, A. L. (1) palke teleskopowag, a D. K. lancuch. To, ze wobec oskarzonego A. L. (1)
nie orzeczono Srodka karnego z art. 44 § 2 kk w postaci przepadku palki w realiach niniejszej sprawy nie moze byc
uznane za argument potwierdzajacy zasadno$¢ apelacji.



Z ustalen Sadu I instancji wynika, ze przedmioty, w ktdre ,;uzbrojeni” byli oskarzeni, zostaly przed wyjsciem na peron
wyjete z bagaznika samochodu, wtedy kiedy tez wyjmowano maczety, a wiec noze nie o malych rozmiarach, ktoére
mozna schowa¢ w dloni w sposéb niewidoczny dla innych oso6b. Widzieli je pokrzywdzeni, kiedy do pociagu wbiegli z
maczetamiJ. G. (2) i R. R. (1), a wraz z tymi oskarzonymi m.in. oskarzony D. S.. Z przyjetych za wiarygodne wyja$nien
D. S. wynika, ze dzialanie gazu odczul oskarzony A. L. (2), co oznacza, ze znajdowal sie blisko Zrodla dzialania
gazu, co tez daje obraz usytuowania tego oskarzonego w centrum inkryminowanych dzialan i wobec oskarzonych
postugujacych sie maczetami. Wbiegajacych do pociagu widzieli pozostali oskarzeni, ktérzy razem z nimi poszli na
peron. Ponadto, jak wynika z niepodwazonych ustalen Sadu I instancji w momencie kiedy zdarzenie przenioslo sie na
peron to oskarzony D. K. uderzal D. L. piescia po zebrach, a oskarzony J. G. (2) uderzyt go m.in. raz maczeta w noge.
Dla Sadu Okregowego oczywistym bylo, ze oskarzeni D. S., A. L. (1) i D. K. nie postugiwali sie maczetami, czynili to inni
wspolsprawcy, co przeciez nie jest rownoznaczne przy istnieniu wspolsprawstwa z niemozliwosScia uznania, iz swoim
zamiarem obejmowali postlugiwanie sie maczetami w czasie zdarzenia. To, ze oskarzony D. S.1A. L. (1) zaprzeczali, aby
widzieli maczety, ze M. K. (3) nie pamietal aby byly one uzywane w czasie zajécia, ze pierwsi obaj oskarzeni twierdzili,
ze wyjezdzali z terenu klubu (...) celem pobicia kibicow przeciwnej druzyny pitkarskiej nie oznacza, ze odmowa wiary
w tym zakresie wyja$nieniom oskarzonych nie podlega ochronie art. 7 kpk, skoro Sad I instancji wykazal jakie dowody
i okolicznoéci z nich wynikajace o tym zadecydowaly.

Oskarzony D. K. w swoich wyja$nieniach zlozonych w §ledztwie jednoznacznie stwierdzil, ze celem dzialania bylo
zaatakowanie (...) i zabranie im ,barw”. Wydania tychze ,barw” domagali sie od pokrzywdzonych oskarzeni, ktérzy
jako pierwsi wbiegli do pociagu, w tym m.in. oskarzony D. S.. Natomiast oskarzeni bedacy na peronie wyciagajac i
bijac pokrzywdzonych zabierali im szaliki, kurtke i bluze z emblematami klubowymi. Wérdd tych oskarzonych byl tez
A. L. (1). Wbrew twierdzeniom apelacji bez znaczenia dla powyzszej oceny byt stwierdzony eksces oskarzonego R. R.
(1), a to ze oskarzeni nie akceptowali jego dzialania znalazlo odzwierciedlenie w zaskarzonym wyroku.

Uwzgledniajac powyzsze nie mozna czyni¢ zarzutu Sadowi Okregowemu, iz uznal, ze oskarzeni D. S., A. L. (1) i D.
K. akceptowali postugiwanie sie maczetami wobec pokrzywdzonych przez J. G. (2) i R. R. (1), jak tez obejmowali
swoim zamiarem zabdr przedmiotéw zawierajacych emblematy klubu pitkarskiego (...). Brak jest podstaw, aby uznac,
iz w tym zakresie Sad Okregowy dopuscil sie obrazy powolywanych w apelacjach przepiséw postepowania, btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku majacego wplyw na jego tresé, czy tez obrazy
prawa materialnego.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika dlaczego Sad uznal, iz oskarzeni dopuscili sie przestepstwa z art. 280
§ 2 kk, jakie wzgledy zadecydowaly o przyjeciu ich wspolsprawstwa. To, ze apelacja obroncy oskarzonego A. L. (1)
nie przyjmuje ,za logiczne, iz 7 oskarzonych jednoczes$nie dokonato zaboru” wedlug jej autora ,,dwdch klubowych
insygni6ow” nie moze zmieni¢ gruntownie umotywowanych pogladéw orzecznictwa i doktryny. Bez znaczenie tez dla
przyjecia kwalifikacji prawnej czynu z art. 280 § 2 kk jest charakter odniesionych obrazen przez pokrzywdzonych,
dlatego argument tej apelacji w omawianym zakresie jest zupelnie bezprzedmiotowy. Jezeli za$ chodzi o okreslenie
wartosci skradzionych przez oskarzonych przedmiotéw na szkode pokrzywdzonych to fakt, iz nie byla mozliwa
precyzyjna ich wycena nie dezawuuje ustalen Sadu Okregowego.

Skoro oskarzonym zostalo udowodnione, ze ich zamiarem byto dazenie do zagarniecia rzeczy, na ktérych znajdowaly
sie emblematy klubu piltkarskiego (...), poprzez uzycie wobec pokrzywdzonych przemocy oraz przy postugiwaniu sie
nozami w postaci maczet przez dwoch wspodlsprawcow, to domaganie sie przez apelacje, aby uznadé, iz oskarzeni D. S.,
A. L. (1) dopuécili sie jedynie czynu z art. 158

§ 1kk, a oskarzony D. K. czynu z art. 280 § 1 kk jest niezasadne. Oba elementy przypisanego oskarzonym przestepstwa
rozboju okreslonego w art. 280 § 2 kk jak ustalit Sad Okregowy, byly objete wola oskarzonych w postaci checi uzyskania
»barw”, jak i ustalonych érodkéw do niego prowadzacych. W zwigzku tym nie moze podlega¢ kwestionowaniu
kwalifikacja prawna czynu przypisanego oskarzonym D. S., A. L. (1) i D. K.. W tej sytuacji wniosek apelacji obroncy
oskarzonego A. L. (1) o zastosowanie art. 283 kk nie ma prawnej racji bytu. Zupelnie tez pozbawiony zasadno$ci jest
golostowny zarzut naruszenia prawa tego oskarzonego do rozpoznania sprawy przez niezawisly sad. Faktem jest, ze



co pewien czas pojawiaja sie w mediach doniesienia o agresywnych zachowaniach pewnych grup kibicow klubow
pitkarskich i ich negatywna ocena. Jednak to nie media kreuja zdarzenia i nie media ksztaltujg stopien spolecznej
szkodliwo$ci tego rodzaju zachowan. To sad orzekajgcy dokonuje oceny stopnia spolecznej szkodliwos$ci konkretnego
czynu zarzucanego konkretnym oskarzonym kierujac sie wskazaniami art. 115 § 2 kk. Brak jest jakichkolwiek podstaw,
aby uznaé, iz Sad I instancji nie dotrzymat powyzszych warunkéw i nie stosowatl sie do naczelnych zasad procesowych.

Odnosnie apelacji obronicy oskarzonego R. R. (1) oraz apelacji prokuratora wniesionej na
niekorzysé oskarzonego

Obronca w apelacji nie kwestionuje ustalen Sadu Okregowego, a jedynie domaga sie w swoim zasadniczym
wniosku przypisania oskarzonemu zamiast czynu z art. 280 § 2 kk przestepstw z art. 159 kk i art. 278 § 1 kk.
Bezspornym jest wiec, ze oskarzony R. R. (1) na peronie stacji kolejowej W.-P. dzialajac wspolnie z innymi osobami
postugujac sie maczetg wziagl udzial w pobiciu pokrzywdzonych, dokonal zaboru plecaka, kurtki, swetra na szkode
M. M. (1) oraz telefonu komoérkowego, dokumentoéw na szkode P. B. (1). Brak jest podstaw, aby uznad¢, iz ustalenia
Sadu Okregowego uprawnialyby do przyjecia, iz oskarzony dopuscit sie czynu z art. 159 kk, skoro jak sam przyznal
»chcieliSmy sie zeméci¢, pozabiera¢ barwy i je popali¢” (k 155-158). Podnie$c tez trzeba, ze eksces dotyczacy w/
w kradziezy przedmiotéow nie bylby mozliwy do dokonania przez oskarzonego, gdyby wobec pokrzywdzonych nie
stosowal przemocy on sam, jak i wspoélsprawcy, z ktérymi dzialal w porozumieniu. Dlatego tez umocowanie faktyczne
i prawne ma wniosek ewentualny apelacji przyjmujacy za podstawe popekhienie przez oskarzonego czynu z art. 280
§ 2 kk.

Trzeba jednak zauwazy¢, jak stusznie podnosi w swojej apelacji prokurator, ze oskarzony, jak wynika z ustalen
Sadu Okregowego swoich dzialan nie ograniczyl tylko do opisanego mu czynu, bowiem swoim zamiarem obejmowal
cale zdarzenie, w ktorym uczestniczyl. Sad Okregowy wyraznie stwierdzit (k 110-111 uzas), ze oskarzony ,R. R. (1)
obejmowat swoim zamiarem zaréwno uzywanie przemocy wobec pokrzywdzonych jak i postugiwanie sie maczetami,
ktére to $rodki mialy na celu przelamanie oporu pokrzywdzonych i dokonanie zaboru rzeczy. Niezaleznie jednak
od porozumienia obejmujacego zabér przedmiotéw z emblematami klubowymi, R. R. (1) wbiegl do przedziatu (...)”
pociagu skad zabral dodatkowo przedmioty na szkode M. M. (1) i P. B. (1). To stanowisko znajduje potwierdzenie
w zebranym materiale dowodowym, a ponadto warto zauwazy¢, ze o ekscesie jednego ze wspdldzialajacych mozna
mowic tylko wowezas, gdy dopuszeza sie on zachowania wykraczajacego poza ramy porozumienia istniejacego miedzy

wspoldzialajacymi, ktérzy nawet konkludentnie nie obejmuja swoja Swiadomoscia i wola ekscesu wspoldzialajacego.

Powyzsze przekonuje o zasadno$ci apelacji prokuratora i wskazuje, iz opis czynu zawarty w zaskarzonego wyroku
odno$nie oskarzonego R. R. (1) pozostaje w sprzecznosci ze stanem faktycznym i prawnym niniejszej sprawy. Dlatego
tez uwzgledniajac prawidlowe ustalenia nalezato w tym zakresie dokona¢ korekty poprzez przypisanie oskarzonemu
czynu faktycznie przez niego popelnionego.

Przechodzac do wymiaru kary wobec oskarzonego R. R. (1) to Sad Apelacyjny podzielil stanowisko wyrazone
w zaskarzonym wyroku, iz wobec tegoz oskarzonego nie zachodza podstawy do zastosowania art. 60 § 3 kk, o czym
przekonuje w sposob zdecydowany lektura jego wyjaénien. Jednocze$nie nie mozna pomingé, iz wyjasnienia tego
oskarzonego, a takze oskarzonego D. S. i w pewnym zakresie oskarzonego A. L. (1) pozwolily Sadowi I instancji na
pelniejsza rekonstrukeje przebiegu inkryminowanego zdarzenia, bowiem wskazywaly tez i inne okolicznoSci, osoby
biorace udzial w zajéciu niz wynikalo to z wyjasnien T. M. (1), £. J., R. Z..

Uwzgledniajac powyzsze, okoliczno$ci tagodzace wskazane przez Sad Okregowy, a takze powolywane w apelacjach
obroncow niezbyt grozne skutki jakie odniesli pokrzywdzeni w wyniku zdarzenia i nie tracac z pola widzenia stopnia
winy oskarzonych i stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu popelnionego przez oskarzonych, Sad odwolawczy uznat,
iz wobec oskarzonych zachodza warunki do zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary pozbawienia wolno$ci,
bowiem nawet najnizsza przewidziana ustawowo kara za czyn z art. 280 § 2 kk bylaby niewspdlmiernie surowa.
Dlatego tez w tym zakresie zmieniono zaskarzony wyrok poprzez orzeczenie, przy zastosowaniu art. 60 § 21 § 6 pkt
2 kk, wobec oskarzonych R. R. (1), D. S. i A. L. (1) kar po 2 lata pozbawienia wolno$ci, uznajac, ze kary te spekia



swoje ustawowe cele wobec oskarzonych, jak i w zakresie prewencji ogdlnej. Caloksztalt okolicznosSci przedmiotowych
i podmiotowych ujawnionych w sprawie nie uzasadnial warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonych wobec w/
w oskarzonych kar pozbawienia wolno$ci.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego K. K. (2) to Sad Apelacyjny nie znalazl nie tylko w uzasadnieniu
apelacji, ale i po przeprowadzeniu kontroli odwolawczej, argumentow, ktore wskazywalyby na zasadno$¢ zarzutu
obrazy przepiséw art. 410 kpk i art. 7 kpk. Niewatpliwie i w tym zakresie uzasadnienie zaskarzonego wyroku
dalece odbiega od wzorcowego, niemniej jednak konfrontacja ustalen faktycznych dokonanych przez Sad I instancji
z zebranymi w sprawie dowodami prowadzi do wniosku, iz stanowisko tegoz Sadu jest zasadne. Sad Okregowy
uwzglednil wszystkie w tym zakresie dowody, poddal je ocenie, co do ktorej autor apelacji nie wykazal, aby
przekraczala granice art. 7 kpk. Takich tez argumentéw nie znalazt Sad odwolawczy. Warto zauwazyé¢, iz z
prawidlowych ustalen Sadu Okregowego wynika, ze oskarzony K. K. (2) kierujac samochodem marki F. (...) nie
pojechal, po spotkaniu sie wszystkich przy klubie (...), jedynie w okolice stacji kolejowej W.-P., bowiem wczesniej
wszyscy oskarzeni jadacy samochodami krazyli po ulicach (...) w poszukiwaniu (...), a nadto w pewnym momencie
zatrzymali sie, wszyscy spotkali sie, wysiedli z samochoddw i pobiegli na przystanek autobusowy w oczekiwaniu na
autobus, w ktérym mieli by¢ (...). Poniewaz zrezygnowali z zaatakowania jadacych tam dwdch czy trzech kibicow, to
T. M. (1) zdecydowal, ze pojada na stacje W. — P., bowiem wla$nie tam bedzie jechal pociag z kibicami wracajacymi do
L. (str.14 uzas). Te okoliczno$ci wynikaja z wyjasnien wskazanych oskarzonych, z ktérymi pozostaja w sprzecznosci
wyjasnienia oskarzonego K. K. (2). Nie mozna czyni¢ zarzutu Sadowi I instancji, ze nie nadal waloru wiarygodnosci
zadnej z wersji, ktora podawal tenze oskarzony w toku postepowania.

Jezeli chodzi o zarzut obrazy art. 413 kpk, to celem wykazania jego bezzasadno$ci wystarczajacym jest odwolanie sie
do tresci zaskarzonego wyroku. Nie mozna tez uznaé, aby ocena stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego
oskarzonemu byla niewlasciwa, badz wykraczala poza tres$¢ art. 115 § 2 kpk.

Reasumujgc — apelacja nie wykazala, aby Sad Okregowy dopuscil sie obrazy wskazanych przepiséw postepowania,
a w konsekwencji bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku. Takich tez
argumentoéw nie znalazl Sad Apelacyjny, dlatego uznal, iz ustalenia faktyczne, ustalenia co do winy oskarzonego
K. K. (2) sa prawidlowe. Nie stwierdzono tez istnienia okolicznoS$ci, ktore uzasadnialyby twierdzenie, iz orzeczona
wobec oskarzonego kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania nosi cechy razacej
niewspolmierno$ci w sensie surowosci. W zwiagzku z powyzszym zaskarzony wyrok wobec oskarzonego K. K. (2)
utrzymano w mocy.

Odnosnie apelacji prokuratora wniesionej na niekorzysé oskarzonych A. Z. (1), M. Z., M. K. (1), M.
Z.,J.8., K. K. (1) i M. C. nalezy stwierdzié, iz zastuguje ona na uwzglednienie. W tej sytuacji ustosunkowanie sie
do apelacji obroncy oskarzonego K. K. (1) staje sie bezprzedmiotowe.

Oskarzonym A. Z. (1), M. Z., M. K. (1), M. Z., J. S., K. K. (1) aktem oskarzenia zarzucono popekienie wspélnie i w
porozumieniu z w/w innymi oskarzonymi czynu z art. 280 § 2 kk. Sad Okregowy uznal, iz oskarzeni dopuscili sie
czynu z art. 159 kk i jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku uczynil to dlatego, ze zarzucany czyn podzielil
na dwie fazy. Pomijajac przyjeta w tej mierze bledng kwalifikacje prawna czynu, nalezy podnies¢, ze uzasadnienie
zaskarzonego wyroku nie wyjasnia jakie wzgledy zadecydowaly o tego rodzaju ustaleniach. Sad ten w sposo6b arbitralny
uznal, ze zajScie mialo dwie fazy, w kazdej z nich brali udziat okreéleni oskarzeni, a w/w oskarzeni brali udzial ,,w
drugiej fazie” zajScia i nie obejmowali swoim zamiarem zaboru pokrzywdzonym przedmiotéw z emblematami klubu
(...). Stusznie apelacja prokuratora zarzuca dowolnoé¢ tychze ustalen i wskazuje, ze przecza temu zebrane w sprawie
dowody, w tym dowody, ktore Sad I instancji obdarzyl wiarygodnoscia.

Stanowisko skarzacego potwierdzaja zeznania pokrzywdzonych, ale przede wszystkim wyjasnienia samych
oskarzonych, o czym przekonuje ich lektura. Oskarzeni wyjas$niali:

- J. S. (k 1658-61; 1690) na okrzyk ,dawajcie do pociagu” grupa ruszyla i on w tej grupie. Byly tam jakie$ barwy,
cze$é uciekla z barwami, kto$ zostal ,skrojony” (co w slangu mlodziezowym oznacza okradziony), pokrzywdzeni byli



bici, kopani, sprawcy obskoczyli ich jak hieny, widzial maczete u R. R. (2). Opisujac zdarzenie na rozprawie (k 3328)
oskarzony podal, iz ruszyl na peron razem z grupa, aby sie od niej nie oddzielié¢ i nie zachowywa¢ dystansu.

— K. K. (1) wiedzial od T. M. (1), zeby pojechaé na awanture co oznaczalo, aby pobié¢, by¢ moze zabra¢ barwy, ustawic¢
(...). Wszyscy wyszli na stacje, nadjechal pociag, pobiegli i on byl w tej grupie, tyle ze na koncu, kto$ zostal wyciagniety
z pociagu i byl bity przez calg grupe, sprawcy $ciagali bluze, koszule z pokrzywdzonych (k 1579-82). Czesc¢ grupy byta w
pociagu, czes$¢ na peronie, sam oskarzony zaprzecza udzialowi w tym zajéciu, stwierdzajac, ze przesuwal sie po peronie
i widzial pokrzywdzonych bitych rekami, palkami, lancuchem (k 1723).

— D. S.. Ze jak zblizal sie pociag gesiego wbiegli na peron i znalezli sie na konicu pociagu (k 1418)

—J.G.(2) (k169, 1282, 1520) jak wjechal pociagg wszystkie osoby pobiegly do pociagu, polowa z nich weszla do pociggu,
potowa zaczela wyciagac kibicow z pociagu, widzial, ze kazdy z kolegbow szarpal kogo$, trzymal

— R. R. (1) gdy podjechat pociag wszyscy wybiegli do pociagu, chcieli zemsty pozabiera¢ barwy
— T. M. (1) na rozprawie podal, ze cala grupa napierala na pociag, zdarzenie przeniosto sie na peron

— L. J. gdy nadjezdzal pociag T. M. (1) krzyknal sa, dawajcie, wtedy wszyscy podbiegli do tego wagonu, obok niego
biegl J. S., widzial na peronie K. K. (1), opisal zachowania oskarzonych, ich przemieszczanie sie i sposéb atakowania
pokrzywdzonych, potwierdzil, ze chcieli zabraé¢ barwy (k 1286, 2282- 85)

— P. R. (1) stwierdzil, ze wszyscy poszli na peron, okreslil, ze M. Z. bil tych pokrzywdzonych, ktoérzy zostali wyciagnieci
z pociagu, A. Z. (1) trzymal osobe, ktora reszta bila, z drugiej osoby wyciagnietej z pociagu i przewroconej na peron
Sciggnieto biala kurtke

— D. K. przyznal, ze atakowali pokrzywdzonych, aby zabraé¢ barwy, to na miejscu wynikalo, ze kto§ zajmuje sie
pobiciem, a kto$ inny zabiera rzeczy; jak on bil to reszta atakowala inne osoby, $ciggali im bluzy, koszulki (k 1559-62)

— M. K. (2) podal (k 2152), ze na poczatku oskarzeni schowali sie za tablicami z reklamami i na sygnat ruszyli do
pociagu, a on jako ostatni. Widzial, jak pokrzywdzony wyciagany z pociagu jest bity i rozbierany z koszulki, widzial
jak z pokrzywdzonych zdejmowano ubrania z emblematami, wszyscy sie bili, widzial maczety. Chcieli zem$cié sie i
upokorzy¢ (...), chcieli pobié i zabraé ,barwy”.

Powyzej zaprezentowany fragmenty w pelni potwierdzaja zasadno$c¢ apelacji prokuratora i przekonujg o niewykonaniu
przez Sad Okregowy podstawowych obowiazkéw procesowych w omawianej cze$ci zaskarzonego wyroku. Tym samym
uzasadniajg uchylenie orzeczenia w tej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, celem dokonania
ustalen faktycznych zgodnych z regulg art. 2 § 2 kpk,

Taki sam wniosek odnosi sie do wyroku odno$nie oskarzonego M. C.. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku
przekonuje o zasadnoSci apelacji prokuratora i w tej czeéci, bowiem powolane tamze argumenty sa zasadne. Sad
Okregowy w tym zakresie nie rozwazyl caloksztaltu dowoddw, a szczegdlnie tych, ktore odnie$é nalezy do udzialu
w zdarzeniu oskarzonego M. C.. Poza kompleksowymi rozwazaniami pozostaly wiec wskazujace na udzial tego
oskarzonego w zdarzeniu wyjasnienia T. M. (1) (k 972,973, 3292) i L. J.

(k 2281,2284) za$ analize polaczen telefonicznych Sad I instancji ograniczyt de facto do przepisania na kilku stronach
uzasadnienia wszystkich stwierdzonych polaczen telefonicznych. Shusznie w tym zakresie apelacja prokuratora
odwoluje sie do polgczenia telefonicznego wykonanego przez D. S. do M. C. z terenu dzielnicy U., co do ktérego
stwierdzono udzial w zdarzeniu. Natomiast z nieznanych powodéw jezeli chodzi o oskarzonego M. C. wykluczono jego
udzial, a zadecydowal tozsamy czas i miejsce polaczenia co odnosnie jego kolegi D. S.. To w samochodzie D. S. wedlug
wyjasnien L. J. jechal M. C.. Warto tez zauwazy¢, ze np. M. K. (1) na rozprawie stwierdzil (k 3367), Ze mimo, Ze jego
telefon nie logowal sie w miejscu zdarzenia, to byl on na peronie stacji W.-P..



Jeszcze raz nalezy przypomnieé, ze zgodnie z trescig art. 2 § 2 kpk podstawe rozstrzygniecia powinny stanowié
prawdziwe ustalenia faktyczne, co w postepowaniu sadowym jest osiagalne tylko wtedy, gdy przedmiotem
zainteresowania sadu jest caly zebrany material dowodowy bez pominiecia istotnych jego czeéci i gdy caloksztalt tego
materialu — po prawidlowym ujawnieniu go w procesie — stanie sie nastepnie przedmiotem rozwazan sadu zgodnie z
art. 410 kpk. W niniejszej sprawie wobec oskarzonego M. C., tak jak i wobec pozostalych oskarzonych, ktorych dotyczy
apelacja prokuratora w cato$ci, Sad Okregowy z tego obowigzku nie wywiazal sie, bowiem nie mozna przyjaé, aby
ustalenia faktyczne poczynione przez tenze Sad stanowily rezultat analizy i oceny caloksztaltu okoliczno$ci zebranych
w sprawie. Dlatego i odno$nie oskarzonego M. C. jedynie mozliwym rozstrzygnieciem bylo uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, celem dokonania ustalen w sposéb zgodny z art. 410 kpk
iart. 7 kpk.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na mocy art. 437 § 1i 2 kpk orzekl jak w wyroku.



