Sygn. akt IT AKa 23/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2014r.

Sad Apelacyjny w Warszawie - II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Grzegorz Salamon

Sedziowie: SA — Anna Prokopiuk (spr.)

SO (del.) — Marek Celej

Protokolant: — st. sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale Prokuratora Jerzego Mierzewskiego

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2014 r.

sprawy R. G.

w przedmiocie odszkodowania za doznang krzywde wyniklq z niewgtpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania

na skutek apelacji, wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 22 pazdziernika 2013 r. sygn. akt VIII Ko 687/12

- utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonej czesci, uznajgce apelacje za oczywiscie bezzasadnag;

- kosztami postepowania odwolawczego obciqgza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

R. G. w dniu 23 listopada 2012 r. wystgpil do Sadu Okregowego w Warszawie z wnioskiem o zasadzenie na jego rzecz
kwoty 10.000 zl tytulem zadoSéuczynienia i kwoty 20.000 z} tytutem odszkodowania za doznang krzywde wynikla
z niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania stosowanego w sprawie Sadu Rejonowego dla Warszawy —
Woli w Warszawie sygn. akt III K 32/09 w okresie od dnia

30 grudnia 1997 r. do dnia 2 lutego 1999 r. W sprawie tej R. G. wyrokiem z dnia 9 grudnia 2011 r. zostal skazany za
przestepstwo z

art. 279 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby,
ktory to wyrok zostal nastepnie zmieniony wyrokiem Sadu Odwolawczego — Sad Okregowy w Warszawie z dnia 27
czerwca 2012 1. sygn. akt IX Ka 375/12 przez orzeczenie na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. kary 6
miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby.

Na rozprawie przed Sadem Okregowym rozpoznajacym wniosek R. G. o zado$éuczynienie i odszkodowanie za doznang
krzywde wnioskodawca zmodyfikowal zadanie co do wysokosSci odszkodowania i wniést o zasadzenie na jego rzecz
kwoty 30.000 zt z tytulu odszkodowania.



Prokurator w koncowej fazie postepowania, w trakcie glosow stron, zajal stanowisko wobec zadan wnioskodawcy
i wnidst o zasadzenie na jego rzecz kwoty po 3.000 zl za miesiac tytulem zado$cuczynienia i po 500 zl za miesiac
pozbawienia wolno$ci tytulem odszkodowania.

Wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2013 r. sygn. akt VIII Ko 687/12 Sad Okregowy w Warszawie zasadzil do Skarbu
Panstwa na rzecz R. G. tytulem zado$cuczynienia kwote 10.000 zl, a wiec zgodna z zadaniem wniosku, natomiast
oddalil w calo$ci wniosek w czesci dotyczacej odszkodowania.

Apelacje od wyroku, w czeéci oddalajgcej dochodzone roszczenie, wniosta pelnomocnik z urzedu wnioskodawcy R.
G., zarzucajac orzeczeniu obraze przepisoOw Kodeksu postepowania cywilnego, a to: art. 5, 212 zd. 21 3 i 322, ktore to
uchybienie mialo wplyw na tre$¢ wyroku.

Na podstawie art. 386 § 4 Kodeksu postepowania cywilnego, skarzaca wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci
przez uwzglednienie wniosku w zaskarzonej czesci, ewentualnie przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja pelnomocnika wnioskodawcy jest oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie konieczne jest odniesienie sie do redakcji wniesionej apelacji, ktora zostala sformutowana zgodnie z
procedura cywilna, powolujac sie jedynie na przepisy Kodeksu postepowania cywilnego, podczas, gdy odszkodowanie
zart. 552 § 4 k.p.k. ma wprawdzie charakter cywilnoprawny, jednak w zadnym razie nie mozna pomijaé jego odrebnego
karnoprocesowego charakteru i tego , ze postepowanie to toczy sie wedlug przepiséw Kodeksu postepowania karnego,
ktbre wyczerpujaco reguluja postepowanie odwolawcze, zatem w tym zakresie nie stosuje sie

regulacji k.p.c.

Odnoszac sie do zawartego w apelacji wniosku o przywrdcenie terminu do wniesienia apelacji nalezy podnies¢, iz
jest on bezzasadny, bowiem apelacja zostala wniesiona w terminie. Nie mozna tez zgodzi¢ sie z apelujaca wywodzaca
na podstawie art. 446 § 1 k.p.k., zZe udzial pelnomocnika w postepowaniu o odszkodowanie i zado$¢uczynienie
byl obowigzkowy, a wnioskodawca byl tego prawa pozbawiony. Przywolany przez skarzaca przepis okresla jedynie
przymus adwokacki odnoszacy sie do wniesienia apelacji od wyroku Sadu Okregowego. Zgodnie z tym przepisem
apelacja taka powinna by¢ sporzadzona i podpisana przez podmiot fachowy.

Obligatoryjnos¢ udzialu obroncy w postepowaniu karnym, tu — odpowiednio pelnomocnika, zostala okre$lona w
przepisach art. 791 art.
8o k.p.k.

W przedmiotowej sprawie wymienione w tych przepisach okolicznoéci nie mialy miejsca.

Przechodzac do argumentow pelnomocnika zawartych w pisemnych motywach apelacji trzeba podnieéc, iz Sad
I instancji nie naruszyt art. 5 k.p.c., ani art. 212 k.p.c. Wynikajgca z tych przepiséw powinno$é¢ sadu udzielania
wskazowek tylko w uzasadnionych przypadkach zachodzi wtedy, gdy strona z uwagi na swa nieporadnosé¢, brak
dostatecznej znajomoSci prawa i stopien skomplikowania sprawy, nie jest w stanie zrozumie¢ istoty prowadzonego
postepowania i podjaé w zwigzku z tym stosownych czynnoéci procesowych. Jezeli natomiast strona wnioskujaca
wykazala w postepowaniu aktywno$é, a takze znajomosé prawa w stopniu wskazujacym na umiejetne popieranie
zadan wniosku, to zarzut uchybienia przepisom art. 5i 212 k.p.c. uznac trzeba za niezasadny (vide wyroki SN: z dnia
18 sierpnia 2009 r. IUK 74/09, LEX nr 530693 z dnia 11 pazdziernika 2007 r.; IV CSK 174/07 LEX nr 438145 z dnia 2
lutego 2011 1. IUK 293/10, LEX nr 811821). Analiza materialu zawartego w aktach sprawy przekonuje, ze R. G. zaréwno
rozumial istote przedmiotowego postepowania, w tym odrebnos$é dochodzenia odszkodowania i zado$éuczynienia,
jak i byt w stanie samodzielnie uczestniczy¢ w czynno$ciach procesowych, tym bardziej, iz sprawe nie cechowala
szczegoblna zawilo$é. Calkowicie chybiony jest zarzut obrazy art. 213 § 2 k.p.c. stawiany wyrokowi przez skarzaca.



Wprawdzie odszkodowanie z art. 552 § 4 k.p.k. ma charakter cywilnoprawny, jednak nie mozna pomijaé¢ jego
odrebnego karnoprocesowego charakteru i tego, ze postepowanie to toczy sie wedlug regul Rozdzialu 58 k.p.k.

Zadanie odszkodowania jest w istocie swej pozwem przeciwko Skarbowi Pafistwa, jednak prokurator bioracy udzial w
tym postepowaniu nie jest strong upowazniong do uznania zadan w cywilnoprawnym rozumieniu, jak to przedstawia
skarzaca. W procedurze karnej, gdzie obowiazuje zasada prawdy materialnej wyrazenie stanowiska przez strone
przeciwna nie moze by¢ uznane za réwnoznaczne z uznaniem roszczenia w trybie art. 213 § 2 k.p.c. , bowiem
niezaleznie od stanowiska prokuratora, jak i tego, ze na tle regulacji wyrazonej w art. 6 k.c. poszkodowany powinien
udowodnié tak podstawe, jak i wysoko$¢ zgloszonego roszczenia, sad rozpoznajacy wniosek o odszkodowanie zgodnie
z tredcig art. 2 § 2 k.p.k. powinien w procedowaniu tym dazy¢ do tego azeby podstawe rozstrzygniecia stanowily
prawdziwe ustalenia faktyczne (patrz wyrok SN z dnia 4 listopada 2004 r. WK 19/04 OSN w SK 2004/1/2011).

Odnoszac sie do kolejnego zarzutu pelnomocnika, o naruszeniu przez Sad dyrektywy art. 322 k.p.c. — trzeba go rowniez
uzna¢ za niezasadny. Przywolany przepis umozliwia sagdowi uwzglednienie zadania pozwu, chociaz zadana przez
powoda kwota nie jest mozliwa do $cislego udowodnienia. Warunkiem zastosowania tego przepisu jest udowodnienie
przez powoda (tu wnioskodawce) wszystkich pozostalych przestanek zasadno$ci roszczenia, np. fakt powstania szkody
oraz zasade odpowiedzialnoSci pozwanego. O ile zasada odpowiedzialnoSci Skarbu Panstwa zostala w postepowaniu
wykazana — niesluszne aresztowanie tymczasowe R. G. stosowane w okresie od dnia 30 grudnia

1997 r. do dnia 2 lutego 1999 r., to wnioskodawca nie wykazal powstania z tego tytulu szkody, jak trafnie ustalil
Sad Okregowy na podstawie analizy materialu dowodowego zebranego w sprawie. Stluszny, znajdujacy oparcie w
judykaturze i doktrynie jest poglad Sadu I instancji wskazany w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, iz prawidlowe
odczytanie szkody w rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k. w oparciu o metode dyferencyjna nakazuje owa szkode traktowac
jako réznice miedzy stanem majatkowym jaki by zaistnial, gdyby pokrzywdzonego nie pozbawiono wolnosci, a stanem
rzeczywistym w chwili jej odzyskania. Do istoty tej metody nalezy z jednej strony zbadanie rzeczywistego stanu
majatkowego po wyrzadzeniu szkody, a z drugiej strony okreélenie hipotetycznej sytuacji majatkowej, ktéra moglaby
mie¢ miejsce, gdyby zdarzenie wywolujace szkode nie nastgpilo (vide wyrok SN z dnia 18 sierpnia 2000 r. sygn. akt
IT KKN 3/98 Prok. i Pr 2000 r. nr 12 poz. 12).

Poniewaz wnioskodawca nie wykazal, ze w zwiazku z nieslusznym aresztowaniem szkode materialna poniosl,
orzeczenie Sadu Okregowego oddalajgce wniosek R. G. o odszkodowanie jest w pelni zasadne.

Z powyzszych przyczyn Sqd Apelacyjny orzekl jak w wyroku.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy o adwokaturze zasagdzono na rzecz pelnomocnika wnioskodawcy wynagrodzenie
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy z urzedu przed Sadem II instancji.

Zgodnie z treScia art. 554 § 2 k.p.k. postepowanie odwolawcze wolne jest od kosztow.



