Sygn. akt IT AKa 13/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Anna Zdziarska (spr.)

Sedziowie: SA — Zbigniew Kapinski

SO (del.) — Malgorzata Janicz

Protokolant: sekr. sqd. — Kazimiera Zbysinska

przy udziale prokuratora Danuty Drosler

po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2014 r.

sprawy P. M.

oskarzonego o czyny z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §
2k.k;zart. 177§ 1 k.k. w zw. zart. 178 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 16 pazdziernika 2013 r., sygn. akt VK 117/12

1. zmienia zaskarzony wobec P. M. wyrok w ten sposob, ze:

- uchyla orzeczenie o karze lgcznej pozbawienia wolnosci - pkt III oraz orzeczenie z punktu IV
wyroku,

- uchyla zaskarzony wyrok w zakresie punktu I (pkt I aktu oskarzenia) i sprawe przekazuje Sqdowi
Okregowemu Warszawa — Praga w Warszawie do ponownego rozpoznania,

-napodst. art. 69 §11 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolnosci orzeczonej
za czyn z punktu II aktu oskarzenia (pkt IT wyroku) warunkowo zawiesza na okres 4 (czterech) lat
tytulem proby; utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej zaskarzonej czesci;

2. zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqgdowe za postepowanie odwolawcze,
w tym kwote 300 (trzystu) zlotych tytulem oplaty za obie instancje.

UZASADNIENIE

P. M. oskarzony zostal o to, ze:

I. wnocy z 13 na 14 grudnia 2011 r. w W. przy ul. (...) dzialajac w zamiarze bezpos$rednim usilowal pozbawi¢ zycia
R. H. (1) poprzez zadawanie pokrzywdzonemu cios6w metalowym narzedziem w postaci siekiery w glowe oraz lewa
reke pokrzywdzonego, czym spowodowal u pokrzywdzonego rane rabana okolicy skroniowej lewej i policzka lewego
ze ztamaniem kos$ci skroniowej i krwiakiem nadoponowym oraz wieloodlamowym zlamaniem jarzmowo-szczekowo-



oczodolowym i rany rabanej przedramienia lewego, ktore to skutkowaly rozstrojem zdrowia na okres powyzej dni
siedmiu w rozumieniu art. 157 § 1 k.k., lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na interwencje V. B.,

j.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

II. w dniu 04 lutego 2010 r. w W. naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym okreslone w art. 22 ust.
4 ustawy prawo o ruchu drogowym w ten sposéb, ze kierujac samochodem osobowym marki S. (...) nr rej. (...),
podczas wykonywania manewru skretu w lewo nie ustapil pierwszenstwa nadjezdzajacemu z przeciwka samochodowi
osobowemu marki V. (...) nr rej. (...) kierowanemu przez P. K. (1), doprowadzajac do zderzenia z w/w samochodem,
ktory to pojazd w wyniku uderzenia zjechat na przeciwlegly pas ruchu i zderzyt sie czolowo z samochodem osobowym
marki F. (...) o numerze rej. (...) 82 kierowanym przez A. N., skutkiem czego spowodowal nieumyslnie u pasazerki
pojazdu V. (...) - J. P. obrazenia ciala w postaci urazu - zlamania prawego obojczyka, ktore to obrazenia skutkowaly
rozstrojem zdrowia pokrzywdzonej na okres powyzej dni 7 w rozumieniu art. 157 § 1 k.k., a nastepnie zbiegl z miejsca
zdarzenia nie udzielajac pomocy poszkodowanym,

.oczynzart. 177§ 1 k.k. w zb. zart. 178 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie wyrokiem z dnia
16 pazdziernika 2013 r.:

I. oskarzonego P. M. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z pkt I, z tym, ze przyjal, iz oskarzony
zadawal pokrzywdzonemu ciosy metalowym narzedziem w postaci siekiery ze znaczna silg i za to na podstawie art. 13
§ 1 k.k. w zw. z art. 148 §1 k.k. w zb. z art. 157 §1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k., przyjmujac na zasadzie art. 11 §3 k.k. za
podstawe wymiaru kary przepis art. 14 §1 k.k. w zw. z art. 148 §1 k.k. na podstawie tego przepisu skazal oskarzonego
na kare 9 (dziewieciu) lat pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego P. M. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu z pkt II, z tym, Ze z opisu tegoz czynu
eliminowal zwrot ,nie udzielajgc pomocy poszkodowanym” i za to na podstawie art. 177 §1 k.k. w zw. z art. 178 §1 k.k.
w zw. z art. 11 §2 k.k., skazal oskarzonego na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci; na
podstawie art. 42 §2 k.k. oraz art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres lat 4 (czterech); nakladajac na podstawie art. 43 §3 k.k. obowiazek zwrotu
dokumentu uprawniajacego do prowadzenia pojazdéw mechanicznych;

ITI. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 §1 k.k. orzekl kare laczna w rozmiarze 9 (dziewieciu) lat pozbawienia wolno$ci;

IV. na podstawie art. 63 §1 k.k. na poczet wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci zaliczyl mu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 5 lutego 2010 roku do dnia 77 lutego 2010 roku i od dnia 14
grudnia 2011 roku do dnia 16 paZdziernika 2013 roku;

V. na zasadzie art. 44 §2 k.k. orzek} przepadek przez zniszczenie dowodu rzeczowego w postaci siekiery z rekojescia
(poz. 1 wykazu na k. 53); a na podstawie art. 230 §2 k.p.k. nakazal zwr6cié: oskarzonemu P. M. dowody rzeczowe
wymienione pod poz. 4-7 w wykazie na k. 53; pod poz. 1 w wykazie na k. 259 oraz pod poz. 1 w wykazie na k. 716; za$
pokrzywdzonemu R. H. (1) - dowody rzeczowe wymienione pod poz. 2 i 3 w wykazie na k. 53;

VI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. - Kancelaria Adwokacka (...)-(...) W.(...) kwote 2287,80 z} (dwa
tysigce dwieScie osiemdziesiat siedem zlotych i osiemdziesiat groszy) z podatkiem VAT tytulem wynagrodzenia za
obrone oskarzonego z urzedu;

VII. zwolnil oskarzonego od oplaty i kosztéw postepowania przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyl obronca oskarzonego.



I. W odniesieniu do pkt. I sentencji zaskarzonego orzeczenia, na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k., w/w wyrokowi
zarzucil obraze przepisdéw postepowania karnego, majaca wplyw na tres¢ rozstrzygniecia, tj.:

1. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. - polegajace na zaniechaniu odniesienia
sie do dowodu podwazajacego ustalenia Sadu orzekajacego w zakresie wykluczenia faktu szarpaniny pomiedzy
oskarzonym a pokrzywdzonym, w wyniku ktorej powstaly obrazenia u R. H. (2), tj. §ladéw linii papilarnych lewej
dloni pokrzywdzonego na trzonku siekiery, ktérych umiejscowienie oraz kierunek potwierdza wersje oskarzonego,
co do przebiegu zdarzenia z 13/14 grudnia 2011 r., a co w konsekwencji doprowadzito do dowolnego wykluczenia
twierdzen oskarzonego odnoénie szarpaniny pomiedzy nim a pokrzywdzonym, w wyniku ktorej doszlo do obrazen
ciala pokrzywdzonego;

2. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. - poprzez dowolna ocene materialu
dowodowego, wyrazajaca sie w uznaniu zeznan V. B. i R. H. (1) za w pelni wiarygodne, z jednoczesnym brakiem
odniesienia sie do ich depozycji, pozostajacych w sprzecznoéci z treScia zebranego materialu dowodowego, tj.
protokolem ogledzin ciala oskarzonego z k. 46 - 51, opinia mgr. inz. P. K. (2) z k. 476 - 480, a nadto okolicznoécia
braku odciskéw palcow V. B. na trzonku siekiery, choé¢ $wiadek wyraznie stwierdzil, ze po wejsciu do pokoju ,,ztapal
za siekiere", za$ R. H. (1), ktérego odciski palcow ujawnione zostaly na siekierze, kategorycznie zaprzeczyl, aby jej
wowcezas dotykal, a co w konsekwencji doprowadzito do wadliwego uznania wyjasnien oskarzonego za niewiarygodne
z powolaniem sie na ich sprzeczno$¢ ,nade wszystko z zeznaniami R. H. (1)" oraz zeznaniami V. B.;

3. art. 7k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. - poprzez pominiecie w uzasadnieniu skarzonego
orzeczenia analizy tego fragmentu zeznan §wiadka K. T., w ktérym wskazal, ze po zdarzeniu pokrzywdzony opowiadat
Swiadkowi, ze ,W. uspokajat P. i on miat sie polozyé¢, ale sie nie chcial polozy¢ spaé¢” (k. 837), za$ po przyjezdzie przez
$wiadka na miejsce zdarzenia, V. B. mial §wiadkowi powiedzieé, ze ,wynikla jakas dyskusja pomiedzy nimi, tj. R., W.
iP.” (k. 836 - 837), co rodzi uzasadniona watpliwos§¢ w zakresie prawidtowoéci ustalen, odnoszacych sie do udzialu
poszczegblnych uczestnikow zdarzenia z 13/14 grudnia

2011T.;

4. art. 7k.p.k. wzw. z art. 201 k.p.k. - poprzez wadliwe zaakceptowanie wewnetrznie sprzecznych twierdzen bieglego z
zakresu medycyny sadowej, wyrazajace sie w jednoczesnym przyjeciu, iz ,uderzenie bylo zadane w pozycji lezacy albo
potlezacej”,, za$ ,kierunek dzialania byl w przyblizeniu prostopadly do powierzchni glowy”, co zdaje sie wzajemnie
logicznie wykluczaé, a co doprowadzilo do wadliwych ustalen faktycznych co do rzeczywistego przebiegu zdarzenia
7 13/14 grudnia 2011 1.

Na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k., w/w wyrokowi zarzucil takze blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na
tres$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, polegajacy na wadliwym przyjeciu, ze P. M. dzialal z zamiarem bezposrednim
pozbawienia zycia R. H. (1), podczas gdy wywo6d Sadu I instancji w tym zakresie jest niewystraczajacy dla przypisania in
concreto umys$lnosSci w zamiarze bezpoérednim, co w konsekwencji doprowadzilo do blednego przyjecia, ze oskarzony
swoim zachowaniem wyczerpal dyspozycje art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k k.

II. W odniesieniu do pkt. IT sentencji zaskarzonego orzeczenia, na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k., w/w wyrokowi
zarzucil obraze prawa karnego materialnego, tj. art. 178 § 1 k.k., poprzez jego niewlasciwa wykladnie, wyrazajaca
sie w stwierdzeniu, ze zbiegniecie z miejsca zdarzenia jest tozsame znaczeniowo z ucieczka sprawcy przestepstwa
drogowego ,,bez wzgledu na powod tegoz”, podczas gdy ,,zbiegniecie z miejsca zdarzenia" w rozumieniu wskazywanego
przepisu to wprawdzie oddalenie sie sprawcy z miejsca zdarzenia, jednak podjete w celu unikniecia odpowiedzialno$ci
za przestepstwo.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k., wniosl,, aby Sad odwolawczy, dzialajac na zasadzie art. 437 § 1 i 2 kpk,
uchylil zaskarzony wyrok w odniesieniu do pkt I sentencji wyroku w caloéci i sprawe przekazal Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania, za§ w odniesieniu do pkt II sentencji wyroku, aby Sad odwolawczy wyeliminowat z
kwalifikacji prawnej art. 178 § 1 k.k. i w konsekwencji zmienil rozstrzygniecie w zakresie orzeczonego Srodka karnego



w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych, a takze w zakresie orzeczonej kary, poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Nadto, wniost o przyznanie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej $wiadczonej z urzedu w postepowaniu
odwolawczym, albowiem nie zostaly one uiszczone ani w calo$ci, ani w czeSci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja w zakresie czynu z punktu I zaskarzonego wyroku zastugiwata na wwzglednienie.

Ustalenia faktyczne sadu wyrokujacego w pierwszej instancji pozostaja pod ochrong zasady "swobodnej oceny
dowodow" wowcezas, gdy sad rozwazyl, we wzajemnym ze soba powigzaniu, wynikajace z kazdego z zebranych w
sprawie dowodéw okolicznoSci, ktére moga mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego. Inaczej mowiac,
gdy sa one wynikiem wszechstronnej oceny dowodow pochodzacych zaréwno ze zrodel osobowych, jak i rzeczowych,
przy czym zaden z nich nie moze by¢ traktowany jako wazniejszy tylko dlatego, ze pochodzi z okre$lonego (np.
osobowego) zrodla (post. SN 2013.05.08 KK 349/12 LEX nr 1362630).

Nie ulega watpliwo$ci, ze w niniejszej sprawie Sad I instancji ustalenia faktyczne oparl wylacznie na relacjach
pokrzywdzonego R. H. (1) i $wiadka V. B.. Zeznania tych $wiadkow wedlug Sadu ulozyly sie w logiczng caloéé
pozwalajaca na ustalenie, ze P. M. dzialajac z zamiarem bezpos$rednim zabojstwa zadal dwa uderzenia siekiera — w
glowe z lewej strony i lewe przedramie. Sad jednocze$nie uznal wylacznie za linie obrony wyjasnienia P. M., ktory
wskazywal, ze zostal zaatakowany przez pokrzywdzonego, doznal obrazenia w okolicach oka, obuchem siekiery zostat
uderzony w kolano.

Ustalenia Sadu Okregowego zostaly wsparte opinia biegltego z zakresu chirurgii — A. Z., w ocenie ktérego malo
prawdopodobnym jest, aby tak powazne obrazenia kostne glowy powstaly w okoliczno$ciach podanych przez
oskarzonego — tj. podczas jednoczesnego przytrzymywania siekiery i wzajemnego wyrywania jej przez dwoch
mezczyzn.

Racje nalezy przyznac jednak skarzacemu, ze wnioskujac o winie oskarzonego sad meritti pominat szereg dowodow,
ktére moga mie¢ znaczenie dla oceny wiarygodnos$ci osobowych Zrédel dowodowych, a w dalszej konsekwencji moga
mie¢ wplyw na prawidlowe ustalenie zamiaru oskarzonego. I tak kolejno zauwazy¢ nalezy, ze Sad Okregowy na str. 22
— 23 doszedl do przekonania, ze P. M. nie zostal uderzony w kolano, bowiem w tym miejscu nie mial zadnych obrazen.
Z protokotu ogledzin ciala (k46 - 51) i dokumentacji fotograficznej wynika, ze u oskarzonego ujawniono widoczne pod
okiem zaczerwienienie, jednak do tej okolicznoéci sad sie w ogole nie odnibsl. Podobnie jak jedynie sprawozdawczo
odnotowal fakt ujawnienia §ladoéw krwi pochodzacej od pokrzywdzonego i oskarzonego na jego kurtce k. (476 — 478).
Totalnie tenze sad zignorowal tre$¢ opinii daktyloskopijnej. Przypomnieé nalezy, ze R. H. (1) zaprzeczal, aby w czasie
zdarzenia dotykat siekiery, tymczasem na jej trzonku, w odleglosci okolo 7 ecm od podstawy obucha ujawniono §lady
linii papilarnych naniesione na nawarstwiong substancje koloru brunatnego, pochodzace od pokrzywdzonego (k.581).
Wedlug bieglego dowodowe odwzorowanie linii papilarnych oznaczone literami a i b pochodza od lewej dloni R. H. (1)
i najprawdopodobniej powstaly w trakcie kontaktu tej osoby z siekiera skierowang ostrzem w jej kierunku. Kwestia ta
wymaga wyjasnienia w toku bezposéredniego przeprowadzenia dowodu z opinii bieglych by mozliwie najpehiej ustali¢
mechanizm powstania obrazen ciala pokrzywdzonego. W razie potrzeby nalezaloby rozwazy¢ dopuszczenie dowodu
z opinii bieglego medyka sadowego.

Wyrok w zakresie czynu z punktu I nie mogt zostaé¢ zaakceptowany, poniewaz nie zostaly zachowane reguly
postepowania karnego wskazane ponizej. Przekonanie sadu o wiarygodnoéci jednych dowoddéw i niewiarygodnosci
innych pozostaje pod ochrong reguly z art. 7 k.p.k., jezeli jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej
caloksztaltu okolicznoS$ci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na
korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego oraz jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto
zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.



Apelacja co do czynu z punktu II wyroku nie zastugiwala na uwzglednienie, choé jej wniesienie
umozliwilo wydanie orzeczenia reformatoryjnego.

Przede wszystkim niezasadny byl zarzut podniesiony dopiero w toku rozprawy odwolawczej — naruszenia prawa
do obrony poprzez wyznaczenie ttumacza jezyka rosyjskiego zamiast ukrainskiego. Sad odwolawczy mial okazje
przekonac sie osobiécie, ze oskarzony w bardzo dobrym stopniu opanowal jezyk polski, o czym $wiadczyl sposéb
komunikacji z sadem, a takze fakt, ze zaznaczyl, iz bedzie korzystat z pomocy tlumacza (jezyka ukrainskiego) tylko
wtedy kiedy nie bedzie rozumial po polsku i z pomocy tej nie skorzystal ani razu.

Niczym nieuzasadnione byloby przyjecie, ze jezyka nauczyt sie pomiedzy postepowaniem Sadu I i II instancji,
szczegblnie ze tresSé jego osobistej apelacji wskazuje na to, ze P. M. kontrolowal sposdéb tlumaczenia przed Sadem
Okregowym.

Jesli chodzi o wypadek drogowy, to apelacja nie kwestionuje sprawstwa, a jedynie to czym kierowat sie oskarzony
oddalajac z miejsca zdarzenia. Zarzucajac obraze art. 178 § 1 k.k. polegajaca na niewlaéciwej wykladni tego przepisu
skarzacy w istocie kwestionuje ustalenia faktyczne probujac wykazac, ze P. M. zbiegl z obawy o wlasne bezpieczenstwo.
Ustosunkowujac sie do apelacji obroncy oskarzonego P. M. stwierdzié nalezy, ze w judykaturze i orzecznictwie utrwalit
sie poglad, iz zarzut btedu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadzaé sie tylko do zakwestionowania stanowiska
Sadu I instancji czy tez do polemiki z ustaleniami sadu, lecz powinien wskazywac nieprawidlowos$ci w rozumowaniu
sadu co do oceny okoliczno$ci sprawy. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu odmiennego pogladu nie
uzasadnia wniosku o popelieniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. Ustalenia Sadu I instancji w zakresie
wypadku drogowego nie budza watpliwosci. Material dowodowy byl na tyle jednoznaczny by wykluczy¢ podawana
przez oskarzonego okoliczno$é, ze zanim wykonatl skret w lewo przepuécil dwa samochody. Wrecz przeciwnie dwaj
uczestnicy wypadku — prowadzacy samochody A. N. i P. K. (1) odnie$li wrazenie, ze prowadzacy S. oskarzony chcial
skreci¢ w prawo, po czym wykonal nagly skret w lewo, nie ustepujac pierwszenstwa nadjezdzajacemu z przeciwka
samochodowi m- ki V. prowadzonemu przez P. K. (1). Wersja oskarzonego o konieczno$ci odjazdu z miejsca zdarzenia
z obawy o wlasne zdrowie jest odosobniona. Oskarzony od razu po wypadku zaczal oddalaé sie z miejsca zdarzenia,
po czym jego samochdd zostal zatrzymany. Po opuszczeniu pojazdu zbiegt zar6wno on, jak i R. H. (1). W tym zakresie
tozsame zeznania zlozyl A. N., P. K. (1) i G. K.. W samochodzie pozostal jedynie S. D. i tylko on zeznajac w charakterze
$wiadka podal, ze probowano go pobié podejrzewajac, ze byl sprawcg wypadku.

Whbrew twierdzeniu skarzacego J. P. nie potwierdzila wersji oskarzonego, albowiem jak wynika z jej zeznanh sama
czerpala wiedze od zalogi karetki pogotowia, z tym ze nie mdéwiono jej aby doszlo do jakiej$ bojki. Z kolei R. H. (1)
zeznal wprost, ze oskarzony probowal odjechaé S., za$ ludzie po zatrzymaniu ich trzymali zeby nie uciekli.

Sad I instancji istotnie, co zauwazyt skarzacy na str. 32 pisemnych motywoéw wyroku zawarl stwierdzenie nie majace
oparcia w orzecznictwie, ze ,brzmienie przepisu art. 178 § 1 k.k. jest jednoznaczne, tzn. chodzi tu o sam fakt ucieczki
sprawcy przestepstwa drogowego z miejsca zdarzenia bez wzgledu na powod tegoz”.

Niezaleznie od tego istnieja podstawy by uzna¢, ze oskarzony zbiegl z miejsca wypadku w celu unikniecia
odpowiedzialnoéci karnej, poniewaz zatrzymat sie tylko na chwile i wyprzedzajac kontakt z innymi uczestnikami
zaj$cia zaczal kontynuowaé ucieczke. Poza tym nasuwa sie konstatacja tego rodzaju, ze gdyby powodem jego
zachowania byla obawa o swoje bezpieczenstwo, to zglosilby sie na Policji jeszcze tego samego dnia, a nie czekal
na zatrzymanie, ktore nastapilo nastepnego dnia. Tym samym wyczerpal ustawowe znamiona przypisanego mu
zaskarzonym wyrokiem przestepstwa. W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad I instancji prawidlowo uksztaltowal wymiar
kary nie wylaczajac Srodka karnego, biorac pod uwage ustawowe zagrozenie za ten czyn, niemniej jednak w przypadku
P. M. istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna na przyszloé¢, ze pomimo warunkowego zawieszenia wykonania
kary nie popelni w przysztoSci przestepstwa. Do odmiennego wniosku nie moze prowadzi¢ fakt, ze nadal toczy sie
postepowanie sadowe o zbrodnie, bo jego rezultat bedzie znany w przyszloéci, po prawidlowym przeprowadzeniu
postepowania dowodowego. Nadto dla wymiaru kary ma znaczenie to, Ze oskarzony dopuscil sie przestepstwa o



charakterze nieumy$lnym. Wymierzona kara uwzglednia dyrektywy okres§lone w art. 53 k.k., jest wsp6lmierna do
stopnia spolecznej szkodliwosci czynu i swa dolegliwoScia nie przekracza stopnia winy.

Sad nie orzekt wynagrodzenia dla obroncy z urzedu, bowiem w toku postepowania odwolawczego oskarzony korzystal
z pomocy obroncy z wyboru, za§ samo sporzadzenie apelacji mieScito sie w zakresie obowigzkéw poprzedniego
obroncy.

Na podst. art. 634 i 635 k.p.k. orzeczono o kosztach procesu, zas o oplatach na podst. art. 2 ust.1 pkt 4 i art. 8 Ustawy
z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zmianami).

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



