Sygn. akt IT AKa 438/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2014r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Jan Krosnicki (spr.)

Sedziowie: SA — Hanna Wnekowska

SA — Anna Prokopiuk

Protokolant: — sekr. sqd. Kazimiera Zbysinska

przy udziale Prokuratora Danuty Drosler

po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2014 r.

sprawy D. D.

o zadoséuczynienie za niewgqtpliwe niestuszne aresztowanie

na skutek apelacji, wniesionej przez petlhomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 17 pazdziernika 2013 r. sygn. akt V Ko 80/12

- zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasqadza od Skarbu Panstwa narzecz D. D. kwote 2.000
(dwa tysiqgce) zI tytulem zadoséuczynienia za niewgtpliwe niestuszne tymczasowe aresztowanie z
ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia wyroku,

- zasqgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. J. z Kancelarii Adwokackiej w W. kwote 147,60 zl
tqcznie

z 23% podatkiem VAT tytulem wynagrodzenia za nieoplacone zastepstwo procesowe pelnione z
urzedu przed Sqdem Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie, wyrokiem z dnia

17 pazdziernika 2013 r. w sprawie o sygn. akt V Ko 80/12 oddalil wniosek D. D. o zasadzenie na jego rzecz kwoty
2.000 zl tytulem zado$éuczynienia za niewatpliwie niestuszne aresztowanie w okresie od

16 maja 2011 r. do dnia 24 czerwca 2011 T.

Od tego orzeczenia apelacje zlozyl pelnomocnik wnioskodawcy.

Apelacja zarzucila wyrokowi obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tres$é orzeczenia w szczegdlnosci
art. 213 § 2 k.p.c. w zw. z art. 558 k.p.k. polegajaca na oddaleniu wniosku pomimo jego uznania przez prokuratora
w przemoé6wieniu koficowym, ktére nie bylo sprzeczne z prawem, zasadami wspoélzycia spolecznego i nie zmierzalo do
obejécia prawa a nadto blad w ustaleniach fatycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na ustaleniu, ze
stosowane wobec wnioskodawcy tymczasowe aresztowanie nie mozna uznac za niewatpliwie niestuszne.



W konkluzji apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie na rzecz D. D. kwoty 2.000 z} ewentualnie
o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 24 stycznia 2014 r. pelnomocnik wnioskodawcy D. D. popart wniesiona apelacje
za$ prokurator w swoim o§wiadczeniu uznal roszczenie dochodzone przez wnioskodawce za w pelni zasadne wnoszac
o wydanie orzeczenia o charakterze reformatoryjnym przez zasadzenie zadanej kwoty tytulem zado$cuczynienia za
niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja pelnomocnika wnioskodawcy D. D. jest zasadna.

W ocenie Sadu Okregowego wnioskodawca D. D. swoim dzialaniem, nie stawiajac sie na wezwania prokuratury
w celu poddania go badaniom psychiatrycznym, w uporczywy sposob utrudnial prowadzone przeciwko niemu
postepowanie karne. Wylacznie tego typu zachowanie wnioskodawcy bylo powodem zastosowania wzgledem niego
Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania. Takie postepowanie wnioskodawcy godzito w interes
publiczny oraz w idee praworzadnoSci. Sad ten uwypuklajac zachowanie wnioskodawcy jako celowe i zmierzajace
do utrudniania postepowania karnego nie rozwazyt w naleznym stopniu, iz wezwania kierowane do niego odbierali
jego rodzice, nie informujac o ich tresci zainteresowanego, a takze chroniac go przed dzialaniem funkcjonariuszy
policji. Sad Okregowy réwniez pominal w swojej ocenie, iz aczkolwiek w niektorych okresach czasu byl osobiscie
badz telefonicznie poinformowany o koniecznoSci stawienia sie w prokuraturze, jednakze byt on osobg chora, od
2009 r. leczona na schizofrenie, najpierw w szpitalu w D. za$ od 2011 r. w szpitalu w W. przy ul. (...). Z akt sprawy
nie wynika by wnioskodawca ukrywatl sie. Przez caly okres, poza pobytami w szpitalu, zwiazanymi z leczeniem,
zamieszkiwal z rodzicami pod adresem znanym organom $cigania. Sad Okregowy w swoich ustaleniach przyznal
powyzsze fakty, jak tez wystepujace u wnioskodawcy zaburzenia §$wiadomo$ci, lecz uznal, ze nie moze usprawiedliwié¢
wnioskodawcy stan jego zdrowia, gdyz jego pogorszenie nastapilo wskutek przerwania leczenia, badz zazywania
substancji psychoaktywnych. Powyzsze rozumowanie jest bledne gdyz moze dotyczy¢ osoby zdrowej a nie chorej jaka
w interesujacym okresie byl wnioskodawca. Nalezy wreszcie podnie$¢, iz wnioskodawca sam zglosil sie do prokuratury
itego samego dnia tj. 16 maja 2011 r. zostal tymczasowo aresztowany. Zastosowano wobec niego najsurowszy $rodek
zapobiegawczy mimo tego, iz jest on osoba chora psychicznie, zamiast umieszczenia go w odpowiednim, zakladzie
leczniczym (art. 260 k.p.k. ). Niezaleznie od powyzszych uwag Sad Okregowy nie dostrzegl, ze wnioskodawca tylko raz
w dniu 24 maja 2011 r. poddany byt badaniom ambulatoryjnym, w oparciu o ktore biegli lekarze i psycholog wydali
opinie o stanie jego zdrowia psychicznego, dochodzac do wniosku, iz w chwili zdarzenia o ktore byl oskarzony mial
calkowicie zniesiona poczytalno$¢. Tak wiec, jest rzeczg oczywista, iz od tego dnia pobyt wnioskodawcy w areszcie byt
calkowicie nieuprawniony.

Na koniec rozwazan zwroci¢ trzeba uwage na jeszcze jedno zagadnienie podniesione przesz pelnomocnika
wnioskodawcy, a dotyczace interpretacji przepisu art. 213 § 2 k.p.c. Otdz zgloszenie wniosku o odszkodowanie za
poniesiong szkode czy tez zado$cuczynienie z tytulu niewatpliwie niestlusznego aresztowania jest w rzeczy samej
wytoczeniem w trybie przepisow postepowania karnego w sytuacjach okre§lonych w rozdziale 58 k.p.k. powodztwa
przeciwko Skarbowi Panistwa, ktorego interesy w takim postepowaniu reprezentuje Prokurator.

Zgodnie z brzmieniem art. 558 k.p.k. w tychze sprawach przepisy Kodeksu postepowania cywilnego stosuje sie tylko
w kwestiach nie uregulowanych w tymze kodeksie.

Orzecznictwo sagdowe dopuszcza mozliwo$¢ stosowania np. art. 322 k.c. czy tez art. 203 k.p.c. W zwigzku z tym wydaje
sie, ze rowniez uznanie roszczenia w trybie art. 213 § 2 k.p.c. przez prokuratora do protokotu posiedzenia winno by¢
wigzace dla Sadu o ile nie jest ono sprzeczne z prawem lub zasadami wsp6lzycia spolecznego albo zmierzalo do obejécia
prawa. Na rozprawie apelacyjnej ponownie prokurator uznatl roszczenie wnioskodawcy za zasadne nie dopatrujac sie



zaistnienia negatywnych przestanek. Tychze okoliczno$ci wymienionych w art. 213 § 2 k.p.c. réwniez Sad odwolawczy
nie zauwazyt.

Resumujqgce zatem Sqd Apelacyjny uznal majgec na uwadze wszystkie zarysowane poglady, iz
wniosek zmierzajqgcy do przyznania wnioskodawcy zadoséuczynienia za niewatpliwie niestuszne
tymczasowe aresztowanie, w zgdanej wysokosci, niezbyt wygorowanej, jest w pelni zasadny i
dlatego orzekl jak w czesci dyspozytywnej wyroku.

Sad odwolawczy kosztami postepowania obcigzyl Skarb Panstwa w oparciu o przepis art. 554 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 11 ,a contrario” ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych ze zmianami, a nadto zasadzil na
rzecz pelnomocnika wnioskodawcy odpowiednig kwote pieniezng tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu D. D..



