Sygn. akt IT AKa 429/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2014r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Malgorzata Mojkowska

Sedziowie: SA — Barbara Lubanska-Mazurkiewicz

SA — Miroslawa Strzelecka (spr.)

Protokolant: — st. sekr. sqd. Katarzyna Rucinska

przy udziale Prokuratora Jerzego Mierzewskiego

po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2014 r.

sprawy Z. S. (1)

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw z art. 12 kk w zw z art. 64 § 1 kk, art. 54 § 1 kks oraz 2x art. 270 § 1 kk
na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 2 kwietnia 2013 r. sygn. akt VIII K 237/11

I. w zaskarzonej czesci wyrok zmienia w ten sposob, ze:

1) uchyla orzeczenie o karze lqgcznej pozbawienia wolnosci,

2) w odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu Z. S. (1) w pkt VI wyroku (zarzut z pkt IV a/o)
uznajac, iz wyczerpuje on dyspozycje art.56 § 1 kks w brzmieniu obowiqzujgcym przed nowelizacjq
z dnia 28 lipca 2005 r. w zw. z art. 2 § 2 kks na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. wyrok uchyla i
postepowanie w tym zakresie umarza,

kosztami saqdowymi w tej czesci obciqza Skarb Panstwa,

3) w zakresie czynéw przypisanych Z. S. (1) w pkt VII wyroku (zarzuty V i VI a/o) uznagje,
iz stanowiq one jedno przestepstwo popelnione w krétkim odstepie czasu w wykonaniu z goéry
powzietego zamiaru kwalifikowane z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 270 §
1 k.k. wymierza mu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

4) w pozostalej zaskarzonej czesci tenze wyrok utrzymuje w mocy,

5) na podstawie art. 86 § 1 k.k. orzeka kare lgczng 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci,

6) na mocy art. 63 § 1 k.k. zalicza na poczet orzeczonej kary lqgcznej pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 1 wrzesnia 2004 r. do dnia
28 grudnia 2004 r.;



II. zasqdza od Z. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote
zl 300 (trzysta) tytulem oplaty za obie instancje zwalniajgc go od pozostalych przypadajqacych na
niego kosztow sqgdowych za postepowanie w sprawie, ktéorymi obciqgza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 2 kwietnia 2013 r. Z. S. (1) zostal uznany za winnego w ramach
czynu zarzucanego mu w punkecie II aktu oskarzenia tego, ze:

- w okresie od 5 marca 2002 r. do 20 kwietnia 2002 r. w K.

i W., dzialajac w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu w blad, doprowadzil L. P. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 50.000 zl. w ten sposob, ze przedstawil mu stwierdzajaca nieprawde umowe, z ktdrej wynikalo, iz (...) zlecila
mu druk legitymacji czlonkowskich oraz falszywie zapewnil, ze Samoobrona RP zakupi wyprodukowane legitymacje
po korzystnej cenie, czym naklonit go do podpisania umowy o wspdlpracy dotyczacej druku legitymacji cztonkowskich
(...) wilo$ci 40.000 sztuk w cenie jednostkowej 3,98 zl. przy koszcie produkeji 2,20 zl. za sztuke

iprzekazania kwoty 50.000 zl., jako zaliczki na poczet wydruku legitymacji przez (...) z siedziba w W., z zastrzezeniem,
ze zwrot tej kwoty wraz z ustalonym zyskiem nastapi do dnia 20 kwietnia 2002 r., podczas gdy w rzeczywistosci
przekazanych przez L. P. pieniedzy nie przeznaczyl na zaplate spdlce(...)za druk legitymacji, ani pieniedzy tych mu nie
zwrdcil, przy czym czynu tego dopuscit sie przed uplywem

5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, to jest za
winnego popehienia czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286
§ 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazano go a na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 33 § 2 k.k.
wymierzono mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wysokoSci
100 (stu stawek dziennych przyjmujac jedna stawke dzienng za réwnowazng kwocie 50 zt (pie¢dziesieciu zlotych).

Nadto Z. S. (1) uznano za winnego czynu zarzucanego mu w pkt IV a/o tj. tego, ze:

IV. w okresie od 1 stycznia 1999 roku do 30 kwietnia 2002 roku w R., W., W., dzialajagc w podobny sposbb, w
krotkich odstepach czasu prowadzac dzialalno$é gospodarcza pod firmami: Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe
(...), Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe (...) z siedziba w R., Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe (...)

z siedzibg w W., uczynil sobie z popeliania przestepstw skarbowych state zrédlo dochodu wykazujac w latach
1999-2001, w skladanych deklaracjach VAT 7 podatek VAT naliczony podlegajacy odliczeniu od podatku naleznego,
podczas gdy nie posiadal faktur zakupu towaréw i ustug, ktére moglyby stanowi¢ podstawe do rozliczenia podatku
naliczonego oraz do zaksiegowania w 2001 roku faktur w koszty uzyskania przychodu i w ten sposob:

- uszczuplil podatek od towardéw i ustug za 1999 rok w kwocie 439.076,00 zl,

- uszczuplil podatek od towaréow i ustug za 2000 rok w kwocie 1.990.228 zi.,

- uszczuplil podatek od towaréow i ustug za 2001 rok w kwocie 1.425.699 zl.,

- uszczuplil podatek dochodowy od 0s6b fizycznych za 2001 rok w kwocie 55.995,20 zl.

Y. o czynu z art. 54 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks - i na tych przepisach skazano go, a na podstawie art. 59 § 1
kks wymierzono mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci.

Uznano tez Z. S. (1) a winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w pkt Vi VI a/o 1j. tego, ze:

V. w blizej nieustalonym czasie, miedzy 10, a 31 stycznia 2000 r. w W., dokumentujac firmie (...)(...)M. C., (...) s.c.
wykonanie ustug informatycznych, postuzyt sie podrobiong faktura nr (...) z data 10 stycznia 2000 r. na kwote 54.900
z}. brutto, z danymi firmy Przedsiebiorstwo (...) i sfalszowanym podpisem w/w;



Y. o czynu z art. 270 § 1 k.k.
Uznano tez Z. S. (1) za winnego popehienia czynéw zarzucanych mu w pkt Vi VI a/o tj. tego, ze:

VI. w bliZej nieustalonym czasie, miedzy 14, a 29 lutego 2000 r. w W., dokumentujac firmie (...)(...)M. C., (...) s.c.
wykonanie ulotek reklamowych, postuzyl sie podrobiong faktura nr (...) z data 14 lutego 2000 r. na kwote 120.780 zl.
brutto z danymi firmy Przedsiebiorstwo (...) i sfalszowanym podpisem w/w;

Y. o czynu art. 270 § 1 k.k.
i za kazdy z tych czynéw wymierzono mu kare po 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

VII. na podstawie art. 44 § 2 kk. orzeczono wobec oskarzonego Z. S. (1) $rodek karny w postaci przepadku
przedmiotéw zarejestrowanych w wykazie dowodow rzeczowych Drz (...) opisanych na k. 10727 T. LV.

IX. na podstawie art. 39 § 2 kks orzeczone wobec oskarzonego Z. S. (1) kary pozbawienia wolno$ci polaczono, i
wymierzono mu kare l3czng 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci.

X. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczono oskarzonemu Z. S.
(1) okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 1 wrze$nia 2004 r. do dnia 28 grudnia 2004 r. przyjmujac,
iz jeden dzien rzeczywistego

pozbawienia wolnoéci rowny jest jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;
XI. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwr6cono:

- oskarzonemu Z. S. (1) przedmioty wyszczegblnione w: wykazie dowodoéw rzeczowych Drz (...) i Drz (...) - opisane na
k. 10700 T. LV akt sprawy; wykazie dowoddéw rzeczowych Drz (...) - opisane na k. 10702 T. LV akt sprawy; wykazie
dowodow rzeczowych Drz (...) - opisane na k. 10704 T. LV akt sprawy; wykazie dowod6w rzeczowych Drz (...), Drz
(...), Drz (...) - opisane na k. 10708 T. LV akt sprawy; wykazie dowod6éw rzeczowych Drz (...) opisane na k. 10710
T. LV akt sprawy;

- (...) z siedziba w W. przedmioty wyszczego6lnione w wykazie dowodow rzeczowych Drz (...) - opisane na k. 10712
T. LV akt sprawy;

-(...)(...)o z siedzibg w W. przedmioty wyszczegbdlnione w wykazie dowodéw rzeczowych Drz (...)- (...) - opisane na
k. 10737 T. LV akt sprawy;

- Wydawnictwom (...) SA z siedzibga w W. przedmioty wyszczegolnione w wykazie dowodéw rzeczowych Drz (...)- (...)
- opisane na k. 10739 T. LV akt sprawy;

XII. zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz:

- adw. P. S. - Kancelaria Adwokacka (...), (...)-(...) W. kwote 2.640 zl. (dwa tysigce szeSéset czterdzieSci ztotych)
powiekszona o kwote naleznego podatku VAT, tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu oskarzonemu Z. S. (1);

XIII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonego Z. S. (1) od ponoszenia kosztow sadowych przejmujac je
na rachunek Skarbu Panstwa, za$ na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k., w czeéci uniewinniajacej, kosztami postepowania
obcigzono Skarb Panstwa.

Jednocze$nie Sad uniewinnit oskarzonego od czyndéw z pkt I i III aktu oskarzenia.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez obroncéw oskarzonego Z. S. (1) w czeéci go skazujace;j.



I tak obronca oskarzonego adw. M. S. zarzucil wyrokowi:
I. W zakresie czynu objetego pkt IT aktu oskarzenia:

1. obraze przepiséw prawa procesowego, ktora miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez
nie rozstrzygniecie w sentencji wyroku w zakresie zarzutu okre$lonego w pkt IT akapit (-) pierwszy aktu oskarzenia, tj.
nie wydanie orzeczenia skazujacego ani uniewinniajacego od popelnienia czynu zabronionego w zakresie zarzucanego
czynu, ktéry oskarzony mial popelnic ,,dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
w okresie od poczatku 2002 r. do 5 kwietnia 2002 r. w W. i wojewodztwie (...), w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem: - w kwocie 55.192.80 udzialowcéw Sp. z 0.0. (...) z siedzibg
w W. w ten sposob, ze powolujac sie na poczatku 2002 roku na upowaznienie do dzialania w imieniu (...) (...) i
okazujac zamoéwienie w/w (...) na druk legitymacji, ktorego w rzeczywisto$ci wladze statutowe nie skladaly, o zlozeniu
zamoOwienia i jego realizacji nie wiedzialy, zamowil druk 39.000 sztuk legitymacji, ktéry na zlecenie spoiki (...)
zrealizowala firma (...) sp. z 0.0. wystawiajac 12.03.2002 r. fakture na kwote 55. 91.80 zt dla Spoiki (...), ktora firma ta
zaplacila i pomimo tego, Ze legitymacje odebral, nie uregulowal zadnych zobowiazan. (...), nie sktadajac zamoéwienia
za legitymacje nie zaplacila i w ten spos6b doprowadzil firme (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w
kwocie”, a w rezultacie nie objecie sentencja wyroku tej czeSci aktu oskarzenia, chociaz z treéci uzasadnienia wyroku
(s 61, 2 akapit) wynika, ze w tym zakresie nie przypisal oskarzonemu winy;

2. naruszenie prawa materialnego, to jest art. 64 § 1 k.k. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i w rezultacie
przyjecie, ze czyn przypisany oskarzonemu zostal popeliony w warunkach) powrotu do przestepstwa, w okresie co
najmniej 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary orzeczonej za przestepstwo podobne, chociaz kara orzeczona
wzgledem oskarzonego zostala wprowadzona do wykonania z dniem 15 lipca 2004 r., za$ tymczasowe aresztowanie,
ktéremu zostal poddany oskarzony w okresie od 26 sierpnia 1996 r. do 20 kwietnia 1998 r., zostalo zastosowane przez
Prokuratora przed nowelizacja art. 210 d k.p.k. i wobec tego nie powinno by¢ zaliczone na poczet wykonania kary
pozbawienia wolnoéci;

3. obraze przepiséw prawa procesowego, ktora miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4
k.p.k., art. 7 k.p.k., poprzez dowolng a nie swobodna ocene dowodéw oraz wydanie orzeczenia z naruszeniem zasad
logiki i prawidlowego rozumowania, a w szczeg6olnosci nie uwzglednienie, iz zeznania (...) sp. z 0.0. R. Z. (1) i K. N.
(1), wzajemnie sie wykluczajg odnosnie faktu, czy spotka otrzymala zaplate za wydrukowane na zlecenie oskarzonego
Z. S. (1) legitymacji dla(...), a takze naruszenie art. 172 k.p.k. poprzez zaniechanie konfrontacji ww. §wiadkow, oraz,
art. 2 § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z dokumentacji ksiegowej spo6lki (...) sp. z o.0. dla
rozstrzygniecia powyzszej sprzecznos$ci, ktérych skutkiem byl;

4. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz spotka (...) sp. z 0.0. nie otrzymata zaplaty za wykonane
legitymacje (podczas gdy taka okoliczno$¢ zostata potwierdzona przez §wiadka i nie zweryfikowana), a Z. S. (1) pobral
Srodki pieniezne od L. P. z zamiarem nie wykonania przyjetego zobowigzania; oraz

5. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz druk legitymacji zlecila spoélce (...) sp. z 0.0. (...) (...), a
nie Z. S. (1) dzialajacy w imieniu wlasnym, ale na rzecz (...) (...), podczas gdy Sad I instancji odmdwit wiarygodno$ci
zeznaniom $wiadka A. L. w zakresie, w ktorym zaprzeczyt on, aby upowaznil Z. S. (1) do negocjowania w imieniu (...)
(...) zakupu legitymacji cztonkowskich w spolce (...), oraz dysponowal zeznaniami swiadkow W. B., K. F.iD. H., ktore
potwierdzaly, ze Z. S. (1) dzialal samodzielnie ale na rzecz (...).

I1. w zakresie czynu objetego pkt IV aktu oskarzenia:

1. obraze przepisow prawa materialnego, to jest zakwalifikowanie opisanego czynu, polegajacego na zlozeniu
nieprawdziwych deklaracji podatku VAT jako czynu opisanego w art. 54 § 1 k.k.s. (uchylanie sie od obowigzku
podatkowego), podczas gdy taki czyn powinien by¢ zakwalifikowany jako czyn opisany w art. 56 § 1 k.k.s.



2. obraze przepiséw prawa materialnego, poprzez niewlasciwe zastosowanie art. 44 § 1 pkt 1), art. 44 § 3iart. 44§ 5
k.k.s wzwigzku z art. 54 § 1 k.k.s., w zw. z art. 2 § 2 k. k.s. a w rezultacie nie uwzglednienie, iz doszlo do przedawnienia
zarzuconego czynu (nawet gdyby byt on zasadnie traktowany jako czyn ciagly, realizowany od 1 stycznia 1999 r. do 30
kwietnia 2002 r.); do obliczania terminu przedawnienia karalnoéci tego czynu powinno mie¢ bowiem zastosowanie
brzmienie przepisu art. 56 § 1 k.k.s. obowigzujace sprzed nowelizacja dokonang ustawg z dnia 24 lipca 2003 r., ktéra
weszla w zycie z dniem 1 maja 2004 r. a wiec obowigzujaca na chwile popehienia czynu, przewidujgcg zagrozenie za ten
czyn kara grzywny do 720 stawek dziennych albo kara pozbawienia wolnosci do lat 2 albo obydwu tym karom lacznie,
jako wzgledniejszego dla sprawcy, nie za$ (wadliwie zastosowany) przepis ustawy, tj. art. 54 § 1 k.k.s. w brzmieniu
obowiagzujacym obecnie, przewidujacy za ten czyn zagrozenie kara grzywny do 720 stawek dziennych albo kare
pozbawienia wolnoéci (do lat 5) albo obydwie te kary lacznie. Naruszenie to skutkowalo uznaniem, ze do obliczania
terminu przedawnienia czynu jako podstawe obliczania terminu przedawnienia nalezy przyjac, zgodnie art. 44 § 1 pkt
2) k.k.s., czyn zagrozony kara pozbawienia wolnoéci przekraczajacg 3 lata, nie za$ czyn zagrozony kara pozbawienia
wolnosci do lat 3, zgodnie z ustawowym zagrozeniem wynikajacym z art. 56 § 1 k.k.s. (w brzmieniu obowiazujacym w
chwili wejscia w zycie ustawy k.k.s.). Prawidlowe zastosowanie ww. przepis6w powinno doprowadzi¢ Sad I instancji
do stwierdzenia, ze karalno$¢ czynu zarzuconego Z. S. (1) w pkt IV aktu oskarzenia ulegla przedawnieniu z dniem 30
kwietnia 2012 r.;

3. obraze przepiséw prawa materialnego, poprzez naruszenie art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 2 § 2 k.k.s. w zw. z art. 94
ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971 r. ustawa karna skarbowa (dalej jako u.k.s.) poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie,
a w rezultacie przyjecie, ze czyn zabroniony zakwalifikowany jako czyn ciagly, ktérego realizacje oskarzony mial
rozpocza¢ od dnia 1 stycznia 1999 r., tj. przed wejSciem w zycie ustawy z dnia 10 wrze$nia 1999 r. kodeks karny
skarbowy, podlega w okresie do dnia 16 pazdziernika 1999 r. przepisom tej ustawy i wypelnia znamiona art. 54 k.k.s.
przewidujacego w brzmieniu obowigzujacym w chwili wej$cia w zycie kare pozbawienia wolnoSci do lat 3, nie za$
przepisu obowiazujacego w chwili rozpoczecia realizacji czynu ciaglego, wzgledniejszego dla sprawcy, tj. art. 94 § 11
2 u.k.s., przewidujacego kare grzywny;

4. obraze przepisOw prawa procesowego, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, to jest art. 337 k.p.k. w zw. z art.
332 § 1 pkt 2), poprzez nie skorygowanie w treéci zaskarzonego wyroku zarzutu zawartego w pkt IV aktu oskarzenia,
w ktoérym czyn ten nie zostal dokladnie okreslony, w szczegolnoéci poprzez okreslenie daty zlozenia poszczeg6lnych
deklaracji podatku VAT, kwot podatku uszczuplonego przy zlozeniu kazdej z deklaracji oraz ewidentnie bledne
zakre§lenie czasu popelnienia zarzuconego przestepstwa (ktére moglo by¢ popelnione wylacznie w ustawowym
terminie dla zlozenia deklaracji, czyli 25-go dnia miesiaca nastepnego po miesiacu, ktérego dotyczy rozliczenie
podatku VAT);

5. obraze przepisOw prawa procesowego, ktéra miala wplyw na tres¢ orzeczenia, to jest art. 17 § 1 pkt 9) k.p.k -
poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji skazanie za czyn obejmujacy skutek w postaci uszczuplenia podatku
dochodowego od o0s6b fizycznych za 2001 rok w kwocie 55.995,20 zl, podczas gdy z w tresci zarzutu postawionego
oskarzonemu Z. S. (1) nie zawarto ani zaniechania, polegajacego na nie zlozeniu deklaracji podatku dochodowego PIT
(co uzasadnialoby kwalifikacje prawna z art. 54 § 2 k.k.s.) ani dzialania polegajacego na zlozeniu deklaracji podatku
dochodowego PIT zawierajacej nieprawdziwe dane (co uzasadnialoby kwalifikacje prawna z art. 56 § 2 k.k.s.);

III. W zakresie czynu objetego pkt Vi VI aktu oskarzenia:

1. Naruszenie prawa procesowego, to jest art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., wobec okolicznosci, iz czyny zarzucane oskarzonemu
nie zawieraja znamion czynu zabronionego, w $wietle przepisu art. 115 § 14 k.k., w zw. z art. 32 ust 1 ustawy z 8
stycznia 1993 o podatku od towaréw i ustug oraz o podatku akcyzowym, bowiem przedmiotowe faktury stwierdzaly
rzeczywisty obrot gospodarczy (wykonanie i oplacone czynnoSci), za§ zamieszczenie na nich podpisu nieustalonej
osoby i postuzenie sie takimi fakturami nie mialo wplywu na te okolicznosci;

Podnoszac te zarzuty skarzacy ten wnosil o:



1) zmiane zaskarzonego wyroku i:
a. uniewinnienie oskarzonego od czynoéw zarzucanych mu w pkt II, Vi VI aktu oskarzenia, oraz

b. umorzenie postepowania w odniesieniu do czynu zarzucanego mu w pkt IV aktu oskarzenia, na podstawie art. 17
§ 1 pkt 6 k.p.k;;

ewentualnie w przypadku gdyby Sad uznal, iz zebrane dowody nie pozwalaja na uwzglednienia powyzszego wniosku,
2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Drugi z obroncéw oskarzonego K. S. zarzucila wyrokowi:

I. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie IIT wyroku:

1. obraze przepisbw postepowania, ktéora miala wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a to art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.
poprzez oddalenie na k. 12727 wniosku dowodowego obroncy oskarzonego Z. S. (1) o zalgczenie do akt sprawy akt
Sledztwa prowadzonego pod sygn. Ap V Ds. 40/09 przez Prokurature Apelacyjng w. B. Wydzial V ds. Przestepczosci
Zorganizowanej i Korupcji przeciwko A. L. m.in. o doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Z.
S. (1) w zwiazku ze zleceniem wydrukowanie legitymacji dla (...): ,albowiem jak wynika z tre$ci postanowienia o
umorzeniu w/w §ledztwa w czeéci dotyczacej doprowadzenia w pierwszym kwartale 2002 r. Z. S. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przeznaczonego na druk(...) oraz plakatow (...) (...), gdyz prokurator uzasadniajac w/w
postanowienie opart przedmiotowe orzeczenie na tych samych dowodach, ktére zostaly przeprowadzone w toku
niniejszego postepowania”, a w konsekwencji uznanie, ze dowdd ten nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy albo
jest juz udowodniona z twierdzeniem wnioskodawcy, w sytuacji gdy w uzasadnieniu wniosku dowodowego obronca
wskazal, ze z uzasadnienia postanowienia z dnia 30 stycznia 2012 r. plynie ustalenie, ze ,z zeznan przestuchanych
w sprawie §wiadkow wynika, ze decyzje finansowe w (...) (...) podejmowal osobiscie przewodniczacy (...) A. L.. Na
podstawie takiego upowaznienia Z. S. (1) podjal dzialania zwiazane z wydrukiem legitymacji i w ten spos6b dzialal w
dobrej wierze w to, iz (...) (...) zwréci mu naklady poniesione przez niego w zwiazku z tym przedsiewzieciem” (vide:
k. 12335), a wiec ustalenia Prokuratury Apelacyjnej w B. byly odmienne od ustalenn Sadu meriti, a zatem nie samo
stwierdzenie w oparciu, o jakie dowody Prokuratura przyjeta powyzszy wniosek, a tre$¢ tych dowodéw ma znaczenie
dla rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie;

Sad ad quo obrazil art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w ten sposdb, ze uzasadnienie postanowienia w minimalnym nawet
stopniu nie wypeklia standardéw wymaganych dla postanowien o oddaleniu dowodu, gdyz nie precyzuje, czy
wnioskowany dowdd zostal oddalony z uwagi na to, ze nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, czy tez z uwagi
na fakt, ze okoliczno$¢ jest juz udowodniona zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy, co w sytuacji gdy przepis
art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. operuje dwoma normatywnymi przestankami oddalenia wniosku dowodowego wymagato
sprecyzowania podstawy oddalenia, zwlaszcza, ze w sytuacji gdyby przyczyna odmowy dopuszczenia dowodu mialby
by¢ fakt udowodnienia zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy, to nie znalazlo to odzwierciedlenia w ustaleniach
Sadu pierwszej instancji, skoro Sad na stronie 39 uzasadnienia wyroku przyjal, ze: ,zlecajagcym druk legitymacji
cztonkowskich spoélce (...) byla (...), anie Z. S. (1)" oraz, ze: ,,zaden dowod nie potwierdza bowiem aby zawarta zostala
jakakolwiek umowa pomiedzy oskarzonym, a (...)(...) dotyczaca legitymacji", a wiec poczynit ustalenia odmienne;

2. naruszenie przepisdw postepowania, ktére mialo wplyw na tresé orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k.
poprzez dowolna a nie swobodna ocene materialu dowodowego zebranego w niniejszym postepowaniu w postaci
wyjas$nien oskarzonego, zeznan $wiadkéw W. B. (2) (k. 12560v-12562), R. Z. (1) (k. 12391- 12394, k. 5553 - 5556, k.
9164 - 9167, k. 10404 - 10407), K. F. (2) (k. 12686 - 12686v), D. H. (2) (k. 12725v), ktora to wadliwa ocena wyrazita
sie w przyjeciu, ze Z. S. (1) nie poSredniczyl w zleceniu druku legitymacji czlonkowskich (...) (...) (...) i nie mial z
tego tytulu otrzymaé wynagrodzenia, w sytuacji gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego przeprowadzona na
podstawie w/w dowoddw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan



wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a takze wyrazonej w art. 4 k.p.k. zasady obiektywizmu, prowadzi do wniosku, iz
oskarzony Z. S. (1) nie popehit czynu przypisanego mu w punkcie 111 zaskarzonego wyroku;

konsekwencja uchybienia wskazanego w punkcie I1 i I2 apelacji jest:

3. blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mial wplyw na tre$é orzeczenia, a polegajacy na wadliwym przyjeciu na
k. 39 uzasadnienia wyroku, ze ,zeznania Swiadka R. Z. (1), a takze tre$¢ faktury nr (...) wskazuja, ze zlecajacym
druk legitymacji czlonkowskich spolce (...) byta (...) (...), a nie Z. S. (1). Okolicznoé¢ ta, zdaniem Sadu wskazuje, iz
oskarzony zawierajac w dniu 5 marca 2002 r. umowe z L. P. nie mial zamiaru otrzymanej od niego kwoty 50.000 z}
zainwestowaé w okre§lone w tej umowie przedsiewziecie gospodarcze tzn. druk legitymacji dla (...) (...), gdyz druk
takich legitymacji spolce (...) zlecila w/w (...), a wiec ustalenie, ze oskarzonemu towarzyszyl zamiar bezposredni
kierunkowy doprowadzenia L. P. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem;

4. razaca niewspdlmierno$¢ kary orzeczonej wzgledem oskarzonego Z. S. (1) za czyn przypisany oskarzonemu w
punkcie III wyroku w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, a polegajgcg na uznaniu na stronie 67
uzasadnienia wyroku, ze stopieni spotecznej szkodliwosSci czynu oskarzonego jest znaczny, bowiem: ,dopuszczajac
sie bowiem popelienia przypisanych mu przestepstw, oskarzony dzialal z zamiarem bezposrednim. Nadto przy
przestepstwie popelnionym na szkode L. P. (1) oskarzony dzialal rowniez w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i
naduzyl zaufania czlowieka, z ktérym wczeéniej wspotpracowal w ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej.”,
a takze, ze: ,istotng okolicznoS$cia obcigzajaca, ktora Sad uwzglednil przy wymiarze kary za przestepstwo przypisane
oskarzonemu w pkt IV sentencji wyroku jest fakt, iz czynu tego dopuscil sie on w warunkach powrotu do przestepstwa
okre$lonych w art. 64 § 1 k.k.”, w sytuacji gdy dzialanie z zamiarem bezposrednim w celu osiagniecia korzysci
majatkowej nalezy do znamion ustawowych przestepstwa oszustwa z art. 286 § 1 k.k., a wiec okoliczno$ci te Sad nie
powinien poczytac jako obciazajacych przy wymiarze kary, za$ przestepstwo, ktore skutkowalo przyjeciem kwalifikacji
prawnej z art. 64 § 1 k.k. zostalo popelnione w 1996 r., a wiec 17 lat temu i od tamtego czasu oskarzony nie dopuscit
sie innych czynow tego typu, za$ przepis art. 69 k.k. nie zabrania orzeczenia wobec recydywisty z art. 64 § 1 k.k.
kary z warunkowym zawieszeniem wykonania kary, za$§ rozmiar wyrzadzonej szkody nie jest znaczny, co oznacza, ze
prawidlowo przeprowadzona ocena osoby oskarzonego, dokonana z uwzglednieniem regul wyrazonych w art. 53 k.k.
prowadzi do wniosku, ze wymierzona oskarzonemu kara nie realizuje w sposob prawidlowy celéw zapobiegawczych i
wychowawczych kary wobec oskarzonego i jawi sie jako razaco surowa; kara adekwatna do stopnia winy, motywacji i
sposobu zachowania Z. S. (1), rodzaju i rozmiaru ujemnych nastepstw przestepstwa, a takze wlasciwosci i warunkow
osobistych oskarzonego jest kara 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 3 lat proby;

III. W zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie VI wyroku:

1. obraze przepiséw prawa materialnego, a to art. 54 § 1 k.k.s. poprzez jego zastosowanie oraz art. 56 § 1 k.k.s. poprzez
jego niezastosowanie, polegajace na przyjeciu, ze czyn oskarzonego polegajacy na wskazywaniu w latach 1999 - 2001,
w skladanych deklaracjach VAT 7 podatek VAT naliczony podlegajacy odliczeniu od podatku naleznego, podczas gdy
nie posiadatl faktur zakupu towaréow i ushug, ktére moglyby stanowié¢ podstawe do rozliczenia podatku naliczonego
oraz do zaksiegowania w 2001 roku faktur w koszty uzyskania przychodu wypelnia znamiona czynu z art. 54 § 1
k.k.s., w sytuacji gdy przepis ten penalizuje przestepstwo nie ujawnienia w ogole wlaSciwemu organowi przedmiotu
lub podstawy opodatkowania, za$ tzw. oszustwo skarbowe polegajace na zgloszeniu sie do opodatkowania, ale z
podaniem niepelnych, nieprawdziwych danych odno$nie do przedmiotu lub podstawy opodatkowania, np. zanizenie
dochodu, ceny transakcji czy wysoko$ci pozyczki, niepodanie wszystkich zrodel przychodu, co zostalo oskarzonemu
zarzucone w punkcie IV aktu oskarzenia, jest czynem z art. 56 k.k.s.; w konsekwencji Sad meriti przypisat oskarzonemu
przestepstwo, ktdrego znamiona nie zostaly przez czyn oskarzonego wyczerpane;

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, a to art. 2 § 2 k.k.s., poprzez jego niezastosowanie i nieuwzglednienie
ustawy wzgledniejszej dla oskarzonego, a polegajace na zastosowaniu przy orzekaniu ustawy kodeks karny skarbowy
w brzmieniu obowigzujacym w dacie wyrokowania, w sytuacji gdy ustawa kodeks karny skarbowy, tak w tresci art. 54



k.k.s. penalizujacego przestepstwo skarbowe przypisane oskarzonemu, jak i art. 44 k.k.s. normujacego zasady terminu
przedawnienia przestepstw skarbowych, zmieniala sie dwukrotnie od daty popelnienia przestepstw skarbowych
przypisanych oskarzonemu do daty wyrokowania przez Sad ad quo, za$ analiza tre$ci zmian, wskazuje, ze przepisy
obowiazujace w dacie popelnienia czynu maja charakter wzgledniejszy, skoro w dacie orzekania przestepstwo z
art. 54. § 1 k.k.s. polegalo na narazeniu Skarbu Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego na uszczuplenie
podatku poprzez nie ujawnienie, uchylajac sie od opodatkowania, wlasciwemu organowi przedmiotu lub podstawy
opodatkowania lub nie zlozenie deklaracji i bylo zagrozone karg grzywny do 720 stawek dziennych albo kara
pozbawienia wolno$ci do lat 3, albo obu tym karom lgcznie, za§ zmiang przeprowadzong ustawa z dnia 28 lipca 2005
r. o zmianie ustawy - Kodeks kamy skarbowy oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 1479 z 2005, poz. 178), a to
art. 1 pkt 42, ktéra to zmiana wchodzila w zycie z dniem 17 grudnia 2005 r., ulegla zmianie gérna granica zagrozenia
kara, bowiem przestepstwo zagrozone jest kara pozbawienia wolnosci, a wiec odwolujac sie do treSci normy art. 27 §
1k.k.s. jest to kara 5 lat pozbawienia wolnosci;

III. W zakresie czynéw przypisanych oskarzonemu w punkcie VII wyroku:

1. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to art. 12 k.k., poprzez jego niezastosowanie i zaniechanie przyjecia,
ze czyny zarzucone oskarzonemu w punkcie V i VI aktu oskarzenia nie stanowia jednego czynu zabronionego
popehlionego w krotkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem, w sytuacji gdy zachowania oskarzonego z
punkt V i VI aktu oskarzenia majg charakter jednorodny, wyczerpuja znamiona tego samego przestepstwa, godza
w to samo dobro prawne, zostaly popelione w krétkich (1 miesiac) odstepach czasu, modus operandi oskarzonego
jest taki sam tzn. polega na postuzeniu sie sfalszowang fakturg wobec tego samego podmiotu tj. firmy (...) (...)
(...). M. C,, (...) s.c., podrobione faktury pochodza od tego samego podmiotu firmy Przedsiebiorstwo (...), cel
dzialania oskarzonego jest taki sam tj. udokumentowanie zlecen faktycznie wykonanych, jednak przez inny podmiot
niz wystawca faktury; uchybienie prawu materialnemu w tym zakresie spowodowalo odrebne skazanie za dwa czyny
zabronione, co skutkowato wymierzeniem wobec oskarzonego kary w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
odrebnie za kazdy z czynéw przypisanych oskarzonemu w punkcie VII wyroku, a w konsekwencji mialo takze wplyw
na wymiar kary lacznej orzeczonej wobec oskarzonego w punkcie IX wyroku;

2. razaca niewspoOlmierno$é kary orzeczonej wzgledem oskarzonego Z. S. (1) za czyny przypisane oskarzonemu w
punkcie VII wyroku w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za kazdy z tych czynéw do ich stopnia spolecznej
szkodliwoéci, a polegajaca na uznaniu na stronie 67 uzasadnienia wyroku, ze stopien spotecznej szkodliwos$ci czynow
oskarzonego jest znaczny, bowiem: ..Z. S. (1) popelniajac przestepstwa zarzucane mu w punktach V i VI aktu
oskarzenia swoim zachowaniem naruszyl podstawowe dobra chronione prawem takie jak pewno$§¢é dokumentéow
wystepujacych w obrocie gospodarczym", w sytuacji gdy przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. zawsze skierowane jest
przeciwko wiarygodno$ci dokumentu, za§ na sposéb oceny jego spolecznej szkodliwosci powinny mie¢ wplyw
okoliczno$ci popelnienia tego przestepstwa, a zwlaszcza cel, z jakim dziala sprawca, ktory falszuje lub uzywa
sfalszowanego dokumentu,

a takze na poczytaniu na niekorzy$¢ oskarzonego jego uprzedniej karalno$ci, w sytuacji gdy analiza karty karnej
oskarzonego (vide, k. 12705 - 12706) wskazuje, ze oskarzony dopuszczal sie dotychczas przestepstw rodzajowo
zupehie innych, bowiem przestepstw przeciwko czci i nietykalno$ci cielesnej z art. 212 1 216 k.k., w tym zniewagi wobec
funkcjonariusza publicznego z art. 226 § 1 k.k. (por. punkt 2,4,5,6,7,8 karty karnej), a wiec przestepstw skierowanych
przeciwko zupelnie innym dobrom chronionym prawnie, niz czyny przypisane oskarzonemu, za ktdre to przestepstwa
wymierzano wobec oskarzonego kare ograniczenia wolnoéci lub kare grzywny, za$ przestepstwa przeciwko mieniu
zostaly popelnione w dalekiej perspektywie czasowej, bowiem czyn z punktu 1 karty karnej w 1996 r., co oznacza, ze
uprzednia karalno$§é oskarzonego nie powinna automatycznie skutkowaé konieczno$cig wymierzenia bezwzgledne;j
kary pozbawienia wolnoSci, a prawidlowo przeprowadzona ocena osoby oskarzonego, dokonana z uwzglednieniem
regul wyrazonych w art. 53 k.k. prowadzi do wniosku, ze wymierzone oskarzonemu kary nie realizuja w sposob
prawidlowy celéw zapobiegawczych i wychowawczych kary wobec oskarzonego i jawia sie jako razaco surowe; karg
adekwatng do stopnia winy, motywacji i sposobu zachowania Z. S. (1), rodzaju i rozmiaru ujemnych nastepstw



przestepstwa, a takze wlasciwos$ci i warunkow osobistych oskarzonego jest kara 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby.

Podnoszac wskazane zarzuty autorka tej apelacji wnosila o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci dotyczacej Z. S. (1), w tym uchylenie orzeczonej wobec Z. S. (1)
kary lacznej i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Warszawie, Wydzial VIII Karny;

ewentualnie o

2. w zakresie czynu z punkt III zaskarzonego wyroku o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec
oskarzonego Z. S. (1) kary 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary
na okres 3 lat proby;

3. wzakresie czynu z punkt IV zaskarzonego wyroku o uniewinnienie oskarzonego;

4. w zakresie czynéw z punkt VI wyroku o zmiane opisu czynu poprzez przyjecie, ze oskarzony dopuscil sie czynu
polegajacego na tym, ze w blizej nieustalonym okresie, miedzy 10 a 29.02.2000 r. w W., dokumentujac firmie (...)(...)
(...)- M. C,, (...) s.c. wykonanie uslug informatycznych i ulotek reklamowych, postuzyt sie podrobionymi fakturami nr
(...) zdata 10.01.2000 r. na kwote 54.900 brutto oraz nr (...) z datg 14.02.2000 r. na kwote 120.780 zl brutto z danymi
firmy Przedsiebiorstwo (...) i sfalszowanym podpisem w/w tj. czynu z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i wymierzenie
oskarzonemu za ten czyn kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
3 lat proby.

Na rozprawie przed Sadem Apelacyjnym adw. K. L. S. podniosta dodatkowo zarzut obrazy art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.

W odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu z pkt VI wyroku i wniosla o umorzenie postepowania w tym
zakresie z uwagi na przedawnienie jego karalnosci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzutom podniesionym w apelacjach obroncow oskarzonego nie mozna odmoéowié czesciowej
stusznosci.

I tak za w pelni uzasadniony nalezy uznaé zarzut obrazy prawa materialnego w odniesieniu do czynu przypisanego
Z.S. (1) w pkt VI wyroku.

Jak wynika z treSci przepisu art. 54 k.k.s. penalizuje on nieujawnienie w ogdble wlaSciwemu organowi przedmiotu lub
podstawy opodatkowania, badz nie zloZenie wymaganej dla takiego ujawnienia deklaracji.

W zalezno$ci zatem od specyfiki danego podatku czyn z art. 54 k.k.s. moze zosta¢ popelniony przez nieujawnienie
przedmiotu opodatkowania tj. okreslonej przepisami prawa sytuacji faktycznej lub prawnej z ktorej zaistnieniem
zwigzany jest obowigzek zaplaty podatku. Chodzi zatem o tego rodzaju przypadki, w ktérych podatnik w ogéle, a nie
cze$ciowo, nie ujawnia przedmiotu albo podstawy opodatkowania.

Natomiast w sytuacji zgloszenia sie do podatku, ale nie podania wszystkich informacji odnosnie przedmiotu lub
podstawy opodatkowania, badZ podanie w deklaracji niepelnych informacji nastepuje nie naruszenie przepisu art.
54 k.k.s., lecz w gre wchodzi przepis art. 56 k.k.s. (vide: Tomasz Grzegorczyk Kodeks karny Skarbowy — Komentarz
Wydanie 3

k. 313-314).

Nie ulega watpliwosci, iz oskarzony Z. S. (1) prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod firmami Przedsiebiorstwo
Handlowe (...), Przedsiebiorstwo Handlowe Uslugowe (...) oraz Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...)
zlozyt deklaracje podatkowe VAT 7 za lata 1999-2001 w ktorych dokonal odliczenia podatku naliczonego od



podatku naleznego, mimo, iz nie posiadal dokumentéw uprawniajacych do tego rodzaju odliczenia. Tego rodzaju
dzialanie penalizowane jest w art. 56 k.k.s., ktéry obejmuje przypadki, w ktorych dochodzi do nieprawidlowego
tj. okreSlonego na nizszym, niz wynika to przepiséw prawa podatkowego poziomie, ustalenia wysoko$ci naleznego
zobowigzania podatkowego, ktorego konsekwencja jest uszczuplenie spodziewanego dochodu uprawnionego
podmiotu wynikajacego

z ekspektatywy zwigzanej z prawidlowym ustaleniem zobowigzania podatkowego.

Zasadne sa roOwniez zarzuty naruszenia przez Sad I instancji art. 2 § 2 k.k.s. Zgodnie z treécia tego przepisu, jezeli w
czasie orzekania obowiazuje ustawa inna niz w czasie popekienia przestepstwa lub wykroczenia skarbowego stosuje
sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowaé ustawe obowigzujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy.

Przy obowigzywaniu w czasie orzekania ustawy innej, niz w czasie popelnienia przestepstwa nalezy rozumie¢ caly
obowiagzujacy w danym czasie stan prawny odnoszgcy sie do badanego czynu (wyrok Sadu Najwyzszego z 23
pazdziernika 2003 r. II KK 209/03, wyrok Sadu Najwyzszego z 27 czerwca 2003 r. — III KK 202/03).

Dokonujac oceny prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu z pkt IV aktu oskarzenia przypisanego w pkt VI wyroku
Sad Okregowy pominal fakt, iz na przestrzeni czasu pomiedzy data popelnienia tego czynu, a data wykroczenia
przepisy kodeksu karnego skarbowego ulegly zmianie.

I tak nowelizacja dokonana ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o zmianie ustawy Kodeks karny skarbowy oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. Nr 1478 z 2005 r. poz. 178) wchodzaca w zycie z dniem 17 grudnia 2005 r. podniosta goérna
granice zagrozenia karg pozbawienia wolnoSci z lat 2

w sytuacji popelienia czynu z art. 56 § 1 k.k.s., badZ 3 w odniesieniu do czynu z art. 54 § 1 k.k.s. do jej pelnej wysokoSci
okreslonej przepisem art. 27 § 1 k.k.s. tj. do lat 5 pozbawienia wolno$ci.

Oznacza to zatem, iz ustawa obowiazujaca w dacie popelienia czynu byla ustawa wzgledniejsza, przewidywata
bowiem nizsza gérna granice zagrozenia kara i zgodnie z art. 2 § 2 k.k.s. wlasnie te ustawe nalezalo stosowaé wobec
oskarzonego.

Powyzsza kwestia ma istotne znaczenie rowniez dla obliczenia biegu przedawnienia.

Kryterium dlugoSci terminéw przedawnienia karalnoéci przestepstw skarbowych jest zagrozenie ustawowe
przewidziane w przepisie czesci szczegolnej przewidujacym karalno$é danego czynu.

Art. 44 § 1 kk.s. uzaleznia bowiem dlugos¢ przedawnienia od wysokoéci ustawowego zagrozenia za okre$lone
przestepstwo, niemniej chodzi tu o te wysoko$¢ jaka jest przewidziana na gruncie ustawy, ktéra ma zastosowanie do
oceny czynu, zgodnie z regulg kolizyjna wyrazona w art. 2

§ 2 k.k.s. (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2013 r. IV KK 284/12).

Majac na uwadze, iz czyn zarzucany oskarzonemu w pkt IV aktu oskarzenia w dacie jego popelnienia byl zagrozony
kara pozbawienia wolnoSci nie przekraczajaca lat 3 stosujac zasady okre$lone w art. 44 § 1 pkt 1, § 3 i 5 k.k.s. nalezy
uznad, iz przedawnienie jego karalno$ci nastapilo

w dniu 31 grudnia 2012 .

Z tych wzgledow nalezalo uchyli¢ zaskarzony wyrok w omawianym zakresie i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.
postepowanie w tej cze$ci umorzy¢.

Odnoszac sie do zarzutow zawartych w apelacjach w odniesieniu do czynéw przypisanych oskarzonemu w pkt VII
wyroku (zarzut V, VI aktu oskarzenia) stwierdzi¢ nalezy, ze zarzuty podniesione w skardze apelacyjnej adw. M. S. nie
sg zasadne.



Wprawdzie postuzenie sie przez oskarzonego fakturami, w ktérych podpisy osoby uprawnionej do ich wystawienia
zostaly podrobione, mialo dokumentowa¢ faktycznie wykonane zlecenie, jednakze przez inny podmiot niz figurujacy
jako wystawca faktury.

Nie mozna zatem uznad, jak to stara sie wykazac¢ autor tej apelacji, iz powyzsza okoliczno$¢é nie miala znaczenia dla
funkcjonowania tego dokumentu w obrocie prawnym.

Stwierdzi¢ bowiem nalezy, iz to figurujacy jako wystawca faktury ponosit odpowiedzialnosé¢ za wykonanie ushugi, jego
tez obciazaly zobowigzania podatkowe.

Argumenty podnoszone przez skarzacego nie moga takze skutecznie podwazaé oceny zeznan $wiadka S. G.
dokonanej przez Sad I instancji. Nie wskazuja bowiem jakiego rodzaju bledoéw w zakresie logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego dopuscit sie Sad Okregowy oceniajac ten dowdd.

Przeprowadzona przez Sad orzekajacy ocena zeznan S. G. pozostaje w pelni pod ochrong art. 7 k.p.k. Zostala bowiem
nalezycie uzasadniona i w zadnym zakresie nie przekracza granic oceny swobodne;j.

Trafnie natomiast podnosi drugi z obroncéw oskarzonego adwokat K. L. S. , iz czyny zarzucane oskarzonemu w pkt
V, VI wyroku winny by¢ zakwalifikowane jako czyn ciagly z art. 12 k.k. Zostaly one bowiem popelnione w krotkim
odstepie czasu, ze z gory powzietym zamiarem na co wskazuje taki sam modus operandi tj. postuzenie sie sfalszowana
faktura wobec tego samego podmiotu tj. firme (...)(...) M. C., (...) s.c. w tym samym celu tj. udokumentowanie zlecen
faktycznie wykonanych przez inny podmiot, niz figurujacy na fakturze tj. Przedsiebiorstwo (...).

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok
w omawianym zakresie i uznal, iz czyny zarzucane oskarzonemu w pkt V
i VI stanowia jedno przestepstwo, ktére winno by¢ zakwalifikowane z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Apelacyjny nie podzielil natomiast zarzutéw zawartych w obu apelacjach odnoszacych sie do czynu przypisanego
oskarzonemu w pkt III wyroku (zarzut II aktu oskarzenia).

Na wstepie podnie$¢ nalezy odnoszac sie do zarzutu zawartego

w apelacji adw. M. S., iz przedmiotem procesu jest nie opis

i kwalifikacja prawna czynu wskazana w akcie oskarzenia, lecz faktycznie dokonany czyn okre$lony w tym akcie. W
ramach granic oskarzenia Sad moze zatem dokonaé zmian w opisie czynu zarzucanego oskarzonemu o ile nie wychodzi
poza granice oskarzenia.

Bezspornym jest bowiem, iz w procesie karnym chodzi o ujawnienie czynu w jego postaci konkretnej i niepowtarzalnej,
ktory moze prowadzi¢ do roznych procesowych okreélen tego czynu.

Nie jest zatem mozliwe uniewinnienie oskarzonego od poszczegélnych elementéw czynu okre$lonych w akcie
oskarzenia.

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego przestepstwo ciagle skladajace sie z dwoch lub wiekszej liczby czynéw
jest przestepstwem wieloczynowym, ale osadowi podlega jako jedno przestepstwo i nie jest dopuszczalne wydanie
orzeczenia uniewinniajacego z niektorych fragmentow tego przestepstwa cigglego (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 2
marca 1984 r. OSNKW 9/10/1984 poz. 83). Nie mozna réwniez

w odniesieniu do tego czynu podzieli¢ zarzutu zawartego w apelacjach obroncow oskarzonego, iz Sad I instancji
dopuscit sie bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia.

Whbrew pogladowi prezentowanemu przez autoréw apelacji ustalenia faktyczne poczynione przez Sad orzekajacy
znajduja pelne oparcie

w ujawnionym w toku przewodu sadowego materiale dowodowym, ktory Sad ten poddal bardzo wnikliwej analizie i
przekonywujaco uzasadnil, ktérym z przeprowadzonych dowodéw dal wiare i dlaczego, a ktorym



iz jakich przyczyn wiarygodno$ci odmowit.

Niewatpliwie podstawowe znaczenie dla ustalenn dokonanych

w omawianym zakresie mialy zeznania $wiadka L. P.,

z ktorych wynika, iz oskarzony proponujac mu wspolny interes

w wydrukowaniu legitymacji czlonkowskich (...) (...) (...)okazal mu umowe zawarta z (...) (...) (...), z ktérej wynikalo,
ze (...) ta zlecila mu wydrukowanie legitymacji dla swych czlonkéow.

Zgodnie z umowa zawartg pomiedzy oskarzonym a L. P.
w dniu 5 marca 2002 . L. P. przekazal Z. S. kwote 50 tys. zl, ktéra miala stanowi¢ zaliczke na poczet druku legitymacji.

Mimo, iz czas trwania umowy zostal okre§lony do 20 kwietnia 2012 r. oskarzony nie wplacil kwoty otrzymanej od L.
P. ani spolce (...), ktora podjela sie realizacji tego zamoéwienia, ani tez nie zwroécil jej pokrzywdzonemu.

Powyzsze okoliczno$ci wynikajace nie tylko z zeznan L. P. ale znajdujace potwierdzenie réwniez w tre$ci umowy

z k. 8753 jak rowniez w zeznaniach $wiadkow R. Z., K. N. i J. K. w pelni uzasadniaja stanowisko Sadu I instancji, iz
oskarzony zawierajac z L. P. umowe z dnia 5 marca 2002 r. nie mial zamiaru otrzymanej od niego kwoty 50 000 zl
zainwestowaé w okre§lone

w tej umowie przedsiewziecie gospodarcze.

Nie dysponowal on rowniez umowa pisemng zawartg z partia (...) (...)na druk takich legitymacji, ich druk zostal
bowiem zlecony spoélce (...) — faksem nadestanym z siedziby tej (...).

Aczkolwiek nie sposéb odmoéwié shuszno$eci zarzutowi podniesionemu w apelacji adw. K. L. S., iz uzasadnienie
postanowienia oddalenia wniosku dowodowego obroncy oskarzonego o dolaczenie akt sprawy $ledztwa
prowadzonego przez Prokurature Apelacyjna w B.

w sprawie o syn. Ap V Ds 40/09 nie spelnia wymogéw wynikajacych

z tredci art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., albowiem nie precyzuje czy podstawa jego oddalenia bylo to, iz nie ma on znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy, czy tez z uwagi na fakt, iz wnioskowana okoliczno$é zostata udowodniona zgodnie

z twierdzeniami wnioskodawcy to majac na uwadze tre$¢ czynu przypisanego oskarzonemu w wyroku nalezy uznac,
iz uchybienie to nie miato wplywu na tres$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia.

Podkresli¢ bowiem nalezy, iz z ustalen poczynionych przez Sad I instancji wynika, iz legitymacje te faktycznie zostaly
dostarczone do siedziby (...) i odbylo sie to za wiedza jej przewodniczacego A. L..

Ta wlasnie okoliczno$¢ byla powodem, iz Sad orzekajacy dokonal zmiany opisu czynu zarzucanego Z. S. (1) w pkt II
aktu oskarzenia ograniczajac jego przestepcze dzialanie wylgcznie wobec L. P. (3).

Za calkowicie nieuzasadniony nalezy natomiast uznac zarzut podniesiony w apelacji adw. M. S. obrazy art. 64 § 1 k.k.

W tym miejscu podnie$é nalezy, iz zar6wno na gruncie obecnie obowigzujacego kodeksu karnego (art. 63 § 1 k.k.) jak
i kodeksu karnego

z 1969 1. (art. 83 § 1) okres tymczasowego aresztowania podlegal zaliczeniu na poczet orzeczonej kary i stanowil
element jej wykonania i to niezaleznie od tego jaki upowazniony do tego organ stosowat ten srodek zapobiegawczy.

Odbycie zatem kary pozbawienia wolno$ci w wysoko$ci przynajmniej 6 miesiecy w postaci zaliczenia na jej poczet
aresztu tymczasowego stanowi pelna podstawe do uznania powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 k.k.

W ocenie Sadu Apelacyjnego kara orzeczona wobec oskarzonego za czyn przypisany mu w pkt IV wyroku nie nosi
cech razacej niewspdlmiernej surowo$ci w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. — zwlaszcza gdy sie zwazy na dzialanie w
warunkach powrotu do przestepstwa jak réwniez uprzednia karalno$¢ oskarzonego za czyny skierowane przeciwko
innym dobrom chronionym przez prawo.



Przemawiajace na korzy$¢ oskarzonego okolicznosci takie jak sytuacja rodzinna zostaly w sposob nalezyty

uwzglednione przy wymiarze kary.

Majac na uwadze bliski zwiazek czasowy pomiedzy czynami przypisanymi oskarzonemu , Sad Apelacyjny orzekl kare
wobec niego kare laczna pozbawienia wolnoéci na zasadzie pelnej absorbcji.

Z uwagi na sytuacje rodzinng oskarzonego i konieczno$¢ uiszczenia grzywny za czyn przypisany w pkt IV Sad
Apelacyjny zwolnil go cze$ciowo od kosztéw sagdowych za obie instancje.

Z omoéwionych wzgledow Sad Apelacyjny orzekt jak w wyroku.



