Sygn. akt IT AKa 428/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2013r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Jarostaw Goral

Sedziowie: SA — Marek Motuk

SA — Adam Wrzosek (spr.)

Protokolant: — st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Jerzego Mierzewskiego

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2013 r.

sprawy S. P.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 §
2k.k.wzw. zart. 31 § 2 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 18 pazdziernika 2013 r. sygn. akt VK 22/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze ustala, iz oskarzony S. P. zadajqc pokrzywdzonemu
P. B. uderzenia nozem dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia go zycia;

II. utrzymuje tenze wyrok w mocy w pozostalej czesci;

III. zwalnia oskarzonego S. P. od kosztéow sqdowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajqc
wydatkami
w tym zakresie Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

S. P. oskarzono o to, ze: w dniu 29 lipca 2011 roku na stacji paliw L. przy ulicy (...) w Z., powiatu (...), wojewddztwa
(...), dzialajac w bezpos$rednim zamiarze pozbawienia zycia P. B., usilowal dokona¢ jego zabdjstwa w ten sposob,
ze wielokrotnie uderzyl go nozem w klatke piersiowa, jame brzuszna i rece, powodujac obrazenia ciala w postaci
licznych ran klutych $ciany przedniej klatki piersiowej i plecow z uszkodzeniem worka osierdziowego, powstaniem
odmy oplucnowej i krwiakéw w jamach oplucnowych po obu stronach, licznych ran ktutych brzucha po stronie prawe;j
oraz ran konczyn gornych, ktore to obrazenia stanowily ciezki uszczerbek na zdrowiu - chorobe realnie zagrazajaca
zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k., przy czym czynu tego dopuscil sie znajdujac sie w stanie upicia alkoholowego
atypowego, ktory to stan ograniczal w stopniu znacznym zdolno§¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim
postepowaniem,



j.oczynz art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw.zart. 31§ 2 k.k.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 25 wrzeénia 2012 r. sygn. akt V K 4/12 A. P. uznal
za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, z tym, ze przyjal iz dzialal on z zamiarem ewentualnym pozbawienia
zycia pokrzywdzonego P. B. i za to skazal go na podstawie art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt
2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 31 § 2 kk., a na podstawie art. 14 § 1 w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 3 k.k. wzw. z art. 60 § 11 § 2 pkt 1 oraz § 6 pkt 2 k.k. wymierzyl mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci; na
podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonej kary zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
od dnia 29 lipca 2011 r. do dnia 25 wrzeénia 2012 r.

W wyniku apelacji ztozonych przez prokuratora i obronce oskarzonego Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 28 grudnia
2012 r. sygn. II AKa 383/12 uchylil powyzsze orzeczenie i sprawe przekazal Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 18 pazdziernika
2013 r. sygn. akt V K 22/13 S. P. uznal za winnego popekienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 13 §
1 kk. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. skazal go,
za$ na podstawie art. 14 § 1 kk. wzw. z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 kk. wzw. z art. 60 § 1, § 2 pkt 11 § 6 pkt
2 k.k. wymierzyl mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnos$ci; na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 29 lipca 2011 roku do dnia
25 wrzeénia 2012 roku; na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazal zwréci¢ pokrzywdzonemu P. B. dowody rzeczowe
opisane w poz. od 1 do 3 na k. 247-247v. , za§ dowody rzeczowe opisane w poz. od 5 do 12 na k. 247-247v. nakazal
zwroéci¢ oskarzonemu S. P.; zasadzil od oskarzonego 400 zlotych tytulem oplaty oraz obcigzyt go pozostalymi kosztami
sadowymi na rzecz Skarbu Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyt obronca oskarzonego, zaskarzyl on wyrok w caloéci, zarzucajac obraze
przepisoOw postepowania, a to art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 424 §1 pkt. 1 k.p.k. przez:

1. dokonanie ustalenia zamiaru oskarzonego w oparciu o zeznania Swiadkéw: I. O. i J. M. oraz pokrzywdzonego,
podczas gdy w szczegblnosci zeznania Swiadka I. O. pozostaja w sprzecznosci z zeznaniami §wiadka J. M., a zeznania
pokrzywdzonego nie s jednolite w tym zakresie (str. 7 uzasadnienia wyroku);

2. ogolnikowe odwolanie sie do zeznan wszystkich §wiadkéw co do przebiegu zajScia, bez uwzglednienia rozbiezno$ci
w tych zeznaniach w zakresie najistotniejszej kwestii, a to stow, jakich uzywal oskarzony atakujac pokrzywdzonego;

3. pominiecie bezspornej okolicznosci, iz kiedy pokrzywdzony upadl, oskarzony zaniechal dalszego ataku.

W konkluzji apelacji obrofica wniést o zmiane zaskarzonego wyroku przez uznanie, iz oskarzony S. P. dopuscil sie
czynu z art. 156 § 2 k.k. wzw. zart. 31 § 2 k.k. i orzeczenie stosownej kary z nadzwyczajnym jej zlagodzeniem, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest o tyle zasadna, ze nalezalo ustalié, iz oskarzony S. P. zadajqc pokrzywdzonemu P. B.
ciosy nozem dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia go zycia.

Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia stwierdzil, ze §wiadkowie I. O. i J. M. zeznaly, iz slyszaly
jak oskarzony grozil pokrzywdzonemu, ze go zabije (str. 7). Ma w pelni racje obronca oskarzonego, ze §wiadek I. O.
nie zeznala, iz S. P. grozil pokrzywdzonemu pozbawieniem go zycia (zeznania §wiadka k. 244 - 249, k. 514 - 515, k.
620 - 621).



W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad I instancji zawart stwierdzenie, ze §wiadkowie potwierdzajac na rozprawie
zeznania zlozone w postepowaniu przygotowawczym wskazywali, iz wowczas pamietali wszystkie szczegoly i dokladnie
opisali przebieg zajécia (str. 6). Jak stusznie zauwaza w apelacji obronca oskarzonego swiadkowie ktérym odczytano
wczesniejsze zeznania nie uzywali tego rodzaju sformulowania. Sad Okregowy ustalajac, ze oskarzony dzialal z
zamiarem bezpo$rednim pozbawienia zycia pokrzywdzonego pominal tez okoliczno$é¢, iz gdy pokrzywdzony upadt to
sprawca nie kontynuowat dalszego ataku.

Powyzsze uchybienia nie uniemozliwiaja jednakze przeprowadzenia kontroli odwolawczej zaskarzonego
rozstrzygniecia, a tym samym nie skutkuja jego uchyleniem i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Nie ulega watpliwos$ci, ze grozba pozbawienia zycia zostala wypowiedziana przez oskarzonego i byla skierowana
do pokrzywdzonego P. B.. Jak wynika z zeznann P. B. mialo to miejsce wtedy, gdy taboretem zaslanial sie przed
nacierajagcym na niego oskarzonym, ktéry trzymal w reku néz. Grozba ta nie byla ponawiana. Z zeznaniami
pokrzywdzonego w tym zakresie koreluja zeznania J. M.. Pozostali §wiadkowie, w tym I. O. nie zeznali, Ze tego rodzaju
grozba padla. Nie podwaza to jednakze ustalen poczynionych w tym zakresie przez Sad I instancji. Zwazywszy na
zaskoczenie jakim dla §wiadkow bylo agresywne zachowanie oskarzonego wobec pokrzywdzonego i wywolany nim
strach, dynamike zdarzenia, a takze jednokrotne wypowiedzenie grozby, zrozumialym jest, Ze grozba ta nie zostata
zapamietana przez wszystkie osoby obecne na miejscu zdarzenia.

Podczas kolejnych przestuchan pokrzywdzony w zblizony sposéb opisywal przebieg zdarzenia. Okolicznosé, ze podczas
powtdrnego rozpoznania sprawy przez Sad Okregowy nie pamietal, w ktéorym momencie padly ze strony oskarzonego
stowa zawierajgce grozbe pozbawienia go Zycia jest zrozumiale z uwagi na uplyw czasu. Tym niemniej P. B. potwierdzit
tre$¢ oczytanych zeznan zlozonych poprzednio, w tym zeznan z postepowania przygotowawczego.

Kazdemu ze $wiadkéw przestuchiwanemu podczas powtdrnego rozpoznania sprawy przez Sad Okregowy odczytano
zeznania zlozone w postepowaniu przygotowawczym i w trakcie pierwszej rozprawy albowiem z uwagi na uplyw
czasu od zdarzenia ich obecne zeznania byly skrotowe i nie zawieraly szczegdlow relacjonowanego przez nich
zdarzenia. Po odczytaniu poprzednich zeznan §wiadkowie potwierdzili ich tresé i nie kwestionowali zawartych tam
relacji. Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku oczywiScie nie powinien stwierdzi¢, ze po odczytaniu
zeznan Swiadkowie o$wiadczyli, ze wtedy lepiej pamietali szczegdly i dokladnie opisali przebieg zdarzenia. Tym
niemniej nie ma to istotnego znaczenia zaréwno dla przeprowadzonej przez Sad I instancji oceny zebranego materialu
dowodowego, jak i wydanego rozstrzygniecia.

Obrazenia doznane przez pokrzywdzonego stanowily chorobe realnie zagrazajac zyciu, a udzielenie pomocy medycznej
ratowalo go przed $miercia. Zachowanie oskarzonego zakwalifikowano jako usilowanie popelnienia zbrodni zab6jstwa
pozostajacej w zbiegu kumulatywnym z przestepstwem spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu czlowieka,
okreslonego w art. 156 § 2 k.k. Skoro oskarzony zadat pokrzywdzonemu szereg uderzen nozem, w tym kilkakrotnie
ugodzil go w klatke piersiowa i brzuch, a wiec miejsca newralgiczne dla Zycia czlowieka, to zaniechanie ataku po tym
jak pokrzywdzony upadt nie stanowilo dobrowolnego odstapienia od dokonania czynu polegajacego na usitlowaniu
zabdjstwa.

P. B. podczas przestluchania w postepowaniu przygotowawczym zeznal: ,Jak lezalem to on zamachnat sie na mnie, ale
nie wiem czy mnie dosiegnal. Zaczalem co$ krzycze¢ i ten mezczyzna nagle od mnie odszedl i wyszedl” (k. 183-184).
Podczas przeshuchania w trakcie pierwszego rozpoznania sprawy pokrzywdzony stwierdzil, ze jak lezal, to nie mial
zadawanych uderzen (k. 473-476). Podobnej treéci zeznania zlozyl na rozprawie prowadzonej w zwiazku z ponownym
rozpoznaniem sprawy.

Na podstawie tych zeznan mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze po przewrodceniu sie pokrzywdzonego, oskarzony —
nawet jezeli wymachiwal nozem w jego kierunku — to nie zadal mu cios6w i po chwili odszed} od niego i opuscil
stacje benzynowa, w ktorej mialo miejsce zdarzenie. Powyzsze zachowanie nie dawalo podstaw do przypisania



oskarzonemu dzialania z bezposrednim zamiarem pozbawienia pokrzywdzonego Zycia. Nie bez znaczenia jest takze
to, ze pokrzywdzony lezac na podlodze krzyczal, co sygnalizowalo, Ze zyje. Tej oceny nie zmienia fakt, ze oskarzony
zagrozit pokrzywdzonemu pozbawieniem zycia zwlaszcza, ze grozba ta byla wypowiedziana jednorazowo i miala
miejsce zanim oskarzony zaczal zadawac uderzenia nozem godzace bezposrednio w pokrzywdzonego.

Przy ustalaniu zamiaru, z jakim dzialal sprawca przestepstwa znaczenie maja oczywiScie takie okoliczno$ci jak
sposbéb dzialania sprawcy, rodzaj uzytego przez niego narzedzia, sila i intensywno$§¢ zadanych cioséw, ich liczba
i ukierunkowanie, rodzaj spowodowanych urazéw i ich umiejscowienie, z tym, ze okolicznosci te nie moga by¢
oceniane w oderwaniu od tego, jakie bylo tlo i powod zajécia, motywy i pobudki, jakie kierowaly sprawca (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 20 grudnia 2012 r. sygn. II Aka 373/12, LEX nr 1283537). W
ocenie Sadu Okregowego to wlasnie upicie alkoholowe, ktore — jak wynika z opinii bieglych lekarzy psychiatrow —
bylo atypowe i ograniczalo w stopniu znacznym poczytalno$é¢ oskarzonego, byto podlozem zachowania oskarzonego,
a stan psychiczny w jakim znajdowal sie oskarzony spowodowal niczym nie uzasadniong agresje w stosunku do
pokrzywdzonego (str. 8 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Tych ustalen nie kwestionuje obronica oskarzonego w
zlozonej apelacji.

Spos6b w jaki oskarzony zaatakowal pokrzywdzonego, wskazuje na jego determinacje, a zadanie kilkunastu
uderzen nozem, w tym w przednia cze$¢ klatki piersiowej i w brzuch $wiadczy, ze musial on przewidywaé realna
mozliwo§¢ spowodowania skutku w postaci Smierci pokrzywdzonego i akceptowaé, a tym samym godzié sie z
prawdopodobienstwem jego zaistnienia i tych ustalen nie zmienia dzialanie w stanie ograniczonej poczytalnosci w
stopniu znacznym z uwagi na atypowe upojenie alkoholowe. Intensywno$¢ dzialania oskarzonego, wyprowadzajacego
w kierunku pokrzywdzonego liczne ciosy godzace — jak juz podniesiono wyzej — w miejsca istotne dla zycia czlowieka,
nie dajg podstaw do wyprowadzenia wniosku, ze dla oskarzonego skutek w postaci $§mierci pokrzywdzonego nie mog}
by¢ wyobrazony i akceptowany, a jedynie mozliwy do wyobrazenia. W tej sytuacji bezspornym jest, ze oskarzony dzialal
z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego i nie mozna podzieli¢ wyrazonego w zlozonej apelacji
stanowiska, ze zachowanie S. P. winno by¢ zakwalifikowane jedynie jako wystepek z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.

Z przyczyn wskazanych wyzej nalezalo zatem dokonac korekty zaskarzonego wyroku w sposob opisany w zaskarzonym
wyroku.

Przy wymiarze kary Sad Okregowy uwzglednil szereg okoliczno$ci, w tym:

- z jednej strony: dokonanie zamachu na najwyzej chronione dobro, jakim jest zycie czlowieka oraz spowodowanie
olbrzymiej szkody zaréwno fizycznej jak i psychicznej u pokrzywdzonego, ktéry do dzisiaj odczuwa skutki
przedmiotowego zdarzenia (str. 8 uzasadnienia zaskarzonego wyroku),

- z drugiej strony: dzialanie w warunkach ograniczonej poczytalnoéci w stopniu znacznym, dotychczasowa
niekaralno$¢, pozytywna opinie w miejscu zamieszkania, przeproszenie pokrzywdzonego i zado$éuczynienie doznanej
przez niego krzywdzie, a takze okoliczno$ci wskazane w opinii sadowo-psychologicznej, a mianowicie, to, ze oskarzony
nie ujawnia tendencji aspolecznych, nie ma utrwalanych sklonnoéci do postugiwania sie agresja jako sposobem
rozwigzywania konfliktéw i zaspakajania swoich potrzeb (str. 9 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Oskarzonemu S. P. przy zastosowaniu nadzwyczajnego ztagodzenia wymierzono kare 4 lat pozbawienia wolnoSci. Sad
odwolawczy moglby ingerowa¢ w wysoko§¢ orzeczonej kary jedynie w przypadku stwierdzenia, ze jest ona razaco
niewspolmierna w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Razgca niewspotmiernosé kary, o ktorej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., zachodzi¢ moze tylko wowczas, gdyby na
podstawie ujawnianych okolicznosci, ktére powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjac iz
zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych
w art. 53 k.k. przy czym nie chodzi tutaj o kazda ewentualna ré6znice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice
ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona mozna byloby — réwniez w potocznym znaczeniu tego



slowa —uzna¢ za ,razgco” niewspoimierna, tj. niewsp6tmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé (vide:
Komentarz do Kodeksu postepowania karnego pod red. prof. dr hab. Zbigniewa Gostynskiego Dom Wydawniczy ABC,
1998, teza 22 do art. 438, tom II, str. 462-463). W zadnej za$ mierze kare orzeczona wobec oskarzonego S. P. nie
mozna uznaé za kare, ktora jest razaco niewspoimierna.

Zwazywszy na dokonang zmiane zaskarzonego wyroku na korzy$¢ oskarzonego Sad Apelacyjny z uwagi na wzgledy
shuszno$ci zwolnil go od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze w oparciu o art. 624 § 1, art. 626
§ 1, art. 634 k.p.k.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



