Sygn. akt I1 AKa 396/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2013r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Jozef Ciurko (spr.)

Sedziowie: SA — Barbara Lubanska-Mazurkiewicz

SA — Anna Zdziarska

Protokolant: — sekr. sqd. Kazimiera Zbysinska

przy udziale oskarzycielki positkowej E. U.

i Prokuratora Elzbiety Kozakiewicz - Jackowskiej

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2013 r.

sprawy D. Z.

oskarzonej z art. 148 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonej
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 sierpnia 2013 r. sygn. akt XVIII K 336/12

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. Zwalnia oskarzong do uiszczenia koszéw sqdowych za instancje odwolawczq, wydatkami
obciqzajqgc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 30 sierpnia 2013 r. sygn. akt XVIII K 336/12 uznal oskarzona D. Z. za
winng tego, ze w dniu 13 maja 2012 r. w W. w mieszkaniu nr (...) przy ulicy (...) dzialajac w zamiarze ewentualnym
pozbawila zycia S. U. w ten sposob, ze zadala mu co najmniej dwa ciosy narzedziem, ostrokonczastym w okolice
przedniej czesci klatki piersiowej, w wyniku czego spowodowala u S. U. obrazenia ciala w postaci ran klutych przedniej
czedci klatki piersiowej, co skutkowalo w konsekwencji jego zgonem, tj. czynu z art. 148 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 148 § 1 k.k. skazal i wymierzyl kare 10 lat pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt D. Z. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie o dnia 13 maja 2012 r. do dnia 30 sierpnia 2013 .

Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrdcil jako zbedne dla postepowania przymioty ujawnione w wykazie dowodow
rzeczowych nr I/12 pod pozycjami: 1-5, 10, 13, 15 — D. Z., pod pozycjami: 11, 14, 16-18 — E. U., za przedmioty
wymienione pod pozycjami: 6, 7, 21, 22 — pozostawil w miejscu ich przechowywania.



Na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek poprzez zniszczenie dowodu rzeczowego ujawnionego w wykazie
dowoddw rzeczowych nr (...)pod pozycja 8.

Apelacje od wyroku wywiodla obronczyni oskarzonej, zaskarzajac wyrok w calosci, zarzucajac mu obraze przepisow
postepowania (art. 438 pkt 2 k.p.k.), tj.:

1. art. 201 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku obronicy o przeprowadzenie opinii uzupetniajacej bieglych psychiatrow
i psychologa, ktorzy wspolnie wydali pisemna opinie sgdowo - psychiatryczng

i psychologiczng, a w konsekwencji przeprowadzenie dowodu

z uzupehiajacej opinii bieglych odrebnie: psychiatréw - na rozprawie w dniu 16 stycznia 2013 r., za$ psychologa - na
rozprawie w dniu 30 sierpnia 2013 r.;

2. art. 410 k.p.k. poprzez nie oparcie zaskarzonego wyroku na wszystkich ujawnionych w toku rozprawy
okolicznoSciach,

a mianowicie pominiecie wnioskéw bieglej psycholog K. P. przedstawionych na rozprawie w dniu 30 sierpnia 2013
r., dotyczacych stanu emocjonalnego oskarzonej w chwili popelienia zarzucanego jej czynu, co w konsekwencji
doprowadzilo do uznania, iz zdarzenie, ktérego skutkiem byla $mier¢ pokrzywdzonego bylo typowym dla zwiazku
oskarzonej i pokrzywdzonego wydarzeniem

i nie réznilo sie niczym od innych awantur majgcych miejsce w ww. zwigzku, za$ zycie i zdrowie oskarzonej nie byto
w dniu 13 maja

2012 r. niczym zagrozone;

3. art. 7 k.p.k,, art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. poprzez dokonanie wlasnych, nie majacych oparcia w materiale
dowodowym ustalen, iz oskarzona jest osoba podatna na pekanie naczyn krwionosnych, dlatego wylewy podskorne
powstaja na jej ciele takze w wyniku niewielkich obrazen, co w konsekwencji doprowadzilo do uznania, iz krytycznego
dnia fadunek agresji ze strony pokrzywdzonego nie byl jako$ciowo i ilo§ciowo roézniacy sie od poprzednich zajs¢ z
udzialem D.Z.iS. U.,

dlatego wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu celem ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obronczyni oskarzonej nie byla zasadna.

Whbrew zarzutom skarzacej, Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caloksztalt
ujawnionych dowodow, ktore zostaly poddane swobodnej ocenie, zgodnie z zasadami okre$lonymi w art. 7 k.p.k., za
swoje stanowisko wyczerpujaco uzasadnil w oparciu o art. 424 k.p.k.

Wyjaénienia oskarzonej poddal wnikliwej ocenie w konfrontacji
zzeznaniami §wiadkow oraz opiniami bieglych sadowych. Sad Apelacyjny w pehni je podzielil, tym bardziej, ze skarzaca
nie przedstawila w apelacji argumentu, ktory moglby skutecznie podwazy¢ zasadno$é rozstrzygniecia Sadu I instancji.

Na wstepie nalezalo przyznac racje skarzacej, ze biegli psychiatrzy

ipsycholog powinni by¢ lacznie przestuchani na rozprawie, niemniej jednak ich odrebne przestuchanie na rozprawach
w dniach 16 stycznia 2013 r. (biegli psychiatrzy) i 30 sierpnia 2013 r. (biegly psycholog) nie mialo wplywu na tre$c
wyroku.

Opinie bieglych zlozone zar6wno na rozprawie jak w Sledztwie byly pelne, jasne i nie wykluczaly sie wzajemnie. Biegli
wypowiedzieli sie



w nich na temat emocji towarzyszacych oskarzonej i pokrzywdzonemu zaré6wno w trakcie zdarzenia, jak i przed nim.
W tej sytuacji Sad oddalil na mocy art. 201 k.p.k. wniosek dowodowy obronczyni o dopuszczenie opinii uzupekiajacej
bieglych psychiatréw i psychologa, gdyz obronca nie wykazal konieczno$ci jej uzupelnienia.

W tym miejscu nalezy zwroci¢ uwage, ze o przyjeciu dzialania

w stanie silnego wzburzenia nie decyduja biegli, przede wszystkim psycholog, lecz Sad. Nadto nalezy pamietac, ze stan
silnego wzburzenia musi by¢ usprawiedliwiony okoliczno$ciami. Analizujac wyczerpujace uzasadnienie zaskarzonego
wyroku, Sad Okregowy wyjasnitl dlaczego nie przyjal dzialania oskarzonej w stanie silnego wzburzenia.

W Swietle przyjetej praktyki orzeczniczej, silne wzburzenie — to stan emocjonalny wywolany czynnikami
zewnetrznymi, bedacy wynikiem indywidualnych odczué zaleznych od odpornosci psychicznej czlowieka,
temperamentu, umiejetnosci panowania nad sobg i innych wrodzonych lub nabytych wlasciwo$ci (OSNKW 1978 r.
Z. 10 POz. 114).

W realiach niniejszej sprawy biegli nie doszukali sie, w chwili zdarzenia 13 maja 2012 r., szczegdlnych, wrazliwych dla
oskarzonej bodzcow, ktdre nie wystepowaly w przeszloéci. Do zdarzenia doszlo

w wyniku awantury pomiedzy oskarzona, a pokrzywdzonym, gdy oboje byli w stanie nietrzezwosci. Ladunek agresji ze
strony pokrzywdzonego nie byt jako$ciowo i ilo§ciowo rézniacy sie od poprzednich zajs$é, wzajemnej agresji oskarzonej
i pokrzywdzonego. Do wzajemnych awantur dochodzilo miedzy nimi od kilku lat, pod wplywem alkoholu.

W opinii bieglych emocje w zwiazku byly skrajne od milosci po agresje. Nadto oskarzona nie byla uzalezniona od
pokrzywdzonego.

7 zeznan siostry oskarzonej §wiadka A. Z. wynika, ze oskarzona darzyla pokrzywdzonego uczuciem. Siostra radzila
jej, aby zostawila pokrzywdzonego, odeszla od niego z uwagi na jego sklonno$ci do alkoholu i awanturowania sie,
niemniej jednak oskarzona odmawiala siostrze i miata jej za zle, ze ingeruje w jej prywatne zycie i stosunki miedzy
nig, a pokrzywdzonym. Oskarzona byla agresywna nawet wzgledem swojej corki K. S. i siostry A. Z.. Oskarzona mimo
istniejacych mozliwoSci nie zaprzestala utrzymywania kontaktow

z pokrzywdzonym. Agresja byla nieobcym dla niej, sposobem regulowania relacji z pokrzywdzonym, za$ spozyty przez
nig alkohol sprzyjal odreagowaniu napiecia emocjonalnego, jednakze znala ona swoje reakcje na alkohol.

Biegli psychiatrzy jak i psycholog na rozprawie podtrzymali opinie sporzadzone na pi$émie w trakcie $ledztwa, za$
strony mialy mozliwo$¢ zadawania im pytan. Wprawdzie biegli byli stuchani przez Sad na réznych rozprawach,
niemniej jednak na rozprawach nie zlozyli r6znigcych sie opinii. Sama skarzaca w apelacji podkreslila, ze opinia na
piSmie zawiera wszystkie elementy wymagane w art. 200 k.p.k. i nie wskazuje w apelacji

z jakich powodéw opinia nie spelnia wymogéw okreslonych w art. 201 k.p.k.

Tymczasem Sad Okregowy dokonal logicznej oceny opinii bieglych psychiatrow i psychologa, dochodzac do stusznych
wnioskoéw, ze jest ona pelna, jasna i nie zachodzi sprzeczno$é miedzy opiniami ztozonymi
w §Sledztwie i na rozprawie.

Skarzaca w apelacji czynila zarzut, ze Sad Okregowy oddalajac wniosek o laczne przestuchanie bieglych, zapoznal
sie jedynie ze stanowiskiem bieglej psycholog, zas biegli psychiatrzy w ogdle sie nie wypowiedzieli w kwestii afektu.
Tymczasem ocena dzialania w ramach emocji jest domeng przede wszystkim bieglego psychologa, ktéry w tej kwestii
zajal stanowisko, za$ z analizy opinii bieglych psychiatrow wynika, ze emocje oskarzonej byly takze przedmiotem ich
oceny, chociazby

w stwierdzeniu z rozprawy, ze emocje w zwigzku oskarzonej

z pokrzywdzonym byly skrajne od milo$ci po agresje (k. 533-544).

Biegla psycholog na rozprawie powiedziala, ze ,Emocja to jest wlasnie afekt” (k. 688), niemniej jednak to Sad ocenia
iustala czy



w sprawie oskarzona dzialala w stanie silnego wzburzenia. Nie kazda emocja jest afektem. Opinia bieglych psychiatrow
i psychologa nie przesadza o dzialaniu w takim stanie.

Sad Okregowy logicznie uzasadnil, dlaczego nie przyjal dzialania oskarzonej w stanie silnego wzburzenia
usprawiedliwionego okolicznoSciami. Sad Apelacyjny w pelni podzielil stanowisko Sadu I instancji.

Sad Okregowy nie przyjal dzialania oskarzonej w stanie silnego wzburzenia, bowiem nie wystapil u niej afekt
fizjologiczny tak silny, ze ograniczat kontrolna w stosunku do uczuc role rozumu sprawcy. Stan ten nie zostal wywolany
czynnikami zewnetrznymi niezawinionymi przez oskarzona.

W zwigzku miedzy oskarzona, a pokrzywdzonym istnialy patologiczne relacje, oboje naduzywali alkoholu pod
wplywem, ktérego dochodzilo miedzy nimi do awantur, rekoczynéw nawet z uzyciem niebezpiecznych narzedzi. W
trakcie ich wspolnego pozycia oskarzona ugodzila nozem pokrzywdzonego, innym razem pokrzywdzony strzelil do
niej z broni. Oboje posiadali obrazenia. W dniu zdarzenia, przed jego zajSciem $§wiadek M. W., wychodzac z mieszkania
widziala u oskarzonej siniaki na rekach, niewatpliwie powstale w trakcie wcze$niejszej awantury z pokrzywdzonym.

Awantura krytycznego dnia byla typowym dla tego zwigzku wydarzeniem, podobnym do wczeéniejszych. Emocje
oskarzonej nie byly tak silne, aby ograniczaly jej kontrole nad sposobem dzialania, zas pokrzywdzony nie dominowat
inie ograniczal jej swobody dzialania.

Skarzaca w apelacji takze nie wykazala, ze w jej ocenie wzburzenie byto usprawiedliwione okoliczno$ciami.

Silne wzburzenie usprawiedliwione okoliczno$ciami to takie, ktore
w ocenach spolecznych moze zaslugiwaé na zrozumienie z punktu widzenia zasad moralnych.

Nie mozna usprawiedliwia¢ patologii, wzajemnej agresji wywolanej stanem nietrzezwoSci.

Tego rodzaju styl zycia, zachowania sie i postawy nie zashiguja
w ocenie spolecznej na zrozumienie, usprawiedliwienie i wspoétczucie
i bylyby zaprzeczeniem instytucji silnego wzburzenia.

Wobec tego, ze skarzaca w apelacji nie przedstawila argumentu, ktéry moglby skutecznie podwazyé¢ zasadno$é
rozstrzygniecia Sadu Okregowego w zakresie zawinienia oskarzonej, a Sad nalezycie uzasadnil swoje stanowisko, Sad
Apelacyjny nie uwzglednil wniosku skarzacej i nie znalazt podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w tej czeéci.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy wymierzyl oskarzonej kare pozbawienia wolnoéci wspdimierna do
stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwosci czynu uwzgledniajac w odpowiednim stopniu okoliczno$ci obcigzajace i
lagodzace oraz naganng postawe pokrzywdzonego, czemu dal wyraz w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Sad podkreslit agresywne zachowanie sie oskarzonej oraz naduzywanie alkoholu, co mialo negatywny wplyw na jej
sytuacje rodzinna.

Tak wymierzona kara powinna spelnié cele wychowawcze oraz zapobiegawcze.

Wobec braku majatku u oskarzonej oraz mozliwoéci zarobkowania
w warunkach izolacji wieziennej, Sad Apelacyjny zwolnil ja od uiszczenia kosztow sadowych, obcigzajac wydatkami
Skarb Panstwa.



