Sygn. akt IT AKa 261/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2013r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Zbigniew Kapinski (spr.)
Sedziowie: SA — Barbara Lubanska-Mazurkiewicz

SA — Jozef Ciurko

Protokolant: — st. sekr. sqd. Marzena Brzozowska

przy udziale oskarzycieli posilkowych i powodéw cywilnych (...) Sp.zo.0.,A. K. (1) i W. K. (1)
Prokuratora Elzbiety Kozakiewicz-Jackowskiej

po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2013 r.

sprawy 1) M. E. (1)

2)P.P. (1)

3)P.D. (1)

oskarzonych (ad. 1-3) z art. 252 § 1 k.k. w zb. z art. 189 § 2 k.k.

w brzmieniu obowiqzujgcym do 18 kwietnia 2010 r. w zb. z 282 k.k.

iwzb.zart. 191 § 2w zw. z art.11 § 2 k.k. (ad. 1-2) w zw. z art.4 § 1 k.k. (ad. 2) w zw. z art.64 § 1 k.k.,
art. 62 ust. 11 art. 54 ust. 1 Ustawy z 29 lipca 2005 r.; art. 310 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora it obroncéow oskarzonych M. E. (1) i P. P. (1)
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 8 pazdziernika 2012 r. sygn. akt VIII K 597/07

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zasqdza od oskarzonych M. E. (1) i P. P. (1) koszty sqdowe
za postepowanie odwolawcze w czesciach na nich przypadajgcych w tym po 600 (szeséset) zlotych
tytulem oplaty za drugqg instancje, zas w pozostalym zakresie wydatkami obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Prokuratura oskarzyla:
1) M. E. (1) o to, ze:

W dniu 16 listopada 2006 roku w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami pozbawil
wolnoSci A. K. (1) i zatrzymal go w charakterze zakladnika w celu zmuszenia ojca w.w., W. K. (1) i firme (...) do
zaplacenia okupu za jego uwolnienie, a ktérego nastepnie przetrzymywal do dnia 21 grudnia 2006 roku na terenie
posesiji nr (...) przy ul. (...) w miejscowosci Z., przy czym pozbawienie wolnosci A. K. (1) trwato dluzej niz siedem dni i
laczylo sie z jego szczegbdlnym udreczeniem polegajacym m. in. na grozeniu mu pozbawieniem zycia, przetrzymywaniu



w pomieszczeniu piwnicznym przykutego do $ciany lancuchami, doprowadzajac tym samym W. K. (1) i firme (...)
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej wysokos$ci 3 133 397,80 zl, ktora to kwota zostala przekazana
zgodnie z zadaniem na jego konta w zamian za uwolnienie A. K. (1) w dniu 21 grudnia 2006 .,

g.oczynzart. 252§ 1 k.k. w zb. zart. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 282 k.k. i w zw. z art. 11 § 2 k.k.
2) P. P. (1) o to, ze:

I. W dniu 16 listopada 2006 roku w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami
pozbawil wolnoéci A. K. (1) i zatrzymal go w charakterze zakladnika w celu zmuszenia ojca w.w., W. K. (1) i firme
(...) do zaplacenia okupu za jego uwolnienie, a ktérego nastepnie przetrzymywal do dnia 21 grudnia 2006 roku
na terenie posesji nr (...) przy ul. (...) w miejscowoéci Z., ktéra wynajal od M. C. (1), przy czym pozbawienie
wolnosci A. K. (1) trwalo dluzej niz siedem dni i laczylo sie z jego szczegdlnym udreczeniem polegajacym m. in. na
grozeniu mu pozbawieniem zycia, przetrzymywaniu w pomieszczeniu piwnicznym przykutego do $ciany laiicuchami,
doprowadzajgc tym samym W. K. (1) i firme (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej wysokosci 3
133 397,80 zl, ktoéra to kwota zostala przekazana zgodnie z zadaniem na jego konta w zamian za uwolnienie A. K. (1)
w dniu 21 grudnia 2006 r., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne,

.o czyn z art. 252 § 1 k.k. w zb. z art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 282 k.k. i w zw. z art. 11 § 2 k.k. w
zw. zart. 64 §1k.k.

II. W dniu 04 stycznia 2007 roku w W., wbrew przepisom ustawy, posiadal §rodki odurzajace w postaci kokainy w
iloéci 1,48 grama oraz substancje psychotropowe w postaci amfetaminy w iloéci 0,04 grama,

tj. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. z pézniejszymi
zmianami

III. W dniu 04 stycznia 2007 roku wW. przy ul. (...), w celu puszczenia w obieg, przechowywal podrobione zagraniczne
znaki pieniezne w postaci banknotéw dolaréw amerykanskich o nominale 100 USD w iloéci 11 sztuk oraz o nominale
50 USD w ilo$ci 127 sztuk,

tj. o czyn z art. 310 § 2 k.k.

IV. W miejscu i czasie jak w pkt. III posiadal elektryczny miynek do kawy i prase hydrauliczna przerobiona z
podnosnika samochodowego, stuzace do niedozwolonego przetwarzania §rodkéw odurzajacych w postaci kokainy,

. o czyn z art. 54 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r., z
Ppoéziniejszymi zmianami

3) P. D. (1) o to, ze:

W dniu 16 listopada 2006 roku w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami pozbawitl
wolnoSci A. K. (1) i zatrzymal go w charakterze zakladnika w celu zmuszenia ojca w.w., W. K. (1) i firme (...) do
zaplacenia okupu za jego uwolnienie, a ktérego nastepnie przetrzymywat do dnia 21 grudnia 2006 roku na terenie
posesji nr (...) przy ul. (...) w miejscowosci Z., przy czym pozbawienie wolnoéci A. K. (1) trwalo dtuzej niz siedem dni i
laczylo sie z jego szczegdlnym udreczeniem polegajacym m. in. na grozeniu mu pozbawieniem zycia, przetrzymywaniu
W pomieszczeniu piwnicznym przykutego do $ciany lancuchami, doprowadzajac tym samym W. K. (1) i firme (...)
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej wysokoéci 3 133 397,80 zl, ktéra to kwota zostala przekazana
zgodnie z zagdaniem na jego konta w zamian za uwolnienie A. K. (1) w dniu 21 grudnia 2006 r.,

tj.oczynzart. 252 § 1 k.k. w zb. z art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 282 k.k. i w zw. z art. 11 § 2 k.k.



Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2012 r.:

1. Oskarzonych: M. L. (1) w ramach zarzuconego mu czynu i P. P. (2) w ramach zarzuconego mu w punkcie I czynu
uznat za winnych tego, ze w dniu 16 listopada 2006 roku w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze
soba oraz z innymi osobami pozbawili wolnoS$ci A. K. (1) i zatrzymali go w charakterze zakladnika w celu zmuszenia
ojcaw.w., W. K. (1)1 firmy (...) do zaplacenia naleznoSci firmy (...) oraz okupu za jego uwolnienie, a ktérego nastepnie
przetrzymywali do dnia 21 grudnia 2006 roku na terenie posesji nr (...) przy ul. (...) w miejscowosci Z., ktora P. P.
(1) wynajal od M. C. (1), przy czym pozbawienie wolnoéci A. K. (1) trwalo dluzej niz siedem dni i laczylo sie z jego
szczegblnym udreczeniem polegajacym na grozeniu mu pozbawieniem zycia, biciu pie$ciami i drewnianym kotkiem,
przetrzymywaniu w pomieszczeniu piwnicznym przykutego do Sciany laficuchami, uniemozliwianiu korzystania z
toalety i doprowadzili tym W. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym w kwocie 106 200 (sto
sze$¢ tysiecy dwiescie) zl, ktora to kwota zostala przekazana zgodnie z zadaniem na rachunek osobisty M. L. (1) oraz
mieniem firmy (...) w lacznej wysokoSci nie nizszej niz 573 741,98 zl (pieéset siedemdziesiat trzy tysiace siedemset
czterdzieSci jeden tysiecy zlotych i dziewiecdziesiat osiem groszy) oraz zaplaty kwoty 2 453 455,79 zt (dwa miliony
czterysta czterdzieSci piec tysiecy ztotych i siedemdziesiat dziewiec groszy) tytulem zadanych rozliczen, ktére to kwoty
zostaly przekazane, zgodnie z Zzadaniem, na konto (...) w zamian za uwolnienie A. K. (1), ktére nastgpilo w dniu 21
grudnia 2006 r., to jest popelnienia czynu z art. 252 § 1 k.k. w zb. z art. 189 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do
dnia 18 kwietnia 2010 r. w zb. z art. 282 k.k. i w zb. z art. 191 § 2 kk, w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 4 § 1 kk,,
przy czym P. P. (1) czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolnoSci za umy$lne przestepstwo podobne, zatem wobec niego czyn ten zakwalifikowal z art. 252 § 1 k.k. w zb. z art.
189 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 18 kwietnia 2010 r. w zb. z art. 282 k.k. i wzb. z art. 191 § 2 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

2. Zatak opisany czyn skazal M. L. (1) na podstawie art. 252 § 1 k.k. wzb. z art. 189 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym
do dnia 18 kwietnia 2010 r. w zb. z art. 282 k.k. i w zb. z art. 191 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k. wzw. z art. 4 § 1 k.k,,
a na podstawie art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 4 § 1 kk. w zw. z art. 252 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 18
kwietnia 2010 r. wymierzyl mu kare 8 (o$miu) lat pozbawienia wolno$ci.

3. Na podstawie art. 252 § 1 k.k. w zb. z art. 189 § 2 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 18 kwietnia 2010 r. w
zb. z art. 282 k.k. i w zb. z art. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal P.
P. (1), ana podstawie art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 252 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia
18 kwietnia 2010 r. wymierzyl mu kare 8 (oSmiu) lat pozbawienia wolnosci.

4. P.P. (1) uznal za winnego popelnienia czynéw zarzuconych mu w punktach ITi IIT i za czyn z punktu II na podstawie
art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29.07.2005 r. skazal go na kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

5. Za czyn z punktu III na podstawie art. 310 § 2 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci.

6. W ramach zarzutu z punktu IV uznat P. P. (1) za winnego tego, ze w miejscu i czasie jak w zarzucie posiadal
elektryczny mlynek do kawy, prase hydrauliczna przerobiona z podno$nika samochodowego oraz wage elektroniczna,
shluzace do niedozwolonego przetwarzania Srodkéw odurzajacych w postaci kokainy, tj. czynu z art. 54 ust. 1 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r., z pdZniejszymi zmianami i za tak opisany czyn z punktu IV
na podstawie art. 54 ust 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29.07.2005 r. skazal go na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoéci.

7. Na podstawie art. 851 86 § 1 wymierzone P. P. (1) kary pozbawienia wolnoéci polaczyl, orzekajac jedna kare taczng
9 (dziewieciu) lat pozbawienia wolnoSci.

8. P. D. (1) od zarzuconego mu czynu uniewinnit.



9. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyt okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci M. L. (1) - od dnia 3 stycznia 2007 r. do 10 lipca 2008 r.

10. Zasadzil od M. L. (1) na rzecz (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia kwote 573 741,98 zt (piecset
siedemdziesiat trzy tysigce siedemset czterdziesci jeden zlotych i dziewieédziesiat osiem groszy) wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 grudnia 2006 r. do dnia zaplaty.

11. Powodztwo cywilne (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia w pozostalej czesci pozostawil bez rozpoznania.

12. Zasadzil od M. L. (1) na rzecz W. K. (1) kwote 106 200,00 (sto sze$¢ tysiecy dwiescie) zl z ustawowymi odsetkami
od dnia 19 grudnia 2006 r. do dnia zaplaty.

Ponadto Sad Okregowy orzekt w przedmiocie dowoddéw rzeczowych, oraz kosztowa sadowych.
Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez obroncow M. L. (1) i P. P. (1) oraz prokuratora.

Obronica M. L. (1) adwokat P. P. (3) zaskarzajac wyrok w caloéci w zakresie rozstrzygniecia dotyczacego tego
oskarzonego, zaskarzonemu wyrokowi zarzucitl:

1. obraze prawa procesowego majacg wplyw na tre$é rozstrzygniecia, tj.:

1) art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego z naruszeniem zasad
prawidlowego rozumowania, logiki, wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, poprzez usuwanie luk w
poszlakowym materiale dowodowym poprzez domniemania i przypuszczenia - co czyni ta i tak wybidrcza ocene, oceng
nie posiadajgcg przymiotu oceny swobodnej oraz nadaje jej charakter oceny dowolnej, w szczeg6lnoéci poprzez:

a) bezpodstawne uznanie, ze fakt przyjmowania na rachunek bankowy oskarzonego naleznych mu w jego ocenie i
znajdujacych pokrycie w dokumentach ksiegowych naleznoéci $wiadczy o tym, iz:

« mial on Swiadomos¢, ze inicjatywa w ich przekazywaniu ze strony pokrzywdzonej (...) Sp. z 0.0. w W. wynika z
przestepnego dzialania os6b trzecich;

» wszedl w porozumienie z osobami trzecimi majace na celu zmuszenie w przestepny sposéb pokrzywdzonego do
zwrotu naleznych mu $rodkéw pienieznych wynikajacych z wzajemnych rozliczen;

« zlecil porwanie A. K. (1), wiedzial o tym porwaniu i przekazal sprawcom czeS¢ swoich nalezno$ci jako
wynagrodzenie z tego tytuhu;

b) bezpodstawne uznanie wbrew dokumentacji ksiegowej prowadzonego przez oskarzonego przedsiebiorstwa,
dokumentacji pokrzywdzonego (w tym faktur nie przekazywanych przez niego do ksiegowosci i ,ukrywanych
w kartonach”) oraz treéci zlozonych w toku postepowania opinii, (rozbieznych co do wielko$ci wierzytelno$ci
oskarzonego wobec pokrzywdzonego ale przesadzajacych o istnieniu wierzytelnoéci), ze poza kwotami
wynikajacymi z nakazow-zaptat wydanych w sprawie Sadu Okregowego w Warszawie Wydzial XX Gospodarczy
sygn. akt XX GNc¢ 873/ 05 oraz XX GNc 164/06 oskarzony nie mial zadnych wierzytelno$ci wobec (...) Sp. z o0.0.
w W., w sytuacji gdy oskarzony twierdzil, iz takowe posiada choéby z faktury nr (...) z dnia 23 wrze$nia 2004 r
na kwote 585.800,08 z a sam pokrzywdzony zlozyl na rozprawie niezaksiegowana przez siebie (z niewidomych
wzgledow) fakture wystawiona przez oskarzonego na dalsze 1.5 mln zl - w konsekwencji uznajac, ze kwoty
przewyzszajace naleznoéci z tych nakazow zaplaty wraz z odsetkami (blednie wyliczonymi przez Sad na kwote
626.258,02 7zl gdy przy prawidlowym wyliczeniu wychodzila kwota 692.941,00 z1) stanowi przedmiot wymuszenia
rozbojniczego;

¢) bezpodstawne uznanie, ze za przyjeciem sprawstwa ze. strony oskarzonego przemawia réwniez okoliczno$é,
iz naleznos$ci objete nakazami zaplaty byly naleznosciami przedawnionymi w sytuacji gdy zadne orzeczenie w



tym zakresie nie sankcjonuje takiej sytuacji a sam pokrzywdzony w zarzutach od nakazu zaplaty z ostroznoéci
procesowej wniost o zawieszenie postepowania;

d) bezpodstawne uznanie, ze oskarzony informowal sprawcoéw o wplatach na jego konto dokonywanych przez
pokrzywdzonego w oparciu o sprawdzanie jego stanu, w sytuacji gdy to pokrzywdzony sie z nim skontaktowal
informujac o dokonywanych wplatach a nastepnie potwierdzajac poprawno$é dokonanego ich zaliczenia na
poszczegbdlne naleznoSci - tym bardziej, ze Sad nie wskazal ani sposobu, ani okolicznosci, ani miejsca, ani
czasu przekazywania tych informacji a wrecz odwolujac sie do analizy polaczen - w zasadzie wyeliminowat taka
mozliwo$¢é albowiem wynika z niej, ze nigdy w poblizu telefonu jakim postugiwal sie M. L. (1) nie logowal sie
zaden numer, ktory laczyt sie z ktérymkolwiek ze sprawcow;

e) uznanie, ze oskarzony nie pozyczal pokrzywdzonemu kwoty 106.200,00 zt w sytuacji gdy z tre$ci wyjasnien
zlozonych przez pokrzywdzonego w postepowaniu przed Sadem Okregowym w Plocku w sprawie sygn. akt II
1084/ 05, w ktérej pokrzywdzony wystepowat w charakterze oskarzonego - okoliczno$¢ ta zostala potwierdzona i
znalazla odzwierciedlenie w tre$ci uzasadnienia wyroku zlozonego przez samego pokrzywdzonego A. K. (1);

f) bezpodstawne uznanie, ze T. K. (1) podpisujac sporny aneks dziatal w imieniu i na rzecz oskarzonego - w sytuacji
gdy udzielone mu pelnomocnictwo zostalo uprzednio cofniete, z opinii bieglych wynika, ze zawarte w aneksie
rozliczenie nie odzwierciedla stanu faktycznego a z opisu czynu zarzucanego T. K. (1) w sprawie Sadu Rejonowego
dla Warszawy Zoliborza Wydzial IV Karny sygn. akt IV K 716/ 07 wynika, ze dzialal on z zamiarem bezpoérednim
pokrzywdzenia oskarzonego za wiedzg i akceptacja pokrzywdzonych - o czym Sad byl informowanys;

g) uznanie, ze zeznania pokrzywdzonego odno$nie przetrzymywania go w warunkach szczegdlnego udreczenia
w sytuacji gdy nie jego zachowanie przed, w trakcie i po rzekomym uprowadzeniu przeczy temu albowiem
trudno zgodzi¢ sie z tym, ze zasady doSwiadczenia zyciowego i reguly wnioskowania umozliwiaja uznanie za
wiarygodne stwierdzenia pokrzywdzonego w tym zakresie w sytuacji gdy zamiast na wlasnej udrece koncentrowat
sie on na opisie drogi, miejsca przetrzymywania, otoczenia tego miejsca a po uwolnieniu ogledziny jego osoby
nie potwierdzily ani rzekomego pobicia, ani rzekomego skucia kajdankami, zwigzania lancuchem (trudno sobie
rowniez wyobrazi¢ wyrycie na klatce piersiowej nr pesel w sytuacji skrepowania pokrzywdzonego), jak réwniez
sam pokrzywdzony zachowujac (przynajmniej w jego wersji) ,trzeZwy umysl” nie udat sie do lekarza celem
obdukgji i uniemozliwil (poprzez kilkudziesieciodniowa nieobecno$é) dokonanie tej obdukeji w ramach czynno$ci
procesowych;

h) uznanie, ze zadania kwoty 1.200.000,00 z} nie mie$cilo sie we wzajemnych rozliczeniach z pokrzywdzonym
w sytuacji gdy oskarzony faktycznie nigdy takiego zadania nie zglaszal a tre$c¢ opinii bieglych z uwagi na
ich niejednoznaczno$é¢ (poza stwierdzeniem istnienia wierzytelno$ci po stronie oskarzonego) co do stanu
wzajemnych rozliczen nie daje podstaw do formulowania takiej tezy;

2) art. 4 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. polegajace na naruszeniu zasady obiektywizmu poprzez nie zbadanie i
nie uwzglednienie okoliczno$ci przemawiajace zaré6wno na korzysé oskarzonego, w szczegdlnosSci na wybidrezym,
dowolnym, w zaden spos6b nie potwierdzonym potraktowaniu zeznan pokrzywdzonego, ktére to Sad uznat w
calosci za wiarygodne wobec chocby wskazanych powyzej watpliwoéci co do opisu okoliczno$ci pozbawienia
wolnos$ci jak i wzajemnych rozliczen z oskarzonym i rozstrzygniecie roéwniez z tego tytulu rodzacych sie
watpliwosci, ktorych nie dalo sie usunaé chociazby na podstawie opinii bieglych, na niekorzy$é oskarzonego,
co znalazlo wyraz réwniez w treéci uzasadnienia Sadu ktéry na stronie 19 uzasadnienia wyroku stwierdzil,
ze ,nie mozna wykluczyé, ze jacy$ wierzyciele M. L. (1) zorganizowali uprowadzenie w celu umozliwienia
splacenia mu dlugéw [...] jednak nie ma watpliwosSci, ze cala ta operacja odbyla sie z udzialem M. L. (1).
Niewatpliwie uczestniczyl w przestepstwie udzielaja informacji oraz wplacajgc wynagrodzenia za uprowadzenie i
przetrzymywanie A. K. (1)”, kiedy to Sad niejako poprzez zapomnienie treéci wyroku stwierdza o zorganizowaniu
uprowadzenia przez wierzycieli oskarzonego by w konkluzji stwierdzi¢, ze za tym musial on sam staé¢ wyplacajac



wynagrodzenie za uprowadzenie, ktére w innym miejscu nazwal wierzytelnoéciag. W ocenie obrony takie
sformulowanie jest niczym nieuzasadnionym uproszczeniem i domniemaniem ze strony Sadu.

3) art. 424 § 2 k.p.k. poprzez nie przytoczenie w treSci uzasadnienia dowod6w jak roéwniez podstaw prawnych
umozliwiajacych zasadzenie od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych wniesionych przez nich powddztw

cywilnych;

4) art. 415 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 66 k.p.k., art. 70 k.p.k., art. 6 Kodeksu Cywilnego, art. 87 k.c. i art.
88 § 2 k.c. poprzez cze$ciowe uwzglednienie powddztw pokrzywdzonych pomimo tego, ze pokrzywdzeni nie
dostarczyli zadnych dowodéw na potwierdzenie swoich zadan jak réwniez okolicznoSci, ze stanowigce podstawe
roszczenia, o$wiadczenie o uchyleniu sie od skutkoéw prawnych o$wiadczenia zlozonego pod wplywem grozby
zostalo przez nich zlozone w terminie zawitym 1 roku (art. 88 § 2 k.c.) w sytuacji gdy z treSci opinii bieglych
nie da sie ustali¢ salda wzajemnych rozliczen, a z dokumentéw sprawy wynika, ze o§wiadczenie o uchyleniu
sie od skutkéw prawnych oéwiadczenia zlozonego pod wplywem grozby zostalo skutecznie zlozone dopiero na
rozprawie przed tutejszym Sadem Okregowym w Warszawie dopiero w dniu 25 kwietnia 2008 r. a zatem ponad
15 miesiecy od zatrzymania oskarzonego M. L. (1), ktére mialo miejsce w dniu 03 stycznia 2007 1. - co z uwagi na
oparcie powodztwa na tej podstawie - czyni je z uwagi na uplyw zawitego terminu - niedopuszczalnym, co obrona
podnosita wielokrotnie w toku postepowania sagdowego;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, ktory miat istotny wplyw na tres$é
wyroku i polegal na nie znajdujacym podstaw faktycznych i prawnych trafnym ustaleniu, ze oskarzony dopuscit
sie popelnienia zarzucanego mu czynu w sytuacji gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego, w polgczeniu
z zasadami logiki, do§wiadczenia zyciowego prowadzi¢ musi do odmiennego wniosku;

3. obraze prawa materialnego (z ostrozno$ci procesowej) majaca istotny wplyw na tre$é orzeczenia poprzez
bledne zastosowanie art. 282 k.k. i art. 191 § 2 k.k. polegajgce na kumulatywnym zbiegu obu kwalifikacji w sytuacji
gdy zastosowanie jednej z nich (z uwagi na przedmiot czynu zabronionego) wyklucza zastosowanie drugiej a
dowody w niniejszej sprawie (dowody opinii bieglych) uniemozliwiaja rozgraniczenie czy wrecz stwierdzenie
czy kwoty zaplacone przez pokrzywdzonych wykraczaly poza zakres wierzytelnoéci co do ktérych istnienia i
wymagalnos$ci §wiadomo$¢ posiadal oskarzony;

4. razaca niewspolmierno$c¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary (z ostroznoéci procesowej) albowiem oskarzony
nie jest osobg karang, a tym bardziej nie dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa, w wyniku przestepstwa
pokrzywdzony nie doznal ani uszczerbku na zdrowiu ani réwniez nie byl przetrzymywany w warunkach
szczegblnego udreczenia (jak wynika z jego zeznan rozmawial z porywaczami, gral z nimi w gry, ogladat telewizje,
otrzymywal regularne posiltki, mogl sie w miare mozliwosci swobodnie poruszaé - inaczej nie moglby podjaé
proby ucieczki), przestepstwo ktérego popelnienie mu zarzucono zagrozone jest kara od roku do 1lat pozbawienia
wolno$ci a pomimo tego Sad orzekl kare w gornej granicy ustawowego zagrozenia (8 lat) wbrew dyrektywom
wymiaru kary okres§lonym art. 53 k.k. i nast.

Wskazujac na powyzsze podstawy zaskarzenia wnosil o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzutu popelienia przestepstw objetych
aktem oskarzenia i pozostawienie powddztw cywilnych wywiedzionych przez pokrzywdzonych w caloSci bez
rozpoznania,

ewentualnie
2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie go do ponownego rozpoznania.

W apelacji sporzqdzonej przez adwokata P. F. w ktérej rowniez wyrok zostal zaskarzony w caloSci na korzysé
M. L. (1) zaskarzonemu orzeczeniu na podstawie art. 438 pkt 1, 2 i 3 k.p.k. obronca zarzucit:



1) majaca wplyw na jego tre$¢ — obraze przepisOw postepowania, to jest:

a) naruszenie przepisu art. 2 k.p.k.,, w zw. z art. 9 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 § 1 kpp.k., 170 § 2 i 5 k.p.k., 201
k.p.k., poprzez zaniechanie realizacji zasady dazenia do wykrycia prawdy materialnej i zaniechanie wyjasnienia
okolicznoSci, dotyczacych zarzucanych oskarzonemu czynu, ktére to okoliczno$ci nasuwaly powazne watpliwosci, a
ich wyjaénienie mogloby doprowadzi¢ do odmiennej oceny stanu faktycznego sprawy w zakresie popelnienia przez
oskarzonych inkryminowanych czyndéw, a takze niezasadne oddalenie szeregu istotnych dla wyjaénienia sprawy
wnioskow dowodowych, w tym:

« wniosku o ustalenie miejsca pobytu i przestuchanie M. O. oraz ponowne przestuchanie §wiadka J. D.,

« przeshuchanie swiadka P. H. oraz B. B., na okoliczno$¢ wzajemnych relacji pomiedzy pokrzywdzonym a M. L. (1),
czynnos$ci podejmowanych przez Swiadkéw wobec A. K. (1), a takze uznania wierzytelnos$ci przez A. K. (1) wobec
M. L. (1),

+ dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego do spraw rachunkowosci, czy tez innych bieglych z
tego zakresu, na okoliczno$¢ ustalenia salda wzajemnych rozliczenn miedzy M. L. (1), prowadzacym dzialalno§é
gospodarcza pod firma (...), a Spo6lka (...) Sp. z 0.0., w sytuacji, gdy zaréwno opinia zlozona przez E. L., w tym
ustna zlozona na rozprawie w dniu 2 listopada 2010 r. (k. 4286 i nast. akt sprawy), a takze opinia sporzadzona
przez bieglego J. W. (1) budzily watpliwosci, byly wzajemnie sprzeczne i byly niepelne, wskutek chociazby zlozenia
na rozprawie w dniu 28 listopada 2011 r. przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego faktury VAT z dnia 20
kwietnia 2004 r. wystawionej przez M. L. (1),

« ustalenie osoby, ktora korzystala z komputera o numerze (...)(...) i logowala sie do systemu bankowego (...) i
sprawdzala stan konta bankowego P. S. (vide k. 422-423),

» sprawdzenia okresu, w jakim w stosunku do osoby $wiadka T. K. (1) byl stosowany $rodek zapobiegawczy w
postaci tymczasowego aresztowania, a takze osob, jakie odwiedzaly tego $wiadka w Areszcie Sledczym,

b) naruszenie przepisu art. 7 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k., poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow,
polegajace na popadnieciu przez Sad Okregowy w Warszawie, VIII Wydzial Karny w dowolno$¢ ocen w zakresie
odmowienia wiarygodnoSci oskarzonemu M. L. (1), a takze bledna ocene innych dowodéw zgromadzonych w
sprawie, w tym wyciagniecie nieprawidlowych wnioskéw z dokumentéw, jakie znajduja sie na k. 20-22, 26-26,
28-29, 422-423 akt sprawy, a takze niedopelieniu okre$lonego przepisem art. 410 k.p.k. obowigzku wydania
orzeczenia w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego, zgromadzonego w niniejszej sprawie;

¢) naruszenie przepisu art. 201 k.p.k., polegajgce na przyjeciu za podstawe do ustalenia stanu faktycznego opinii
bieglych do spraw rachunkowosci i niepowolaniu innych bieglych z tego zakresu, w sytuacji, gdy wydane w tym
przedmiocie opnie bieglych byly wzajemnie sprzeczne, niejasne i budzily uzasadnione watpliwoéci, a nadto byly
niepelne;

d) naruszenie przepisu art. 424 k.p.k., polegajace na niedopelieniu okre§lonego tym przepisem obowigzku
zamieszczenia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia koniecznych elementéw, a przede wszystkim
szczegdlowego wskazania, jakie fakty Sad uznal za udowodnione lub nie udowodnione w zakresie §wiadomosci
oskarzonego M. L. (1) i porozumienia zawartego przez M. L. (1) ze sprawcami przestepstwa popelnionego na
osobie A. K. (1);

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, ktory miatl istotny wplyw na tre$c orzeczenia i polegal
na nietrafnym ustaleniu, ze oskarzony M. L. (1) dopuscili sie zarzucanego mu przestepstwa, w sytuacji, gdy prawidlowa
analiza materialu dowodowego prowadzila do odmiennego wniosku.



Na podstawie art. 437 § 1 1 2 k.p.k. wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego M. L. (1) od
zarzucanego mu czynu.

W apelacji sporzqdzonej przez adwokata D. B. (1) na zasadzie art. 444 k.p.k. i 425 § 1-3 k.p.k. wyrok zostal
zaskarzony réwniez w caloSci na korzy$c tego oskarzonego.

Na podstawie art. 427 § 1121w zw. z art. 438 pkt 2, 3, 4 k.p.k. zarzucil:

majgca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepiséw postepowania, a mianowicie art. 2 § 2 k.p.k., 4 k.p.k., 6 kp.k,, 5§
2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., art. 167, art. 366, art. 410 i art. 424 k.p.k. wskutek skrajnie dowolnej - na niekorzy$c
oskarzonego - oceny dowodow, pomijania istotnych tresci tychze dowodéw oraz nieuwzglednienia caloksztalttu
okoliczno$ci, w tym korzystnych dla oskarzonego oraz usuwania niedajacych sie usungé watpliwo$ci na niekorzy$c
oskarzonego; braku oceny wiarygodnosci szeregu istotnych dowoddéw i budowania na cze$ciach niektérych stanu
faktycznego niekorzystnego dla oskarzonego; pomijanie caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy
glownej, w tym zignorowanie wyja$nien oskarzonego, czy wrecz wypaczanie obiektywnej tre$ci przywolanego dowodu,
w tym opinii bieglego z zakresu teleinformatyki - co w sumie nakazuje uzna¢ zaistnienie razacego naruszenia zasady
swobodnej oceny dowoddw i ocene skrajnie dowolng na niekorzy$é oskarzonego, co przede wszystkim przejawia sie w:

1. bezzasadnym i niepopartym dowodowo ustaleniu, ze M. L. (1) wzial udzial w przestepstwie uprowadzenia i
przetrzymywania A. K. (1), w sytuacji gdy z przeprowadzonych w sprawie - bezspornie wiarygodnych - dowodéw, w
tym opinii bieglych (np. opinii z zakresu badan biologicznych (...) - k. 576-582, (...)- k. 585-593, (...) - k. 1009-1102,
opinii z zakresu badan daktyloskopijnych (...) - k. 548-559 i pozostalych) wynika wprost, ze oskarzony:

(i) nigdy nie przebywal w miejscu przetrzymywania pokrzywdzonego,

(ii) nigdy nie pozostawal w jakichkolwiek kontaktach / relacjach, zar6wno osobistych, jak i biznesowych z faktycznymi
porywaczami,

( (...)) w zaden spos6b nigdy nie kontaktowal sie z porywaczami, ani ojcem pokrzywdzonego (wyklucza to wprost
ekspertyza teleinformatyczna sprawozdanie z bilingéw telefonicznych ds. (...) k. 1230-1271),

co czyni owo ad litem kluczowe ustalenie Sadu skrajnie dowolnym i arbitralnym.

2. skrajnie dowolnym i chybionym przyjeciu, ze informacje o stanie rachunku bankowego mogl posiadac jedynie
oskarzony i wywodzenie z powyzszego faktu irracjonalnych wrecz wnioskéw, tj. iz owe informacje przekazywal
porywaczom (z zaniechaniem wskazania w jaki rzekomo sposob), w szczegolnosci wobec prowadzenia przeciwko
niemu czynnoSci operacyjnych przez funkcjonariuszy Policji, skoro porywacze takiej wiedzy nie posiadali, wszak o
te fakty pytali ojca porwanego (!) - ,...mezczyzna zapytal, ile W. K. (1) zaplacil. Odpowiedzial, ze okolo 1.850.000
z1,” (vide s. 6), jak i samego porwanego - powyzsze wskazuje na dokladnie odmienny stan rzeczy, tj. brak jakiejkolwiek
komunikacji porywaczy z oskarzonym przed i w trakcie porwania, wszak gdyby takowa byla, to irracjonalnym byloby
telefonowanie przez porywaczy do W. K. kilka dni po dokonanym przezen przelewie z takim wlasnie zapytaniem, czy
tez rzekome pytanie o wysoko$¢ zobowigzania porwanego!

3. dowolnym przyjeciu, iz ,.za stuszne nalezy uznaé spostrzezenie, ze M. L. (1) wcale nie musial wyjezdzaé poza miejsce
swojego zamieszkania i pracy aby uczestniczy¢ w uprowadzeniu A. K. (1)” (vide s. 17) i goloslownym uznaniu, ze ,M. L.
(1) miatl oczywisty motyw w uzyskaniu pieniedzy od W. L." (vide s. 171 18), z jednoczesnym zaniechaniem wskazania
jaki rzekomo, bo nie finansowy, skoro oskarzony juz w 2005 r. podjal legalne kroki zmierzajace do dochodzenia swych
wierzytelno$ci od spdiki (...), poprzez zawarcie umowy z firma windykacyjna (...) (kopia w zalaczeniu), a nastepnie
wytoczyt dwa powoddztwa cywilne przeciwko spoélce (...), w ktérych sad wydal nakaz zaplaty, przy czym w jednym z w/
w postepowan termin rozprawy zostal wyznaczony na 16 grudnia 2006 r. (miesigc przed porwaniem), ergo skrajnie
irracjonalnym i nielogicznym wydaje sie podejmowanie tego rodzaju czynno$ci generujacych wszak istotne koszty,



aby nastepnie podja¢ dzialania nielegalne - racjonalnym przedstawia sie wariant dokladnie odmienny; wobec podjecia
legalnej drogi dochodzenia swoich roszczen przez oskarzonego, nieuprawnionym jest przypisanie mu ,,oczywistego
motywu” wynikajacego jedynie i tylko z faktu, iz byl wierzycielem spoiki (...).

4. obraze art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez doprowadzenie do nieusuwalnej sprzecznoéci i wzajemnie wykluczajacych
sie ustalen w zakresie czeSci motywacyjnej skarzonego wyroku, poprzez przyjecie, iz ,nie ma watpliwosci, ze cala
ta operacja odbyla sie z udzialem M. L. (1)” (s.l9 ), przy jednoczesnej konstatacji ,nie mozna wykluczyé¢, ze (...)
jacy$ wierzyciele M. L. (1), zorganizowali uprowadzenie w celu umozliwienia mu splacenia dlugéw. O osobach, ktore
domagaly sie zwrotu pieniedzy od M. L. (1) zeznat T. K. (1) (... moéwil o tym takze A. K. (1)” (s. 19); powyzsze
czyni uzasadnienie wyroku nieczytelnym, utrudnia rozsadna kontrole instancyjna, a nadto stanowi o swoistym braku
panowania sadu orzekajacego nad ujawnionym w sprawie materialem dowodowym.

5. naruszenie art. 167 k.p.k., w zw. z art. 366 k.p.k. poprzez calkowite pominiecie i zaniechanie procesowej weryfikacji
okolicznosci ad litem istotnych, tj. poprzedzajacych uprowadzenie A. K., albowiem skoro Sad konstatuje, ze ,w cale
przedsiewziecie zaangazowane bylo wieksze grono oséb” (vide s. 13), to jest: ,,dwie odpowiedzialne za uprowadzenie,
dwie do pilnowania (...) osoba telefonujaca (...) najemca nieruchomosci (...) osoby koordynujace” - zatem w ocenie
Sadu co najmniej osiem, to zorganizowanie owego procederu wymagalo zaangazowania nie tylko osobowego, ale
tez logistycznego; zorganizowanie i przeprowadzenie uprowadzenia z racjonalnego punktu widzenia musiato byé
poprzedzone licznymi kontaktami tychze osob, a zatem obligiem bylo ustalenie wszystkich oséb, z ktérymi w okresie
30 - 45 dni poprzedzajacych porwanie kontaktowat sie M. L. (1) i pozostali oskarzeni (w tym sam A. K. (1), aby mozliwe
bylo wiarygodne procesowo wykluczenie wersji ,samo uprowadzenia”- vide zarzut 7 ponizej), wszak przyjmujac udzial
oskarzonego w rzeczonym porwaniu, takowy kontakt by¢ musial,

6. faktycznym uczynieniu okoliczno$cia obcigzajaca oskarzonego (poprzez procesowe zbagatelizowanie tychze
okolicznosci] tych czynnosci, jak i uchybien i zaniechan organdéw postepowania zaistnialych w postepowaniu
przygotowawczym, ktore przeniknely do postepowania sadowego, a to faktu, iz juz od 06 grudnia 2006 r. Policja
podjela wzgledem oskarzonego dzialania operacyjne (W. K. od samego poczatku wspolpracowatl z Policja), w tym
zainstalowano podstuch na jego telefonie, a ktére to dzialania musialy wykluczyé wprost udzial oskarzonego w
porwaniu A. K. np. poprzez brak jakiegokolwiek kontaktu i w jakiejkolwiek formie z ktérym$ z porywaczy (wbrew
autorskim twierdzeniom Sgdu),, czy tez wykluczy¢ arbitralne ustalenie Sadu ,, oczywiste jest zatem, ze pieniadze te
mialy by¢ przekazane przez ... M. L. (1)” (s. 19), skoro owe materialy operacyjne zostaly przez policje zniszczone wobec
niestwierdzenia jakiegokolwiek zwiazku oskarzonego z porwaniem - obserwacja oskarzonego przez funkcjonariuszy
Policji wystarczyla wszak do ustalenia, czy np. przekazywal i komu jakiekolwiek kwoty; okolicznosé ta jest wszak
niezwykle istotna dla sprawy, a przez Sad in extenso pominieta.

7. zignorowania faktu, iz w toku dzialan operacyjnych rozwazano watek ,samouprowadzenia” A. K. (z uwagi na ,liczne
procesy A. K.”, jeden z nich mial by¢ 30 listopada 2006 r., w ktorym A. K. byt oskarzony o czyn z art. 296a k.k. - vide
akt w kancelarii tajnej) czego sad w nalezyty procesowo sposob nie zweryfikowal, a o czym moze przekonywac fakt
tak kazuistycznych wrecz jego spostrzezen i relacji, nieprawdopodobnych z uwagi na okoliczno$ci im towarzyszace, w
tym nadto np. fakt wystania wiadomosci sms o tresci ,,porwali” nie do rodziny [ojca, konkubiny), tylko do adwokata -
kwestie te Sad calkowicie usunal z pola swych rozwazan; Sad zbagatelizowal przy tym calkowicie depozycje §wd. W.,
ktory zeznal, iz A. K. zwracal sie do niego, zeby ten znalazl co$ na oskarzonego i K..

8. obraze art. 167 k.p.k., w zw. z art. 366 k.p.k. poprzez zaniechanie procesowej weryfikacji okolicznosci, ile rachunkow
bankowych w okresie porwania posiadala spélka (...) i jakie byly na nich obroty, a w konsekwencji, czy w tym okresie
spolka nie dokonywala innych znacznych platnoéci na rzecz innych niz oskarzony podmiotéw i z jakiego tytulu; nadto
zaniechanie ustalenia, czy w innych sadach na terenie kraju nie toczyly sie postepowania przeciwko w/w spotce - w
tym zakresie sad oparl sie wylgcznie na o§wiadczeniu $wd. K..

9. zupeklie arbitralnym, dowolnym i na niekorzy$¢ oskarzonego ustaleniu, iz podczas rozmowy oskarzonego z
W. K. ,M. L. (1) udawal zaskoczonego i stwierdzil, ze nic nie wie o tej sprawie” (vide s. 5), podczas nie sposéb



obiektywnie wykluczy¢ (bo w jaki sposdb), ze owo zaskoczenie bylo w pelni naturalne i autentyczne, co pozostaje
w pelnej zgodnosci z okolicznoSciami wskazanymi w pozostalych zarzutach, tj. braku jakiegokolwiek zwiazku
oskarzonego z inkryminowanym zdarzeniem — owa okolicznoé¢ byla wszak obiektywnie weryfikowana, bowiem
telefon oskarzonego byl na podstuchu, a zatem kolejny raz przyjmowanie przez Sad a priori tylko wersji statuujacych
wine oskarzonego, badz go obcigzajacych, nadto nie majacych potwierdzenia w materiale dowodowym, jawi sie jako
swoista proba poszukiwania wylgcznie dowodéw go obcigzajacych i budowania stanu faktycznego na nieistniejacych
(bo nieudowodnionych) poszlakach.

10. poczynienie istotnych ustalen faktycznych w oparciu o zeznania W. K. (1), ktéry to §wiadek li tylko na podstawie
domysléw i przypuszczen uznal, ze M. L. (1) stoi za uprowadzeniem jego syna, wobec braku jakichkolwiek dowodéw
na jego zwigzek / powiazanie z pozostalymi oskarzonymi, w szczegolnosci, iz w/w $wiadek wskazal stanowczo, iz
porywacze w kontakcie ze Swiadkiem nigdy nie wymienili chociazby jego nazwiska - powyzsze wyklucza mozliwoéc
uznania tychze depozycji, jako dowodu obcigzajacego oskarzonego.

11. skrajnie nadinterpretowanym przyjeciu, iz z dowodéw w postaci przelewu bankowego (potwierdzenie operacji -
vide k. 2260-2262], logowan do rachunku bankowego firmy (...) przez oskarzonego, czy korespondencji kierowanej
do firmy (...) (vide k. 20-22, 26-27, 28-29) wynika¢ mialoby zaangazowanie oskarzonego w porwanie A. K. (1), skoro
przelew powyzszych kwot stanowil jedynie wykonanie zobowiazania przez spdlke (...) w stosunku do P. S., ktoérego to
zobowigzania ani W. K. (1) ani A. K. (1) nie zakwestionowali;

Niezaleznie jednak:

12. obraza art. 167 k.p.k., w zw. z art. 366 k.p.k. poprzez zaniechanie jakiejkolwiek procesowej weryfikacji kwestii,
czy w inkryminowanym okresie jakiekolwiek inne osoby (np. podajace sie za M. L.) i w inny sposéb (telefonicznie,
osobiScie, ze strony systemu banku - przez jego pracownikoéw) nie dokonywaly weryfikacji salda tego rachunku i
uzyskanej w ten sposéb wiedzy nie przekazywaly porywaczom, cho¢ z racjonalnego punktu widzenia przeczy temu
zachowanie porywaczy (vide zarzut 2) - dostep wiasciciela rachunku do swojego rachunku jest czynnoécig powszechna
inormalng, bezsprzecznie nie przestepcza.

13. dowolne ustalenie, iz to tylko oskarzony logowal sie na rachunek bankowy, skoro w toku czynno$ci w postepowaniu
przygotowawczym nawet nie zabezpieczono zadnego z jego komputerow, z ktérych korzystal; na marginesie calkowicie
pominieto rowniez, iz w obrebie jego firmy byl udostepniony bezprzewodowy dostep do internetu, z ktérego wedle
potrzeb korzystaly wszystkie osoby (pracownicy, kontrahenci, etc.).

14. skrajnie kierunkowej ocenie dowodu z ,Analizy wykazu polgczen telefonicznych zgromadzonych do sprawy
(...) w oparciu o zgromadzony material dowodowy" poprzez jej swoiste zatomizowanie i wytypowanie jedynie tych
jej fragmentow, ktére choéby hipotetycznie moga byé odkodowane na niekorzy$¢ oskarzonego, poprzez faktyczne
zbagatelizowanie, iz. ,wykaz ten moze pozwolié rowniez na wykluczenie obecnosci M. L. (1) w okolicach uprowadzenia
i przetrzymywania A. K. (1)” (s. 17), a uwypuklenie jedynie jej fragmentarycznej tresci ,M. L. wcale nie musial
wyjezdza¢ poza miejsce swojego zamieszkania i pracy, aby uczestniczyé w uprowadzeniu A. K. (1)” (s, 17), w
szczegblnosci iz wezesniej sad dostrzega, iz ,slabo$¢ wspomnianej ,analizy” przejawia sie w sformulowanych w jej
drugiej czeéci ... wnioskach - niejednokrotnie nieuprawnionych” (s. 14).

15. calkowitym usunieciu z pola swych rozwazan przez Sad przy ustalaniu stanu faktycznego zeznan A. S. (zony
porwanego), ktore to zeznania w sposob oczywisty wykluczaja wersje wydarzen przyjeta przez Sad, albowiem Swiadek
ta wykluczyta, aby kiedykolwiek oskarzony grozil A. K., byla jednak pewna, ze takie pogrézki byly kierowane ze strony
K., o czym informowal ja pokrzywdzony.

W konsekwencji:

16. obraza art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. poprzez zaniechanie procesowej weryfikacji okolicznoSci, czy i z kim
kontaktowal sie T. K. (podczas widzen) przebywajac w areszcie przed 1 w czasie uprowadzenia i z kim owe osoby



nastepnie sie kontaktowaly (czy nie ma w ich kregu wspoloskarzonych), wszak skoro M. L. w ocenie Sadu mog}l brac
udzial w porwaniu przebywajac w domu, to moégl braé¢ w nim udzial kazdy, w tym przebywajac w areszcie.

W konsekwencji powyzszej razacej obrazy przepiséw postepowania zarzucil, majacy wplyw na tre$¢ wyroku blad w
ustaleniach faktycznych (art. 438 pkt. 3 k.p.k.) w Istotnym zakresie sprowadzajacy sie do:

1. blednego, bo arbitralnego i niepopartego zadnym dowodem, sprzecznego z calym materialem dowodowym
zgromadzonym z sprawie przyjecia iz informacje o przelewach pienieznych M. L. (1) ,przekazywatl (...) innym
osobom bioragcym udzial w uprowadzeniu” (s 18), a nadto, ze ,musial (...) informowaé inne osoby biorace
udzial w uprowadzeniu, ze wplynely pieniadze, a po drugie - po wyplaceniu tych pieniedzy z konta - zaplacié
a takze, ze
shiewatpliwie uczestniczyt w przestepstwie udzielajac informacji oraz wyplacajac wynagrodzenie za uprowadzenie i
przetrzymywanie A. K. (1)" (str. 19) skoro zgromadzony w sprawie material dowodowy (ekspertyza teleinformatyczna,
wyjasnienia oskarzonego, zeznania §wiadkéw, m.in. P. P. (1), R. S., R. K., L. D., J. P., A. S. i innych) wyklucza przyjecie
takiej wersji wydarzen, albowiem:

2

porywaczom, nie ma watpliwosci, ze uczestniczyl w uprowadzeniu i przetrzymywaniu zakladnika...

» bilingi telefoniczne oraz ekspertyza teleinformatyczna wykazaty, ze M. L. (1) nigdy nie kontaktowal sie z osobami
bioracymi udzial w uprowadzeniu;

« na zadnym etapie postepowania nie potwierdzono dowodowo, izby M. L. (1) znal ktérakolwiek z os6b, bioracych
udzial w uprowadzeniu, jak tez aby sie kontaktowal z kimkolwiek z tychze osbb, zaréwno w okresie ,porwania”,
jak tez w okresie bezposrednio je poprzedzajacym (vide zarzut I1. 4 powyzej;

» wokresie porwania prowadzono wzgledem oskarzonego czynno$ci operacyjne przez funkcjonariuszy Policji, ktore
nie wykazaly zadnego zwigzku oskarzonego z porwaniem !

« oskarzony nigdy nie przebywal nawet w poblizu miejscu uprowadzenia A. K. (1), jak tez jego przetrzymywania,
« telefony i smsy z pogrozkami byly kierowane do A. K., ale ze strony T. K. (1), a nie M. L. (1)

2. blednego przyjecia przez Sad meriti, iz ,nie ma watpliwosci, ze cala ta operacja odbyla sie z udzialem M. L.
(1)” (s.19), skoro ,,nie mozna wykluczy¢, ze (...) jacy$ wierzyciele M. L. (1), zorganizowali uprowadzenie (...) mowil
o tym takze A. K. (1)” (s. 19), ergo nie mozna tym samym wykluczyé¢; ze uprowadzenie pokrzywdzonego odbylo sie
bezjego wiedzy i udziahlu, a uznanie niewatpliwego udzialu oskarzonego w uprowadzeniu jest czysto hipotetyczne,
bo oparte na jednym tylko fakcie, iz byl wierzycielem spolki (...); czego nota bene sad nie zweryfikowal - vide
zarzut I1.8.

Z rzetelno$ci procesowej nadto:

3. blednego przyjecia, iz w sprawie doszlo do wymuszenia okupu, skoro o takowy nikt sie nigdy nie zwracal, za$s
przelewane przez W. K. kwoty i wartoSci byly obliczane przezen samodzielnie.

Naruszenie art. 328 § 2 k.p.c., w zw. z art. 413 k.p.k. i w zw. z art. 415 k.p.k. poprzez zaniechanie wskazania w cze$ci
dyspozytywnej wyroku podstawy prawnej, a w czeSci motywacyjnej jakiegokolwiek merytorycznego stanowiska w
zakresie zasadzonej kwoty 573.741,98 zl. i kwoty 106.200 zl., co czyni wyrok w tym zakresie skrajnie nieczytelnym i
wykluczajacym jakakolwiek kontrole instancyjna w tym zakresie; wyrok winien zawiera¢ wskazanie zastosowanych
przepiséw ustawy karnej w celu zrozumialego sformulowania wyroku, a w przedmiocie powddztwa adhezyjnego
takze spelnia¢ wymogi wyroku sadu cywilnego, zatem ,,uzasadnienie wyroku powinno zawieraé¢ wskazanie podstawy
faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktow, ktére sad uznal za udowodnione, dowodéw na ktoérych
sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odméwil wiarygodnosci i mocy dowodowej oraz wyjaénienie
podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow prawa” - brak w pisemnej sentencji wyroku rozstrzygniecia
o calo$ci zadania powoduje, Ze w tej czeSci wyrok nie istnieje, takze wtedy gdy orzeczono o catoSci zadania (tak za:



Postanowienie SN z dnia 25 stycznia 2005 r, III CKN 1382/00, OSNC 2001, nr 9, poz. 132, a takze: J. Nowinska, Status
prawny powoda w procesie karnym. Oficyna a Wolters Kluwer business. Warszawa 2007 r., s. 259).

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. 1437 § 2 k.p.k. wnibst o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie M. L. (1) od zarzucanych mu czynéw,
ewentualnie

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w
Warszawie VIII Wydziat Karny,

3. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z trzech uméw z dnia 16 lutego 2005 r. zawartych z P. H,,
prowadzacym dzialalno§é gospodarcza pod firma (...) na okolicznoé§¢ zwarcia uméw windykacyjnych, tj.
podejmowania czynno$ci przedprocesowego dochodzenia zwrotu wierzytelnos$ci przez oskarzonego wzgledem
spoiki (...).

Obronca oskarzonego P. P. (1):

I. na zasadzie art.425 k.p.k. zaskarzyl wyzej opisany wyrok w caloSci w czedci dotyczacej oskarzonego P. P. (1) tj. w
pkt1, 3, 4, 5, 6, 71 26 czeéci dyspozytywnej wyroku;

II. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 43981 pkt 2 k.p.k. zaistnienie
bezwzglednej przeslanki odwolawczej z art.4398 1 pkt 2 k.p.k., wobec nienalezytej - sprzecznej z art.2882 k.p.k.,
obsadzie Sgdu meriti, orzekajacego w skladzie jednoosobowym;

ITI. na zasadzie art.42782 k.p.k. i art.438 pkt 2 k.p.k. razaca obraze przepisow postepowania, ktéra miata wplyw
na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

1. art.424 k.p.k. i art.6 k.p.k. poprzez pozbawienie oskarzonego P. P. (1) prawa do obrony przez sporzadzenie
uzasadnienia w spos6b uniemozliwiajacy obronie i oskarzonemu odwolanie sie do tre$ci niejawnej czesci
uzasadnienia, a co za tym idzie, zawartych tam motywow, wnioskowania i ustalen;

2. art. 1938 1 k.p.k. w zw. z art.167 k.p.k., art. 170 § 1 k.p.k., art.7 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. poprzez dokonanie przez
Sad wlasnych i dowolnych ustalen w zakresie metod i narzedzi teleinformatycznych, oraz postuzenie sie notatka
policyjng w tak istotnej kwestii jaka jest analiza polaczen telefonicznych, ktéra budzi istotne watpliwosci co do
prawdziwosci i rzetelno$ci czyli okolicznoSci dla ktérych ustalenia niezbedne sa wiadomo$ci specjalne i winny
by¢ przeprowadzone bezposrednio przed Sadem, ,,analizy” dokonanej przez Policje;

w zakresie czynu z art. 25281 k.k. w zb. z art. 18982 k.k. w zb. z art. 282 k.k. w zb. z art. 19181 k.k. w zw. z art. 11§ 2
k.k. wzw. z art. 481 k.k. zw. z art. 6481 k.k.;

3. art.410 k.p.k, art.424 § 1 k.p.k. oraz art.4 k.p.k. poprzez pominiecie rozwazenia innych mozliwych, a
prawdopodobnych i nie wykluczonych wersji zdarzenia;

4. art.410 k.p.k., art.7 k.p.k., art.582 k.p.k,, art.4 k.p.k. i art.424 § 1 k.p.k. poprzez:

5. dowolng i sprzeczng z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logika ocene zebranych w sprawie dowodow,
co ma istotne znaczenie wobec poszlakowego charakteru niniejszego postepowania, nieuprawnione ustalenie
istnienia nieprzerwanego lancucha poszlak prowadzacych do jedynego mozliwego wniosku, podczas nieistnienia
nierozerwalnego i zamknietego lancucha poszlak, ktérego analiza prowadzilaby do jedynego mozliwego wniosku,
wobec istnienia hipotez prawdopodobnych i niewykluczonych, zwlaszcza w zakresie oso6b korzystajacych z
telefonéw komoérkowych, ich posiadaczy w krytycznym momencie oraz miejsc logowania do stacji bazowych
telefonii komoérkowej ( (...)), nadto nieuprawnione przyjecie prawdopodobienstwa jako wystarczajacego dla



udowodnienia winy wobec braku udowodnienia winy ponad wszelka watpliwos¢, brak rozwazenia okolicznoéci
przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego przy rozstrzygnieciu istniejacych w sprawie watpliwosci na ich
niekorzy$¢, a ponadto brak przekonujacego umotywowania ustalen Sadu w uzasadnieniu wyroku.

6. dowolna i sprzeczng z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logika ocene zebranych w sprawie dowodoéw oraz
pominiecie istotnych okoliczno$ci faktycznych i wysoce wybioreze traktowaniem materiatu dowodowego na podstawie
ktdérego nie mozna w sposdb stanowczy stwierdzié, ze to P. P. (1) dopuscil sie zarzucanego mu czynu, w szczego6lnoSci:

a. oparcie sie glownie na dowodzie z polaczen telefonicznych wykonanych z aparatu odnalezionego przy
oskarzonym, ktory nie zostal prawidlowo zabezpieczony w postepowaniu oraz pominieciu okoliczno$ci, iz telefon
odnaleziony przy oskarzonym zostat kupiony z tzw. ,drugiej reki”, a wskazane numery mogly zosta¢ wczesniej
W nim zapisane.

b. oparcie sie na nierzetelnej i - slusznie nazwanej przez Sad -obarczonej brakami analizie zestawien polaczen
telefonicznych pomiedzy poszczegélnymi numerami telefonéw i aparatami telefonicznymi identyfikowanymi
numerami (...), dokonujac tym samym skrajnie ukierunkowanej na niekorzy$¢ oskarzonego oceny przez
wyjatkowo wybioreze selekcjonowanie tylko tych fragmentéw, ktére mogg by¢ odkodowane na niekorzy$é P. P.

(0.

c. oparcie sie gldwnie na zeznaniach Pokrzywdzonego, ktory nie widzial Zadnego ze sprawcow uprowadzenia
przez noszone przez nich kominiarki, jak réwniez nie rozpoznal glosu oskarzonego, twierdzac, iz jedyne osoby z
ktérymi mial kontakt mowily z charakterystycznym wschodnim akcentem.

d. oparcie sie w calo$ci na zeznaniach A. K. (1) oraz W. K. (3) nie uwzgledniajac istotnego faktu rzucajacego
Swiatlo na prawdziwo$c¢ ich zeznan, a mianowicie tego, iz z racji, iz byli oni dluznikami sp6lki nalezacych do
jednego z oskarzonych i ich zeznania nie byly calkowicie spontaniczne i przede wszystkim wolne od wplywow
oraz konfabulacji.

e. nieuprawnione uznanie, ze pozostawiony w miejscu przetrzymywaniu odcisk linii papilarnych P. P. (1) na
odnalezionej w Smieciach torebce foliowej za dowdd jego uczestnictwa w przestepstwie, podczas gdy odcisk ten
laczy¢ mozna co najwyzej z faktem, iz P. P. (1) byl obecny na terenie wynajmowanej nieruchomosci, czemu nie
zaprzecza - a nie z jego udzialem w przestepstwie,

f. usuniecie luk w poszlakowym materiale dowodowym poprzez przypuszczenia i przyjecie, iz P. P. (1) otrzymal
wynagrodzenie z tytulu porwania- co wobec okoliczno$ci, iz jedynie same poszlaki pozwolily przyjac¢ sadowi, iz w
ogoble w przestepstwie uczestniczyl- jest catkowicie dowolnym ustaleniem Sadu;

g. pominiecie rzeczywistej motywacji dla ktérej P. P. (1) wynajal przedmiotowa nieruchomo$c¢ i bezpodstawne uznanie,
iz dokonal tego w celu przetrzymywania w nim A. K. (1)- podczas gdy najem przedmiotowej nieruchomo$¢ zwigzany
byt z pomoca i umozliwieniem zamieszkania jej przez nielegalnych imigrantow;

h. pominiecie i tym samym nie uwzglednienie okoliczno$ci korzystnej dla oskarzonego- tj. uchybien zaistnialych w
postepowaniu przygotowawczym, ktore nie zostaly zweryfikowane i blednie przeniknely do postepowania sagdowego,
a to do faktu, iz w wyniku podjetej dnia 6 grudnia 2006 roku dzialan operacyjnych (zainstalowanie podstuchu na
telefonie wspoloskarzonego L.), dzialania te wykluczyly iz wspodloskarzony kontaktowal sie z P. P. (1) - co przeczy
podnoszonej przez Sad tezie, iz dzialali oni wspoélnie i w porozumieniu;

i. pominiecie weryfikacji wyjasnien oskarzonego P. P. (1) w zakresie celu i osob zlecajacych wynajecie posesji na ktorej
byl przetrzymywany pokrzywdzony;

7. na zasadzie art.427 § 2 k.p.k. i art.438 pkt 1 k.p.k. razaca obraze przepiséw prawa materialnego, ktéra
miala wplyw na tre$¢ orzeczenia i wysoko$é orzeczonej kary, a mianowicie naruszenie art. 189 § 2 k.k. oraz
art. 207 k.k. polegajace na blednym uznaniu, iz Pokrzywdzony przetrzymywany byl w warunkach szczegoélnego



udreczenia, podczas gdy zachowanie i zeznania A. K. (1) temu przeczg. Ogledziny po jego uwolnieniu nie
potwierdzily ani rzekomego pobicia, skucia kajdankami, jakichkolwiek urazéw, zwigzania lancuchem, ktore nie
zostaly obiektywnie potwierdzone;

nadto w przypadku uznania Oskarzonego za winnego zarzucanego mu czynu:

8. naruszenie art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k. poprzez calkowite zignorowanie i pominiecie
okoliczno$ci dotyczacej rzeczywistej roli oskarzonego na miejscu zdarzenia i odniesienie okoliczno$ci
faktycznych do wszystkich wspoéloskarzonych co skutkowalo przyjeciem, iz oskarzony P. P. (1) dopuscil
uprowadzenia i przetrzymywania pokrzywdzonego w warunkach szczegblnego udreczenia- podczas gdy sad
ustalil jedynie, iz jego wspoéluczestnictwo w zarzucanym czynie polegalo na telefonicznym kontaktowaniu sie
z ojcem przetrzymywanego, a co za tym idzie oskarzony nie przewidywal i nie moégl przewidzie¢ w jakich
warunkach przebywal pokrzywdzony (nie obejmowal swojg §wiadomoscia- tj. zamiarem szczegbdlnego udreczenia
pokrzywdzonego) i winien odpowiada¢ jedynie w granicach wlasnego sprawstwa.

IV. na zasadzie art.438 pkt 4 k.p.k. razaca niewspdlmiernoéc kary w stosunku do okoliczno$ci popelionego czynu
przez oskarzonego, w szczegolno$ci wymierzenie lacznej kary pozbawienia wolnosci, ktorej dolegliwo$é przekracza
stopien winy, co ostatecznie doprowadzilo do wymierzenia kary nieodpowiadajacej jej celom i nieuwzgledniajacej
ustawowych dyrektyw wymiaru kary;

w zakresie czynu z art.62 ust.] UoPN:

V. na zasadzie art.4278§ 2 k.p.k. i art.438 pkt. 1 k.p.k. razaca obraze przepiséw prawa materialnego, ktéra miala
wplyw na tres$é orzeczenia i wysoko$¢ orzeczonej kary, a mianowicie:

1.art. 62 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii poprzez nieprzyjecie przez Sad przypadku
mniejszej wagi (przy zalozeniu istnienia znamion tego typu czynu zabronionego) podczas, gdy czyny popelnione przez
oskarzonego idealnie odzwierciedlajg wypadek mniejszej wagi, gdyz P. P. (1) posiadal Srodku odurzajace w iloSciach
Sladowych (kokaina w ilo$ci 1,48 grama oraz amfetamina w iloéci 0,04 grama) i wylacznie na wlasny uzytek;

2. art.53 k.k. poprzez niezastosowanie sie do przyjetych dyrektyw wymiaru kary, co skutkowalo orzeczeniem wobec
oskarzonego razaco wygoérowanej kary pozbawienia wolno$ci;

w zakresie czynu okre§lonego w art.54 ust.] UoPN

VI. na zasadzie art.427 § 2 k.p.k. i art.438 pkt. 2 k.p.k. razacg obraze przepisdbw postepowania, ktéra miala
wplyw na tre$c orzeczenia, a mianowicie art.410 k.p.k., art.7 k.p.k. i art.424§ 1 k.p.k. poprzez dowolng i sprzeczna
z zasadami doSwiadczenia zyciowego i wybiorcza ocene zebranych w sprawie dowodow, a w szczegblnosci
bezpodstawne uznanie przez Sad, ze znaleziona w mieszkaniu prasa i mtynek shuzy¢ mialy przetwarzania Srodkow
odurzajacych i ze przechowywal je oskarzony;

VII. nazasadzie art.427§ 2 k.p.k. i art.438 pkt. 1 k.p.k. razaca obraze przepiséw prawa materialnego ktéra miala
wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art.54 ust. | UoPN poprzez uznanie, ze posiadanie mlynka do kawy i
prasy hydraulicznej stanowi czyn posiadania narzedzi do przetwarzania §rodkow odurzajacych, gdy mieszanie
czy rozdrabnianie kokainy przetwarzanie w rozumieniu UoPN nie jest;

w zakresie czynu z art. 31082 k.k.

VIIL. nazasadzie art.427 § 2 k.p.k. iart.438 pkt 2 k.p.k. razaca obraze przepis6w postepowania, ktéra miala wplyw
na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art.410 k.p.k., art.7 k.p.k. oraz art.424 § 1 k.p.k. poprzez dowolna i sprzeczna
z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logika ocene zebranych w sprawie dowodéw oraz pominiecie istotnych
okoliczno$ci faktycznych i wysoce wybiorcze traktowanie materialu dowodowego, a mianowicie:



a. bezpodstawne uznanie, iz falsyfikaty banknotéw zabezpieczone w sprawie posiadal P. P. (1), w sytuacji gdy
mogly pozostaé one po innych osobach;

b. nieuprawnione ustalenie, iz P. P. (1) posiadal falsyfikaty w celu puszczenia ich w obieg;

c. bezpodstawne uznanie, iz zabezpieczone w sprawie falsyfikaty byly trudne do rozpoznania dla niefachowca,
wobec ich cech pozwalajacych na natychmiastowe rozpoznanie, ze nie sa to banknoty prawdziwe w postaci braku
znaku wodnego, charakterystycznej nitki zabezpieczajacej oraz zabezpieczenia optycznego, braku wypuklosci i
sporzadzenia ich na zwyklym papierze;

IX. na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k., podnoszac powyzsze zarzuty, wniost o:

1. wwypadku uwzglednienia zarzutu z art.439 § 1 pkt 2 k.p.k. o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania;

w innym wypadku o:
2. zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu czyndw;
lubo

3. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od czynéw z art. 252 § 1 k.k. w zb. z art. 189 § 2 k.k.
w zb. z art. 282 k.k. w zb. z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zw. z art. 64 § 1 k.k., oraz
art. 310 § 2 k.k. i z art. 54 ust. ] UoPN lub umorzenie postepowania w zakresie czynu z art.54 ust. | UoPN na zasadzie
art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

4. wzglednie zmiane kwalifikacji czynu z art.62 ust. 1 UoPN na art.62 ust.3 UoPN i wymierzenie kary grzywny
wzglednie umorzenie postepowania w tym zakresie na zasadzie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.

5. uchylenie zaskarzonego wyroku w calos$ci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania;

6. ewentualnie w zakresie czynu z art. 25281 k.k. w zb. z art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 282 k.k. w zb. z art. 19181 k.k. w
zw. z art. 1182 k k. w zw. z art, 481 k.k. zw. z art. 6481 k.k. o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane kwalifikacji
czynu na czyn z art. 252 § 1k.k. wzb. z art. 189 §1 k.k. wzb. z art. 282 k.k. wzb. zart. 191 § 1 k. k. wzw. zart. 11 § 2 k k.
wzw. z art. 4 § 1 kk. zw. z art. 64 § 1 k.k. i zZlagodzenie wymierzonej kary pozbawienia wolnosci.

Prokurator na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. i art. 444 k.p.k. zaskarzyt wyrok w czeSci dotyczacej uniewinnienia
P. D. (1) na niekorzy$c¢ tego oskarzonego i na mocy art. 438 pkt 3 k.p.k. zarzucil: blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia i majacych wplyw na jego tre$¢ poprzez wyrazenie pogladu, ze calo$é materiatu
dowodowego i ustalone na jego podstawie okoliczno$ci nie sg wystarczajace do przypisania oskarzonemu P. D. (1)
winy w zakresie zarzucanego mu czynu, podczas gdy swobodna ocena zebranych dowodéw prowadzi do wniosku
przeciwnego,

W oparciu o art. 437 § 1i 2 k.p.k. wniosl o:

uchylenie zaskarzonego orzeczenia w czeSci dotyczacej uniewinnienia oskarzonego P. D. (1) i przekazanie sprawy
sadowi I instancji do ponownego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Wszystkie apelacje nie sq zasadne i nie zastugujq na uwzglednienie zawanrte w nich wnioski.

Odno$nie apelacji prokuratora




Z tresci petitum omawianego Srodka zaskarzenia wynika, ze jej autor podniost jedynie zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, a zatem uzna¢ nalezy, ze zdaniem prokuratora 6w blad ma
charakter samoistny i nie jest konsekwencja obrazy przepiséw postepowania ze sfery gromadzenia i oceny dowodéw,
gdyz tego rodzaju zarzutu w apelacji nie postawiono.

Odnoszac sie zatem do tak postawionego zarzutu i argumentacji zawartej w uzasadnieniu i majac jednoczeénie na
uwadze tresc art. 434 § 1 k.p.k., Sad Apelacyjny uznal, Ze nie jest on zasadny i nie zasluguje zatem na uwzglednienie
zawarty w apelacji wniosek konicowy o uchylenie wyroku w odniesieniu do oskarzonego P. D. (1).

Whbrew twierdzeniom prokuratora Sad Okregowy zasadnie uznal, ze brak jest wystarczajacych dowodoéw §wiadczacych
o udziale tego oskarzonego w popelnieniu zarzucanego mu czynu. Sad meriti w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku dokonal trafnej, wszechstronnej analizy i oceny wszystkich dowodéw przemawiajacych zaréwno na korzys$c
jak réwniez na niekorzy$¢ tego oskarzonego i zasadnie stwierdzil, ze nie mozna wykluczy¢ iz P. D. (1) bral udzial w
porwaniu A. K. (1), ze to on wynajal K. i T. oraz, Ze za poSrednictwem R. S. kontaktowal sie z M. L. (1), ze spotkal sie
z P. P. (1) i telefonowal na ,,dziuple”.

Jednocze$nie jednak trafnie Sad pierwszej instancji uznal, ze w materiale dowodowym zgromadzonym w niniejszej
sprawie brak jest choc¢by jednego dowodu, ktéry moéglby stanowié jaki§ zwornik powyzszych przypuszczen, ktéry
pozwolilby w sposdb nie budzacy watpliwosci powiazaé P. D. (1) ze sprawa uprowadzenia A. K. (1).

Calkowicie trafne jest zatem w takiej sytuacji stanowisko Sadu meriti, ze fancuch poszlak moze by¢ dowodem winy
jedynie w sytuacji, gdy wszystkie posrednie dowody, powiazane sa tak silnymi zwigzkami, ze nie mozna ich wsp6lnego
zaistnienia wyja$ni¢ w inny sposob, za$ w przedmiotowej sprawie takie alternatywne wyjasnienie jest mozliwe.

Z uzasadnienia omawianej apelacji wynika za$, ze argumenty prokuratora maja charakter wylgcznie polemiczny, zas
w czedci nie pozostaja adekwatne do treSci petitum apelacji i postawionego tam zarzutu.

Skoro bowiem autor apelacji na str. 2 swojego pisma twierdzi, ze rozstrzygniecie Sadu nie zastluguje na uwzglednianie,
albowiem zostalo wydane przy istotnym naruszeniu regul postepowania dowodowego ale jednocze$nie w petitum
nie stawia zadnego zarzutu dotyczacego obrazy przepisOw postepowania ze sfery gromadzenia i oceny dowodéw np.

art. 7 czy 410 k.p.k., to tego rodzaju twierdzenia nalezy uzna¢ za calkowicie goloslowne i nie znajdujace zadnego
odzwierciedlenia w realiach faktycznych i dowodowych przedmiotowej sprawy.

Jezeli bowiem rzeczywiscie prokurator dostrzegl, ze okre§lony dowdd, czy dowody zostaly przez Sad meriti w sposéb
dowolny ocenione, czy tez pominiete przy ocenie i dokonywaniu ustalen faktycznych to tego rodzaju twierdzenia
powinny znalez¢é odpowiednie odzwierciedlenie w odpowiednich zarzutach obrazy przepiséw postepowania czyli art.
71410 k.p.k.

Skoro jednak autor apelacji tego rodzaju zarzutéw w swojej apelacji nie postawil, to nalezy uznaé, ze nie dopatrzy} sie
uchybient Sagdu w procesie gromadzenia i oceny dowodéw i tym samym nie wskazal, jakie jest zrédlo postawionego w
apelacji zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych.

Nalezy takze podkredlic, ze wszystkie wymienione w uzasadnieniu apelacji dowody poérednie dotyczace oskarzonego
P. D. (1) zostaly przez Sad Okregowy przeanalizowane i ocenione i z tej analizy wbrew stanowisku prokuratora nie
mozna wysnu¢ innego wniosku niz ten zawarty w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Nie mozna takze zgodzi¢ sie ze stanowiskiem prokuratora, ze Sad ,zbyt pochopnie zastosowal w stosunku do
oskarzonego zasade in dubio pro reo”, gdyz pominal w swojej ocenie uboczne okolicznosci obciazajace oskarzonego.

Whbrew tym twierdzeniom skarzacego analiza pisemnych motywow zaskarzonego wyroku musi prowadzi¢ do
jednoznacznego stanowiska, ze zadna z okoliczno$ci obciazajacych oskarzonego P. D. nie zostala pominieta.



Istota jest natomiast to, ze owe okolicznoSci obciazajace w postaci poszlak nie ukladaja sie w logiczny ciag zdarzen
wykluczajacych mozliwo$é przyjecia innej wersji wydarzen.

Dlatego tez Sad Apelacyjny uznal, ze brak bylo podstaw do uwzglednienia wniosku zawartego w omawianej apelacji
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, gdyz to ponowne rozpoznanie
nie doprowadziloby do wydania innego rozstrzygniecia niz to, ktére jest aktualnie przedmiotem oceny Sadu
odwolawczego.

Odnosnie apelanci obroficy oskarzonego P. P. (1).

Przed merytorycznym odniesieniem sie do poszczegdlnych zarzutdéw nalezy poczyni¢ kilka uwag natury ogoblnej
odnoszacych sie do sposobu konstrukeji petitum omawianej apelacji.

Przedmiotowa apelacja pomimo tego, ze zostala sporzadzona przez profesjonalny podmiot jakim jest adwokat,
zawiera wewnetrznie sprzeczne zarzuty dotyczace czynu z pkt I, a mianowicie jej autor postawil szereg zarzutow
obrazy przepiséw postepowania, ze sfery gromadzenia i oceny dowodéw wymienionych w pkt 1-6, ale nie zrealizowal
obowiagzku okres§lonego w art. 438 pkt 2 k.p.k. wykazania wplywu obrazy tych przepiséw na tres¢ wyroku.

Jest jednak oczywiste, ze zarzucanie Sadowi meriti naruszenia przepisOw postepowania ze sfery gromadzenia i oceny
dowodow ma sens tylko wowcezas, gdy skarzacy wykaze, ze obraza tych przepiséw skutkowala dokonaniem blednych
ustalen faktycznych. Jezeli za$ tego rodzaju zarzutu skarzacy nie postawil to nalezy wnioskowac, ze nie kwestionuje
on dokonanych przez Sad ustalen faktycznych badz tez, ze nie byt w stanie wykaza¢ wplywu rzekomo naruszonych
przez Sad przepisdéw postepowania na tresé¢ wyroku.

W takiej za$ sytuacji powstaje pytanie jaki jest cel podnoszenia w apelacji tego rodzaju zarzutéw. Jednoczeénie jednak
obronca oskarzonego w pkt 7 swojej apelacji postawit zarzut obrazy prawa materialnego tj. art. 189 § 2 k.k. oraz art.
207 k.k. (ten ostatni nie mial w niniejszej sprawie zastosowania).

Jest jednak rowniez oczywiste, ze zarzut obrazy prawa materialnego dotyczacy przepisdw z czeSci szczegoblnej kodeksu
karnego jest aktualny dopiero wowczas, gdy akceptowane sa w caloSci dokonane przez Sad pierwszej instancji
ustalenia faktyczne.

Skoro wiec skarzacy bedacy profesjonalnym podmiotem postawil w swojej apelacji zarzut obrazy prawa materialnego
(art. 189 § 2 k.k.) odnoszacy sie do czynu z pkt I to jest to kolejna okoliczno$¢ przemawiajgca za tym, ze obronca
oskarzonego akceptuje dokonane przez Sad ustalenia faktyczne w zakresie czynu opisanego w pkt I wyroku.

Za takim stanowiskiem przemawia zatem brak zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych odnoszacych sie do
omawianego czynu, kwestionowanie przyjetej w wyroku kwalifikacji prawnej tego czynu oraz podnoszenie zarzutu
zawartego w pkt IV dotyczacego razacej niewspolmiernoéci kary.

Tego rodzaju zarzut okre$lony w art. 438 pkt 4 k.p.k. jest bowiem aktualny dopiero wowczas, gdy akceptowane sa
ustalenia faktyczne oraz prawidlowa jest kwalifikacja prawna czynu.

Podkreslié¢ takze nalezy, ze Sad Apelacyjny orzekajacy w przedmiotowej sprawie majac na uwadze tre$¢ art. 433 § 1
k.p.k.i427 § 2k.p.k. stoi na stanowisku, ze w przypadku gdy apelacje wnosi profesjonalny podmiot jakim jest adwokat,
radca prawny, czy prokurator, to Sad odwolawczy nie ma obowigzku dokonywania totalnej kontroli zaskarzonego
wyroku w kontekécie wszystkich rodzajow uchybien okre§lonych w art. 438 k.p.k., gdyz zaden przepis obowiazujacej
procedury karnej takiego obowiazku na Sad nie naklada a jednoczeénie k.p.k. okredla wyraznie w jakich sytuacjach
Sad odwolawczy wykracza poza granice $rodka odwolawczego.

Jest oczywiste, ze dotyczy to tzw. bezwzglednych przyczyn odwolawczych okre§lonych w art. 439 § 1 k.p.k. oraz w
przypadku zaistnienia okoliczno$ci okreslonych w art. 435 k.p.k., 440 k.p.k. i 455 k.p.k. Skoro Zadna z tych sytuacji
w przedmiotowej sprawie nie wystepuje to Sad odwotawczy odniesie sie tylko do tych zarzutéow (rodzajow), ktore



w apelacji zostaly postawione i nie widzi podstaw aby domniemywa¢, ze omawiana apelacja zawiera takze inne
rodzajowe zarzuty, ktore w jej petitum sie nie znalazly (zarzut bledu w ustaleniach faktycznych).

Odnoszac sie zatem do zawartych w apelacji zarzutéw stwierdzié¢ nalezy, ze zarzut zawarty w pkt II dotyczacy
bezwzglednej przyczyny odwolawczej zwigzany z nienalezyta, sprzeczna z art. 258 § 2 k.p.k. obsada Sadu jest
calkowicie bezzasadny.

Whbrew twierdzeniom obroncy skoro rozprawa zostala rozpoczeta w prawidlowym skladzie jednego sedziego, ktory
byl zgodny z trescig art. 28

1 k.p.k., to zmiana przepiséw kodeksu karnego w zakresie dotyczacym art. 252 k.k. i 189 § 3 k.k. w trakcie trwania
rozpoczetego juz procesu sadowego, ktéra miala miejsce w 2010 r. nie miala zadnego wplywu na sklad Sadu i w Zaden
spos6b nie powinna skutkowaé prowadzeniem sprawy od poczatku w innym skladzie (fawniczym).

Za calkowicie chybione uznac nalezy rowniez zarzuty o ktérych mowa w pkt III omawianej apelacji i dotyczace obrazy
przepiséw postepowania wymienionych w pkt 1-6.

Zawarte w tych punktach zarzuty sa chybione i calkowicie bezpodstawne a nadto nie wykazano zgodnie z trescia
art. 438 pkt 2 k.p.k., ze rzekoma obraza tych przepiséw miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Ze sposobu
konstrukeji art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. wynika za$ w sposob jednoznaczny, ze nie kazde uchybienie Sadu stanowigce
obraze okre§lonego przepisu prawa procesowego moze stanowi¢ podstawe do skutecznego podniesienia w apelacji
tego rodzaju zarzutu, a tylko takie ktére moglo (a w przekonaniu skarzacego mialo) wplyw a tresé orzeczenia.

Jest tez oczywiste, ze to na podmiocie ktéry wnosi apelacje, zwlaszcza gdy jest to podmiot profesjonalny spoczywa
ciezar i obowiazek wykazania tego wplywu na tre$¢ wyroku.

W niniejszej sprawie nalezaloby zatem jednym zdaniem stwierdzié, ze wszystkie podniesione w omawianej apelacji
zarzuty obrazy przepisOw postepowania ze sfery gromadzenia i oceny dowodow sa calkowicie bezpodstawne gdyz
skarzacy nie kwestionuje dokonanych przez Sad ustalen faktycznych (brak takiego zarzutu) a zatem nie wykazal
wplywu obrazy wymienionych w pkt 1-6 przepiséw k.p.k. na tre$¢ wyroku.

Nie zostalo naruszone prawo oskarzonego do obrony tylko dlatego, ze cze$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku ma
charakter niejawny i znajduje sie w kancelarii tajne;j.

Nie bylo bowiem zadnych przeszkod, aby oskarzony i jego obronca po sporzadzeniu uzasadnienia zapoznali sie z jego
czedcia niejawna w kancelarii tajnej Sadu Okregowego, za$ obronca odniost sie do tej czeSci pisemnych motywow
zaskarzonego wyroku w swojej apelacji. Gdyby za$ widzial potrzebe, aby odwola¢ sie wprost do materialéw niejawnych
objetych klauzula tajno$ci to mogl sporzadzi¢ w kancelarii tajnej odrebna cze$é swojej apelacji i tam ja zostawic.

Nadanie okres$lonej cze$ci materialéw klauzuli ,tajne” nie ogranicza przeciez dostepu stronom do tych materialéw,
z ta tylko trudnoscia natury technicznej, ze to zapoznanie musi odbywa¢ sie w kancelarii tajnej, ale nalezy zwrocic
uwage, ze taka sama procedura dotyczy skladu Sadu orzekajgcego w postepowaniu odwolawczym.

Za calkowicie chybiony uzna¢ nalezy réwniez zarzut zawarty w pkt 2 apelacji i dotyczacy obrazy art. 193 § 4 k.p.k. w
zw. z art. 167,170 § 1, 71 5 § 2 k.p.k. Wbrew twierdzeniom skarzacego Sad Okregowy nie naruszyt art. 193 § 1 k.p.k.
oraz pozostalych przepisow wymienionych w tym zarzucie.

Podkresli¢ bowiem nalezy, ze do analizy bilingéw telefonicznych nie jest potrzebna wiedza specjalna i konieczno$¢
powolania bieglego w tym zakresie.

Odnoénie za$ dokumentu wytworzonego przez funkcjonariuszy policji na podstawie analizy zestawien polgczen
telefonicznych pomiedzy poszczegblnymi numerami telefonéw i aparatami telefonicznymi identyfikowanymi
numerami (...) a przypisanym poszczeg6lnym oskarzonym, to Sad Okregowy dostrzegl okreslone braki tego
dokumentu i potraktowal go jedynie jako rzetelng analize polaczen telefonicznych, ktéra mozna zweryfikowac z



zamieszczonymi w aktach sprawy licznymi zestawieniami polaczen, otrzymanymi od poszczego6lnych operatorow sieci
komorkowych i do tego rodzaju analizy nie jest wymagana wiedza specjalna, bowiem Sad na podstawie dolaczonych
bilingéw mog}t ustali¢ rozmowy wychodzace i przychodzace na numery telefonéw W. K. (1), A. K. (1), oraz numery z
ktorych telefonowano do W. K. (1) o okup za syna.

Jednoczes$nie Sad meriti dostrzeg}l jak stwierdzil stabo$¢ wspomnianej ,,analizy” przejawiajaca sie w sformulowanych
w jej drugiej czeSci zatytulowanej ,,przebieg wprowadzenia” wnioskach, ktére Sad Okregowy uznal, ze niejednokrotnie
Sq nieuprawnione — wyciagane z samej analizy polgczen.

Zatem w takiej sytuacji doprawdy trudno jest zgodzi¢ sie z calkowicie bezpodstawnym zarzutem, ze Sad dokonal
wlasnych i dowolnych ustalen oraz, ze postuzyl sie notatka policyjna.

Tak na marginesie nalezy zauwazy¢, ze na str. 10 swojej apelacji sam skarzacy wbrew zarzutom z pkt 2 stwierdzil ze
Sad ,,postuzyl sie, moze nie bezposrednio, ale jednak w sposob znajdujacy swoje odbicie w motywach wyroku quasi
dowodem w postaci wspominanej analizy. Zatem sam autor popada w tym zakresie w wewnetrzng sprzeczno$c swojej
argumentacji pomiedzy treScig zarzutu a jego uzasadnieniem.

Za calkowicie chybione i bezpodstawne uznac nalezy rowniez zarzuty zawarte w pkt 3 i 4 omawianej apelacji, tj. art.
410 k.p.k, 424 §1k.p.k.oraz4,58 217 k.p.k.

Analizujac sposéb konstrukeji i tre§¢ omawianych zarzutdéw stwierdzi¢ nalezy, ze zostaly one zredagowane w sposob
nieprofesjonalny zawily i w istocie nic z nich nie wynika.

Sad odwolawczy dostrzega zatem trudno$é w merytorycznym odniesieniu sie do tak zredagowanych zarzutow.

Zwlaszcza, ze nie mozna precyzyjnie okresli¢ w czym konkretnie przejawia sie obraza art. 410 k.p.k., w czym art. 424
§ 11 4 k.p.k. skoro zdaniem skarzacego Sad wspomniane przepisy naruszyl ,poprzez pominiecie rozwazan innych
mozliwych, a prawdopodobnych i nie wykluczajacych wersji zdarzenia”.

Doprawdy trudno sie merytorycznie do tak postawionego zarzutu odnie$é. Zwlaszcza, ze numeracja zarzutéw
nie pokrywa sie wprost z numeracja poszczeg6lnych czeSci uzasadnienia apelacji i nie wiadomo dokladnie, ktore
argumenty odnosza sie do poszczeg6lnych zarzutow.

W podobny nieprofesjonalny sposob zostal zredagowany zarzut z pkt 4, gdzie zarzucono obraze art. 410 k.p.k., 7k.p.k.,
582k.p.k.,4k.p.k.i424 § 1k.p.k., za$ dokladnie nie wiadomo czy pkt 5 stanowi oddzielny zarzut czy tez jest rozwiniecie
zarzutu z pkt 4.

To samo odnosi sie do pkt 6 apelacji odnos$nie ktérego nie wiadomo, czy stanowi samodzielny zarzut czy tez rowniez
rozwiniecie zarzutu okres§lonego w pkt 4, za$ pkt 1 — i rozwiniecie zarzutu z pkt 6 czy z pkt, 4 ale nie wiadomo
rowniez jakie konkretne przepisy zostaly naruszone w oznaczonych punktach i literowo zarzutach i zawartych tam
twierdzeniach skarzacego.

Przy takiej nieprofesjonalnej nieprzejrzystej konstrukeji omawianego Srodka zaskarzenia Sad Apelacyjny nie widzi
potrzeby aby w sposob szczegdlowy odnosic sie do kazdej depozycji skarzacego zawartej w poszczegdlnych punktach,
skoro nie wiadomo w czym konkretnie przejawia sie uchybienie Sadu meriti i jaki konkretnie przepis procedury karnej
zostal naruszony.

Takie stanowisko Sadu odwolawczego jest uzasadnione takze treécig i sposobem redakcji poszczegolnych wywodow
skarzacego i faktem, ze nie maja one dla rozstrzygniecia sprawy istotnego znaczenia badz tez byly przedmiotem
dokladnej analizy Sadu meriti lub tez jak w przypadku pkt c i d trudno jest odnosié¢ sie do wywodow takich jak
przytoczyl obronica oskarzonego, ze Sad oparl sie na zeznaniach pokrzywdzonego, ktory nie widzial zadnego ze
sprawcow uprowadzenia przez noszone przez nich kominiarki” badz tez, ze ,,oparl sie w caloéci na zeznaniach A. K. (1)
oraz W. K. (3) nie uwzgledniajac istotnego faktu rzucajacego $wiatlo na prawdziwos$é ich zeznan, a mianowicie tego, iz



zracji, iz byli oni dluznikami sp6tki nalezacej do jednego z oskarzonych i ich zeznania nie byly calkowicie spontaniczne
i przede wszystkim wolne od wplywow oraz konfabulacji”.

Doprawdy Sad Apelacyjny nie dostrzegl mozliwosci, aby do tego rodzaju argumentéow odnie$é sie w sposéb
merytoryczny i jednocze$nie zachowac wlaSciwy poziom argumentacji.

Sad odwotawczy w ramach tych zarzutow zawartych w pkt 3, 51 6 pragnie jedynie stwierdzié, ze wbrew twierdzeniom
skarzacego Sad meriti nie dopuscil sie obrazy art. 4 k.p.k. stanowiacego ogblna zasade procesows, art. 5 § 2 k.p.k.,
ktoéry w tej sprawie nie mial zastosowania, bowiem przy zamknietym lancuchu poszlak tego rodzaju watpliwoéci nie
wystepowaly, art. 7 k.p.k. bowiem nie wykazano, aby ktory$ z istotnych dowodéw Sad Okregowy ocenil w sposéb
dowolny wskazujac konkretnie w czym owa dowolnoé¢ sie przejawia, art. 424 k.p.k., bowiem pisemne motywy
zaskarzonego wyroku speliaja wszystkie wymogi okreSlone w tym przepisie, umozliwialy obroncy sporzadzenie
obszernej apelacji i umozliwiajg dokonanie pelnej instancyjnej kontroli tego wyroku przez Sad odwolawcezy.

Ponadto skarzacy nie wykazal w zaden sposo6b, ze rzekoma obraza wymienionych przez niego przepisow k.p.k. miala
wplyw na tres¢ wyroku, gdyz nie postawil zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych a tylko poprzez tego rodzaju zarzut
ow wplyw mogl wykazaé spelniajac obowiazek okreslony w art. 438 pkt 2 k.p.k.

Rowniez bezpodstawnym jest zarzut zawarty w pkt 7 zarzut obrazy prawa materialnego tj. art. 189 § 2 k.k. oraz 207 k.k.

Zarbwno z treSci zarzutu jak i z argumentacji skarzacego zawartej w pkt VIII str. 23-24 nie wiadomo zupelnie w czym
ma sie przejawiaé obraza art. 207 k.k., skoro Sad tego przepisu w niniejszej sprawie nie zastosowal.

Nie mozna zgodzi¢ sie rowniez z zarzutem obrazy art. 189 § 2 k.k. w sytuacji, gdy pozbawienie wolnosci A. K. (1)
trwalo dluzej niz 7 dni (od 16 listopada 2006 r. do 21 grudnia 2006 r.) a majac na uwadze treéc art. 189 § 2 k.k. przed
nowelizacjg dokonang w 2010 r. byla to wystarczajgca podstawa do przyjecia kumulatywnej kwalifikacji z art. 189 § 2
k.k., bowiem tre$¢ przepisow obowigzujacego w czasie popelnienia czynu brzmiala nastepujgco: ,Jezeli pozbawienie
wolno$ci trwalo dluzej niz 7 dni lub laczylo sie ze szczegolnymi udreczeniem” (art. 189 § 2 k.k.).

Gdyby zatem obronca oskarzonego dotozyl nalezytej staranno$ci i zapoznal sie z tre$cia tego przepisu przed
nowelizacja to zapewne nie postawilby tego rodzaju zarzutu, ktory jest oczywiScie bezpodstawny.

W sytuacji, gdy pozbawienie wolnoSci pokrzywdzonego A. K. trwalo dtuzej niz 7 dni, kwestia istnienia drugiego ze
znamion ktére kwestionuje skarzacy, nie miala zadnego znaczenia dla przyjecia kwalifikacji prawnej czynu z art. 189
§ 2 k.k. w przyjetym przez Sad meriti stanie prawnym i zastosowaniu przepisu tagodniejszego, dla sprawcy zgodnie
z trecig art. 4 § 1 k.k.

Nie wiadomo réwniez dokladnie jaka jest istota zarzutu zawartego w pkt 8 apelacji a zwlaszcza do czego odnosi sie
stwierdzenie poprzedzajace ten zarzut o treéci ,nadto w przypadku uznania oskarzonego za winnego zarzucanego mu

czynu”.

Jest bowiem oczywiste, ze oskarzony zostal uznany za winnego dokonania zarzucanego mu czynu, a zatem powyzsze
stwierdzenie jest kolejnym przejawem braku profesjonalizmu i nalezytej starannosci przy konstrukeji omawianego
srodka zaskarzenia.

Sam zarzut obrazy art. 410 k.p.k., 7 k.p.k. i 4 k.p.k. przy analizie jego merytorycznej zawartoSci jest caltkowicie
bezzasadny chociazby dlatego, ze z jego tresci nie wynika w jaki sposob Sad obrazil art. 7 k.p.k., czyli jakie konkretne
dowody Sad dowolnie ocenil i w czym owa dowolno$¢ sie przejawiala.

Odnos$nie za$ obrazy art. 410 k.p.k. to wbrew twierdzeniom skarzacego Sad meriti mial na uwadze role poszczegélnych
oskarzonych w tym P. P. (1) w przedmiotowym czynie.



Ponadto tres¢ tego zarzutu wskazuje na to, ze obronca w istocie nie kwestionuje samego udzialu oskarzonego P. P.
(1) w uprowadzeniu i przetrzymywaniu A. K. (1), a jedynie to, ze ten, oskarzony nie obejmowal swoja swiadomoscia
warunkéw w jakich przebywal pokrzywdzony, ale rowniez w tym zakresie nie ma racji skoro bowiem P. P. (1) byt
osoba ktéra wynajela przedmiotowa nieruchomoé¢ w ktorej byl przetrzymywany A. K. i jak ustalono z pewnoscia
byl na tej nieruchomoéci to wiedzial rowniez w jakim konkretnie miejscu i w jakich warunkach byl przetrzymywany
pokrzywdzony.

Nalezy zatem podkredli¢, ze ustalenia Sagdu Okregowego dotyczace udzialu oskarzonego P. P. (1) w uprowadzeniu
i przetrzymywaniu A. K. (1) sa calkowicie trafne i maja pelne oparcie w materiale dowodowym zgromadzonym w
niniejszej sprawie. Sad meriti dokonal wszechstronnej analizy i zgodnej z art. 7 k.p.k. oceny wszystkich dowodow
dotyczacych tego oskarzonego we wzajemnym ich powigzaniu i z tej analizy i oceny wysnul trafny wniosek. Nie ulega
bowiem watpliwosci, ze to oskarzony P. P. (1) zawarl umowe z M. C. (1) dotyczaca wynajecia nieruchomosci przy ul.
(...) w Z. w ktérej byl przetrzymywany pokrzywdzony.

Sad Okregowy zasadnie stwierdzil, ze analiza zeznan M. C. (1) podwaza calkowicie wiarygodno$c¢ twierdzen P. P. (1),
ze nie wiedzial o planach przetrzymywania i przetrzymywaniu w wynajetym domu porwanego czlowieka. P. P. (1)
wiedzial bowiem o tym, co dzieje sie na posesji, zazadal bowiem zaraz po wizycie wlasciciela M. C. (1) wydania drugiego
kompletu kluczy w celu uniemozliwienia mu kolejnych wizyt a nadto wprost nalegal aby M. C. nie chodzil do tego
domu. Zatem zeznania wlaSciciela wynajetej posesji (k. 116) wprost §wiadcza o tym, ze P. P. (1) wiedzial co dzieje sie
w domu w ktorym byt przetrzymywany pokrzywdzony i podejmowal na biezaco dzialania aby uniemozliwi¢ wykrycie
tego faktu przez M. C. (1).

Ponadto nie ulega watpliwosci, ze P. P. (1) jest osoba, ktora telefonowala do W. K. (1) po okup za uwolnienie syna.
Z prawidlowych ustalen Sadu meriti wynika, ze telefon komoérkowy u P. P. (1) w dniu 4 stycznia 2007 r. stuzyt do

przeprowadzenia rozmowy z W. K. (1) w sprawie uwolnienia jego syna w dniu 18 grudnia 2006 r. o godz. 1033. Telefon
ten byl w posiadaniu P. P. (1) zaréwno w czasie gdy wynajmowal on dom od M. C. (1), jak i w czasie zatrzymania.
Wynika to stad, ze karta z numerem abonenckim (...), ktéry P. P. (1) podal M. C. (1) (podajac woéwczas falszywe
dane) wspolpracowala z tym wlaénie aparatem telefonicznym w czasie gdy telefonowal do niego M. C. (1) i znajdowala
sie w chwili zatrzymania u P. P. (1). Zasluguje zatem na pelng akceptacje stanowisko Sadu Okregowego, ze jest to
realny dowod laczacy P. P. (1) z osobami zwigzanymi z porwaniem A. K. (1). Sad meriti zasadnie i przekonujaco
stwierdzil rowniez, ze w takiej sytuacji nie ma znaczenia, co powiedzialby ewentualnie ustalony $wiadek o pseudonimie
(...), skoro nie ma zadnych watpliwoSci, ze P. P. (1) telefonowal do W. K. (1) w sprawie ,rozliczen” wynikajacych z
uprowadzenia jego syna.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, zarzuty i argumenty zawarte w apelacji obroncy oskarzonego w zaden sposéb nie
podwazaja dokonanej przez Sad meriti dowodow oraz ustalen faktycznych i z ktérych w sposdb jednoznaczny wynika
wina oskarzonego P. P. (1) w zakresie przypisanego mu w pkt I wyroku czynu.

Sad Apelacyjny nie podziela réwniez stanowiska skarzacego, ze orzeczone wobec oskarzonego P. P. (1) kary
jednostkowe oraz kara laczna nosza cechy razacej surowosci o ktérej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k. (zarzut z pkt IV).

Jest bowiem oczywiste, ze zarzut razacej niewspoimierno$ci kary jest zasadny i zasluguje na uwzglednienie ze strony
Sadu odwolawczego tylko wowcezas, gdy skarzacy wykaze, ze istnieje wyrazna, istotna r6znica pomiedzy kara orzeczong
przez Sad pierwszej instancji a kara jaka nalezaloby orzec w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego
zastosowania w art. 53 k.k., ma to miejsce wtedy, gdy Sad meriti pominie istotne okoliczno$ci majace wplyw na wymiar
kary, badz tez tym okolicznoSciom nie nada wlasciwego znaczenia i w konsekwencji dojdzie do orzeczenia kary razaco
niewspétmiernie surowej wobec oskarzonego.

Taka sytuacja nie zachodzi w niniejszej sprawie bowiem z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad
Okregowy orzekajac wobec oskarzonego P. P. (1) poszczeg6lne kary mial na uwadze wszystkie istotne okolicznoéci
decydujace o wymiarze kar jednostkowych oraz kary lacznej i tym okolicznoSciom nadal wlasciwe znaczenie.



Orzekajac kare 8 lat pozbawienia wolnoéci za czyn opisany w pkt I wyroku Sad meriti zasadnie uznal, Ze czyn ten
charakteryzuje sie wysoka spoleczna szkodliwoscia i wskazal konkretne i przekonujgce argumenty o tym $wiadczace.

Zasadnie rowniez uznano za okolicznoSci obcigzajace tego oskarzonego fakt jego uprzedniej karalnosci za
przestepstwa podobne i popehienie przypisanego mu czynu w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w
art. 64 § 1 k.k.

Powyzsze okoliczno$ci w tym charakter przedmiotowego czynu i okolicznoSci jego popelnienia w pelni uzasadnialy
zdaniem Sadu Apelacyjnego orzeczenie kary pozbawienia wolnoSci zblizonej do gbrnej granicy ustawowego
zagrozenia, ktéra spelnia w sposob wlasciwy swoje cele w zakresie prewencji indywidualnej oraz jej spolecznego
oddzialywania.

Okolicznos$ci podniesione przez obronce oskarzonego i zawarte w pkt IX uzasadnienia apelacji sprowadzajg sie w
istocie do pomniejszenie roli P. P. (1) w popelnieniu przedmiotowego czynu, nie odnosza sie wprost do kwestii

majacych wplyw na wymiar kary.

Obronca oskarzonego w ramach zarzutu razacej niewspolmiernosSci kary podnosi bowiem argumenty odnoszace sie
nie do dyrektyw wymiaru kary, tylko do kwestii ustalen faktycznych dotyczacych roli P. P. (1) w zdarzeniu i przyjetej w
wyroku kwalifikacji prawnej, twierdzac ze zachowanie tego oskarzonego wypelnialo najwyzej znamiona pomocnictwa,
a nie sprawstwa.

Majac zatem na uwadze tre§¢ wywodow skarzacego odnoszacych sie do tego zagadnienia Sad Apelacyjny uznal, ze
brak jest podstaw do zmiany wyroku w tym zakresie.

Za calkowicie bledny rodzajowo i réwniez bezpodstawny nalezy uznac¢ rowniez zarzut obrazy prawa materialnego
dotyczacy czynu z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (zarzuty z pkt V.11 2).

Z treSci zarzutu zawartego w pkt 1 wynika, ze obronca oskarzonego zarzuca Sadowi nieprzyjecie przypadku mniejszej
wagi w zakresie tego czynu uznajac, ze stanowi to obraze prawa materialnego.

Zdaniem Sadu odwolawczego jest to zarzut rodzajowo bledny, gdyz kwestia uznania, ze zachowanie oskarzonego
stanowi typ podstawowy czy wypadek mniejszej wagi nalezy do sfery ustalen faktycznych.

Bez wzgledu jednak na rodzaj tego zarzutu uznaé nalezy, ze rozstrzygniecie Sadu w zakresie tego czynu i przyjetej
kwalifikacji prawnej sa prawidlowe.

Wystepujace bowiem w niniejszej sprawie okolicznosci przedmiotowo-podmiotowe dotyczace tego czynu oraz
postawa sprawcy i jego dotychczasowy tryb zycia nie przemawiaja w zaden spos6b za uznaniem tego czynu za wypadek
mniejszej wagi.

Bledny rodzajowo jest rowniez zarzut obrazy art. 53 k.k. (pkt 2) poprzez ktéry autor apelacji kwestionuje orzeczong
wobec oskarzonego kare za ten czyn stwierdzajac, Ze jest ona ,razgco wygérowana”.

Stwierdzi¢ nalezy, ze jest oczywiste, iz art. 53 k.k. nie zawiera w sobie normy o charakterze bezwzglednym a zatem
kwestionowanie rodzaju czy tez wymiaru kary moze odbywac sie tylko poprzez zarzut okreslony w art. 438 pkt 4 k.p.k.
a nie poprzez art. 53 k.k. zawierajacy dyrektywy sadowego wymiaru kary.

Nie mozna jednak uznac, ze orzeczona za ten czyn kara 6 miesiecy pozbawienia wolnosci przy uwzglednieniu chociazby
dotychczasowej karalnoéci oskarzonego jest kara razaco niewspolmiernie surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Argumenty skarzacego zawarte w pkt V uzasadnienia apelacji (str. 21) nie s3 w tym zakresie przekonujace i nie
zashuguja na uwzglednienie.



Za chybione i wewnetrznie sprzeczne uznac rowniez nalezy zarzuty dotyczace czynu okreslonego w art. 54 ust. 1 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii (pkt VI i VII).

Skarzacy postawil bowiem w tym zakresie dwa sprzeczne ze soba zarzuty a mianowicie w pkt VII podniost zarzut
obrazy prawa materialnego tj. art. 54 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i jednocze$nie w pkt VI postawil
zarzut obrazy przepisow postepowania ze sfery gromadzenia i oceny dowodow tj. art. 71 410 k.p.k. oraz obraze art.
424 § 1 k.p.k., co w istocie oznacza ze skarzacy w zakresie tego samego czynu nie akceptuje dokonanych przez Sad
ustalen faktycznych i jednoczesnie zarzuca naruszenie prawa materialnego.

Jest jednak oczywiste, ze zarzut obrazy prawa materialnego jest aktualny dopiero wowczas, gdy skarzacy nie
kwestionuje dokonanych przez Sad ustalen faktycznych.

Wywody autora apelacji odnoszace sie do tego czynu i zawarte w pkt VI i VII uzasadnienia apelacji (str. 21-23) maja
charakter wylacznie polemiczny.

Kwestionowanie zeznan swiadka M. Z. ogranicza sie bowiem jedynie do lakonicznego stwierdzenia, ze Sad ocenil ten
dowod w sposob catkowicie dowolny.

Rowniez wylacznie polemiczny charakter maja twierdzenia obroncy oskarzonego kwestionujace przyjecie przez Sad,
ze przedmioty opisane w tym czynie w postaci prasy i mlynka, na ktorych stwierdzono $lady $rodkéw odurzajacych,
nie stuzyly do przetwarzania srodkéw odurzajacych.

Whbrew stanowisku autora apelacji Sad Okregowy nie dopuscil sie rowniez obrazy przepiséw postepowania karnego
Y. art. 7k.p.k., 4101 424
§ 1 k.p.k. dokonujac ustalen faktycznych w zakresie czynu z art. 310 § 2 k.k. (zarzut z pkt VIII a, b, ¢).

Sad Okregowy dokonujac oceny dowoddéw dotyczacych przedmiotowego czynu zasadnie uznal, ze wyjasnienia
oskarzonego w ktorych stwierdzil, ze znalezione w mieszkaniu banknoty o nominalach 100 USD i 50 USD sa
papierkami podobnymi do dolaréw i nie sg to falszywe pieniadze ale prymitywne imitacje, ktére nawet dziecko
rozpozna, nie zasluguja na wiare bowiem sa sprzeczne z tre$cig ekspertyzy przeprowadzonej przez NBP.

Wynika z niej, ze banknoty sa latwe do rozpoznania jako falsyfikaty dla fachowcow, natomiast dla niefachowcow sa
one trudne do rozpoznania.

Majac na uwadze powyzsza ekspertyze Sad meriti zasadnie uznal, ze przedmiotowe banknoty stanowily podrobione
$rodki platnicze, za$ ich ilo§¢ jednoznacznie wskazuje, iz mialy zostaé puszczone w obieg.

W kontekscie tego rodzaju ustalenn Sadu Okregowego wywody skarzacego zawarte w pkt VI uzasadnienia apelacji
(str. 22) stanowia jedynie nieudolng préobe podwazenia dokonanej przez Sad oceny dowodow i ustalen faktycznych
w tym zakresie, ktore wbrew twierdzeniom obroncy nie sa dowolne, tylko prawidlowe i maja oparcie w materiale
dowodowym sprawy.

Odnoénie apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonego M. L. (1).

Przed merytorycznym odniesieniem sie do poszczegélnych zarzutéw i argumentéw zawartych w przedmiotowych
apelacjach nalezy poczyni¢ kilka uwag natury ogoélnej i porzadkowe;.

Jest oczywiste, ze kazdy oskarzony moze mie¢ jednoczesnie nie wiecej niz trzech obroncow i taka wilasnie iloéc
obroncoéw wystepuje w niniejszej sprawie.

Jest takze oczywiste, ze kazdy z nich ma prawo do samodzielnego zaskarzenia wyroku Sadu pierwszej instancji i tak
tez uczynione zostalo w przedmiotowej sprawie. Z tych trzech apelacji dotyczacych oskarzonego M. L. (1) wynika
jednak, ze cze$¢ zarzutow jest tozsama w kazdej z tych apelacji i dotyczy to chociazby zarzutow kwestionujacych w



r6znym aspekcie dokonang przez Sad pierwszej instancji ocene dowodow. Nie oznacza to jednak, ze w sytuacji gdy te
same dowody i okoliczno$ci sa w podobny badz identyczny sposob kwestionowane w kazdej z wniesionych apelacji,
ze Sad odwolawczy ma obowiazek po trzykro¢ odnosié sie do tego samego zagadnienia i trzykrotnie omawiac te same
rodzajowo zarzuty.

Nalezy bowiem podkresli¢ w sposoéb jednoznaczny, ze trafnoéc i zasadno$¢ podniesionych w apelacji zarzutow i
argumentéw nie zalezy w zaden sposob od tego ile razy i przez ilu obroncéw zostang one w tym samym badz
oddzielnych srodkach zaskarzenia podniesione, tylko od tego czy podniesione zarzuty i argumenty maja merytoryczny
charakter i znajdujg rzeczywiste odzwierciedlenie w realiach faktycznych i prawnych rozpoznawanej sprawy.

Sad Apelacyjny nie widzi zatem zadnej podstawy oraz potrzeby aby wielokrotnie odnosic sie do tych samych zarzutow
izagadnien, tylko dlatego, ze kazdy z trzech obroncow oskarzonego dostrzegl potrzebe samodzielnego ich postawienia
w swojej apelacji.

Sad odwolawczy dokona zatem w ramach instancyjnej kontroli zaskarzonego wyroku analizy i oceny trafno$ci oraz
zasadnoSci poszczegblnych rodzajowo tozsamych zarzutoéw i nie bedzie odnosil sie wielokrotnie do zarzutow obrazy
poszczegdlnych przepiséw postepowania, ze sfery gromadzenia i oceny dowodow, tylko dlatego, ze kazdy z obroncow
oskarzonego taki zarzut postawil.

Nalezy takze zauwazy¢, ze w apelacji wniesionej przez adwokata P. P. (3) zawarte sg jednoczeSnie sprzeczne ze sobg
zarzuty, a mianowicie w zarzucie z pkt 2 kwestionowane sa w calo$ci dokonane przez Sad ustalenia faktyczne, ze
oskarzony dopuscil sie popehienia zarzucanego mu czynu a jednocze$nie w pkt 3 omawianej apelacji postawiono
zarzut obrazy prawa materialnego poprzez bledne zastosowanie art. 282 k.k. i art. 191 § 2 k.k. w sytuacji, gdy jest
oczywiste, ze tego rodzaju zarzut jest aktualny dopiero wéwczas, gdy skarzacy nie kwestionuje dokonanych przez Sad
ustalen faktycznych.

Nalezy takze zauwazy¢, ze autor tej apelacji nie jest stanowczy i konsekwentny w swoich twierdzeniach w zakresie
zarzutow obrazy przepiséw postepowania i bledu w ustaleniach faktycznych, skoro (z ostroznosci procesowe;j)
jednoczeénie postawit w pkt 4 swojej apelacji zarzut razacej niewspétmiernoéci kary.

Jest jednak oczywiste, ze tego rodzaju zarzut jest aktualny, gdy nie budza watpliwoSci dokonane przez Sad ustalenia
faktyczne dotyczace sprawstwa oskarzonego oraz przyjeta w wyroku kwalifikacja prawna czynu (ktéra takze z
ostrozno$ci procesowej jest kwestionowana).

Odnoénie za$ apelacji sporzadzonej przez adwokata D. B. (1) to stwierdzi¢ nalezy, ze poszczegblne zarzuty sg
zredagowane w sposob malo czytelny i ich tre$c nie jest adekwatna do wymienionych na poczatku tych zarzutow
przepisow, ktore zostaly rzekomo przez Sad naruszone.

W pkt II zarzucono Sadowi obraze przepis6w postepowania a mianowicie art. 2 § 2, 4, 615 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k., art. 366, art. 410 i 424 k.p.k. i z tresci tego zarzutu wynika, ze obraza ta przejawia sie w sposéb okreslony w
oznaczonych liczbowo od 1 do 16 punktach.

Tymczasem analiza treéci poszczegbdlnych punktow wskazuje, ze zostaly one zredagowane nie jak zarzut obrazy
poszczegblnych wymienionych wczesniej przepisow k.k. tylko jak zarzut bledu w ustaleniach faktycznych (pkt 1, 2,
3,9, 10, 13).

W sytuacji, gdy zarzut bledu w ustaleniach faktycznych zostal oddzielnie postawiony w pkt III apelacji jako
konsekwencja ,powyzszej razacej obrazy przepiséw postepowania” — czyli tej wymienionych w pkt 1-16.

W ramach tych zarzutow obrazy prawa procesowego tylko w pkt 4, 5, 8, 12 16 zostaly wymienione konkretne przepisy
k.p.k. rzekomo naruszone przez Sad.



Taki sposob konstrukcji petitum omawianej apelacji w ktérym zarzuty rodzajowo sa pomieszane i zarzut obrazy
przepisoOw postepowania brzmi jak zarzut bledu w ustaleniach faktycznych i w istocie nie wiadomo co z niego wynika
Swiadczy o braku profesjonalizmu przy konstrukeji tego $rodka zaskarzenia i utrudnia w istotny sposéb Sadowi
odwolawczemu merytoryczne odniesienie sie do poszczeg6lnych zarzutéw, ktére powinny zostaé przez profesjonalny
podmiot zredagowane w sposob czytelny, przejrzysty i ich tre$¢ powinna by¢ adekwatna do rodzaju zarzutu lub tez
odzwierciedla¢ istote obrazy zarzucanych przepis6w postepowania.

Nie wypada profesjonalnemu podmiotowi, ale w tej sytuacji wydaje sie to konieczne przypomnieé, ze zarzut obrazy
art. 2, § 2, 4, 6,5 § 2 7, 167, 366, 410 k.p.k. nie polega na dokonaniu okres§lonych ustalen faktycznych, tylko bledne
ustalenia zazwyczaj wynikaja i sg skutkiem obrazy poszczegélnych przepisow postepowania ze sfery gromadzenia i
oceny dowodow.

Kazdy za$ z wymienionych przez skarzacego przepisOw postepowania ma okreslona tre$¢ i merytoryczna zawartosé,
aby zatem Sad odwolawczy mogl zweryfikowaé i ocenic trafnosé i zasadnosé tych zarzutoéw to z ich treéci powinno
wynika¢ na czym polega istota obrazy kazdego z rzekomo obrazonych przez Sad meriti przepiséw postepowania.
Dopiero wowczas mozliwe bedzie dokonanie wszechstronnej i prawidlowej analizy i oceny tak zredagowanych
zarzutow przez Sad odwolawczy.

Wymaga takze podkreSlenia, ze jest oczywiste, iz przedmiotowa sprawa ma charakter poszlakowy oraz, ze nie
zgromadzono bezposrednich dowoddéw $wiadczacych o winie oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy mial to jednak na uwadze co w sposob jednoznaczny wynika z pisemnych motywdéw zaskarzonego
wyroku. Sad meriti dokonal wszechstronnej analizy i oceny zgromadzonych w sprawie dowodow i z tej analizy wysnut
trafne wnioski.

Z ustalen i rozwazan Sadu w tym zakresie wynika, ze M. L. (1) bez Zadnych watpliwoSci uczestniczyt w uprowadzeniu
i przetrzymywaniu jako zakladnika A. K. (1), cho¢ nie byl to udzial bezposredni.

Oskarzony ten musiat informowac inne osoby biorace udzial w uprowadzeniu, ze wplynely pieniadze w okre$lonych
kwotach.

Sad Okregowy trafnie w tym zakresie ustalil ze jedynie M. L. (1) mial dostep do rachunku firmy (...) i ten fakt
wynika z jego wyjasnien. Druga osoba upowazniona do dokonywania sprawdzenia rachunku tj. T. K. (1), ktéremu
pelnomocnictwo zostalo cofniete w dniu 17 grudnia 2006 r, nie mégl dokonywa¢ sprawdzenia rachunkéw, gdyz w
okresie uprowadzenia A. K. (1) i dokonywania wplat na konto Petra (...) przez W. K. (1), byl tymczasowo aresztowany
do sprawy V Ds 2/05/S Prokuratury Okregowej w Plocku.

Sad Okregowy ustalil zatem w sposob jednoznaczny, przekonujacy i nie budzacy zadnych watpliwosci, ze z zeznan W.
K. (1) wynika, Ze osoba telefonujaca po okup w dniu 9 grudnia 2006 r. czyli P. P. (1) potwierdzila, ze W. K. (1) zaplacit
okolo 1800 tys. zlotych, ale zada zaplacenia jeszcze kwoty, ktéra nazywa odsetkami — 1.200.000 z}.

Sad meriti z powyzszych faktow i dowodéw wysnul catkowicie trafny wniosek, ze osoba ktéra rozmawiala z W. K. (1)
w tym dniu, czyli P. P. (1), miala dokladne i aktualne informacje o tym, ze pieniadze zostaly wplacone na konto, jak
rowniez jaka to byla kwota.

Z kolei jak trafnie ustalono z kart 432-433 akt sprawy, gdzie znajduje sie wykaz logowan do banku w celu sprawdzenia
konta P. S., wynika, ze wszystkie logowania w okresie od 4 grudnia do dnia 21 grudnia 2006 r. zostaly wykonane z
jednego komputera o numerze (...)(...). Skoro wiec M. L. (1) sam przyznal, ze sprawdzal stan konta i wynika to takze z
tresci pism do (...) (k. 20-22, 26-27, 28029), to z tych dowodow i faktéw wynika jeden logiczny wniosek, ze logowania
dokonywala jedna jedyna osoba, ktéra miala dostep do konta i byla do tego logowania upowazniona czyli M. L. (1),
ktory musial nastepnie przekazywaé te informacje pozostalym osobom bioracym udzial w uprowadzeniu, gdyz nikt



inny nie mdgt tego uczynié, skoro nie miat dostepu do konta i nie posiadal wiedzy na temat dokonanych wplat na to
konto.

Jezeli wezmie sie pod uwage powyzsze okolicznosci ukladajace sie wjeden logiczny ciag zdarzen i powiaze sie je jeszcze
z faktem, ze M. L. (1) mial oczywisty motyw w uzyskaniu pieniedzy od W. K. (1) i w konsekwencji te pienigdze otrzymal,
w tym cze$¢ wplynela na jego osobiste konto, to calos¢ tych okolicznoéci wyklucza inny przebieg zdarzenia.

Jest bowiem oczywiste, ze w sytuacji gdy oskarzony wytoczyt dwa powodztwa przed Sadem Gospodarczym i uzyskat
nakazy zaplaty, za$ po wniesieniu zarzutow od tych nakazéw, zdawal sobie sprawe, ze skuteczne podniesienie zarzutu
przedawnienia roszczen z faktur wystawionych przez P. S. i opiewajacych na kwote 851.036,30 zl stawia go na straconej
pozycji odno$nie mozliwosci odzyskania tej kwoty na podstawie orzeczenia Sadu.

Zatem wymuszenie na spélce (...) zaplaty w trakcie trwania procesu cywilnego, powodowato naturalng konsekwencje
w postaci wniosku o umorzenie postepowania z uwagi na dokonanie zaplaty, ktora jak trafnie stwierdzil Sad Okregowy
w normalnych warunkach stanowilaby jednoznaczny dowod uznania powo6dztwa przez pozwang spolke.

Ponadto zwazy¢ nalezy, iz z zeznan A. K. (1) wynika, ze osoby ktdére go uprowadzily i nastepnie przetrzymywaly w
Z. od poczatku pytaly go ile jest winien L. oraz, ze ze stow wypowiadanych przez T. i K. wynikalo, ze w sprawie jego
wypuszczenia dogadaé sie muszg ,,ci na goérze”.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze wskazany przez Sad Okregowy lancuch poszlak wiazacych oskarzonego M. L. (1) z
porwaniem A. K. (1) i czynno$ciami jakie byly wykonywane w czasie jego przetrzymywania uklada sie w jeden logiczny
i nierozerwalny lancuch, wykluczajacy mozliwo$é¢ innego przebiegu zdarzenia tj. przyjecia ze oskarzony M. L. nie bral
w nim udzialu. Nikt inny bowiem nie mial takiej mozliwosci dostepu do konta i aktualnej wiedzy o fakcie i wysokoSci
kolejnych wplat a zatem wiedza jaka dysponowali porywcze mogla pochodzi¢ wylgcznie od M. L. (1).

Zdaniem Sadu odwolawczego zaden z obroncéw oskarzonego w swojej apelacji nie podwazyl poprzez swoje zarzuty
i argumenty wyzej opisanego lancucha poszlak ukladajacego sie w logiczna calo$¢ oraz nie przedstawil w sposéb
logiczny, ze ta wiedza ktoéra dysponowali porywacze przetrzymujacy A. K. (1) mogla pochodzié od innej osoby niz
oskarzony M. L. (1) i to jest istota i sedno przedmiotowej sprawy.

W kontekscie tego wszystkie postawione w apelacjach poszczegolnych obroncéw zarzuty stanowia tylko nieudolna i
czesto malo profesjonalng polemike z tymi prawidlowymi ustaleniami Sadu.

Z tego tez wzgledu zadna z wniesionych apelacji nie okazala sie zasadna i zaden z wnioskow w nich zwartych nie
zashugiwal na uwzglednienie.

Przechodzac zas do omoéwienia poszczegdlnych rodzajowo zarzutéow stwierdzi¢ nalezy, ze calkowicie chybione i
bezzasadne sg zarzuty obrazy przepiséw postepowania ze sfery gromadzenia i oceny dowodow zawarte w pkt 1 apelacji
sporzadzonej przez adwokata P. P. (3) (art. 7, 4 k.p.k. wzw. z 5 § 2 k.p.k.), w pkt 1 ppkt a, b, ¢, d, apelacji sporzadzonej
przez adwokata P. F. (art. 2,719 81,7,9 § 1,167 § 1, 170

§ 2115, 2011 410 k.p.k.) oraz w pkt II pkt 1-16 apelacji wniesionej przez adwokata D. B. (1) (art. 2 2, 4, 6,5 8§ 2, 7,
167, 366, 410 k.p.k.).

Jak wida¢ w kazdej z tych apelacji podniesiono podobny katalog zarzutéw obrazy przepis6w postepowania ze sfery
gromadzenia i oceny dowodéw a zatem w istotnej i zasadnej czesci zarzuty te sa tozsame, gdyz dotycza przeciez
tego samego materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie i dotyczacego oskarzonego M. L. (1) oraz
czynnoSci procesowych zwigzanych ze sposobem gromadzenia i oceny tych dowodoéw, ktore stanowily podstawe
dokonanych ustalen faktycznych.

W ramach tych zarzutéw podniesiono takze obraze przepiséw postepowania ktore stanowa ogoélne i generalne zasady
procesu karnego tj. art. 2 oraz art. 6 k.p.k.



W ocenie Sadu odwolawczego zadna z tych ogolnych zasad procesowych nie zostala naruszona ani w sposob
samodzielny, gdyz naruszenie zasady ogblnej nie moze by¢ samodzielna podstawa zarzutu odwolawczego, ani tez
poprzez naruszenie poszczegdlnych przepiséw znajdujacych konkretne czynnoéci procesowe w ramach respektowania
ogoblnych zasad postepowania.

W kazdej z omawianych apelacji podniesione zostaly zarzuty obrazy art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie przez Sad meriti
dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow.

Podkreéli¢ jednak nalezy, ze adwokat P. P. (3) redagujac zarzut obrazy art. 7 k.p.k. nie wskazal w jego tresci
konkretnych dowodow, ktore Sad ocenil dowolnie i nie wskazal w czym ta dowolnosé sie przejawia, tylko w pkt od a
do h wymienil w istocie okolicznosci, ktore jego zdaniem Sad blednie ustalil (uznal).

Zatem w wydaniu tej apelacji zarzut obrazy art. 7 k.p.k. sprowadza sie w istocie nie do tego co jest istota obrazy
tego przepisu, tylko do dokonania blednych ustalen faktycznych co do wymienionych w poszczegblnych punktach
okolicznosci.

Jest jednak oczywiste, ze fachowy podmiot jakim jest adwokat te podstawowa wiedze powinien posiadac, iz obraza
art. 7 k.p.k. nie jest tozsama z bledem w ustaleniach faktycznych, tylko blad w tym zakresie jest zazwyczaj skutkiem
naruszenia swobodnej oceny dowodéw. Jezeli zatem nie wykazano w sposob wlasciwy i przekonujacy, ze rzeczywiscie
Sad meriti dokonal dowolnej oceny poszczegdlnych dowodéw majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, to jest
rowniez logiczne i oczywiste, Ze dokonanie w oparciu o prawidlowo ocenione dowody ustalenia faktyczne odnoénie
przebiegu zdarzenia sa rowniez prawidlowe.

W kontekscie tego stwierdzi¢ nalezy, wbrew twierdzeniom skarzacego, ze okoliczno$ci ktére wymienia w pkta, b, ¢, d i
h (jako zarzuty obrazy art. 7 k.p.k.) zostaly przez Sad Okregowy prawidlowo ustalone i te ustalenia maja pelne oparcie
w materiale dowodowym sprawy za$ okolicznoS$ci zawarte w pkt e i f nie maja istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia

sprawy.

Nie wiadomo natomiast do jakich zasad doswiadczenia zyciowego i regut wnioskowania odwoluje sie skarzacy (chyba,
ze tylko wlasnych i osobistych do$wiadczen) redagujac zarzut zawarty w pkt g. Nie wiadomo bowiem co dokladnie
na mysli ma autor apelacji twierdzac, Ze osoba porwana powinna skoncentrowac sie ,,na wlasnej ucieczce” a nie ,na
opisie drogi, miejsca przetrzymywania, otoczenia tego miejsca”.

By¢ moze skarzacy posiada wlasne specyficzne reguly wnioskowania, ktore w sposéb istotny odstaja od tych opartych
o zasady logicznego wnioskowania, ale majac chociazby na uwadze realia faktyczne niniejszej sprawy nie powinien ich
w taki sposéb przedstawiaé, gdyz w istocie sa to drwiny z zachowania pokrzywdzonego, ktory czul realne zagrozenie
dla wlasnego zycia i staral sie w mozliwy dla niego sposéb przy uwzglednieniu tego, ze zaklejono mu twarz — usta
i nastepnie wrzucono do bagaznika, zapamietaé szczegoly dochodzace z otoczenia, aby ustali¢ miejsce, gdzie jest
przewozony.

Zdaniem Sadu odwolawczego zeznania zlozone przez A. K. (1) sa logiczne, spdjne i przekonujace i brak jest
jakichkolwiek podstaw, aby je zakwestionowac.

Natomiast jak wynika z apelacji sporzadzonej przez adwokata P. F. zarzut obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
odnosi sie do oceny wyja$nien zlozonych przez oskarzonego i kwestii, ze Sad nie dal im wiary, jak réwniez do blednej
oceny ,innych dowodéw zgromadzonych w sprawie, w tym wyciagniecie nieprawidtowych wnioskow z dokumentow,
jakie znajduja sie na k. 20-22, 26-26, 28-29, 422-423 akt sprawy” (zarzut z pkt b). Zarzut powyzszy jest chybiony i
bezpodstawny.

W treéci tego zarzutu nie wskazano bowiem na czym konkretnie polega dowolno$¢ Sadu w zakresie oceny wyjasnien
oskarzonego oraz wymienionych w jego tre$ci dowod6éw znajdujacych sie na wskazanych kartach akt sprawy.



Uzasadnienie omawianej apelacji jest za$ zredagowane w taki sposéb, ze nie wiadomo dokladnie ktére argumenty
w nim zawarte odnosza sie¢ do poszczegdlnych zarzutéw co w istotny sposéb utrudnia Sadowi odwolawczemu
merytoryczne odniesienie sie do ich tresci.

Ponadto na str. 6 przedmiotowej apelacji znajduje sie stwierdzenie jej autora o zamiarze uzupeklienia argumentacji
podczas rozprawy apelacyjnej — co z uwagi na brak obecnosci tego obroncy nie nastapito.

Majac zatem na uwadze tre$¢ przedmiotowego zarzutu oraz argumentacje zawartg w uzasadnieniu apelacji uznaé
nalezy, ze Sad Okregowy nie naruszyt w zaden sposob zasady swobodnej oceny dowoddéw przy ocenie wyjaénien
zlozonych przez oskarzonego M. L. (1) oraz wyciagnal trafne i logiczne wnioski z wymienionych w tym zarzucie
dowodow.

Argumenty skarzacego, ktére maja na celu podwazenie dokonanych przez Sad ustalen faktycznych oraz podwazenie
poszczegblnych elementéw z zamknietego lancucha poszlak stanowia jedynie polemike, ktéra nie zasluguje na
uwzglednienie.

Obronca wskazuje, ze motyw oprocz M. L. (1) mogt mie¢ rowniez T. K. (1), ale takze M. O., J. D., P. H. oraz B. B.
ale jego argumentacja w tym zakresie ogranicza sie do stwierdzenia, ze sg to osoby zwigzane z oskarzonym M. L. (1)
umowami windykacyjnymi.

Obronfica pomija jednak w tym zakresie jednoznaczny fakt, ze pieniadze od ojca pokrzywdzonego wplynely na
okreslone konto i nie bylo to konto pozostalych wymienionych oséb, tylko M. L. (1), jego firmy, tylko on mial dostep
do tego konta.

Ponadto obronca pomija takze fakt, ze T. K. (1) w okresie uprowadzenia A. K. (1) byl tymczasowo aresztowany do
sprawy V Ds 2/05/S i chocby z tego jednego, ale bardzo oczywistego powodu nie mogl przekazywac informacji
pozostalym osobom biorgcym udzial w przetrzymaniu pokrzywdzonego o tym, czy wplynely poszczegdlne kwoty na
konto.

Zupelnie dowolne jest roéwniez twierdzenie tego obroncy oskarzonego, ze informacje dotyczace wplywu
poszczegblnych kwot na konto moglo przekazywac tym osobom wiele roznych osob, poczynajac od T. K. (1) (ktory jak
weczesniej podkres§lono byl w tym czasie pozbawiony wolnoSci), po jakiekolwiek inne osoby, ktére mogly sprawdzié
stan konta M. L., w tym pracownicy Banku (...).

Powyzsze twierdzenie skarzacego jest bezpodstawne w stopniu tak oczywistym, ze nie zasluguje na szersze omowienie.

Zaznaczy¢ tylko nalezy, ze z ustalen Sadu wbrew twierdzeniom skarzacego wyniki logowania Swiadcza, ze sprawdzen
tych dokonywano przy uzyciu tego samego jednego komputera o numerze (...). (...). Zatem wywody skarzacego
zarOwno te jak i pozostate sg calkowicie oderwane od realiow faktycznych i dowodowych niniejszej sprawy. Jest takze
oczywiste, ze nie chodzi tylko o sprawdzanie konta ale w istocie o to, Ze te informacje zostaly przez osobe dokonujaca
logowan przekazane osobom przetrzymujacym A. K..

Sugestia obroncy, ze takie informacje mogly zosta¢ przekazane rowniez przez pracownikoéw banku w tych realiach
faktycznych i dowodowych jest nie tylko calkowicie nieuprawniona ale narusza takze dobre imie banku i jego
pracownikow.

W apelacji sporzadzonej przez adwokata D. B. (1) rowniez podniesiono obraze art. 7 k.p.k. (pkt II) ale z uwagi na
wspominang wcze$niej zawilg i wadliwg pod wzgledem formalnym i merytorycznym konstrukcje poszczegblnych
zarzutéw stanowigcych — jak nalezy domniemywacé rozwiniecie zarzutu z pkt II (pkt 1-16) nie wiadomo dokladnie
w czym konkretnie przejawia sie obraza art. 7 k.p.k., jakich dowodéw dotyczy i na czym polega dowolnoéé¢ Sadu w
zakresie oceny tych dowodow.



Podkreslié nalezy, ze zaden z pkt oprécz pkt 14 w ramach zarzutu II nie zostal zredagowany jako zarzut obrazy art. 7
k.p.k. Wistocie tresé pkt 1,2, 3, 5, 7, 9, 10, 11, 13, 15 wskazuje, ze skarzacy kwestionuje okre$lone okolicznoSci sktadajgce
sie na ustalenia faktyczne, badz tez sg to okoliczno$ci, ktére nie maja istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Ponadto cze$¢ tych okoliczno$ci jest kwestionowana w pozostalych apelacjach wniesionych przez obroncéw tego
oskarzonego.

Sad Apelacyjny pragnie zatem wyraznie ponownie podkresli¢, ze zawarto$¢ poszczegblnych zarzutéw nie zalezy
zupelnie od tego ile razy zostanie podniesiona w ramach tej samej czy innych apelacji oraz nie zalezy od iloéci
stron pisma procesowego, w ktérym takie zarzuty sg podniesione, tylko od rzeczywistej merytorycznej zawarto$ci
poszczegodlnych zarzutéw i argumentdw i tego czy maja one oparcie w realiach dowodowych, faktycznych i prawnych
rozpoznawanej sprawy.

Dlatego tez Sad Apelacyjny nie widzi zar6wno podstaw ani potrzeby aby odnosi¢ sie po trzykroé¢ do tych samych
zarzutéw tylko dlatego, ze kazdy ze skarzacych postawil je w swojej apelacji. Dotyczy to chociazby okoliczno$ci
podniesionych w pkt 2 i 13 odnoénie przekazywania informacji o wplywie poszczegoélnych kwot na konto i o tym jakie
kwoty powinny by¢ uiszczone oraz, ze tylko oskarzony logowal sie na rachunek bankowy.

Podkresli¢ nalezy, ze autor tej apelacji albo sam nie posiada chociazby minimalnej wiedzy w tym zakresie albo zaklada,
ze takiej podstawowej wiedzy nie posiada Sad odwolawczy, skoro twierdzi, ze skoro w obrebie firmy udostepniony byt
bezprzewodowy dostep do internetu to jest to rownoznaczne z dostepem do okreslonego rachunku bankowego, ktory
jak powszechnie wiadomo posiada odpowiednie zabezpieczenia.

Podobng warto$¢ merytoryczna zawiera zarzut zawarty w pkt 16 (obraza art. 167 w zw. z art. 366 k.p.k.) sugerujacy,
ze T. K. (1) przebywajac w Areszcie Sledczym jako tymczasowo aresztowany mogt braé¢ udzial w porwaniu.

Argument skarzacego, ze ,,skoro M. L. w ocenie Sadu mogt bra¢ udzial w porwaniu przebywajac w domu, to mogl braé
w nim udziat kazdy, w tym przebywajac w areszcie” jest tak kuriozalny, ze nie zastluguje na szersza analize.

W ramach zarzutu z pkt 1 zarzucono Sadowi ustalenie okolicznoSci, ktérych w rzeczywisto$ci nie ustalil. Z ustalen
Sadu nie wynika przeciez, ze zostalo ustalone, iz M. L. (1) przebywal w miejscu przetrzymywania pokrzywdzonego.

Kwestia za$ tego, kto faktycznie kontaktowal sie z osobami przetrzymujacymi pokrzywdzonego zostala przez Sad
prawidlowo ustalona i wbrew twierdzeniom skarzacego tylko oskarzony M. L. mégl przekazac informacje dotyczace
wplywu poszczego6lnych kwot na konto.

Okolicznosci okre$lone w pkt 3 nie maja za$ istotnego znaczenia badz tez zostaly prawidlowo ustalone przez Sad i
dotyczy to chocby motywoéw dzialania oskarzonego.

Kwestia ta byla juz przedmiotem analizy w kontek$cie zarzutu zawartego w apelacji wniesionej przez adwokata P. F..

Z prawidlowych ustalen Sadu w tym zakresie wynika w sposob oczywisty, ze oskarzony M. L. mial czytelny motyw, aby
odzyskac pienigdze w ramach dochodzonych roszczen, z ktorych istotna czes$¢ ulegla przedawnieniu i nie bylo zatem
mozliwe odzyskanie tych naleznoS$ci na drodze sagdowe;j.

Okolicznosci podniesione w pkt 7 dotyczace rzekomego ,samouprowadzenia® A. K. w realiach faktycznych i
dowodowych nie maja Zadnego znaczenia i nie zastuguja na poddanie ich bardziej wszechstronnej analizie.

Okolicznos$ci podniesione w pkt 9, 10 i 11 maja wylacznie polemiczny charakter badzZ tez nie maja znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy.



Kwestia tego, czy oskarzony M. L. byt zaskoczony czy tylko udawal zaskoczonego, nie moze by¢ uznana za istotna
w konteksScie ustalonych przez Sad poszlak, wskazujacych w spos6b jednoznaczny na udzial tego oskarzonego w
dokonaniu przypisanego mu czynu.

Ponadto kwestia osobistych reakcji oskarzonego i wypowiedzianych przez niego slow, ze nic nie wie o tej sprawie
mieSci sie w zakresie oceny dowodu w kontekScie jego wiarygodnosci i bylo to juz przedmiotem analizy Sadu
odwolawczego.

Nie mozna natomiast zaakceptowac stanowiska skarzacych, ze zeznania A. S. ,w sposob oczywisty wykluczaja wersje
wydarzen przyjeta przez Sad”, tylko dlatego ze Swiadek wykluczyta aby kiedykolwiek oskarzony grozit A. K..

Powyzsze depozycje autora apelacji pomijaja calkowicie te dowody okoliczno$ci wymienione przez Sad Okregowy
ktore $wiadcza o popelieniu przez oskarzonego przypisanego mu czynu.

Nie wiadomo natomiast co oznacza¢ ma zarzut zawarty w pkt 14 o skrajnie kierunkowej ocenie dowodu z ,,Analizy
wykazu polaczen telefonicznych ...”.

Zuzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika przeciez jednoznacznie w jaki sposob Sad ocenil ten wykaz i sam skarzacy
przytacza dosy¢ krytyczna ocene Sadu dotyczaca tego dokumentu.

Natomiast wnioski jakie zostaly wyciggniete z przedmiotowej analizy nie nosza cech dowolnosci, sa logiczne i
przekonujace. Dokument powyzszy nie ma jednak istotnego znaczenia dla ustalenia kwestii sprawstwa oskarzonego
iten fakt réwniez wynika z rozwazan Sadu.

W poszczeg6lnych apelacjach podniesiono rowniez zarzuty obrazy innych przepiséw procedury karnej tj. art. 4i5 § 2
k.p.k. (pkt 2) apelacji adwokata P. P. (3), art. 2,9 § 1 wzw. z art. 167 § 1 k.p.k., 170

§ 215 k.p.k.i201kk. oraz 410 k.p.k. (pkt a i b) apelacji sporzadzonej przez adwokata P. F. oraz 2 § 2, 4, 6, 5 § 2, 167,
366 1 410 k.p.k. (pkt IT) apelacji wniesionej przez adwokata D. B. (1).

Whbrew twierdzeniem wszystkich autoréw wspomnianych apelacji zaden z tych przepiséw procedury karnej nie zostat
przez Sad Okregowy naruszony.

Nie doszlo wiec do obrazy art. 410 k.p.k. bowiem Sad meriti dokonal analizy i oceny wszystkich istotnych dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy dowodow i oparl swoje ustalenia na tych dowodach ktérym dat wiare.

Nalezy za$§ zauwazy¢, ze z tresci zarzutu z pkt ¢ apelacji adwokata P. F. wynika jedynie, Zze obraza art. 410 k.p.k.
przejawia sie w niedopelnieniu obowigzku wydania orzeczenia w oparciu o caloksztalt materiatu dowodowego
zgromadzonego w niniejszej sprawie.

W treSci tego zarzutu nie wskazano jednak jakie konkretne okolicznoSci skarzacy ma na mysli, gdyz nie wynika to
takze z uzasadnienia apelacji.

Adwokat D. B. (2) w swojej apelacji rowniez zarzucil obraze art. 410 k.p.k. ale zarzuty z pkt II i ppkt 1 — 16 zostaly
zredagowane w taki sposob, ze nie wynika z nich wprost w czym konkretnie przejawia sie obraza tego przepisu.

Nalezy sie jedynie domyslac, ze skarzacy dopatruje sie naruszenia art. 410 k.p.k. w aspekcie okolicznosci okreslonych
w pkt 15 tj. pominiecia zeznan zony porwanego A. S..

Taki zarzut uzna¢ nalezy za calkowicie bezpodstawny i byt on juz rozwazany w aspekcie obrazy art. 7 k.p.k., gdyz
zeznania tego $wiadka wbrew twierdzeniom autora apelacji nie wykluczaja wersji wydarzen przyjetej przez Sad.

W kazdej zomawianych apelacji podniesiono rowniez zarzuty obrazy art. 424 k.p.k., ktore sa catkowicie bezpodstawne.



Nalezy zaznaczy¢, ze zarzut obrazy tego przepisu moze by¢ uznany za zasadny tylko woéwczas, gdy analiza pisemnych
motywow zaskarzonego wyroku dowodzi, ze zawiera ono tego rodzaju luki i braki, i ze nie jest mozliwe poznanie toku
rozumowania Sadu I instancji, a z punktu widzenia intereséw oskarzonego sporzgdzenie przez obronce oskarzonego
apelacji w danej sprawie, z uwagi na niemozno$¢ poznania argumentéw Sadu meriti, jakimi kierowal sie przy
rozstrzyganiu poszczeg6lnych kwestii i zagadnien istotnych w okre$lonej sprawie.

W konsekwencji tego obraza art. 424 k.p.k. moze mie¢ miejsce takze wowczas, gdy ze wzgledu na luki i braki w
uzasadnieniu zaskarzony wyrok nie poddaje sie instancyjnej kontroli.

Taka sytuacja nie wystepuje jednak w przedmiotowej sprawie bowiem sporzadzone przez Sad pisemne motywy wyroku
nie zawieraja istotnych luk i brakéw, pozwalaja na poznanie toku rozumowania Sadu i jednocze$nie umozliwialty
obronicom oskarzonych sporzadzenie az czterech obszernych apelacji.

W ocenie Sadu odwolawczego nie wystepuje réwniez problem braku mozliwoéci dokonania prawidlowej i
wszechstronnej instancyjnej kontroli zaskarzonego rozstrzygniecia.

Whbrew twierdzeniem adwokata P. P. (3) Sad Okregowy w koncowej czeSci uzasadnienia wyroku wskazal czym sie
kierowal uwzgledniajac powddztwo cywilne W. K. (1) i (...) zasadzajac kwoty 106.200 zt i 573.741,98 zl, Ze sa
to zdaniem Sadu kwoty bezsprzecznie nienalezne M. L. (1), w pozostalym za$ zakresie Sad powddztwo cywilne
(...) pozostawil bez rozpoznania bowiem uznal, ze wymaga to dalszych czynno$ci dowodowych mozliwych do
przeprowadzenia w procesie cywilnym.

Na uwzglednienie nie zastuguja rowniez zarzuty obrazy pozostalych przepiséw procedury karnej ze sfery gromadzenia
i oceny dowodéw wymienione w poszczeg6élnych apelacjach tj. art. 2 § 2, 4, 5, 6, 9 , 167 k.p.k. (ktéry wbrew tresci
zarzutu nie posiada paragraféow), art. 170 § 21 5 k.p.k. oraz 201 k.p.k. i 366 k.p.k.

Zauwazy¢ nalezy, ze w art. 2 § 2, 41 6 k.p.k. zawarte sg ogo6lne zasady procesowe, ktére nie moga by¢ samodzielng
podstawa zarzutu apelacyjnego.

Adwokat P. P. (3) obrazy art. 4 k.p.k. wzw. z 5 § 2 k.p.k., jak wynika z treci zarzutu z pkt 2, dopatruje sie w naruszeniu
zasady obiektywizmu poprzez nie zbadanie i nieuwzglednienie okolicznoéci przemawiajacych zar6wno na korzy$c
oskarzonego, w szczegblnosSci zdaniem tego obroncy polega to na dowolnym i wybiorczym potraktowaniu zeznan
pokrzywdzonego.

Tre$¢ tego zarzutu wskazuje zatem, ze w istocie sprowadza sie on do kwestionowania dokonanej przez Sad oceny
zeznan pokrzywdzonego, co powinno odbywac sie poprzez zarzut obrazy art. 7 k.p.k. a nie 5 § 2 k.p.k.

Uznac jednak nalezy, ze Sad Okregowy zasadnie dal wiare zeznaniom A. K. (1), gdyz sa one stanowcze, konsekwentne,
spodjne i logiczne. Nie bylo wiec zadnych powodow, aby odmowié im wiary.

Przypomnie¢ za$ nalezy autorowi tej apelacji, ze zasada zawarta w art. 5 § 2 k.p.k. nie odnosi sie w zaden sposéb do
kwestii oceny dowodéw bowiem Sad meriti dokonujac oceny poszczegélnych dowodoéw nie moze odwolywac sie do
zasady in dubio pro reo, tylko takiej oceny dokonaé w oparciu o zasade swobodnej oceny zawarta w art. 7 k.p.k.

Zarzut zawarty w pkt 1 apelacji sporzadzonej przez adwokata P. F. dotyczy obrazy art. 2 k.p.k. w zw. z art. 9 § 1 k.p.k.
wzw. z art. 167 § 1 k.p.k., 170 § 211 5 k.p.k. i 201 k.p.k. nie jest zasadny.

Argumenty skarzacego, ze dowody z zeznan $§wiadkéw M. O. z ponownego przestuchania J. D., P. H., B. B. na wskazane
okoliczno$ci moglyby doprowadzi¢ do dokonania odmiennych ustalen faktycznych sa bezpodstawne.

Odnosnie za$ zarzutu obrazy art. 201 k.p.k. to stwierdzi¢ nalezy, ze w aktach sprawy znajduja sie opinie bieglych E. L.
iJ. W. (1), dotyczace kwestii ustalenia salda wzajemnych rozliczen pomiedzy M. L. (1), prowadzacym dzialalno$¢ pod
firma (...) a spdtka (...) Sp. z 0.0. Nie mozna stwierdzi¢, ze opinie te budza watpliwosci i sa niepelne tylko dlatego, ze



pelnomocnik oskarzyciela positkowego zlozyl na rozprawie w dniu 28 listopada fakture VAT z dnia 20 kwietnia 2004
r. wystawiong przez M. L. (1).

Z pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku wynika bowiem w sposéb jednoznaczny, ze Sad Okregowy dostrzegl
rozbiezno$ci pomiedzy opiniami bieglych i dopuscil dowdd z opinii uzupelniajacej bieglego J. W. (2), nakazujac
temu bieglemu zapoznac¢ sie z odpowiednia dokumentacja. Po zapoznaniu sie z ta dokumentacja biegly wyliczyl, ze
dokonujac wplat w grudniu 2006 r. (...) nadplacil w stosunku do swoich zobowigzan wobec P. S. kwote 1.170.158,69 zl.

Sad meriti odniost sie rowniez do faktury o ktorej pisze obronca oskarzonego w omawianym zarzucie i ztozonej na
rozprawie 28 listopada 2011 r. Pelnomocnik o§wiadczyl, Ze faktury tej nie zaksiegowano w spoélce (...) a M. L. (1) nie
domagal sie zaplaty tej faktury.

Sad Okregowy trafnie zauwazyl, ze M. L. (1) odméwil odpowiedzi na pytania odno$nie tej faktury, a przestuchana
ponownie ksiegowa (...) zeznala, ze faktura ta nie zostala zaksiegowana.

Sad pierwszej instancji mial zatem na uwadze wszystkie okoliczno$ci wynikajace z opinii wymienionych bieglych, ale
zasadnie dostrzegl obiektywne trudnosci w precyzyjnym ustaleniu stanu rozliczen pomiedzy (...) a oskarzonym M.
L. (1), P. S.i V. T. K. (1) chociazby z tego powodu, ze firma (...) nie prowadzila pelnej dokumentacji ksiegowej i z
tego wzgledu zaakceptowac nalezy stanowisko, ze dalsze drazenie kwestii wzajemnych rozliczen nie dostarczy wiedzy,
ktéra bylaby przydatna dla rozstrzygniecia kwestii kwalifikacji prawnej opisanego w pkt I wyroku czynu.

Odnoénie za$ ustalenia osoby, ktora korzystala z komputera o numerze (...)(...) i logowatla sie do systemu bankowego
(...) isprawdzala stan konta P. S. to okoliczno$¢ ta zostala w sposdb jednoznaczny rozstrzygnieta przez Sad Okregowy,
ze osoba tg byt oskarzony M. L. (1) i ustalenie to jest catkowicie trafne i dokonane w sposéb przekonujacy.

Nie doszlo réwniez do obrazy pozostalych wymienionych w omawianych apelacjach przepisow postepowania w tym
art. 167 w zw. z 366 k.p.k., co podnosi w swojej apelacji adwokat D. B. (1) (pkt 5, 8, 12 i 16). Domaganie sie przez
obronce i twierdzenie, ze ,,obligiem bylo ustalenie wszystkich osob” z ktérymi w okresie 30-45 dni poprzedzajacych
porwanie kontaktowatl sie M. L. (1) nie tylko jest calkowicie bezpodstawne ale rowniez, uwzgledniajac realia faktyczne
i dowodowe zwigzane ze sposobem kontaktowana sie pomiedzy osobami biorgcymi udziat w uprowadzeniu i
przetrzymywaniu A. K., niemozliwe do wykonania.

Kwestia za$ iloéci rachunkéw bankowych jakie posiadala spdlka (...) ijakie byly na nich obroty nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy.

Skoro wiec Sad Okregowy nie dopuscit sie obrazy zadnego z przepisow z tzw. sfery gromadzenia i oceny dowodow
to réwniez nie moga by¢ kwestionowane dokonane przez Sad ustalenia faktyczne, bedace wynikiem dokonania
prawidlowej wszechstronnej analizy i oceny zgromadzonych w sprawie dowodow.

Dlatego tez Sad odwolawczy uznal, ze podniesione w omawianych apelacjach zarzuty dotyczace tej samej kwestii
a mianowicie dokonanych w odniesieniu do oskarzonych M. L. (1) rzekomo blednych ustalen faktycznych, nie sg
zasadne.

Whbrew bowiem, twierdzeniom skarzacych, wskazane przez Sad dowody i poszlaki ukladaja sie w jeden logiczny ciag
zdarzen wykluczajacy mozliwo$¢ ustalenia innego jego przebiegu.

Nie jest bowiem mozliwe, aby ktokolwiek inny niz oskarzony M. L. przekazywal pozostalym osobom informacje o
wysokoSci kwot jakie powinny zostaé przez ojca pokrzywdzonego zaplacone oraz czy kwoty te rzeczywiscie wplynetly,
skoro wszystkie logowania od dnia 4 grudnia 2006 r. do 21 grudnia 2006 r. zostaly wykonane z jednego komputera
o numerze (...)(...), za§ sam oskarzony przyznal, ze sprawdzal stan konta.



Za chybione i bezpodstawne uzna¢ rowniez nalezy pozostale zarzuty podniesione w omawianych apelacjach. Dotyczy
to chociazby zarzutu obrazy prawa materialnego tj. art. 282 i art. 191 § 2 k.k. podniesionego z ostroznosci procesowej
przez adwokata P. P. (3).

Generalnie za$ stwierdzi¢ nalezy, ze tego rodzaju zarzut jest przedwczesny skoro ten sam skarzgcy jednoznacznie
kwestionuje dokonane przez Sad ustalenia faktyczne.

Nie mozna jednak zgodzi¢ sie z autorem tej apelacji, ze zastosowanie jednego z tych przepiséw wyklucza zastosowanie
drugiego, z uwagi na przedmiot czynu zabronionego.

Nalezy podzieli¢ w tym zakresie stanowisko Sagdu Okregowego, ze w realiach faktycznych niniejszej sprawy przyjecie
takiej kumulatywnej kwalifikacji bylo zasadne, gdyz uprowadzenie i przetrzymywanie zakladnika stanowilo jeden czyn
— jedno przestepstwo, za$ kwoty uzyskane jako okup, czeSciowo stanowily korzys$ci wymuszone bez zadnej podstawy
prawnej, czeSciowo za$ nalezalo przyjac, ze obaj oskarzeni dzialali w przekonaniu, iz egzekwuja zwrot wierzytelnosci.

Odno$nie za$§ zarzutu zawartego w pkt IV apelacji sporzadzonej przez adwokata D. B. (1) w ktérym zarzucono
naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 413 k.p.k. i w zw. z art. 415 k.p.k. to stwierdzi¢ nalezy, ze rzeczywiscie w
pkt 10 i 12 zaskarzonego wyroku Sad Okregowy nie wskazal podstawy prawne;j i nie wymienil przepisu na podstawie
ktorego kwoty wymienione w tych punktach zostaly zasadzone.

Sad taka podstawe powinien w wyroku wskaza¢ i skoro tego nie uczynil, to doszlo w tym jedynie zakresie do obrazy
art. 413 § 1 pkt 6 k.p.k., ale jest to uchybienie o charakterze formalnym, ktére nie mialo zadnego wplywu na tre$c
rozstrzygniecia.

Z koncowej czeSci pisemnych motywow zaskarzonego wyroku wynika bowiem w spos6b jednoznaczny, ze Sad
Okregowy zasadzit od oskarzonego M. L. odpowiednio kwoty 573.741,98 zl na rzecz spdiki (...) 1 106.200 zt na rzecz W.
K. (1) tytulem powddztwa cywilnego, ktére w pozostalej czeéci pozostawil bez rozpoznania (co w sposéb jednoznaczny
wynika z pkt 11 wyroku), Sad takze wskazal z jakich powodéw powyzsze kwoty zasadzil oraz z jakich w pozostalym
zakresie powodztwo pozostawil bez rozpoznania.

Nie zasluguje rowniez na uwzglednienie zarzut razacej niewspolmiernosci kary podniesionej z ostrozno$ci procesowej
przez adwokata P. P. (3).

Wymienione bowiem w tresci tego zarzutu i w uzasadnianiu apelacji okoliczno$ci majace wplyw na wymiar, zostaly
przez Sad Okregowy uwzglednione.

Dotyczy to kwestii braku dotychczasowej karalnosci czy tez braku dzialania w warunkach powrotu do przestepstwa.

Sad meriti przyjal w wyroku prawidlowa kwalifikacje prawna czynu z art. 252 § 1 k.k. wzb. z art. 189 § 2 k.k. wzb. z
art. 282 k.k.iwzb.zart. 191 § 2k k. wzw. zart. 11 § 2k k. iart. 4 § 1 k.k.

Sad zasadnie stwierdzil, ze przedmiotowy czyn cechuje sie wysokim stopniem spolecznej szkodliwo$ci z uwagi na
wskazane w uzasadnieniu okolicznoSci jego popelienia i orzekt wobec M. L. (1) kare 8 lat pozbawienia wolnoSci, ktora
jest wprawdzie zblizona do gornej granicy ustawowego zagrozenia, ale nie mozna uznac w ocenie Sadu odwolawczego,
ze przekracza stopien winy oskarzonego i nie uwzglednia dyrektyw wymiaru kary okreslonych w art. 53 k.k. a zatem,
ze jest kara niesprawiedliwa i nosi cechy razacej surowosci.

Dopiero bowiem wtedy, gdyby Sad odwolawczy uznal, ze pomiedzy kara orzeczona wobec M. L. przez Sad pierwszej
instancji a kara jaka nalezaloby orzec w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowo zastosowanych dyrektyw
wymiaru kary istnialaby istotna, wyrazna réznica to dopiero wowczas istnialaby podstawa do uwzglednienia tego
rodzaju zarzutu i dokonania przez Sad odwotawczy korekty wyroku w tym zakresie.



Taka jednak sytuacja w niniejszej sprawie nie zachodzi a zatem Sad Apelacyjny nie znalazl zadnych postaw do zmiany
wyroku w zakresie orzeczonych wobec obu oskarzonych kar,

Reasumujac powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze brak byto podstaw do uwzglednienia ktéregokolwiek zarzutu
zawartego we wniesionych i wezeSniej omowionych apelacjach.

Sad Okregowy dokonal bowiem trafnej i zgodnej z zasada zawarta w art. 7 k.p.k. analizy i oceny poszczegélnych
dowodow i z tej oceny wysnul trafne wnioski, Sad ten nie pomingl réwniez zadnego z istotnych dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy dowodoéw. Dlatego tez dokonane przez Sad meriti ustalenia faktyczne sa prawidlowe i majg pelne
oparcie w materiale dowodowym sprawy.

Sad Okregowy mial tez na uwadze charakter niniejszej sprawy i fakt, ze dokonane ustalenia faktyczne opieraja
sie zarowno na bezposrednich dowodach swiadczacych o sprawstwie oskarzonych jak rowniez w duzej mierze na
poszlakach, ktore jednak ukladaja sie w jeden logiczny krag zdarzen, wykluczajacy mozliwosci przyjecia innej wersji
niz ta ustalona przez Sad.

Prawidlowa jest rowniez przyjeta w wyroku kwalifikacja prawna dotyczaca poszczegbdlnych czynow przypisanych obu
oskarzonym.

Sad meriti w stopniu dostatecznym w realiach dowodowych niniejszej sprawy uzasadnil poszczegbdlne kwestie
dotyczace tego zagadnienia i w zwigzku z tym mozliwe jest dokonanie pelnej instancyjnej kontroli zaskarzonego
wyroku w aspekcie podniesionych w poszczegolnych apelacjach zarzutéw oraz argumentow.

Z tych tez wzgledoéw Saqd Apelacyjny utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

O kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze orzeczono za$ na podstawie art. 634 i 636 § 1 k.p.k.



