Sygn. akt IT AKa 243/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 sierpnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA — Marzanna A. Piekarska - Drqzek (spr.)
Sedziowie SA — Jan Krosnicki

SA- Pawel Rysinski

Protokolant: — st. sekr. sqd. Marzena Brzozowska

przy udziale Prokuratora Leszka Wozniaka

po rozpoznaniu w dniu 2 sierpnia 2013 r.

sprawy

1) A. E. (1) oskarzonego o przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. i art. 280 § 1 k.k.
2) A. N. (1) oskarzonego o przestepstwo z art. 280 § 2 k. k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncow oskarzonych
od wyroku Sqdu Okregowego W. —. P. w. W.

z dnia 28 marca 2013 r., sygn. akt VK 129/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt II, w odniesieniu do oskarzonego A. L. (1) w ten sposob, ze
przyjmuje, iz zarzuconego mu w pkt II aktu oskarzenia czynu dokonal uzywajaqc przemocy, tj.
rozboju z art. 280 § 1 k.k. i przepis ten wskazuje jako podstawe skazania, zas przyjety w wyroku
art. 283 k.k. jako podstawe wymiaru kary;

II. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow J. R. i A. R. (Kancelarie Adwokackie w W.)
kwoty po 738 zI (siedemset trzydziesci osiem zlotych), w tym 23 % VAT, z tytulu wynagrodzenia
za nieoplacong pomoc prawng udzielonqg oskarzonym A. L. (1) i A. N. (1) z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sqdowych za postepowanie
odwolawcze.

UZASADNIENIE

A. E. (1) i A. N. (1) zostali oskarzeni o to, ze:

I. wdniu 25 marca 2012 r. przy ul. (...) w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, postugujac sie nozem grozili £. B. (1)
natychmiastowym uzyciem przemocy i zazadali wydania od pokrzywdzonego zamoéwienia z D.P.a, w postaci 6 piw C.,



3 zestaw6w makaronow oraz pizzy o lacznej wartoSci 116,40 zl a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia w/w 6 piw C.
zadajac wydania pozostalego zamowienia gdzie laczna suma strat wynosila 116,40 zl na szkode D.P.a przy ul. (...) wW.

tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k.
oraz A. L. (1) o to, ze:

II. wdniu 16 lutego 2012 r. w W. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z nieustalonymi osobami uzywajac
przemocy w postaci przytrzymywania za szyje wobec W. M. (1) zabral w celu przywlaszczenia 2 sztuki pizzy oraz 4
zestawy satatek gdzie laczna warto$¢ strat wyniosla 66.90 zt na szkode (...) przy ul. (...) w W.

tj. o czyn z art. 280 § 1 k.k.

Sad Okregowy W. —. P. w. W., wyrokiem z dnia
28 marca 2013 r., w sprawie sygn. akt V K 129/12 orzek}:

I. w ramach czynu zarzucanego oskarzonym A. L. (1) i A. N. (1) w pkt. I uznal ich za winnych tego, ze w dniu 25 marca
2012 r. w W., dzialajac wspélnie i w porozumieniu, w celu kradziezy, postugujac sie nozem, usilowali zabra¢ w celu
przywlaszczenia od L. B. (1) artykuly spozywcze wartoSci lacznej 116.40 zt na szkode D.P.a w W., lecz zamierzonego
celu nie osiagneli z uwagi na interwencje funkcjonariuszy Policji tj. czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k.iza
to, z mocy art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. wymierzyt im kary po 3 (trzy) lata 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

II. w ramach czynu zarzuconego A. L. (1) w pkt. IT uznal go za winnego tego, ze w dniu 16.02.2012 r. w W., dzialajac
Ww porozumieniu z nieustalonymi osobami, w celu kradziezy, grozac uzyciem przemocy W. M. (1), zabral w celu
przywlaszczenia artykuly spozywcze wartosci 66,90 zt na szkode (...) w W., ktdry to czyn stanowil wypadek mniejszej
wagi z art. 283 k.k. i za to, z mocy art. 283 k.k. wymierzyl mu kare

4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

III. na zasadzie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. wymierzy} oskarzonemu A. L. (1) kare lgczna 3 (trzech) lat
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

W kolejnych punktach wyroku V — VII Sad Okregowy orzekl o dowodach rzeczowych i kosztach postepowania
obcigzajgc nimi w caloéci Skarb Panistwa.

Apelacje od wyroku wniosly strony postepowania: obroncy oskarzonych oraz prokurator.
Apelacja prokuratora wywiedziona na podstawie art. 438 pkt 1, 2, 3, 4 k.p.k. w stosunku do calo$ci wyroku zarzucita:
a/ obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia

- art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. polegajaca na niewskazaniu w przypisanych oskarzonym czynach z art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 280 § 2 k.k. i 280 § 1 k.k. ustawowych znamion przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. i 280 § 1 k.k.. tj. iz grozili
pokrzywdzonym natychmiastowym uzyciem przemocy co skutkuje, iz przypisane oskarzonym czyny nie zawieraja
wszystkich niezbednych znamion pozwalajacych na uznanie przypisanych czynéw za wypelniajace znamiona z art.
2808 2kk.i280 & 1kk.

b/ obraze prawa materialnego w zakresie I czynu zarzuconego aktem oskarzenia tj. art. 13 § 1 k.k. i 280 § 2 k.k.
poprzez uznanie, ze A. L. (1) i A. N. (1) w dniu 25.03.2012 r. jedynie usilowali zabraé¢ w celu przywlaszczenia od k.
B. (1) artykuly spozywcze lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na interwencje Policji, skoro z prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego wynika, ze po okazaniu pokrzywdzonemu przez jednego z oskarzonych noza przystapit
on do wydawania przywiezionych artykulow spozywczych, najpierw podajac A. N. 6 sztuk piw, ktore ten wzial, a
nastepnie przystapil do wydawania pozostalej czeSci zamoéwienia, a zatem nie sposéb przyjaé, by sprawcy jedynie



usilowali dokonaé powyzszego czynu skoro w istocie zrealizowali wszystkie czynnos$ci czasownikowe pozwalajgce na
stwierdzenie, ze czynu tego dopuscili sie w formie sprawstwa

¢/ blad w ustaleniach faktycznych ktéry miat wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia w ramach II zarzuconego A. L. (1)
czynu z art. 280 § 1k.k. poprzez wyeliminowanie z opisu czynu, iz A. L. (1) uzywal przemocy w postaci przytrzymywania
za szyje, oraz przyjecie iz z uwagi na niskg warto$¢ przedmiotu czynu, niewielki stopien pokrzywdzenia ofiary,
niewielka korzy$¢ majatkowa i niewielkie natezenie ,rozbdjniczych" §rodkéw jakimi postuzyt sie sprawca czyn ten
stanowil wypadek mniejszej wagi

d/ razaca niewspolhmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu A. L. (1) za I zarzucony i przypisany mu czyn z 283 k.k. kary w
wysokosci 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, gdy okoliczno$ci sprawy, stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego
czynu a nadto motywacja i sposéb zachowania sie sprawcy, jego uprzednia karalno$¢, przemawiaja za wymierzeniem
oskarzonemu kary surowszej.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 k.p.k. wnibsl o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie I zarzuconego
oskarzonym czynu w zakresie przyjetej kwalifikacji i opisu czynu poprzez zmiane przyjetej kwalifikacji oraz
uzupehienie opisu przypisanego czynu o wszystkie ustawowe znamiona oraz uchylenie wyroku w zakresie II
zarzuconego oskarzonemu A. L. (1) czynu i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Apelacja obroncy oskarzonego A. E. (1) zaskarzyla wyrok na korzy$¢ oskarzonego zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy wplyw na jego tresé, a polegajacy na
przyjeciu przez Sad, iz oskarzony A. L. (1) obejmowal swym zamiarem popelnienie czynu skodyfikowanego w art. 280 §
2 k.k., a$cislej, ze obejmowal on zamiarem postuzenie sie przez A. N. (1) nozem celem wymuszenia na pokrzywdzonym
oddania zamowienia;

2. naruszenie przepisow postepowania, majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k. poprzez
naruszenie zasady swobodnej oceny dowodoéw i danie wiary w pelni dowodom w postaci przestuchan w charakterze
Swiadka E. B. (1), W. M. (2), E. D. (1) oraz T. T. (1) mimo ich niesp6jnos$ci i sprzecznosci z zebranym w sprawie
materialem dowodowym;

3. naruszenie przepisow postepowania, majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. poprzez nieuwzglednienie przez Sad okolicznoéci korzystnej dla oskarzonego A. L. (1), wykazanej zeznaniami
swiadkéw oraz wyjasnieniami oskarzonego, ze przyjal on od dostawcy pizzy paragon fiskalny i analizowatl go przed
zatrzymaniem,;

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na
przyjeciu przez Sad, iz oskarzony A. L. (1) jest sprawca czynu skodyfikowanego w art. 280 § 1 k.k;

Podnoszac powyzsze zarzuty, w oparciu o przepis art. 427 § 1 k.p.k. wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie A. E. (1) niewinnym zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt I'i IT
aktu oskarzenia.

ewentualnie
- uchylenie skarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Obronica oskarzonego A. N. (1) zaskarzyt wyrok na korzy$c oskarzonego i zarzucit:

1. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajaca
na oparciu treSci wyroku na selektywnie wybranym materiale dowodowym ograniczajacym sie czeéci fragmentéw
wyjasnien oskarzonego A. N. (1) oraz zeznan $wiadkow, w szczeg6lnoSci Swiadka £. B. (1) i T. T. (1), nierzetelnej ocenie



dowodow wskazujacych na nie popelnienie przez oskarzonego A. N. (1) zarzucanego mu czynu, a nadto dowolng ocene
przedstawionych wyzej dowodow,

a nadto:

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktoéry mial wplyw na jego tresé, polegajacy na
niewzieciu pod uwage przy ustalaniu stanu faktycznego wielu istotnych elementéw zeznan swiadkow, w szczegolnosci
L. B. (1) i T. T. (1) oraz wyjasnien oskarzonego A. N. (1), ktore, gdyby zostaly wziete pod uwage winny doprowadzi¢
do wydania orzeczenia korzystnego dla oskarzonego.

Uwzgledniajac powyzsze, na podstawie art. 42781 k.p.k. oraz art. 437 §11 2, wnio6sl o zmiane zaskarzonego wyroku,
w czedci dotyczacej oskarzonego A. N. (1), poprzez orzeczenie odmiennie co do istoty sprawy i uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu,

wzglednie

o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie niniejszej sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Ponadto, wnosil o zasadzenie kosztéw obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym wedlug norm prawem
przepisanych, albowiem koszty te nie zostaly ani w czeéci, ani w calo$ci zasadzone na moja rzecz.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Prokurator wywiodl czeSciowo zasadny zarzut dotyczacy skazania oskarzonego A. M. L. za czyn II a/o, o ktérym
orzeczono w pkt II zaskarzonego wyroku.

Doprowadzilo to do cze$ciowej zmiany znamion przypisanego oskarzonemu rozboju poprzez powr6t do zarzucanej
w a/o formy rozboju z art. 280 § 1 k.k. z ustaleniem, ze oskarzony uzyl przemocy wobec pokrzywdzonego. Zmiana
polegala takze na podkre§leniu, ze podstawa skazania sprawcy jest art. 280 § 1 k.k. , za$ stusznie przyjety art. 283 k.k.
jest podstawg wymiaru (zlagodzenia) kary.

Pozostala czeS¢ apelacji prokuratora, jak tez apelacje obroncow obu oskarzonych uznano za bezzasadne, wobec
prostego stanu faktycznego sprawy opartego na bezposrednich, stanowczych i niewatpliwych dowodach winy
oskarzonych w zakresie przyjetym przez Sad orzekajacy.

Z tego powodu zaskarzony wyrok zostal utrzymany w pozostalym zakresie, tj. w odniesieniu do uznania, ze rozbdj
zarzucany w pkt I a/o oskarzeni popekili w stadium usilowania, a takze zostal utrzymany w czeéci dotyczacej wymiaru
kar.

Sad Apelacyjny nie podzielil twierdzen prokuratora o braku w wyroku znamion warunkujacych byt rozbojéw
przypisanych oskarzonym w czeéci dyspozytywnej wyroku (zarzut II a apelacji).

Sad Okregowy skazujac oskarzonych za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. (pkt I wyroku), jak tez za
rozbdj zwykly potraktowany jako wypadek mniejszej wagi odwotal sie do ram zarzucanych czynéw. Oznacza to, ze
przejal znamiona dzialan przestepnych zarzucane w a/o, a uwypuklil jedynie te niezbedne; w pkt I wyroku bylo to
podkreslenie uzycia noza w celu kradziezy, co stanowi gtéwng i wystarczajaca ceche rozboju kwalifikowanego.

Zatem wniosek prokuratora (pkt III apelacji) o uzupelnienie wyroku w pkt I o ,wszystkie ustawowe znamiona” rozboju
jest niezrozumialy i nie polega wcale na art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. Sad Okregowy sprostal wymogom tego przepisu i
dokladnie okreslit przypisany oskarzonym czyn. Nie ulega bowiem watpliwo$ci, ze postuzenie sie nozem wobec osoby
w celu zabrania jej rzeczy jest podstawowym znamieniem rozboju z art. 280 § 2 k.k. , a odwolanie sie do granic



oskarzenia oznacza przejecie opisanej tam grozby natychmiastowego uzycia przemocy zwiazanej z zadaniem wydania
rzeczy.

Podobny zarzut prokuratora w odniesieniu do pkt II wyroku, choé byl rownie niezasadny, stat sie nadto nieaktualny
wobec zmiany, ktorej dokonal Sad odwolawczy. W miejsce przyjetej przez Sad Okregowy grozby uzycia przemocy, Sad
Apelacyjny powroécil do znamienia uzycia przemocy przez A.M. L. wobec pokrzywdzonego, co odpowiada precyzyjnie
znamieniu rozboju z art. 280 § 1 k.k. Nalezy przy tym podkresli¢, ze zmiana ta oparta zostala na bezblednych
ustaleniach faktycznych dokonanych przez Sad I instancji.

Sad ten ustalil co do pierwszego chronologicznie rozboju (II zarzut a/o) zrzucanego A.M L.., Ze dostawca pizzy W. M. (1)
zostal okradziony z dostawy w ten sposdb, ze jeden ze sprawcow ,,objal go przedramieniem na wysokos$ci karku” (str. 2
uzasadnienia) ,a wiec szyi” (str. 6 uzasadnienia), ,, ... przytrzymal go w ten sposob ... zadajac wydania dostawy” (str. 6).

Ustalenie to wiernie oparte zostalo na konsekwentnych zeznaniach pokrzywdzonego, ktory skladajac zawiadomienie
o przestepstwie, rozpoznajac na zdjeciach oskarzonego, a pdzniej zeznajgc na rozprawie stwierdzil stanowczo: ,wiem
Ze to ten pan mnie zaszed! od tytu ... przytrzymal mnie za kark (k. 684). W trakcie Sledztwa swiadek sprecyzowal,
ze byt to usScisk- chwyt od tylu w okolicy szyi. Nie ulega zatem watpliwos$ci , ze oskarzony uzyt przemocy wobec
pokrzywdzonego w stopniu wymaganym do bytu przestepstwa rozboju. Wniosek jaki z prawidlowo ustalonego stanu
faktycznego wyprowadzit Sad I instancji (str. 6 uzasadnienia) jest nielogiczny, niezgodny z do$wiadczeniem zyciowym,
dlatego prokuratorski zarzut odno$nie do

pkt IT wyroku byl czeSciowo uzasadniony (pkt II ¢ apelacji).

Ujety w tym samym miejscu apelacji zarzut naruszenia art. 283 k.k. nie zostal uwzgledniony. Uzasadnienie jakie
przedstawil Sad Okregowy przy zastosowaniu art. 283 k.k. jest przekonujgce, takze po uznaniu, ze oskarzony uzyl
przemocy, a wiec $rodka przekraczajacego grozbe uzycia tejze przemocy. Pamietac nalezy, ze ocena Sadu Okregowego
opierala sie na prawidlowych ustaleniach faktycznych, a zatem korekta w opisie czynu dokonana przez Sad Apelacyjny
nie spowodowala uznania, ze zachowanie oskarzonego bylo bardziej dotkliwe niz ocenil to Sad meriti.

Pokrzywdzony doznat wiekszych szkod i strat moralnych niz ustalona. Szkoda wyceniona na kwote niespetna 70
zlotych oraz stwierdzenie pokrzywdzonego o niewielkiej obawie ,, ... bo oni nie zachowywali sie jako$ bardzo
agresywnie” (k. 685) przekonuje do oceny przedstawionej przez Sad Okregowy (str. 7 uzasadnienia, gora).

Sad odwolawczy uznat za niezasadny wniosek prokuratora o uchylenie wyroku w odniesieniu do pkt II (II zarzut a/
0). Zgodnie z art. 437 § 2 k.k. Sad Apelacyjny mial prawo do zmiany w opisie czynu (powr6t do znamienia uzycia
przemocy), bowiem pozwalaly na to zebrane dowody i oparty na nich stan faktyczny. Nie wykazane przez prokuratora
naruszenie art. 283 k.k. nie powodowalo glebszych zmian i zmiany ustalen faktycznych.

Sad Apelacyjny nie uznal zarzutu II b apelacji prokuratora poniewaz dzialania rozbdjnicze oskarzonych, w zakresie
czynu I a/o nie przekroczyty stadium usilowania. W prawidlowo ustalonym i niekwestionowanym przez prokuratora,
stanie faktycznym oskarzeni nie moga odpowiada¢ za dokonanie rozboju, skoro nie przejeli oni wladztwa nad
zadanymi rzeczami. Wprawdzie pokrzywdzony wydal jednemu ze sprawcéw cze$¢ dostawy (piwo) i zamierzal zaraz
oddaé¢ zywnos$é ale interwencja policji w tym przeszkodzila. Nie doszlo wiec do momentu, w ktérym oskarzeni
mogli dysponowaé skradzionymi rzeczami zgodnie ze swoja wolg. Zadanie wydania dostawy opisane w zarzucie I
a/o nie przebiegalo dwuetapowo, jak to przedstawia oskarzyciel, (najpierw piwo, potem zywno$¢) ale odnosilo do
caloéci zamowienia. Powstrzymanie rozboju w trakcie kradziezy tych rzeczy nastapilo w fazie usilowania. Zatem
sformutowanie zarzutu a/o: ,zabrali ...

6 piw ... zadajac wydania pozostalego zamowienia” bylo prawnie nieuzasadnione i wynikalo z pomieszania r6znych
stadidow przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. Sprawcy nie ukonczyli ostatniej czynnoéci bezpoérednio zmierzajacej do
dokonania czynu zabronionego ( o usilowaniu niezupelnym w : ,Kodeks karny. Komentarz. Cze$¢ og6lna”. Tom 1, K.
Buchala, A. Zoll, Zakamycze 2000, s. 149).



Z powyzszych wzgledéw Sad Apelacyjny nie uznal zarzucanego w pkt II b apelacji prokuratora naruszenia prawa
materialnego w art 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k.

Zarzut niewspdimiernoéci kary zostanie omoéwiony w ostatniej czeSci uzasadnienia.
Apelacje obroncéw oskarzonych sa bezzasadne.

Obaj obroncy podniesli zarzut bledu w ustaleniach faktycznych w odniesieniu do czynu I a/o, a obronca A. L. takze co
do czynu II a/o, mimo istnienia bezpo$rednich dowodéw z zeznan pokrzywdzonych oraz zeznan naocznego Swiadka
usilowania rozboju na osobie L. B. (1) (§wiadek T. T. (1)). Blad co do faktéw ma by¢ wedle obroncow skutkiem
niezgodnej z art. 7 k.p.k. oceny dowodow. Obroncy obu oskarzonych czynig ten zarzut w powiazaniu z naruszeniem
art. 410 k.p.k. , a obronica A. L. takze w zw. z art. 4 k.p.k.

Ten ostatni przepis nie moze stanowi¢ podstawy apelacyjnej, jako generalna zasada procesu karnego, realizowana
we wszystkich czynnoéciach postepowania karnego i wielu konkretnych przepisach procedury, stuzacych spelieniu
zasady obiektywizmu.

Sad Okregowy nie naruszylt art. 410 k.p.k. , bowiem oparl wyrok na caloksztalcie okolicznoséci ujawnianych w
toku rozprawy gléwnej. Sad dysponowal kompletnym materialem dowodowym zebranym w czasie Sledztwa, z
ktbérego wynikaly wprost okreSlone dziatania przestepne podjete przez oskarzonych. Sad przeprowadzil postepowanie
dowodowe bezposrednio na rozprawie, ujawniajac wszystkie dowody zaprezentowane w a/o w czesci, lub calosci,
zgodnie z art. 389 § 1i 2, art. 391 § 1 - art. 395 k.p.k.

Tak wiec ani podczas kompletowania dowodow, ani w trakcie ich przeprowadzania na rozprawie Sad nie dopuscil sie
uchybien. Obroncy nie uzasadnili naruszenia art. 410 k.p.k. Za takowe nie moze stuzy¢ ponowna polemika obroncy A.
L. z oceng dowodow oskarzenia. Na str. 6-8 uzasadnienia powoluje sie on na zasady do§wiadczenia zyciowego, ktore
maja prowadzi¢ do wniosku, ze jedynym wiarygodnym dowodem s3 wyjasnienia oskarzonego. Koronnym dowodem
jego niewinnos$ci ma by¢ przyjecie paragonu na dostawe pizzy i piw zrealizowang przez L. B. w dniu 25 marca 2012 r.
(zarzut I a/o). W odniesieniu do II zarzutu za uniewinnieniem oskarzonego maja przemawia¢ watpliwo$ci wynikajace
z zeznan pokrzywdzonego W. M., ktére zdaniem obronicy maja range watpliwosci z art. 5 § 2 k.p.k.

Podnoszone przez apelujacych kwestie oceny wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego oraz przeciwstawnych im zeznan
pokrzywdzonych zostaly ocenione przez Sad Okregowy z pelnym poszanowaniem zasady swobodnej oceny dowodow.
Ocena przedstawiona w apelacjach obroncow za$ jest dowolna i stronnicza. Wyjasnienia A. L. przeczace stanowczym
zeznaniom E. B., T. T. i W. M. nie stwarzaja z zderzeniu ze soba stanu niepewno$ci dowodowej. Po stronie
oskarzycielskiej — obciazajacej oskarzonych stanely bowiem dowody bezposrednie i stanowcze — osoby ze soba
niezwigzane, a wiec nie majace zadnego celu by pomoéwic sprawcow. Po stronie oskarzonych znalazly sie jedynie ich
niespojne wyjasnienia, w ktorych nie zaprzeczali nawet podstawowemu zdarzeniu z 25 marca 2012 r., tj. zamoéwieniu
pizzy i piwa, mimo braku pieniedzy na zaplate. Oskarzeni zostali ujeci przez Policje na goragcym uczynku usilowania
rozbdjniczego na skutek quasi prowokacji, podczas ktorej funkcjonariusz T. T. przygladal sie zdarzeniu stojac niemal
obok oskarzonych i pokrzywdzonego. Zaréwno pokrzywdzony L. B., jak tez T. T. widzieli n6z kuchenny, ktory A. N.
»mial w rekawie po to zeby zastraszy¢ dostawce”. (wyjasnienia A,. N. k. 102). Narzedzie to zostalo znalezione przy
oskarzonym, ktéry nie zdolal sie nigdzie oddali¢ z miejsca przestepstwa.

Obronicy pomijaja przyznanie sie A. L. do zarzutu I a/o oraz ww. wyja$nienia. A. N..

Trudno wyobrazi¢ sobie bardziej klarowna sytuacje dowodowa, jak ta dotyczaca zdarzenia z 25 marca 2012 r., tak wiec
watpliwo$ci podnoszone w apelacjach obroncow sa iluzoryczne.

Stan faktyczny ustalony na podstawie tak oczywistych dowoddéw winy nie moze by¢ inny od ustalonego przez Sad
Okregowy. Dotyczy to zar6wno strony przedmiotowej jak i zamiaru obu oskarzonych.



Obronca A. L. borni go twierdzeniem, Ze przyjmujac paragon na dostawe wykazal gotowo$¢ legalnego jej nabycia
(pkt 3 apelacji). Twierdzi ponadto, Ze oskarzony nie mogl wiedzie¢ o postuzeniu sie nozem przez N. (pkt 1 apelacji).
Sad Okregowy odnidst sie do obydwu kwestii, gdyz byly one eksponowane w linii obrony A. E. w toku postepowania
roZpoznawczego.

L. B. wistocie wreczyl paragon oskarzonemu, co nie stanowi zadnej okolicznos$ci ekskulpujacej A. L., skoro nie uiscit
on zaplaty. Nie probowal nawet tego uczynic, gdyz zaden z oskarzonych wywolanych z mieszkania przed blok, wiedzac
ze przybyl dostawca pizzy, nie zabral w ogole pieniedzy. Jest oczywiste, Ze nie zamierzali zaplaci¢, a w zamian A. N.
zabral n6z kuchenny ,zeby nastraszy¢”. Przewrotno$é z jaka obronca A. L. powraca do nic nie znaczacego wreczenia
paragonu nie wzmacnia apelacji.

Jesli chodzi za$ o strone podmiotowa dzialan A. L., to przypisanie mu zamiaru udzialu w rozboju zostalo nalezycie
uzasadnione przez Sad Okregowy (str. 7 uzasadnienia). Niewatpliwie, wychodzac z kolega uzbrojonym w n6z po odbior
pizzy, a co najmniej bedac przy demonstrowaniu noza wysuwanego z rekawa A. N. akceptowal taka forme wymuszenia.
Nalezy tez pamietaé, ze A. L. juz miesiac wezeéniej uzyl przemocy, by wymusié odebranie podobnej dostawy od W.
M.. Nie byl wiec zaskoczony sposobem takiego ,,organizowania” zywno$ci i trunkéw. Proceder ten powtarzat sie do
pewnego czasu na osiedlu, co spowodowato, ze kierownik pizzerii W. M. zwrdcila sie o pomoc do Policji.

W kwestii ustalen faktycznych, w tym zamiaru A. L., obronica podejmuje polemike oparta na wybiérczej ocenie
fragmentow wyjasnien oskarzonego, ktore nie moga by¢ miara wszystkich pozostalych dowodéw przeczacych jego
wersji zdarzen.

Trudno powiedzie¢ jakie ,,niespojnoéci i niejasnoéci” wynikaja dla apelujacego z zeznan pokrzywdzonych, W. M., E.
D., T. T., skoro dowody te posiadaja cechy przeciwne, tj. jasno$¢, sp6jnoéc, konsekwencje relacji oraz obiektywizm.
Nawet sami pokrzywdzeni, ktorzy doswiadczyli leku, obawy o swoje zdrowie i bezpieczenstwo opisywali przestepstwa
w sposdb rzeczowy, zdystansowany, bez sklonno$ci do nadmiernego obcigzania oskarzonych. Bardzo stanowcze sg
natomiast zeznania pokrzywdzonych L. B. w kwestii demonstrowania noza przez A. N., za§ W. M. w kwestii formy
przemocy uzytej przez A. L. oraz stanowcze rozpoznanie sprawcéw przez pokrzywdzonych.

Dywagacje obroncy A. N. o tym, czy L. B. zobaczyl caly n6z, czy tylko ,trzonek i czes$é ostrza” (zeznania k. 652), czy
oskarzony w celu zastraszenia wyjat calty n6z, czy cze$c sa bezzasadne w §wietle celu demonstrowania niebezpiecznego
narzedzia. Zar6wno pokrzywdzony jak tez $wiadek T. T. widzieli, ze oskarzony wysunal noz z rekawa i ze bylo
to dzialanie sluzace zastraszeniu dostawcy, co przyznat w Sledztwie A. N.. Proby wzbudzenia watpliwosci w tak
oczywistej sytuacji dowodowej sa nieudolne. Zupehie drugorzedne znaczenie miata kolejnoéé czynnoéci zatrzymania
i przeszukania, skoro sprawcy nie oddalili sie z miejsca czynu i nie zdolali wykonaé zadnych dzialan w celu ukrycia,
wyrzucenia lub nabycia rzeczy.

Zarzucany w pkt 4 apelacji obroncy A. L. zarzut bledu w ustaleniach faktycznych co do II zarzutu a/o jest bezzasadny.
Nie wiadomo co mial na mysli skarzacy piszac, ze zeznaniom pokrzywdzonego W. M. ,nie sposob przypisa¢ waloru
dowodowego” (str. 7 apelacji). Nastepujace przy tym dywagacje o ,.by¢ moze” niewlasciwym rozpoznaniu odbiegaja
od rzeczywistej treéci czynno$ci procesowych wykonywanych z udzialem W. M.. Ten za$ stanowczo rozpoznat A. L.
jako jednego z rozbojnikow to tego, ktoéry uzyt przemocy, a po zabraniu dostawy i wychodzeniu z bloku kazal mu w
wulgarny sposob oddali¢ sie.

Swiadek rozpoznat A. L. na zdjeciach oraz na rozprawie, mimo zmiany odziezy i uplywu czasu: ,rozpoznaje pana
($wiadek wskazuje na oskarzonego L.) ) ... to ten pan zaszedl mnie od tytu” (k. 684).

WatpliwoSci prezentowane przez obronce w kwestii rozpoznania oskarzonego sa nieracjonalne i nie podwazyly ustalen
Sadu I instancji opartych na zeznaniach osoby obcej dla oskarzonego, ktéra obcigzyla tylko sprawce, ktérego bez
wahania rozpoznala.



Sad Apelacyjny nie uwzglednil zatem zadnego z zarzutdéw apelacyjnych obroncéw dotyczacych sprawstwa i winy.

Sad odwolawczy przychylil sie do ustalenia Sadu meriti, ze oskarzeni wyczerpali swym zachowaniem znamiona
rozbojow; w odniesieniu do I zarzutu a/o, w formie usilowania do rozboju kwalifikowanego, zas w odniesieniu do II
zarzutu a/o A. L. dopuscil sie rozboju z art. 280 § 1 k.k. uzywajac przemocy.

Prezentowana w ostatnich zdaniach apelacji obroncy oskarzonego A. N. teoria ,prawna” o mozliwo$ci
zakwalifikowania czynu jako ,materii wykroczeniowej w ramach ktorej czyn uleglby przedawnieniu” (str. 4) jest
oczywiécie bezzasadna. Ustalono bowiem znamie przestepstwa rozboju, ktore niezaleznie do warto$ci mienia wyklucza
przyjecie wykroczenia.

Ostatnim elementem zaskarzenia wyroku jest kwestia kar.

Prokurator stawia ten zarzut (pkt II d) poSrednio przez pryzmat niezasadnego jego zdaniem uzycia art. 283 k.k., z
czym nie zgodzil sie Sad Apelacyjny. Prokurator nie twierdzi nawet, ze kara wymierzona A. L. za zarzut II a/o jest
razaco niewspolmiernie tagodna, a wykazanie takiej cechy kary uzasadnialoby zarzut.

Prokurator stwierdzil jedynie, ze okoliczno$ci obciazajace, ktore nie umknely uwadze Sadu meriti, ,,przemawiaja za
wymierzeniem kary surowszej” (str. 2). Tak nieokre$lone stanowisko nie moglo by¢ uwzglednione, zwlaszcza, ze kara
laczna 3 lat i 6 miesiecy wymierzona A. L. jest perspektywa, ktora powinien dostrzegaé skarzacy jako dlugotrwalg kare
izolacyjna.

Sad Apelacyjny uznal, ze kary za poszczeg6lne czyny orzeczone wobec A. L., jego kara laczna, jak tez kara wymierzona
A. N. sg karami sprawiedliwymi.

Obroncy oskarzonych w ogole nie podjeli wykazania, by kary te byly surowe, a w szczegdlnoS$ci razgco niewspoimiernie
dotkliwe. Sad Okregowy za$ nalezycie uzasadnil wymiar kar, odnoszac sie do przestanek okreslonych w art. 53 k.k. (str.
8 uzasadnienia). Motywy te sa w pelni przekonujace, w przeciwienistwie do nieokreslonego stanowiska prokuratora
co do jednej z kar A. L. i braku stanowiska obroficow.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny utrzymalt w mocy wyrok Sadu Okregowego w czesci dotyczacej wymiaru kar.



