Sygn. akt I1 AKa 237/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2013r.

Sad Apelacyjny w Warszawie - II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA — Marek Czecharowski

Sedziowie: SSA — Maria Mrozik-Sztykiel

SSA — Pawel Rysinski (spr.)

Protokolant: — st. sekr. sqd. Marzena Brzozowska

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 10 lipca 2013 r.

sprawy L. C.

oskarzonegozart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 k.k. w zb. zart. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego W. P. w. W.

z dnia 24 kwietnia 2013 r. sygn. akt VK 110/12

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadnq;

zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztéow sqdowych naleznych za postepowanie odwolawcze
obciqzajgc nimi Skarb Panstwa;

zasqdza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. P. P. (1) kwote 738 zl
(w tym VAT) z tytulu zwrotu kosztéow obrony z urzedu przed Sqdem Apelacyjnym w Warszawie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2013 r. Sad Okregowy W. —. P. w. W. uznal oskarzonego E. C.,

w ramach zarzucanego mu czynu, za winnego, tego, ze w dniu 23 wrzeénia 2011 r. przy ul. (...) w R. wojewodztwa
(...), dzialajagc w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia S. P. (1), uderzyl go w glowe nozem w okolice potylicy
i nozem w klatke piersiowa oraz uderzyl go w twarz, powodujac u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci rany
cietej glowy w okolicy potylicy, wylewu krwawego w obrebie tkanek miekkich oczodotu prawego, rane kluta klatki
piersiowej po stronie prawej dlugoéci 5 cm na poziomie III - IV miedzyzebrza, penetrujacg do klatki piersiowej, z
powstaniem odmy oplucnowej po tej stronie oraz powstaniem ostrej niewydolnoSci oddechowej w przebiegu choroby
i naglego zatrzymania krazenia, ktére spowodowaly u pokrzywdzonego chorobe realnie zagrazajaca zyciu, przy
czym przewidywany skutek w postaci $émierci S. P. (1) nie nastapil z uwagi na udzielenie pokrzywdzonemu pomocy
medycznej,

to jest za winnego popelnienia czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt
2k.k.wzw.zart. 11 § 2 k.k.



izato na mocy art. art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art.
156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazal go, za§ na mocy art. 14 § 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 k.k. wzw.zart. 11§ 3
k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 11 § 6 pkt 2 k.k. wymierzyt kare 5 lat pozbawienia wolnosci;

z mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz S. P. (1) kwote 5.000 zl. z tytulu zado$cuczynienia za doznang
krzywde orzekl nadto o tymczasowym aresztowaniu, dowodach rzeczowych, kosztach i oplatach.

We whniesionej apelacji obronca oskarzonego zarzucit wyrokowi:

A) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, poprzez przyjecie, ze oskarzony L. C.
krytycznego dnia dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia Zycia pokrzywdzonego, podczas gdy prawidlowa i
wszechstronna analiza okolicznoSci dotyczacych strony przedmiotowej i podmiotowej czynu oskarzonego dokonana
na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego nie daje podstaw do przyjecia, iz oskarzony usitlowal w zamiarze
ewentualnym pozbawic zycia S. P. (2), a pozwala na przyjecie innej, wzgledniejszej dla oskarzonego kwalifikacji czynu
z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 159 k.k.

B) naruszenie nastepujacych przepiséw postepowania, ktore to uchybienia mialy wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie
art. 7 k.p.k., art. 182 § 1 k.p.k. w zw. z art. 191 § 2 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez odmdwienie wiarygodnosci
wyjaénieniom osk. L. C. zlozonym na rozprawie w zakresie w jakim nie pokrywaja sie z pozostalymi dowodami,
uznanymi przez Sad meriti za wiarygodne, obdarzenie w ramach swobodnej oceny dowodéw wiarygodnoScia zeznan
matki oskarzonego E. P. zloZzonych w §ledztwie na policji, nastepnego dnia po zdarzeniu, pomimo nie pouczenia
Swiadka przez organ procesowy o przystugujacym uprawnieniu z art. 182 § 1 k.p.k., co uniemozliwito $§wiadkowi E.
P. skorzystanie z prawa do odmowy skladania zeznan w $ledztwie, a w konsekwencji mialo wplyw na ich tres¢, co
oznacza, ze dowod przeprowadzony z naruszeniem art. 182 § 1 k.p.k. i art. 191 § 2 k.p.k. nie powinien by¢ podstawa
dokonywania ustalen faktycznych w sprawie.

C) nadto zarzucil zaskarzonemu wyrokowi razaca niewspoOlmierno$é orzeczonej wobec oskarzonego kary 5
lat pozbawienia wolnoéci, nawet przy zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary, nieuwzglednienie w
wystarczajacym stopniu okolicznos$ci tagodzacych, w szczegdlnoéci mlodocianego wieku oskarzonego.

W konkluzji obronica wniést o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu i wymierzenie
na jej podstawie kary wzgledniejszej;

2) ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I Instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty apelacji i uzyte na ich poparcie argumenty okazaly sie na tyle chybione, ze apelacje
nalezalo uznaé za oczywiscie bezpodstawngq.
W tym stanie rzeczy wskazaé wystarczy co nastepuje.

Sad pierwszej instancji prawidlowo, zgodnie z obowigzujgcymi regulami procedowania przeprowadzit przewod
sadowy; nie dopuscil sie uchybien prawu procesowemu, w tym nie dopuscil sie obrazy przepiséw postepowania
wskazanych w pkt B apelacji. Nie popelnil tez bledéw w ustaleniach faktycznych i ocenie dowodéw. Poglad na
odpowiedzialno$¢ oskarzonego obszernie, przekonujaco i zgodnie z zasadami art. 424 k.p.k. umotywowal.

Apelacja nie zdolala pogladowi sadu przeciwstawi¢ skutecznie argumentéw mogacych go podwazy¢.

Jej istota jest polemiczne jedynie twierdzenie, ze oskarzony nie dzialal w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia
pokrzywdzonego, jak to przyjal sad. Formulujac te teze skarzacy stwierdza, ze: ,oskarzony nawet kosztem silnego



zranienia pokrzywdzonego, chcial go jedynie nastraszy¢, a przez to nie ma dostatecznych podstaw do przyjecia, aby
usilowal dokona¢ zabdjstwa” (k. 6 apelacji). Twierdzenia tego w istocie skarzacy nie rozwija, co czyni je golostownym.

Tymczasem Sad w oparciu o obszernie oméwione przestanki podmiotowe i przedmiotowe wykazal (k. 22 — 26
uzasadnienia wyroku), ze oskarzony dzialal z zamiarem ewentualnym (wynikowym) zabojstwa pokrzywdzonego.
Zamiar taki, jak wskazal sad (k. 25 uzasadnienia) sprowadza sie do przewidywania mozliwo$ci nastgpienia skutku z
art.

148 § 1 k.k. i godzenia sie nan. Jest przy tym oczywiste, ze osoba dorosla, zdrowa psychicznie — a takim zgodnie z
opinig sadowo — psychiatryczna pozostaje oskarzony — zdaje sobie sprawe, ze zadanie ciosu nozem w klatke piersiowa
przebijajacego ze wzgledu na rodzaj narzedzia i uzyta sile ciosu, moze doprowadzi¢ do zgonu ofiary. W rozprawie
niniejszej pokrzywdzony doznal rany wywolujacej odme oplucnowa, ktérej nastepstwem bylo zatrzymanie krazenia.
Tylko reanimacja pokrzywdzonego i przetoczenie krwi uratowalo zycie S. P. i sprawilo, ze czyn oskarzonego pozostal
w formie stadialnej usitowania.

W tym stanie rzeczy przy uwzglednieniu elementéw podmiotowych sprawy, tych wypowiedzi, ktére padly z ust
oskarzonego, gdy zabierajac ze soba n6z wychodzil z domu, a wreszcie uwzglednieniu, ze atakujgc pokrzywdzonego
zadal mu dwa uderzenia nozem — drugie powodujace rane czaszki, poglad sadu o godzeniu sie oskarzonego na
$miertelny skutek swych zachowan jest w pelni uprawniony. Apelacja nie zdolala go podwazy¢, a konstatacja, ze
oskarzony dzialajgc w spos6b wyzej wskazany chcial jedynie przestraszy¢ pokrzywdzonego, musi by¢ uznana za
oderwang do realiéw sprawy.

Oczywiécie bezzasadny jest zarzut z pkt B apelacji. Sad nie tylko nie obrazil wskazanych w tej czeéci przepisow
postepowania, ale przeciwnie. Postapil prawidlowo, zgodnie z regulami procesu karnego, konwalidujac blad z
postepowania przygotowawczego.

Dla umotywowania powyzszego twierdzenia wystarczy wskazaé poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w postanowieniu
z dnia 4 kwietnia 2006 r. — sygn. akt IV KK 297/05 na tle tozsamego stanu faktycznego jak w sprawie niniejszej (OSN
2006 r. z. 7-8 poz. 68).

Rownie bezzasadny jest zarzut razacej niewspotmiernosci orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci.
Whbrew twierdzeniom skarzacego (k. 6-7 apelacji) sad wzigl pod uwage wszystkie wskazywane przez skarzacego
okolicznos$ci (k. 26 — 28 uzasadnienia wyroku). Nadal im wladciwa range, a stosujac nadzwyczajne zlagodzenie
kary uksztaltowal ja zgodnie z regulami art. 53 i 54 k.k. Kary tak orzeczonej w zadnym razie nie mozna uznaé
za niewspohmierng, tym bardziej niewspohmierng razaco, a wiec w sposob, ktéry czyni ja w odczuciu spolecznym
niesprawiedliwg.

Z tych wszystkich przyczyn, poniewaz stawiane w apelacji zarzuty nie znalazly potwierdzenia, a
uzyte na ich poparcie argumenty okazaty sie chybione, zaskarzony wyrok — jako trafny — nalezalo
utrzymac w mocy.



