Sygn. akt IT AKa 401/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2013r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Miroslawa Strzelecka (spr.)
Sedziowie: SA — Anna Prokopiuk

SA — Zbigniew Kapinski

Protokolant: — sekr. sqd Kazimiera Zbysinska

przy udziale Prokuratora Marka Deczkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2013 r.

sprawy

1) A. M. (1) oskarzonego z art. 258 § 3 k.k., art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 158 § 1
k.k.wzb.zart. 157§ 1 k.k.i157 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k., 158 § 1 k.k. w
zb.zart. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.;

2) M. M. (1) oskarzonego z art. 258 § 1 k.k.,

art. 4 §1 k.k. w zw. z art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. 1157 § 2 k.k. w
zw. zart. 65 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k., 158 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
iw zw. z art. 11 § 2 k.k., art. 56 ust. 3 Ustawy z 29 lipca

2005 r. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., 18 § 2 k.k. w zw. z art. 56 ust. 1 Ustawy z dnia
29 lipca 2005 r.;

3) P. M. (1) oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., art. 62 ust. 3
Ustawy z 29 lipca 2005 r.;

4) P. S. oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 4 § 1 k.k. w zb. z art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w
zb.zart. 157§ 1 k.k., art. 157§ 2 k.k.w zw. zart. 65 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.,
158 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.;

5) S.S. (1) oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., zart. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 158 § 1
k.k.wzb.zart. 157§ 1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.;

6) M. F. oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., 158 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w
zw.zart. 11 §2k.k.iwzw. zart. 64 § 1 k.k.;

7) A. M. (2) oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 158 §
1k.k.wzb.zart. 157§ 1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. w zb. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., art. 158
§1k.k.wzb.zart. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k., 18 § 2 k.k. w zw. z art.
59 ust. 1 Ustawy z 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 65 § 1 k.k., 3x z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., 2 x z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005
r.wzb.zart. 65§ 1 k.k.;



8) M. K. oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., 2 x z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z art.
65 § 1 k.k., art. 59 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

9) M. L. (1) oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 Ustawy z 29 lipca
2005 r. w zw. z art. 65 § 1 k.k., art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z
art. 65 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora i obroncow oskarzonych A. M. (1), M. M. (1), P.
M.(@1),P.S.,S.S.(1)), M.F.,A. M. (2), M.K.iM. L. (1)

od wyroku Sqdu Okregowego w. W.
z dnia 4 pazdziernika 2011 r. sygn. akt VIII K 74/10
Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze:

1) uchyla orzeczenia o karach lgcznych pozbawienia wolnosci wobec oskarzonych A. M. (1), M. M.
(1),P.S.,S.S.(1)iA. M. (2);

2) wyrok w zakresie czynéw przypisanych oskarzonym A. M. (1) w pkt X wyroku (pkt Il a/o) M. M.
(1),P.S.,S.8S. (1) iA. M. (2) w pkt XII wyroku (zarzuty z pkt V, XIII, XVII, XXI a/o) uchyla i sprawe
przekazuje Sadowi Okregowemu w. W. do ponownego rozpoznania;

3) z opisu czynu przypisanego A. M. (1) w pkt I wyroku, M. M. (1) w pkt IT wyroku, P. M. (1) w pkt
III wyroku, P. S. w

pkt IV wyroku, S. S. (1) w pkt V wyroku, M. F. w pkt VI wyroku, A. M. (2) w pkt VII wyroku, M.
K. w pkt VIIT wyroku i M. L. (1) w pkt IX wyroku eliminuje stwierdzenie, ze celem zorganizowanej
grupy przestepczej bylo dokonywanie wymuszen rozbdjniczych oraz paserstwo kradzionych
przedmiotow;

4) w pozostalej zaskarzonej czesci tenze wyrok utrzymuje w mocy;

5) na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierza kary lgczne pozbawienia wolnosci w rozmiarze:
A. M. (1) — 7 (siedmiu ) lat

M. M. (1) — 5 (pieciu )lat i 8 (o$miu ) miesiecy

P. S. - 5 (pieciw) lat

S. S. (1) - 3 (trzech) lat

A. M. (2) - 8 (osmiw) lat

6) na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza na poczet orzeczonych kar lqgcznych pozbawienia wolnosci
okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci A. M. (1), M. M. (1), P. S. od dnia 13 stycznia

2009 r. do 4 lutego 2013 r., S. S. (1) od dnia

13 stycznia 2009 r. do dnia 4 pazdziernika 2011 r. i A. M. (2) od dnia 21 sierpnia 2009 r. do dnia 4
lutego 2013 r.

7) zasqdza od oskarzonych M. M. (1), P. S., A. M. (1), S. S. (1) i A. M. (2) koszty sqdowe za obie
instancje w tym oplaty od P. S. 1 S. S. (1) w kwotach po 400 (czterysta) zl, A. M. (1) 600 (szes$éset) z1,
M. M. (1) 1080 (jeden tysiqc osiemdziesiqt) zl, A. M. (2) 2040 (dwa tysiqgce czterdziesci ) z1,



zwalnia oskarzonych P. M. (1), M. K., M. L. (1) i M.. F. od kosztéw sqdowych za Il instancje obciqzajac
nimi Skarb Panstwa;

8) zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackich adwokatow K. P., D. M. oraz M.
W. - Kancelarie Adwokackie w W. kwoty po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zI zawierajqce 23 %
podatek VAT z tytulu wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonych M. K., M. F. i P. M. (1) przed
Sadem Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

A. M. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w nieustalonym okresie czasu, nie pdzniej jednak niz do dnia

13 stycznia 2009 r., kierowal zorganizowana grupa przestepcza dzialajaca na terenie W. O., W. U., P., P., G., O.,
M. i B., majacej na celu wprowadzanie do obrotu znacznej ilosci Srodkéw odurzajacych, dokonywanie wymuszen
rozbdjniczych, pobié oraz paserstwo kradzionych przedmiotéw, przy czym jego rola w grupie polegala na uzyskiwaniu
od nieustalonych oséb znacznych ilosci §rodkoéw odurzajacych, przekazywanych nastepnie pozostalym czlonkom
grupy, podzial uzyskanych ze sprzedazy srodkéw odurzajacych pieniedzy pomiedzy pozostalych czlonkéw grupy,
wydawanie im polecen, takze co do pobicia innych oso6b,

fy.oczynzart. 258 § 3 k.k.

II. wdniu 22 maja 2008 r. w W., w ramach kierowanej przez siebie zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu
popehianie przestepstw, kierowal dokonaniem przez M. M. (1), A. M. (2), P.S.,S. S. (1) i R. P. (1) dzialajacych wspolnie
i w porozumieniu, po uprzednim pozbawieniu wolnosci M. M. (2) i R. S., poprzez ich wywiezienie samochodami na
teren bylych Zakladéw (...), ich pobicia, przy czym M. M. (1) uzywal przy tym noza, ktérym spowodowat u M. M.
(2) rane ktuta §rodrecza reki prawej, za$ u R. S. rane klutg Srédrecza reki lewej, w nastepstwie ktérego to pobicia,
M. M. (2) doznatl ponadto urazéw w postaci obrzeku policzka prawego, ran tluczonych reki prawej, zlamania bez
przemieszczenia IV ko$ci Srodrecza reki prawej skutkujacych naruszeniem czynnoéci narzadéw ciala na okres powyzej
dni 7, za§ R. S. ponadto stluczenia nadgarstka lewego, stluczenia okolicy ledzwiowej oraz stluczenia lydki lewej
powodujgce naruszeniem czynnos$ci narzadu ciala na okres do 7 dni, co laczylo sie ze szczegblnym udreczeniem obu
pozbawionych wolnosci, w trakcie ktoérego to pobicia M. M. (2) i R. S. narazeni byli na bezposrednie niebezpieczenstwo
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,

g.oczynz art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w
zb. z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

III. wdniu 8 lipca 2007 r. w W., w ramach kierowanej przez siebie zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu
popelnianie przestepstw i wykorzystujac istniejace z tego tytulu uzaleznienie, polecit M. M. (1), A. M. (2), M. F.iP.
S., pobicie A. C. (1) w taki sposéb ze w/w dzialajac wspdlnie i w porozumieniu bili A. C. (1) pieSciami i kopali nogami
po calym ciele, powodujac obrazenia ciala w postaci obrzeku tkanek miekkich twarzy, podbiegnie¢ krwawych okolicy
czotowej, ran szarpanych wargi dolnej i gbrnej, krwiakéw okularowych obu oczodolow, wylewdw podspojowkowych
krwi obu oczu, krwiakow i

otar¢ blony §luzowej obu policzkéw, zlamania wyrostka klykciowego

zuchwy, stluczenia lokcia lewego, ztamania koSci nosa, skutkujace naruszeniem czynnoéci ciala i rozstrojem zdrowia
na okres powyzej

dni 7, w trakcie ktérego to pobicia A. C. (1) narazony

byl na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo doznania



ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
y.oczynzart. 158 § 1 k.k. w zb. zart. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
M. M. (1) postawiono zarzut, ze:

IV. w nieustalonym okresie czasu, nie pézniej jednak niz do dnia 13 stycznia 2009 r., bral udzial w zorganizowane;j
grupie przestepczej dzialajacej na terenie W. O., W. U., P., P., G., O., M. i B., kierowanej przez A. M. (1), majacej na celu
wprowadzanie do obrotu znacznej ilosci §rodkéw odurzajacych, dokonywanie wymuszen rozbojniczych, pobi¢ oraz
paserstwo kradzionych przedmiotéw, przy czym jego rola w grupie polegala na przekazywaniu srodkéw odurzajacych
uzyskanych od A. M. (1) innym czlonkom grupy udzielajacym ich innym osobom, a nastepnie odbieranie od nich
pieniedzy uzyskanych ze sprzedazy tychze $rodkéw odurzajacych, ktére to pienigdze przekazywal nastepnie A. M.
(1), werbowania os6b do udzialu w obrocie i udzielaniu §rodkéw odurzajacych, a ponadto udziale w pobiciach os6b
niewywigzujacych sie z zobowigzan wobec grupy przestepczej,

y.oczynzart. 258 §1 k.k.

V. w dniu 22 maja 2008 r. w W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. M. (2), P. S, S. S. (1) i R. P. (1), w ramach
zorganizowanej

grupy przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw kierowanej przez A. M. (1), po uprzednim pozbawieniu
wolnos$ci M. M. (2)iR. S., poprzez ich wywiezienie samochodami na teren bylych Zakladow (...), dzialajac na polecenie
i pod kierownictwem A. M. (1), bral udzial w pobiciu M. M. (2) i R. S., uzywajac przy tym noza, ktérym spowodowal
u M. M. (2) rane ktuta Srodrecza reki prawej, zas u R. S. rane kluta Srédrecza reki lewej, powodujac ponadto u
M. M. (2) obrzek policzka prawego, rany tluczone reki prawej, ztamania bez przemieszczenia IV kosci Srédrecza
reki prawej skutkujacych naruszeniem czynnosSci narzadéow ciala na okres powyzej dni 7, za$ co do R. S. ponadto
stluczenia nadgarstka lewego, stluczenia okolicy ledzwiowej oraz stluczenia lydki lewej skutkujace naruszeniem
czynnoSci narzadu ciala na okres do 7 dni, co laczylo sie ze szczegdlnym udreczeniem obu pozbawionych wolnosci,
w trakcie ktorego to pobicia M. M. (2) i R. S. narazeni byli na bezposérednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu,

.o czyn z art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 159 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zb.
zart. 258 §1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

VI. wdniu 8 lipca 2007 r. wW., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z A. M. (2), M. F.iP. S., w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw kierowanej przez A. M. (1), na jego polecenie, bral udzial
w pobiciu A. C. (1) w taki sposob ze bit go pieSciami i kopal nogami po calym ciele, powodujac obrazenia ciala w postaci
obrzeku tkanek miekkich twarzy, podbiegnie¢ krwawych okolicy czolowej, ran szarpanych wargi dolnej i gornej,
krwiakow okularowych obu oczodoléw, wylewdw podspojowkowych krwi obu oczu, krwiakdw i otaré blony $luzowej
obu policzkéw, zlamania wyrostka klykciowego zuchwy, stluczenia lokcia lewego, zlamania ko$ci nosa, skutkujace
naruszeniem czynnosci ciala i rozstrojem zdrowia na okres powyzej dni 7, w trakcie ktorego to pobicia A. C. (1)
narazony byl na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia albo doznania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,

j.oczynzart. 158 § 1 k.k. w zb. zart. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

VII. w okresie od poczatku listopada 2008 r. do poczatku stycznia 2009 r. w W. U., dzialajac w krétkich odstepach
czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspélnie i w porozumieniu z A. M. (2), wbrew przepisom ustawy,
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popeklianie przestepstw kierowanej przez A. M. (1),
uczestniczyt w obrocie znaczng ilo$cia Srodkéw odurzajacych w postaci heroiny w ilo$ci nie mniejszej niz 300 gramow,
w taki sposob, iz przekazywal ja R. R. (1), uzyskujac z tego tytutu pieniadze w kwocie nie mniejszej niz 31.500 zi,



Y. o czyn z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art.
258 §1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

VIII. w nieustalonym okresie czasu, nie wcze$niej niz w dniu 5 czerwca
2009 r. i nie p6Zniej niz do dnia 24 lipca 2009 r. w W., w

zamiarze by R. R. (1) dokonat czynu zabronionego,

naklaniat go do udzialu wbrew przepisom ustawy w obrocie §rodkami
odurzajacymi, poprzez ich przechowywanie oraz w miare mozliwosci
rozprowadzanie wéréd oséb osadzonych w Areszcie Sledczym W. S.,

Y. oczynz art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 56 ust. 1 Ustawy z dnia
29 lipca 20035 r. o przeciwdzialaniu narkomantii.

P. M. (1) oskarzono o to, ze:

IX. w nieustalonym okresie czasu, nie pdzniej jednak niz do dnia 25 marca 2009 r., bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej dzialajacej na terenie W. O., W. U,, P., P., G., O., M. i B., kierowanej do dnia 13 stycznia 2009 r.
przez A. M. (1), po tej za$ dacie przez inne osoby, majacej na celu wprowadzanie do obrotu znacznej iloSci §érodkow
odurzajacych, dokonywanie wymuszen rozbojniczych, pobié oraz paserstwo kradzionych przedmiotéw, przy czym jego
rola w grupie polegala na posredniczeniu w przekazywaniu $§rodkéw odurzajacych uzyskanych od A. M. (1) innym
czlonkom grupy, odbieraniu od nich pieniedzy przekazywanych nastepnie A. M. (1), po jego zatrzymaniu za$ innym
osobom kierujacym grupa oraz pozyskiwaniu oséb do uczestniczenia w obrocie tymi Srodkami oraz udzielania ich
innym osobom,

Y. o czyn z art. 258 § 1 k.k.
X. w nieustalonym czasie, nie weczeéniej niz w dniu 22 i nie p6Zniej niz

w dniu 25 marca 2009 r. w W. przyjal wzmacniacz samochodowy marki GS pochodzacy z kradziezy z wlamaniem do
samochodu marki M. (...) nr rej. (...) dokonanej na

szkode R. N., przy czym czynu tego dopuscit sie w

ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczonej za umySlne przestepstwo
podobne,

fj.oczynz art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

X. w dniu 25 marca 2009 r. w W. wbrew przepisom ustawy, posiadal substancje psychotropowe w postaci dwoch
tabletek zawierajacych oxozepam i esazolam o lacznej wadze 0,44 grama,

Y. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przectwdzialaniu narkomantii.
P. S. oskarzono o to, ze:

XII. w nieustalonym okresie czasu, nie pdzniej jednak niz do dnia

13 stycznia 2009 r., bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej dzialajacej na terenie W. 0., W. U., P, P., G., O.,
M. i B, kierowanej przez A. M. (1), majacej na celu wprowadzanie do obrotu znacznej iloéci $rodkéw odurzajacych,
dokonywanie wymuszen rozbdjniczych, pobi¢ oraz paserstwo kradzionych przedmiotéw, przy czym jego rola w grupie



polegala na przekazywaniu Srodkéw odurzajacych uzyskanych od innych czlonkéw grupy, a ponadto udziale w
pobiciach os6b niewywiazujacych sie z zobowigzan wobec grupy przestepczej,

tj.oczynz art. 258 § 1 k.k.

XIII. w dniu 22 maja 2008 r. w W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. M. (1), A. M. (2), S. S. (1) i R. P. (1),
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw kierowanej przez A. M. (1), po
uprzednim pozbawieniu wolnoéci M. M. (2) i R. S., poprzez ich wywiezienie samochodami na teren bylych Zakladow
(...), dzialajac na polecenie i pod kierownictwem A. M. (1) bral udzial w pobiciu M. M. (2) i R. S., w trakcie ktorego
M. M. (1) uzywajgc noza spowodowal u M. M. (2) rane klutg Srdédrecza reki prawej, a u R. S. rane kluta §rodrecza
reki lewej, swoim dzialaniem spowodowal u M. M. (2) obrzek policzka prawego, rany thuczone reki prawej, ztamania
bez przemieszczenia IV koéci Srédrecza reki prawej skutkujacych naruszeniem czynnosci narzadow ciala na okres
powyzej dni 7, za$ co do R. S. stluczenia nadgarstka lewego, sthuczenia okolicy ledzwiowej oraz sthuczenia lydki lewej
skutkujace naruszeniem czynnos$ci narzadu ciala na okres do 7 dni, co laczylo sie ze szczegdlnym udreczeniem obu
pozbawionych wolnosci, w trakcie ktorego to pobicia M. M. (2) i R. S. narazeni byli na bezposrednie niebezpieczenstwo
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne,

tj.oczynzart. 189 § 2 k.k. wzb. zart. 158 § 1 k.k. w zb. zart. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zb.
zart. 258 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

XIV. w dniu 8 lipca 2007 r. w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. M. (1), M. F. i A. M. (2), w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popeklianie przestepstw kierowanej przez A. M. (1), na jego
polecenie, bral udzial w pobiciu A. C. (1) w taki sposdb ze bil go pieéciami i kopal nogami po calym ciele, powodujac
obrazenia ciala w postaci obrzeku tkanek miekkich twarzy, podbiegnieé¢ krwawych okolicy czolowej, ran szarpanych
wargi dolnej i gornej, krwiakéw okularowych obu oczodolow, wylewdw podspojowkowych krwi obu oczu, krwiakéw
i otar¢ blony Sluzowej obu policzkéw, zlamania wyrostka klykciowego zuchwy, sthuczenia lokcia lewego, zlamania
kosci nosa, skutkujace naruszeniem czynno$ci ciala i rozstrojem zdrowia na okres powyzej dni 7, w trakcie ktérego to
pobicia A. C. (1) narazony byl na bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo doznania ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w
zw. zart. 11 § 2 k.k.

S. S. (1) zarzucono popeknienie czynéw polegajacych na tym, ze:

XVI. w nieustalonym okresie czasu, nie p6zniej jednak niz do dnia 13 stycznia 2009 r., bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej dzialajacej na terenie W. O., W. U., P., P., G., O., M. i B., kierowanej przez A. M. (1), majacej na
celu wprowadzanie do obrotu znacznej iloéci $rodkéw odurzajacych, dokonywanie wymuszen rozbojniczych, pobic¢
oraz paserstwo kradzionych przedmiotow, przy czym jego rola w grupie polegala na udzielaniu nieustalonym osobom
srodkoéw odurzajacych uzyskanych otrzymywanych od innych czlonkéw grupy, a ponadto udziale w pobiciach os6b
niewywigzujacych sie z zobowigzan wobec grupy przestepczej,

tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.

XVILw dniu 22 maja 2008 r. w W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. M. (1), A. M. (2), P.S.iR. P. (1), w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popeklianie przestepstw kierowanej przez A. M. (1), po
uprzednim pozbawieniu wolnoéci M. M. (2) i R. S., poprzez ich wywiezienie samochodami na teren bylych Zakladow
(...), dzialajac na polecenie i pod kierownictwem A. M. (1) bral udzial w pobiciu M. M. (2) i R. S., w trakcie ktorego
M. M. (1) uzywajac noza spowodowal u M. M. (2) rane kluta §rédrecza reki prawej, a u R. S. rane klutg $§rédrecza reki
lewej, swoim dzialaniem spowodowal u M. M. (2) obrzek policzka prawego, rany tluczone reki prawej, ztamania bez



przemieszczenia IV ko$ci §rodrecza reki prawej skutkujacych naruszeniem czynnosci narzadow ciata na okres powyzej
dni 7, za$ co do R. S. sthluczenia nadgarstka lewego, sttuczenia okolicy ledZwiowej oraz sthuczenia tydki lewej skutkujace
naruszeniem czynno$ci narzadu ciala na okres do 77 dni, co laczylo sie ze szczegblnym udreczeniem obu pozbawionych
wolnosci, w trakcie ktérego to pobicia M. M. (2) i R. S. narazeni byli na bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu,

tj.oczyn z art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w
zb. z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

M. F. oskarzono o to, ze:

XVIIL.w nieustalonym okresie czasu, nie p6zniej jednak niz do dnia

13 stycznia 2009 r., bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej dzialajacej na terenie W. 0., W. U., P, P., G., O.,
M. i B, kierowanej przez A. M. (1), majacej na celu wprowadzanie do obrotu znacznej iloéci $rodkéw odurzajacych,
dokonywanie wymuszen rozbojniczych, pobié oraz paserstwo kradzionych przedmiotéw, przy czym jego rola w grupie
polegala na udzielaniu nieustalonym osobom $§rodkéw odurzajacych uzyskanych od innych czlonkéw grupy, a ponadto
udziale w pobiciach oséb niewywiazujacych sie z zobowigzan wobec grupy przestepczej,

tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.

XIX. w dniu 8 lipca 2007 r. w W., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. M. (1), P. S. i A. M. (2), w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw kierowanej przez A. M. (1), na jego
polecenie, bral udzial w pobiciu A. C. (1) w taki sposdb ze bil go pie$ciami i kopal nogami po calym ciele, powodujac
obrazenia ciala w postaci obrzeku tkanek miekkich twarzy, podbiegnieé¢ krwawych okolicy czolowej, ran szarpanych
wargi dolnej i gornej, krwiakéw okularowych obu oczodolow, wylewdw podspojowkowych krwi obu oczu, krwiakéw
i otar¢ blony Sluzowej obu policzkéw, zlamania wyrostka klykciowego zuchwy, sthuczenia lokcia lewego, zlamania
kosci nosa, skutkujace naruszeniem czynnosci ciala i rozstrojem zdrowia na okres powyzej dni 7, czym narazil go
na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo doznania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, przy czym czynu
tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczonej za umyslne
przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 258 § 1 k.k. w zw.
zart. 64 §1k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k.

A. M. (2) zarzucono, ze:

XX. w nieustalonym okresie czasu, nie p6zniej jednak niz do dnia

21 sierpnia 2009 r., bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej dzialajacej na terenie W. O., W. U,, P., P., G,,
0., M. i B,, kierowanej do dnia

13 stycznia 2009 1. przez A. M. (1), po tej dacie za$ przez inne osoby, majacej na celu wprowadzanie do obrotu znacznej
ilosci Srodkéw odurzajacych, dokonywanie wymuszen rozbojniczych, pobié oraz paserstwo kradzionych przedmiotow,
przy czym jego rola w grupie polegala na przekazywaniu srodkdéw odurzajacych uzyskanych od A. M. (1), po jego
zatrzymaniu za$ od innych os6b - cztlonkom grupy oraz innym osobom przekazujacych i udzielajgcych ich odplatnie,
a nastepnie odbieranie od nich pieniedzy uzyskanych ze sprzedazy tychze $rodkéw odurzajacych, ktore to pieniadze
przekazywal nastepnie A. M. (1), po jego zatrzymaniu za$ innym osobom kierujacym grupa, werbowaniu innych oséb
do udzialu w grupie, a ponadto udziale w pobiciach oso6b niewywiazujacych sie z zobowigzan wobec grupy przestepczej,

fg.oczynzart. 258 § 1 k.k.

XXI. w dniu 22 maja 2008 r. w W., dzialajagc wspoélnie i w porozumieniu z M. M. (1), P. S., S. S. (1) i R. P. (1), w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw kierowanej przez A. M. (1), po
uprzednim pozbawieniu wolnosci M. M. (2) i R. S., poprzez ich wywiezienie samochodami na teren bylych Zakladow
(...), dzialajac na polecenie i pod kierownictwem A. M. (1), bral udzial w pobiciu M. M. (2) i R. S., w trakcie ktérego
M. M. (1) uzywajac noza spowodowat u M. M. (2) rane kluta érédrecza reki prawej, a u R. S. rane kluta érédrecza reki



lewej, swoim dzialaniem spowodowal u M. M. (2) obrzek policzka prawego, rany tluczone reki prawej, ztamania bez
przemieszczenia IV ko$ci §rodrecza reki prawej skutkujacych naruszeniem czynnosci narzadéw ciala na okres powyzej
dni 7, za$ co do R. S. stluczenia nadgarstka lewego, sttuczenia okolicy ledZwiowej oraz sthuczenia tydki lewej skutkujgce
naruszeniem czynnosci narzadu ciala na okres do 7 dni, co laczylo sie ze szczeg6lnym udreczeniem obu pozbawionych
wolno$ci, w trakcie ktérego to pobicia M. M. (2) i R. S. narazeni byli na bezpoSrednie niebezpieczenstwo ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu,

f.oczynz art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w
zb. zart. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

XXIL.w dniu 8 lipca 2007 r. w W., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. M. (1), M. F. i P. S., w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw kierowanej przez A. M. (1), na jego
polecenie, bral udziat w pobiciu A. C. (1) w taki sposo6b ze bil go pieSciami i kopal nogami po calym ciele, powodujac
obrazenia ciala w postaci obrzeku tkanek miekkich twarzy, podbiegnie¢ krwawych okolicy czolowej, ran szarpanych
wargi dolnej i gbrnej, krwiakow okularowych obu oczodolow, wylewow podspojéwkowych krwi obu oczu, krwiakow i
otar¢ blony §luzowej obu policzkow, ztamania wyrostka klykciowego zuchwy, sthuczenia tokcia lewego, ztamania ko$ci
nosa, skutkujace naruszeniem czynnosci ciala i rozstrojem zdrowia na okres powyzej dni 7, w trakcie kt6érego to pobicia
A. C. (1) narazony byl na bezposérednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo doznania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,

tj.oczynzart. 158 § 1 k.k. w zb. zart. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

XXIII.w nieustalonym okresie czasu, w 2007 r. w W. U., w ramach zorganizowanej grupy przestepczej kierowanej
przez A. M. (1), w zamiarze by A. K. (1) dokonat czynu zabronionego, naklanial go do udzielania w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej §rodkow odurzajacych w postaci heroiny, nieustalonym osobom,

.o czyn z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 59 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zb. z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

XXIV.w blizej nieokreslonym okresie czasu, nie pézniej jednak niz do dnia 18 lutego 2008 r. w W. U., w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, dzialajgc w ramach zorganizowanej grupy przestepczej
kierowanej przez A. M. (1), wbrew przepisom ustawy, uczestniczyl w obrocie znaczna ilo$cia Srodkéw odurzajacych
w postaci heroiny w lacznej ilosci 31 ,,dzialek" o lacznej wadze nie mniejszej niz 7 gramow, przekazujac je K. K. (1)
za kwote nie mniejsza niz

450 zh,

Y. o czyn z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art.
258 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

XXV. w okresie od poczatku listopada 2008 r. do poczatku stycznia 2009 r. w W. U., dzialajac w krétkich odstepach
czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z M. M. (1), wbrew przepisom ustawy,
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw kierowanej przez A. M. (1),
uczestniczyt w obrocie znaczng ilo$cig §rodkéw odurzajacych w postaci heroiny w ilo$ci nie mniejszej niz 300 gramow,
w taki sposob, iz przekazywal ja R. R. (1), uzyskujac z tego tytutu pienigdze w kwocie nie mniejszej niz 31.500 zi,

Y. o czyn z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art.
258 §1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

XXVILw okresie od dnia 13 stycznia 2009 r. do dnia 3 czerwca 2009 r., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
uczestniczyl w obrocie znaczng iloécig $srodkéw odurzajgcych w postaci heroiny w iloéci nie mniejszej niz 1,005 kg w
taki sposob, ze przekazywat ja R. R. (1), uzyskujac pieniadze w kwocie nie mniejszej niz 105.525,00 zl,



Y. o czyn z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art.
258 §1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

XXVIL.w dniu 31 maja 2009 r. w W. wbrew przepisom ustawy, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
uczestniczyt w obrocie znaczna iloScia Srodkéw odurzajacych w postaci kokainy w iloéci nie mniejszej niz 5 gramow
oraz marihuany w iloSci nie mniejszej niz 100 graméw w taki sposob, ze przekazal je M. L. (2),

Y. o czyn z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art.
258 §1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

XXVIIL.w dniu 3 czerwca 2009 r. w W., wbrew przepisom ustawy, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
uczestniczyt w obrocie znaczng iloScig $rodkéw odurzajacych w postaci heroiny w iloSci nie mniejszej niz 42,43 grama
w taki sposob, ze przekazal ja R. R. (1),

Y. o czyn z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art.
258 §1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

M. K. oskarzono o to, ze:

XXIX.w nieustalonym okresie czasu, nie pdzniej jednak niz do dnia 21 sierpnia 2009 r., bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej dzialajacej na terenie W. O., W. U,, P., P, G., O., M. i B., kierowanej do dnia 13 stycznia 2009 r.
przez A. M. (1), po tej dacie za$ przez inne osoby, majacej na celu wprowadzanie do obrotu znacznej iloSci $érodkow
odurzajacych, dokonywanie wymuszen rozbojniczych, pobi¢ oraz paserstwo kradzionych przedmiotéow, przy czym
jego rola w grupie polegala na dystrybucji srodkéw odurzajgcych uzyskanych od A. M. (2), M. M. (1) oraz innych
czlonkéw grupy przestepczej, jak rowniez przechowywaniu i dzieleniu srodkéw odurzajacych pozyskiwanych przez

grupe przestepcza,

y.oczynzart. 258 §1 k.k.
XXX. w okresie czasu marzec - kwieciefi 2008 r. oraz od jesieni 2008 r. do

stycznia 2009 r. w W. U., dzialajac w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej kierowanej przez A. M. (1), wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdzialaniu narkomanii, uczestniczyl w obrocie znaczng ilo$cia Srodkéw odurzajacych w taki sposoéb, iz
przekazywat A. K. (1) heroine w iloSci nie mniejszej niz 60 ,,dziatek" to jest 15 gramoéw o wartosci 2.400 zl,

Y. o czyn z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art.
258§ 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

XXXI. w dniu 11 czerwca 2008 r. w W. U. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej kierowanej przez
A. M. (1), wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, uczestniczyt w obrocie
znaczng ilo$cia Srodkoéw odurzajacych w taki sposob, iz przekazal J. C. (1) na przechowanie heroine o lacznej wadze
11,64 graméw w postaci 58 ,,dziatek",

Y. o czyn z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art.
258 §1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

XXXII. w nieustalonym blizej czasie, jesienia 2008 r. w W. U., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej
kierowanej przez A. M. (1) w celu osiagniecia korzysci majatkowej, udzielit J. C. (1) $rodka odurzajacego w postaci
marihuany w ilo$ci 2 gramoéw za kwote 60 zl,

Y. o czyn z art. 59 ust. 1 Ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art.
258 §1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.



M. L. (1) zarzucono, ze:

XXXIII. w nieustalonym okresie czasu, nie p6Zniej jednak niz do dnia

21 sierpnia 2009 r., bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej dzialajacej na terenie W. O., W. U,, P., P., G.,
0., M. i B,, kierowanej do dnia

13 stycznia 2009 r. przez A. M. (1), po tej dacie za$ przez inne osoby, majacej na celu wprowadzanie do obrotu znacznej
ilo$ci sSrodkéw odurzajacych, dokonywanie wymuszen rozbojniczych oraz pobié, przy czym jego rola w grupie polegala
na przekazywaniu §rodkow odurzajacych uzyskanych od A. M. (2) innym nieustalonym osobom, werbowaniu nowych
czlonkdéw grupy oraz udziale w pobiciach os6b niewywiazujacych sie z zobowiazan wobec grupy,

Y. o czyn z art. 258 § 1 k.k.

XXXIV.w nieustalonym okresie czasu, nie p6zniej jednak niz w sierpniu 2008 r., dzialajac w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej kierowanej przez A. M. (1), chcgc aby inna osoba dokonala czynu zabronionego, naklonit R. R. (1)
do uczestniczenia wbrew przepiséw Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w obrocie znaczng
iloécia $rodkéw odurzajacych w postaci kokainy,

t. o czyn z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zb. z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

XXXV.w nieustalonym okresie czasu od dnia 31 maja 2009 r. w W.,
dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, bral udzial w

obrocie znaczng iloscia Srodkéw odurzajacych w postaci kokainy w iloSci nie mniejszej niz 5 gramoéw oraz marihuany
w iloSci 100 gramow, ktore przyjal od A. M. (2) celem przekazania innym osobom,

Y. o czyn z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art.
258 §1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Sad Okregowy w. W. wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2011 r.:

I. oskarzonego A. M. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze w
okresie od dnia 8 lipca 2007 roku do dnia 13 stycznia 2009 r., kierowal zorganizowana grupa przestepcza dzialajaca
na terenie W. O., W. U., P, P, G., O., M. i B., majacej na celu wprowadzanie do obrotu znacznej ilo$ci §rodkow
odurzajacych, dokonywanie wymuszen rozbdjniczych, pobié oraz paserstwo kradzionych przedmiotéw — to jest czynu
z art. 258 § 3 k.k. 1 za to na podstawie art. 258 § 3 k.k. skazal go na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego M. M. (1) w ramach czynu zarzucanego

mu w punkcie IV aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze w okresie
od dnia 8 lipca 2007 roku do dnia 13 stycznia 2009 r. brat udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej dzialajacej na terenie W.

Ochota, W. U,, P, P, G., O., M. i B., majacej na celu wprowadzanie do obrotu znacznej ilosci $rodkéw odurzajacych,
dokonywanie wymuszen rozbojniczych, pobic oraz paserstwo kradzionych przedmiotéw — to jest czynu z art. 258 § 1
k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go na kare 3 (lat) pozbawienia wolno$ci;

III. oskarzonego P. M. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie IX aktu oskarzenia uznal za winnego tego,
ze w okresie od dnia 8 lipca 2007 roku do dnia 25 marca 2009 r. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
dzialajacej na terenie W. O., W. U, P., P., G., O., M. i B., majacej na celu wprowadzanie do obrotu znacznej ilo$ci



srodkoéw odurzajacych, dokonywanie wymuszen rozbojniczych, pobi¢ oraz paserstwo kradzionych przedmiotow - to
jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci;

IV. oskarzonego P. S. w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XII aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze
w okresie od dnia 8 lipca 2007 roku do dnia 13 stycznia 2009 r. brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
dzialajacej na terenie W. O., W. U., P, P, G., O., M. i B., majacej na celu wprowadzanie do obrotu znacznej ilo$ci
$rodkow odurzajacych, dokonywanie wymuszen rozbojniczych, pobié oraz paserstwo kradzionych przedmiotéw - to
jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;

V. oskarzonego S. S. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XVI aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze
w okresie od dnia 22 maja 2008 roku do dnia 13 stycznia 2009 r. brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
dzialajacej na terenie W. O., W. U, P, P., G., O., M. i B., majacej na celu wprowadzanie do obrotu znacznej ilo$ci
§rodkéw odurzajacych, dokonywanie wymuszen rozbojniczych, pobi¢ oraz paserstwo kradzionych przedmiotow — to
jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnosci;

VI. oskarzonego M. F. w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XVIII aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze
w okresie od dnia 8 lipca 2007 roku do dnia 13 stycznia 2009 r. brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
dzialajacej na terenie W. O., W. U., P, P, G., O., M. i B., majacej na celu wprowadzanie do obrotu znacznej ilo$ci
Srodkow odurzajacych, dokonywanie wymuszen rozbojniczych, pobié oraz paserstwo kradzionych przedmiotéw - to
jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci;

VII. oskarzonego A. M. (2) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XX aktu oskarzenia uznal za winnego tego,
ze w okresie od dnia 8 lipca 2007 roku do dnia 21 sierpnia 2009 r. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
dzialajacej na terenie W. O., W. U,, P, P., G., O., M. i B., majacej na celu wprowadzanie do obrotu znacznej ilo$ci
§rodkoéw odurzajacych, dokonywanie wymuszen rozbojniczych, pobié oraz paserstwo kradzionych przedmiotow - to
jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;

VIII. oskarzonego M. K. w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XXIX aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze
w okresie od marca 2008 roku do dnia 21 sierpnia 2009 r. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej dzialajacej
na terenie W. O., W. U, P., P., G., O., M. i B., majacej na celu wprowadzanie do obrotu znacznej iloéci $rodkéw
odurzajacych, dokonywanie wymuszen rozbdjniczych, pobié oraz paserstwo kradzionych przedmiotéw — to jest czynu
z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

IX. oskarzonego M. L. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XXXIII aktu oskarzenia uznat za winnego tego,
ze poczawszy od nieustalonego okresu, nie pdzniej jednak niz od sierpnia 2008 roku do dnia 21 sierpnia 2009 r. bral
udzial w zorganizowanej grupie przestepczej dzialajacej na terenie W. 0., W. U., P., P., G., O., M. i B., majacej na celu
wprowadzanie do obrotu znacznej iloSci $rodkéw odurzajacych, dokonywanie wymuszen rozbéjniczych, pobié oraz
paserstwo kradzionych przedmiotéw - to jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazat go
na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

X. oskarzonego A. M. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie II aktu oskarzenia uznal za winnego tego,
ze w dniu 22 maja 2008 roku w W. w ramach kierowanej przez siebie zorganizowanej grupy przestepczej majacej
na celu popelnianie przestepstw, kierowal dokonaniem przez M. M. (1), A. M. (2), P. S,, S. S. (1) i inna ustalong
osobe, dzialajacych wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim pozbawieniu wolnosci M. M. (2) i R. S., poprzez ich
wywiezienie samochodami na teren bylych Zakladéw (...), ich pobicia, przy czym jeden ze sprawcéw uzywat przy
tym noza, ktérym spowodowal u M. M. (2) rane klutg Srédrecza reki prawej, za$ u R. S. rane klutg Srédrecza reki
lewej, w nastepstwie ktérego to pobicia, M. M. (2) doznal ponadto urazéw w postaci obrzeku policzka prawego,
ran thuczonych reki prawej, ztamania bez przemieszczenia IV ko$ci Srddrecza reki prawej skutkujacych naruszeniem
czynno$ci narzadow ciala na okres powyzej dni 7, za$ R. S. ponadto stluczenia nadgarstka lewego, stluczenia okolicy
ledzwiowej oraz stluczenia tydki lewej powodujace naruszeniem czynnosci narzadu ciala na okres do 7 dni, co laczylo



sie ze szczegblnym udreczeniem obu pozbawionych wolnosci, w trakcie ktérego to pobicia M. M. (2) i R. S. narazeni
byli na bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu — i tak opisany czyn kwalifikuje - przy
zastosowaniu art. 4 § 1k.k. zart. 189 § 2 k.k. w brzemieniu sprzed wej$cia w zycia zmian wprowadzonych ustawa z dnia
17 grudnia 2009 roku o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz ustawy - Kodeks postepowania karnego ( Dz. U. z 2010
r. Nr 7 poz. 46 ) w zbiegu z art. 158 § 1 k.k. w zbiegu z art. 157 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zwigzku z art. 65 § 1 k.k.
i za to na podstawie art. 189 § 2 k.k. w powolanym wyzej brzemieniu w zbiegu z art. 158 § 1 kk w zbiegu z art. 157 §
1kk.1iart. 157 § 2 k.k. w zwiazku z art. 65 § 1 k.k. w zwiazku z art. 11 § 2 k.k. skazal go, a na podstawie art. 189 § 2
k.k. w powolanym wyzej brzemieniu w zwiazku z art. 65 § 1 k.k. w zwigzku 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 4 (czterech)
lat pozbawienia wolnoSci;

XI. oskarzonego A. M. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie III aktu oskarzenia uznal za winnego tego,
ze w dniu 8 lipca 2007 r. w W., w ramach kierowanej przez siebie zorganizowanej grupy przestepczej majacej na
celu popehianie przestepstw i wykorzystujac istniejace z tego tytulu uzaleznienie, polecit M. M. (1), A. M. (2), M. F.
i P. S., pobicie A. C. (1) w taki spos6b ze w/w dzialajac wspolnie i w porozumieniu bili A. C. (1) pieSciami i kopali
nogami po calym ciele, powodujac obrazenia ciala w postaci obrzeku tkanek miekkich twarzy, podbiegnie¢ krwawych
okolicy czolowej, licznych ran szarpanych wargi dolnej i gornej, krwiakow okularowych obu oczodolow, wylewow
podspojowkowych krwi obu oczu, ograniczenia ruchéw zuchwy, krwiakéw i otaré blony Sluzowej obu policzkéw,
zlamania wyrostka klykciowego zuchwy, stluczenia lokcia lewego, zlamania koéci nosa, skutkujace naruszeniem
czynnoéci ciala i rozstrojem zdrowia na okres powyzej dni 77, w trakcie ktérego to pobicia A. C. (1) narazony byt na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo doznania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu - i tak opisany czyn
zakwalifikowal z art. 158 § 1 k.k. w zbiegu z art. 157 § 1 k.k. w zwiazku z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 1
k.k. w zbiegu z art. 157 § 1 k.k. w zwiagzku z art. 65 § 1 k.k. w zwiazku z art. 11 § 2 k.k. skazal go, a na podstawie art. 157
8§ 1 k.k. w zwigzku z art. 65 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci;

XII. oskarzonych: M. M. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie V aktu oskarzenia, P. S. w ramach czynu
zarzucanego mu w punkcie XIII aktu oskarzenia, S. S. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XVII aktu
oskarzenia, A. M. (2) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XXI aktu oskarzenia uznal za winnych tego, ze
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze soba i inng ustalona osobg, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej
majacej na celu popelnianie przestepstw kierowanej przez A. M. (1), po uprzednim pozbawieniu wolnosci M. M. (2)
i R. S., poprzez ich wywiezienie samochodami na teren bylych Zakladow (...), brali udzial w pobiciu M. M. (2) i R.
S., uzywajac przy tym noza, ktérym spowodowali u M. M. (2) rane klutg §rédrecza reki prawej, zas u R. S. rane klutg
Srodrecza reki lewej, powodujac ponadto u M. M. (2) obrzek policzka prawego, rany thuczone reki prawej, ztamania bez
przemieszczenia IV ko$ci §rodrecza reki prawej skutkujacych naruszeniem czynnoéci narzadéw ciala na okres powyzej
dni 7, za$ co do R. S. ponadto stluczenia nadgarstka lewego, sthuczenia okolicy ledzwiowej oraz sthuczenia lydki lewej
skutkujace naruszeniem czynnos$ci narzadu ciala na okres do 7 dni, co laczylo sie ze szczegdlnym udreczeniem obu
pozbawionych wolnosci, w trakcie ktorego to pobicia M. M. (2) i R. S. narazeni byli na bezposrednie niebezpieczenstwo
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu - i tak opisany czyn zakwalifikowal - przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. z art. 189 § 2 k.k.
w brzemieniu sprzed wejScia w zycia zmian wprowadzonych ustawa z dnia 17 grudnia 2009 roku o zmianie ustawy
- Kodeks karny oraz ustawy - Kodeks postepowania karnego ( Dz. U. z 2010 r. Nr 7 poz. 46 ) w zbiegu z art. 158 § 1
k.k. w zbiegu z art. 157 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zwigzku z art. 65 § 1 k.k., a w odniesieniu do P. S. takze z art. 64 §
1 kk i za to na podstawie art. 189 § 2 k.k. w powolanym wyzej brzemieniu w zbiegu z art. 158 § 1 k.k. w zbiegu z art.
157 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zwigzku z art. 65 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k., a w odniesieniu do oskarzonego
P. S. takze na podstawie art. 64 § 1 k.k. skazal ich, a na podstawie art. 189 § 2 k.k. w powolanym wyzej brzemieniu w
zwigzku z art. 65 § 1 k.k. w zwiazku 11 § 3 k.k. wymierzyl oskarzonym: M. M. (1), S. S. (1) i A. M. (2) kare 4 (czterech)
lat pozbawienia wolnoéci, a oskarzonemu P. S. kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci;

XIII. oskarzonych: M. M. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie VI aktu oskarzenia, P. S. w ramach
czynu zarzucanego mu w punkcie XIV aktu oskarzenia, M. F. w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XIX aktu
oskarzenia, A. M. (2) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XXII aktu oskarzenia uznal za winnych tego, ze
w dniu 8 lipca 2007 r. w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej



majacej na celu popelnianie przestepstw kierowanej przez A. M. (1), brali udzial w pobiciu A. C. (1) w taki sposéb
ze bili go pieSciami i kopali nogami po calym ciele, powodujac obrazenia ciala w postaci obrzeku tkanek miekkich
twarzy, podbiegnie¢ krwawych okolicy czolowej, ran szarpanych wargi dolnej i gérnej, krwiakéw okularowych obu
oczodolow, wylewdw podspojowkowych krwi obu oczu, ograniczenia ruchow zuchwy, krwiakow i otaré blony §luzowej
obu policzkéw, zlamania wyrostka klykciowego zuchwy, stluczenia lokcia lewego, zlamania ko$ci nosa, skutkujace
naruszeniem czynnoSci ciala i rozstrojem zdrowia na okres powyzej dni 7, w trakcie ktérego to pobicia A. C. (1)
narazony byl na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo doznania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu - i tak
opisany czyn zakwalifikowal z art. 158 § 1 k.k. w zbiegu z art. 157 § 1 k.k. w zwiazku z art. 65 § 1 k.k., a w odniesieniu
do P. S.1iM. F. takze z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 1 k.k. w zbiegu z art. 157 § 1 k.k. w zwigzku z art. 65
§ 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k., a w odniesieniu do P. S. i M. F. takze na podstawie art. 64 § 1 k.k. skazal ich, a na
podstawie art. 157 § 1 k.k. w zwiazku z art. 65 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl oskarzonym M. M. (1) i A.
M. (2) kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoSci, a oskarzonym M. F. i P. S. kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoéci;

XIV. oskarzonych: M. M. (1) w ramach czynu zarzucanego
mu w punkcie VII aktu oskarzenia i A. M. (2) w ramach

czynu zarzucanego mu w punkcie XXV aktu oskarzenia uznal za winnych tego, ze dzialajac wspolnie i w porozumieniu,
wbrew przepisom ustawy, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw
kierowanej przez A. M. (1), uczestniczyli w obrocie znaczna ilo$cia $srodkéw odurzajacych w postaci heroiny w iloSci
nie mniejszej niz 200 gramoéw w ten sposob, iz przekazywali ja R. R. (1), uzyskujac z tego tytulu pienigdze w kwocie nie
mniej niz 21.000 zt — i tak opisany czyn zakwalifikowal z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii w zwigzku z art. 65 § 1 k.k. w zwiazku z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29
lipca2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zwiazku z art. 65 § 1 k.k. skazat ich na kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoSci i grzywne w wysokosci 100 (sto) stawek dziennych po 20 (dwadzieScia) zlotych jedna stawka;

XV. oskarzonego M. M. (1) uznal za winnego popelienia

czynu zarzucanego mu w punkcie VIII aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 19 § 1 kk w zwigzku z art. 56 ust 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii skazal go na kare 1 (jednego) roku i 3 ( trzech ) miesiecy
pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysoko$ci 50 (piec¢dziesiagt) stawek dziennych po 20

(dwadzie$cia) ztotych jedna stawka;

XVI. oskarzonego P. M. (1) uznal za winnego popeknienia

czynu zarzucanego mu w punkcie X aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 291 § 1 k.k. w zwigzku z art. 64 § 1 k.k.
skazal go, a na podstawie art. 291 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego ) roku pozbawienia wolno$ci.;

XVII. oskarzonego P. M. (1) uznal za winnego popelnienia czynu narzucanego mu w punkcie XI aktu oskarzenia, z
tym, ze czyn ten zakwalifikowal z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na
podstawie z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii skazat go na kare 4 ( czterech )
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XVIII.oskarzonego A. M. (2) uznat za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XXIII aktu oskarzenia,
przy czym ustala, iz czynu tego dopuscil sie, nie pézniej niz 2 listopada 2007 roku i tak opisany czyn zakwalifikowal z
art. 18 § 2 k.k. w zwiazku z art 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zwiazku z art.
65 § 1k.k.izatonapodstawie art. 19 § 1 k.k. w zwigzku z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii w zwigzku z art. 65 § 1 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech ) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

XIX. oskarzonego A. M. (2) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XXIV aktu oskarzenia uznal za winnego
tego, ze w okresie od okolo 4 lutego 2008 roku do dnia 18 lutego 2008 roku w W. U., w krotkich odstepach czasu,
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wbrew przepisom ustawy,



uczestniczyt w obrocie znaczna iloScia $rodkow odurzajacych w postaci heroiny w lacznej ilosci 30 ,dzialek” o lacznej
wadze 7 graméw, przekazujac je K. K. (1) za kwote nie mniejsza niz 450 z} i tak opisany czyn zakwalifikowal z art. 56
ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zwiazku z art. 65 § 1 k.k. w zwigzku z art. 12
k.k. i za to na podstawie art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zwigzku z art.
65 § 1 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 50
(piecdziesieciu) stawek dziennych po 20 (dwadzieScia) ztotych jedna stawka;

XX. oskarzonego A. M. (2) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XXVI aktu oskarzenia uznal za winnego tego,
ze w okresie od kwietnia 2009 r. do dnia 3 czerwca 2009 r., dzialajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, uczestniczyt w
obrocie znaczng iloécig $rodkéw odurzajacych w postaci heroiny w iloéci nie mniejszej niz 720 gram w ten sposob, ze
przekazywal ja R. R. (1), uzyskujac pienigdze w kwocie nie mniejszej niz 80.000 zl - i tak opisany czyn zakwalifikowal
z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zwiazku z art. 65 § 1 k.k. w zwigzku z
art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zwigzku
z art. 65 § 1 k.k. skazal go na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokoSci 300 (trzystu) stawek
dziennych po 20 (dwadzie$cia) zlotych jedna stawka;

XXI. oskarzonego A. M. (2) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XXVII aktu oskarzenia uznal za winnego tego,
ze w dniu 31 maja 2009 r. w W. wbrew przepisom ustawy, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej uczestniczyl w
obrocie znaczng iloscia Srodkoéw odurzajacych w postaci kokainy w iloSci nie mniejszej niz 5 gramow oraz marihuany
w iloéci 100 gramoéw, w ten sposdb, ze przekazal je M. L. (1) i tak opisany czyn zakwalifikowal z art. 56 ust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zwigzku z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie z art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zwiazku z art. 65 § 1 k.k. skazat go na kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysokosci 100 (stu) stawek dziennych po 20 (dwadzieScia) zlotych jedna stawka;

XXII. oskarzonego A. M. (2) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XXVIII aktu oskarzenia z
tym, Ze czyn ten zakwalifikowal z art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zwigzku
z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w
zwiagzku z art. 65 § 1 k.k. skazal go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysoko$ci 100 (stu) stawek
dziennych po 20 (dwadzie$cia) zlotych jedna stawka;

XXIII.oskarzonego M. K. uznal za winnego popelnienia czynu, zarzucanego mu w punkcie XXX aktu oskarzenia, z
tym ze czyn zakwalifikowal z art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zwiazku z
art. 65 § 1kki za to na podstawie art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zwigzku
z art. 65 § 1 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku i 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysoko$ci
100 (stu) stawek dziennych po 20 (dwadzieécia) zlotych jedna stawka;

XXIV.oskarzonego M. K. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XXXI aktu oskarzenia, z
tym zZe czyn ten zakwalifikowal z art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zwiazku
z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii w
zwiazku z art. 65 § 1 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w
wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych po 20 (dwadzieécia) zlotych jedna stawka;

XXV. oskarzonego M. K. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego w punkcie XXXII aktu oskarzenia z tym, ze
czyn ten zakwalifikowal z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zwigzku z art.
65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii w zwiazku z
art. 33 § 2 k.k. i wzwiazku z art. 65 § 1 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w
wysoko$ci 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych po 20 (dwadzieScia) zlotych jedna stawka;

XXVlI.oskarzonego M. L. (1) uznal za winnego czynu zarzucanego w



punkcie XXXIV aktu oskarzenia z tym, ze czyn ten zakwalifikowal

z art. 18 § 2 k.k. w zwigzku z art 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca

2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zwiazku z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zwiazku
z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii w zwigzku z art. 65 § 1 k.k. skazal go
na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnos$ci oraz grzywne w wysokoéci 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych po 20
(dwadziescia) zlotych jedna stawka;

XXVII.oskarzonego M. L. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XXXV aktu oskarzenia uznal za winnego
tego, ze dnia 31 maja 2009 r. w W., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, bral udziat w obrocie
znaczng iloScig $rodkéw odurzajgcych w postaci kokainy w iloéci nie mniejszej niz 5 graméw oraz marihuany w iloSci
100 gramoéw, ktore przyjal od A. M. (2) celem przekazania innym osobom z tym, ze czyn ten zakwalifikowal z art. 56
ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zwigzku z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zwiazku z art. 65 § 1 k.k. skazal go
na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 100 (stu) stawek dziennych po 20 (dwadziescia)
zlotych jedna stawka;

XXVIIIL.na podstawie art. 85 i 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonym kare aczna w rozmiarze:
a. A. M. (1) - 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolno$ci;

b. M. M. (1) - 8 (0$miu) lat pozbawienia wolnosci i grzywne w wysoko$ci 120 (sto dwadzieécia) stawek dziennych po
20 (dwadzies$cia) zlotych jedna stawka;

c. P. M. (1) - 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci;

d. P. S. - 8 (0oémiu) lat pozbawienia wolno$ci;

e. S. S. (1) - 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;
f. M. F. - 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolnoSci;

g. A. M. (2) - 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnos$ci oraz grzywne w wysokoSci 360 (trzystu szesédziesieciu) stawek
dziennych po 20 (dwadziescia) zlotych jedna stawka;

h. M. K. - 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysokoéci 250 (dwustu
piectdziesieciu) stawek dziennych po 20 (dwadzieScia) zlotych jedna stawka;

i. M. L. (1) - 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysoko$ci 150 (stu piecdziesieciu) stawek dziennych
po 20 (dwadzieScia) zlotych jedna stawka;

XXIX. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar pozbawienia
wolnoSci zaliczyt oskarzonym okresy rzeczywistego pozbawienia

wolnoSci w sprawie i tak:

a. A. M. (1) od dnia 13 stycznia 2009 r. do dnia 4 pazdziernika 2011 r.

b. M. M. (1) od dnia 13 stycznia 2009 r. do dnia 4 pazdziernika 2011 r.

c. P. M. (1):

1. od dnia 25 marca 2009 r. do dnia 6 kwietnia 2009 r.



ii. od dnia 31 pazdziernika 2010 r. do dnia 17 grudnia
2010T.

d. P. S. od dnia 13 stycznia 2009 r. do dnia
4 pazdziernika 2011 .

e. S. S. (1) od dnia 13 stycznia 2009 r. do dnia 4 pazdziernika 2011 .

f. M. F. od dnia 13 stycznia 2009 r. do dnia
4 pazdziernika 2011 .

g. A. M. (2) od dnia 21 sierpnia 2009 r. do dnia 4 pazdziernika 2011 r.
h. M. K. od dnia 21 sierpnia 2009 r. do dnia 4 pazdziernika 2011 .

i. M. L. (1) od dnia 21 sierpnia 2009 r. do dnia
4 pazdziernika 2011 .

XXX. na podstawie art. 50 k.k. orzekl podanie wyroku do publicznej wiadomo$ci poprzez zamieszczenie wyciagu z
jego tresci na tablicy informacyjnej (...) D. U. m.st. W. na okres
3 miesiecy.

Powyzszy wyrok zostal zakazony przez obroncéw wszystkich oskarzonych i prokuratora.
Apelacja obroncy oskarzonego A. M. (1) zarzucila wyrokowi:

I. bezwzgledna podstawe uchylenia wyroku wymieniona w art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k. tj. na nienalezytym obsadzeniu
Sadu- polegajaca na procedowaniu przez Sad Okregowy w skladzie jednoosobowym , w sytuacji, gdy w zwiazku z
zarzuceniem m.in. osk. A. M. (1) zbrodni z art. 189 § 3 k.k. Sad Okregowy winien procedowac zgodnie z kategorycznym
brzmieniem art. 28 § 2 k.k. w skladzie jednego sedziego i dwdch lawnikow;

II. w zakresie pkt. I wyroku :

1) razaca obraze prawa materialnego (art. 258 §1 i 3 k.k.) polegajaca na przyjeciu, ze A. M. kierowal zorganizowana
grupa przestepcza, w sytuacji w ktorej :

- sklad nie zostal wskazany w opisie czynu,
- moment poczatkowy powstania grupy ustalony zostal dopiero w wyroku ,podobnie jak okres dzialania,

- podzial zadan i funkcji nie zostal ustalony w zebranym materiale dowodowym podobnie jak powigzania miedzy
czlonkami grupy majace jej nadawac cechy trwatosci,

- czlonkowie mieli dokonywa¢ wymuszen rozbdjniczych - a zaden z oskarzonych nie ma takiego zarzutu;

- czlonkowie mieli dokonywaé przestepstw paserstwa -
a zaden z oskarzonych nie ma takiego zarzutu;

- mieli wprowadza¢ do obrotu znaczne iloSci Srodkéw odurzajacych - a faczna waga tych Srodkow we wszystkich
zarzutach, jakie maja oskarzeni do czasu tymczasowego aresztowania A. M. (1) jest znacznie nizsza od 2 kg-od ktorej
to wielko$ci

- zgodnie z orzecznictwem mozna moéwié o ,, znacznej iloSci,,



- ktére to uchybienia wykluczaly mozliwoé¢ kategorycznego ustalenia istnienia tej grupy przestepczej, a takze
rzekomego przywodztwa A. M. (1) .

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy istotny wplyw na jego tre$é polegajacy na
zaniechaniu ustalenia ponizszych okolicznoéci , ktore de facto Sad uznal za udowodnione , a co do ktérych nie ma w
sprawie zadnych dowod6w obcigzajacych mego klienta :

- od jakich oséb i kiedy osk. A. M. mial uzyskiwac srodki odurzajace w znacznych ilo$ciach ;

- komu z oskarzonych, kiedy i w jakich iloSciach mial nastepnie te Srodki przekazywac;

- jaki byt podzial pieniedzy uzyskiwanych rzekomo ze sprzedazy tych srodkéw wsrdd pozostalych czlonkow grupy,
- kiedy i komu mial wydawac polecenia co do pobicia innych oséb ?

III. w zakresie czynow : 1), X) i XI) wyroku :

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy decydujacy wplyw na tre$¢ wyroku, a
polegajacy na :

a) uznaniu za wiarygodne zeznan: R. R. (1), A. K. (2), M. S. (1) (z etapu postepowania przygotowawczego) w zakresie
czyndéw przypisanych oskarzonemu, w sytuacji, gdy relacje tych §wiadkow na temat oskarzonych dotycza okresu po
tymczasowym aresztowaniu A. M. (1) badz zostaly w toku przewodu negatywnie zweryfikowane innymi dowodami -
co finalnie doprowadzito do wadliwego przypisania winy memu klientowi w zakresie zarzuconych mu czynow;

b) bezpodstawne zakwestionowanie alibi A. M., jakie wynika z zeznai A. Z.iK. S..
4) obraze przepiséw postepowania majaca istotny wplyw na tre$¢ wyroku , a polegajaca na :

a) uznaniu za pelnowarto$ciowy material dowodowy relacji swiadkow: M. S., £. M.,
A. K., A. W. skladanych w toku postepowania przygotowawczego, mimo tego ,ze osoby te skladaly zeznania w
warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi ( art. 171 § 517 k.p.k.)

b) honorowanie zeznan z postepowania przygotowawczego $wiadkdéw majacych wowcezas czynny kontakt z
narkotykami , ktorzy byli przestuchiwani bez udzialu bieglego psychologa (art. 192 §2 k.p.k. ) tj. sw. K, M., S.,, K., R;;

¢) zaniechaniu weryfikowania dowodow obcigzajacych oskarzonych, w szczegblnosci R. R., A. K. i $wiadka
anonimowego poprzez przestuchanie innych oséb nie objetych zarzutami w sprawie niniejszej wskazywanych w
relacjach tych osob;

d) w zakresie przestuchania Swiadka incognito poprzez uchylanie przez Sad pytan obrony , ktore nie zmierzaly do
ustalenia danych personalnych tego Swiadka, lecz zmierzaly do ustalenia: przebiegu zdarzen, zrodla wiedzy swiadka
o tych zdarzeniach , a wreszcie zmierzajacych do wykazania nieprawdziwo$ci zeznan §wiadka anonimowego - co w
efekcie doprowadzilo do sytuacji procesowej ,w ktorej totalnie uniemozliwiono weryfikacje wiarygodnosci zeznan tego
Swiadka - z oczywista - szkoda dla jako$ci rozstrzygniecia merytorycznego w tej sprawie;

e) bezzasadnym oddaleniu wnioskéw dowodowych obrony o przestuchanie §wiadkéw: K. M. (1), D. C.i A. K. (4) z
powolaniem sie na art. 170 §2 k.p.k. - co uniemozliwilo obronie weryfikacje zeznan $§wiadkéw oskarzenia.

f) zaniechanie uprzedzenia stron w trybie art. 399 §1 k.p.k. o mozliwo$ci istotnej zmiany opisu czynu z pkt. I) poprzez
wskazanie daty poczatkowej od ktorej Sad I instancji przyjat ,ze istniala grupa przestepcza - co w sposéb niezwykle
istotny utrudnilo obrone osk. A. M..



5) razacq niewspolmierno$c¢ (surowosé) orzeczonych kar jednostkowych za wymienione czyny oraz kary lacznej bedaca
konsekwencja: ewidentnego przeszacowania ciezaru gatunkowego sprawy, zachwiania proporcji wagi czynow poprzez
wymierzanie jej w gbrnych granicach ustawowego zagrozenia ( czyn XI ), pominieciu stanowiska pokrzywdzonych co
do tych zdarzen, traktowaniu znamion czyn6w jako okolicznosSci obciazajacych , traktowanie czyndw z pkt. X) i XI) jako
okoliczno$ci obciazajacych w zakresie pkt. I), wymierzenie kary lacznej na bardzo wysokim poziomie wedlug zasady
kumulacji tj. blisko sumy kar jednostkowych, a takze nieuzasadnione podanie wyroku do publicznej wiadomo&ci.

Podnoszac powyzsze zarzuty na podstawie art. 439 § 1 pkt.2 k.p.k. skarzacy ten wnosil o skierowanie sprawy na
posiedzenie w celu rozpoznania zarzutu wskazanego w pkt. I) niniejszej skargi apelacyjne;j.

W przypadku nie uwzglednienia przez Sad Apelacyjny zarzutu wskazanego w pkt. I) na zasadzie art. 427 §1 k.p.k.iart.
437 pkt. 1i 2 k.p.k. 0 zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie i uniewinnienie A. M. (1),

ewentualnie

o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania
ewentualnie

o wydatne obnizenie kar jednostkowych za poszczegoblne czyny i wymierzenie kary tacznej na zasadzie absorpcji.
Apelacja obroncy oskarzonego M. M. (1) zarzucila wyrokowi:

1. prowadzenie przewodu sgdowego oraz wydanie orzeczenia przez sad nalezycie obsadzony, gdyz pomimo iz
oskarzonym A. M. (1), M. M. (1), P. S., S. S. (1) i A. M. (2) zbrodni z art. 189 § 3 k.k. wbrew dyspozycji art. 28 par.2
k.p.k. Sad kontynuowal przewdd w skladzie jednoosobowym, a w tego rodzaju sytuacji znajdowat zastosowanie art.
10 p.w. k.p.k., co stanowi bezwzgledna przyczyne odwolawcza okreslona w art. 439 § 1

pkt. 2 k.p.k.

2. naruszenie prawa materialnego art. 258 § 1 k.k. polegajaca na przyjeciu, oskarzony M. M. (1) bral udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez A. M. (1) w sytuacji kiedy w opisie czynu nie ustalono skladu
osobowego grupy przestepczej, miala ona na celu:

a) wprowadzanie do obrotu znacznej iloSci srodkoéw odurzajacych, w sytuacji gdy suma rzekomo wprowadzonych do
obrotu $rodkéw odurzajacych w $wietle zarzutéw postawionych wszystkim oskarzonym jest znacznie nizsza niz 2 kg,
ktora to ilo$¢ stanowi znaczng ilo§¢ Srodkow odurzajacych w Swietle utrwalonej linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego
i Sadow Apelacyjnych

b) dokonywanie wymuszen rozbdjniczych w sytuacji gdy ani oskarzonemu M. M. (1), ani zadnemu z pozostalych
oskarzonych majacych rzekomo tworzy¢ zorganizowana grupe przestepcza nie postawiono zarzutdéw zwigzanych z
dokonywaniem wymuszen rozbojniczych

¢) paserstwo kradzionych przedmiotéw w sytuacji gdy ani oskarzonemu M. M. (1), ani zadnemu z pozostalych
oskarzonych majacych rzekomo tworzy¢ zorganizowang grupe przestepcza nie postawiono zarzutéw zwigzanych z
dokonywaniem wymuszen rozbé6jniczych

3. naruszenie prawa materialnego - art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomani
polegajacy na uznaniu, ze M. M. (1) wbrew przepisom ustawy, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na
celu popehianie przestepstw kierowanej przed A. M. (1), uczestniczyl w obrocie znaczna iloScia Srodkéw odurzajacych
w postaci heroiny w ilo$ci nie mniejszej niz 200 gramow, ktéra jest iloScia znacznie nizsza od 2 kg, ktéra to ilosé stanowi
znaczng ilo§¢ Srodkow odurzajgcych w Swietle utrwalonej linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego i Saqdéw Apelacyjnych



4. naruszenie przepiséw postepowania - art. 399 § 1 k.p.k. polegajacy na nieuprzedzeniu stron o mozliwosci istotnej
zmiany opisu czynu z pkt. IV aktu oskarzenia poprzez wskazanie daty poczatkowej od ktorej

Sad I Instancji przyjal, ze oskarzony M. M. (1) bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, co uniemozliwito
nalezytg obrone oskarzonego M. M. (1), przy czym naruszenia te mialy istotny wplyw na tre$¢ wyroku

5. naruszenie przepiséw postepowania - art. 171 § 51 7 k.p.k. polegajace na uznaniu za wiarygodne i oparciu sie
przy wyrokowaniu na zeznaniach §wiadkéw M. S. (1), E. M. (2), A. K. (1) i A. W. (2) zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego pomimo, iz zgodnie z relacja tych swiadkéw zlozona przed Sadem $wiadkowie ci zeznawali w
warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi i jako takie zeznania tego nie moga stanowié¢ podstawy dowodu, przy
czym naruszenie to mialo istotny wplyw na tre$¢ wyroku

6. naruszenie przepisow postepowania - art. 192 § 2 k.p.k. polegajace na uznaniu za wiarygodne zeznan z
postepowania przygotowawczego $wiadkow A. K. (1), £. M. (2), M. S. (3), K. i R. R. (1), w sytuacji osoby te bedace
w dacie przestuchania uzaleznione od narkotykow, byly przestuchiwane bez udzialu bieglego psychologa, przy czym
naruszenie to mialo istotny wplyw na tre$¢ wyroku

7. naruszenie przepis6w postepowania - art. 170 § 2 k.p.k. poprzez nieuzasadnione oddalenie wnioskéw dowodowych
obrony o przestuchanie §wiadkow K. M. (1), M. J. (1), D. C.,iA. K. (4), w sytuacji gdy zeznania tych §wiadkoéw mialy na
celu podwazenie Swiadkow oskarzenia w szczego6lnosSci §wiadka anonimowego, przy czym naruszenie to mialo istotny

wplyw na tresé¢ wyroku

8. naruszenie przepisOw postepowania - art. 171 § 6 k.p.k. w zw. z art. 184 § 3 k.p.k. polegajace na uchylaniu
przez Sad pytan obrony kierowanych do §wiadka incognito pomimo iz pytania te nie zmierzaly do ustalenia danych
personalnych tego Swiadka (art. 184 § 3 k.p.k.) nie byly pytaniami sugerujacymi odpowiedz ani nieistotnymi (art. 171
§ 6 k.p.k.) ale zmierzaly do szczegblowego ustalenia przebiegu zdarzen znanych swiadkowi, zrodla wiedzy swiadka
o opisywanych przez niego wydarzeniach, wreszcie wykazania nieprawdziwosci twierdzen $§wiadka anonimowego, co
w sposo6b oczywisty uniemozliwilo prawidlowa ocene zeznan §wiadka anonimowego i jako takie mialo istotny wplyw

na wynik sprawy

9. naruszenie przepisOw postepowania - art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k,

art. 5 § 2 k.p.k. polegajace na rozstrzygnieciu wszelkich watpliwoS$ci na niekorzy$¢ oskarzonych poprzezjednostronnie,
nieobiektywna i przekraczajaca swobode procedowania ocene dowodow wyrazajaca sie w bezwarunkowym przyznaniu
waloru wiarygodnosci zeznaniom $wiadka incognito, Swiadkom M. S. (3), A. K. (2) i R. R. (1), przy jednoczesnym
pominieciu dowodéw pozostajacych z nimi w sprzecznoéci oraz pominieciu weryfikowania zeznan tych swiadkow w
oparciu o zeznania wszystkich osd6b wymienionych w relacjach w/w swiadkéw co mialo istotny wplyw na wynik sprawy

10. naruszenie przepisOw postepowania - art. 7 k.p.k. polegajace na przekroczeniu zasady swobodnej oceny
dowoddéw i dokonanie oceny pod z gory zalozona teze o sprawstwie oskarzonych w szczeg6lnoéci M. M. (1) i
odmowie wiarygodno$ci zeznaniom nie pasujacym do zalozonej tezy, w sytuacji gdy przestluchani pokrzywdzeni, od
ktorych swoja wiedze mieli czerpaé Swiadkowie oskarzenia nie znali sprawcdw ich pobicia, odmowy wiarygodnoSci
zeznaniom zlozonym w toku postepowania sgdowego przez Swiadkoéw nie potwierdzajacych zeznah zlozonych w
toku postepowania przygotowawczego bez rzetelnej weryfikacji przyczyn dla ktérych wycofali oni swoje wezes$niejsze
wyjasnienia, przy czym naruszenie to mialo istotny wplyw na wynik sprawy

11. naruszenie przepiséw postepowania - art. 184 § 5 k.p.k. poprzez nie doreczenie postanowienia o zachowaniu
w tajemnicy okoliczno$ci umozliwiajacych ujawnienie tozsamos$ci oskarzonym i ich obroficom a tym samym
uniemozliwienie im kwestionowania tego rozstrzygniecia, przy czym naruszenie to mialo istotny wplyw na wynik
sprawy

Podnoszac te zarzuty skarzacy wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w. W..



Dzialajagc w imieniu P. M. (1) obronca zarzucil wyrokowi:

1. Na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. bezwzgledng przyczyne odwolawcza polegajaca na nienalezytym obsadzeniu
Sadu, tj. orzekanie przez Sad I Instancji w skladzie jednoosobowym, gdy tymczasem zgodnie z art. 28 § 2
k.p.k. w zwiazku z art. 8 Ustawy wprowadzajacej k.p.k. oraz w zwigzku z zarzutem popelnienia przez niektérych
wspoloskarzonych zbrodni z art. 189 § 3 kk, w sprawie niniejszej powinien orzekaé Sad w skladzie trzyosobowym, tj.
jednego sedziego zawodowego oraz dwoch lawnikow,

2. Na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia majacy
istotny wplyw na tres$¢ orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony P. M. (1) bral udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej (258 § 1 kk) gdy zaden z przeprowadzonych dowodéw jednoznacznie na to nie wskazuje,

3. Na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, w tym art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k.,
ktora miala istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez dowolna ocene materiatu dowodowego zgromadzonego w
sprawie w zakresie przypisanych oskarzonemu czynow X i XI wbrew zasadzie, ze niedajace sie usungé watpliwos$ci
rozstrzyga sie na korzy$¢ oskarzonego.

4. Oraz z ostroznoSci procesowej, na podstawie art. 438 pkt 4 kpk - razaca niewspolmiernosé orzeczonej wobec P. M.
(1) kary za zarzucane mu czyny tj. kary lacznej 4 lat bezwzglednego pozbawienia wolno$ci.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. wnosil o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w caloSci
i przekazanie sprawy Sadowi Pierwszej Instancji do ponownego rozpoznania.

Wnosil rowniez o przyznanie kosztéw obrony Swiadczonej oskarzonemu P. M. (1) z urzedu przed Sadem II Instancji
wedlug norm przepisanych i o§wiadczyl, Ze koszty te nie zostaly dotychczas pokryte w zadnej czeéci.

Dzialajacy w imieniu P. i S. S. (1) obronca zarzucil wyrokowi:

- przeprowadzenie przewodu sadowego oraz wydanie orzeczenia przez sad nienalezycie obsadzony, gdyz pomimo
dwukrotnego odroczenia rozprawy w dniu 22.10.2010 . 1 13.06.06.2011r. wbrew tresci art.8 p. w. k. p. kiart. 28 par.2
k.p.k. Sad kontynuowal przew6d w skladzie jednoosobowym, a w tego rodzaju sytuacji znajdowat zastosowanie art.
10 p. w. k.p. k., co stanowi bezwzgledna przyczyne odwolawcza

- obraze przepis6w postepowania, ktéra miala istotny wplyw na tre$é orzeczenia, a mianowicie:
art.2, 4, 5 § 2 k.p.k. 7k.p.k,, 391 k.p.k. 410 k.p.k. 424 k.p.k. oraz art. 170 § 2 k.p.k.

polegajaca na rozstrzygnieciu wszelkich watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonych poprzez jednostronnie,
nieobiektywna i przekraczajaca swobode procedowania ocene dowodoéw wyrazajaca sie w bezwarunkowym przyznaniu
waloru wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka incognito, Swiadkom: M. S. (3), A. K. (2) i R. R. (1), przy jednoczesnym
pominieciu dowoddw pozostajacych z nimi w sprzecznosci,

- kwestionowaniu zeznan §wiadkéow: A. K. (1), . M. (2), M. S. (1) zlozonych przed Sadem poprzez bezpodstawne
uznanie, iz zeznania tych swiadkow zasluguja na wiare tylko z zakresu postepowania przygotowawczego,

- odmowie przyznania wiarygodnoSci zeznaniom pokrzywdzonych A. C. (2), R. S. i M. M. (2) , w czeéci w ktorej nie
potwierdzajg sprawstwa oskarzonych

- odmoéwieniu wiary wyjasénieniom wspoéloskarzonych oraz Swiadkom K. B. i M. J. (2), ktérzy w sposob konsekwentny
ilogiczny twierdzili, iz nic nie wiedza na temat zorganizowanej grupy przestepczej, zaprzeczyli, aby oskarzeni P. i S.
S. (1) brali w niej udzial i pobiciach.



- dowolnym przyjeciu, ze pobicie A. C. (2), M. M. (2) i R. S. jest rownoznaczne z istnieniem sformalizowanej grupy
przestepczej i bezzasadne zalozenie, ze oskarzony P. S. i S. S. (1) przez sam fakt znajomosci z A. i M. M. (1) byli
czlonkami takiej grupy

- bezpodstawnym oddaleniu wniosku dowodowego z przesluchania swiadka K. M. (2) jako dowodu nie majacego
znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie, gdyz dotychczasowe dowody wykazaly przeciwienstwo tego co oskarzony P.
S. zamierzat udowodni¢

- bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacego na uznaniu, ze posrednie dowody
pozwalaja na uznanie, ze oskarzeni P. i S. S. (1) dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej dopuécili sie
zarzucanych im czynow

Wskazujac na te zarzuty w oparciu o przepis art. 427 §1i art. 437 § 11 2 k.p.k. wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Obronica M. F. zarzucil wyrokowi:

- na podstawie art. 439 § 1 pkt 2) k.p.k. bezwzgledna przyczyne odwotawcza, polegajaca na nienalezytym obsadzeniu
Sadu, tj. orzekaniu w niniejszej sprawie przez Sad w skladzie jednoosobowym, podczas gdy, na mocy przepisu art. 28
§ 2 k.p.k. w zwigzku z art. 8 przepiséw wprowadzajacych k.p.k., a to w zwigzku z zarzutem popelnienia przez cze$c
oskarzonych zbrodni (z art. 189 § 3 kk), w sprawie niniejszej Sad powinien byt orzekaé¢ w skladzie jednego sedziego
i dwoch tawnikow;

- na podstawie art. 438 pkt 3) k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial
wplyw na tres$¢ orzeczenia poprzez przyjecie, wbrew wskazaniom wiedzy, zasadom logiki i dos§wiadczenia zyciowego,
iz oskarzony M. F. bral udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu popelianie przestepstw (przestepstwo z art.
258 § 1 k.k.), podczas gdy zaden z przeprowadzonych dowodéw na to nie wskazuje, a ponadto poprzez uznanie, iz
sam fakt popelnienia przez oskarzonego czynu opisanego w punkcie XIX a/o (co jest rowniez kwestionowane przez
autora apelacji), jest wystarczajaca przestanka do stwierdzenia przynalezno$ci oskarzonego M. F. do zorganizowanej

grupy przestepczej;

- na podstawie art. 438 pkt 2) k.p.k. obraze przepiséw postepowania, w szczegolnosci przepisow art. 5 § 2 k.p.k,,
art. 7 k.p.k., 410 k.p.k., ktébra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez dowolna ocene materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie w zakresie przypisania oskarzonemu M. F. winy odnoénie popelnienia czynu opisanego
w punkcie XIX a/o i wbrew regule opisanej w art. 5 § 2 k.p.k. przyjecie najmniej korzystnej dla oskarzonego wersji
wydarzen pomimo braku jednoznacznych dowodéw w tym zakresie;

- na podstawie art. 438 pkt 2) k.p.k. obraze przepiséw postepowania, tj. przepisu art. 410 k.p.k. w zwigzku z art. 167
k.p.k. oraz art. 170 § 1 k.p.k., ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez wydanie orzeczenia bez ujawnienia w toku
rozprawy gléwnej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, a to w zwiazku z oddaleniem wniosku dowodowego zgltoszonego
przez oskarzonego, a nastepnie powtérzonego przez obronce (pismo z dnia 24 maja 2011) o przestluchanie §wiadkow
M. J. (1) oraz K. M. (2) na okoliczno$¢ niemoznosci przebywania oskarzonego M. F. w miejscu popelnienia czynu
opisanego w punkcie XIX aktu oskarzenia.

Ewentualnie, w przypadku niepodzielenia przez Sad Apelacyjny argumentacji przedstawionej powyzej, wskazanemu
orzeczeniu zarzucil, na podstawie przepisu art. 438 pkt 4) k.p.k. wymierzenie oskarzonemu M. F. kary razaco
niewspoOlmiernej (w wymiarze lgcznym 7 lat pozbawienia wolnosci).

Stawiajac powyzsze zarzuty wnosil o:

- uchylenie powyzszego orzeczenia w zwigzku z zarzutem bezwzglednej przyczyny odwolawczej oraz przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania,



- zasadzenie kosztow nieoplaconej obrony w drugiej instancji udzielonej z urzedu.

Obronca A. M. (2) zarzucil wyrokowi prowadzenie przewodu oraz wydanie orzeczenia przez Sad nienalezycie
obsadzony, bowiem mimo dwukrotnego odroczenia rozprawy (22.10.2010 r. i 13.06.2011 r.) wbrew dyrektywie
art. 9 p.w.k.p.k. Sad kontynuowal przewdd w skladzie jednoosobowym, wbrew tresci art. 28 § 2 k.p.k., a w tego
rodzaju sytuacji znajdowal zastosowanie art. 10 p.w.k.p.k., totez wskazana okoliczno$c¢ stanowi bezwzgledna przyczyne
odwolawcza.

a z ostroznosci procesowej
1. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ wyroku, a
to:

-art. 2 § 2 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 391 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 424 k.p.k. wyrazajaca sie
w dokonaniu dowolnej, wrecz subiektywnej oceny dowodow, polegajacej w szczegblnoéci na:

a) bezwarunkowym przyznaniu prymatu wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka anonimowego, oraz Swiadkom R. R. (1)
iA. K. (2), przy jednoczesnym zdyskredytowaniu wszelkich dowodéw pozostajgcych z nimi w sprzecznos$ci, pomimo,
iz winny by¢ one oceniane z duza doza ostroznoci;

b) dezawuowaniu zeznan $wiadkéow: A. K. (1), £. M. (2), M. S. (1), A. W. (3), K. K. (1), J. C. (1), zlozonych przed
Sadem, poprzez bezpodstawne uznanie, iz §wiadkowie ci sg wiarygodni jedynie w zakresie zeznan z postepowania
przygotowawczego;

¢) odmowie przyznania prymatu wiarygodnoéci zeznaniom pokrzywdzonych A. C. (1) oraz R. S. i M. M. (2) w
zakresie, w ktorym twierdza oni konsekwentnie, iz nie znajg sprawcoéw pobicia, a to poprzez stwierdzenie, iz, nie byli
zainteresowani wyja$nieniem tego przestepstwa i ukaraniem sprawcow"; ( strona 53 uzasadnienia wyroku);

d) bezpodstawnym zdyskredytowaniu wyja$nien oskarzonego A. M. (2), ktéry konsekwentnie nie przyznawal sie
do popelnienia zarzucanych mu czynéw;

e) braku precyzyjnej podstawy faktycznej i prawnej wyroku, polegajacej na nie wskazaniu jakie dowody legly u podstaw
konkretnych ustalen Sadu.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tres$é, poprzez uznanie
winy oskarzonego , podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nie potwierdza by dopuscit sie on
zarzucanych mu czynéw.

Podnoszac te zarzuty skarzacy ten wnosil o uchylenie wyroku
Sadu Okregowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji ewentualnie uniewinnienie
oskarzonego.

Apelacja obroncy oskarzonego M. K. zarzucila wyrokowi prowadzenie przewodu oraz wydanie orzeczenia
przez sad nienalezycie obsadzony, gdyz mimo dwukrotnego odroczenia rozprawy (22.10.2010 i 13.06.2011) wbrew
dyrektywie art. 9 PWKPK sad kontynuowat przew6d w skladzie jednoosobowym, wbrew tresci art. 28 § 2 KPK, a w tego
rodzaju sytuacji znajdowal zastosowanie art. 10 PWKPK, totez wskazana okolicznoé¢ stanowi bezwzgledng przyczyne
odwolawcza.

Whnosila o skierowanie niniejszej sprawy na posiedzenie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia oraz przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.



Obronca oskarzonego M. L. (1) zarzucila wyrokowi:

- naruszenie art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k. poprzez wydanie w niniejszej sprawie orzeczenia przez Sad w skladzie
jednoosobowym, a tym samym przez Sad nienalezycie obsadzony,

- liczne bledy w ustaleniach faktycznych przyjete za podstawe orzeczenia, ktére do-prowadzily do uznania oskarzonego
M. L. (1) winnego popelnienia czyndéw zarzucanych w akcie oskarzenia, a ktore to bledne ustalenia mialy wplyw na
tre$¢ wydanego w sprawie orzeczenia,

- obraze przepisOw postepowania tj. art. 7 w zwiazku z art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie w sprawie dowodu z
informacji uzyskanej z parafii pod wezwaniem §w. W. w P. na okoliczno$¢, iz w dniu 31 maja 2009 r. miala miejsce
pierw-sza rocznica komunii syna oskarzonego M. L. (1), jak rowniez nie przeprowadzenie wnioskowanego dowodu
z logowan telefonéw komérkowych oskarzonego M. L. (1) i $wiadka R. w dniu 31 maja 2009 r., ktére to uchybienia
mialy wplyw na tre$¢ orzeczenia,

- obraza przepisOw postepowania tj. art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie przez Sad I-ej instancji zasady swobodnej
oceny dowodow

tj. dokonanie przez Sad ustalen wbrew zasadom prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, ktore to naruszenia mialy istotny wplyw na wydane w sprawie orzeczenie,

- obraze przepisdéw postepowania tj. art. 192 § 2 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku o przestuchanie §wiadka R. R. (1)
z udzialem bieglego, w sytuacji w ktorej istnieja w sprawie watpliwos$ci co do stanu psychicznego $wiadka, jego stanu
rozwoju umystowego, zdolno$ci postrzegania i odtwarzania spostrzezen, ktore to naruszenie mialo istotny wplyw na
wydane w sprawie orzeczenie.

Stawiajac te zarzuty skarzacy wnosil o:

- zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci i uniewinnienie oskarzonego M. L. (1) od zarzutu popehlienia czynéow
wskazanych w akcie oskarzenia ewentualnie wnosze o uchylenie w calosci skarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Apelacja prokuratora zarzucita wyrokowi:

- razaca niewspdlmierno$¢ wymierzonej M. L. (1) za czyn z pkt IX wyroku kary 1 roku pozbawienia wolnoéci, poprzez
przyjecie, iz odpowiada ona stopniowi spolecznej szkodliwo$ci, warunkom prewencji indywidualnej i generalnej, a
znajduje m. in. uzasadnienie w relatywnie krétkim okresie czasu, gdy oskarzony brat udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej, podczas gdy w niedostatecznym stopniu uwzglednia ona role w tej grupie pelniong przez M. L. (1), ktéra
to nalezy okresli¢ jako znaczna, zastugujaca na wymierzenie surowszej kary pozbawienia wolnosci, co w konsekwencji
winno skutkowa¢ okresleniem na nowo wymiaru kary lacznej,

wnosila o

- zmiane wyroku z dnia 4 pazdziernika 2011 r. w zakresie orzeczenia o karze za czyn z pkt IX poprzez jej wymierzenie M.
L. (1) w wymiarze 3 lat pozbawienia wolno$ci, a w konsekwencji kary lacznej w wymiarze 6 lat pozbawienia wolno$ci
oraz kary grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych po 20 z} jedna.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wspélnym zarzutem podnoszonym przez autoréw wszystkich apelacji wniesionych na korzys$¢ oskarzonych (do
ktdrego przychylil sie rowniez prokurator wystepujacy na rozprawie przed Sadem Apelacyjnym) jest zarzut obrazy art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. polegajacy na tym, ze 5 z oskarzonych



tj. A. M. (1), M. M. (1), A. M. (2), P. S., S. S. (1) zarzucono popelnienie czynu z art. 189 § 3 k.k. stanowiacego zbrodnie
a mimo to wbrew dyspozycji art. 28 § 2 k.p.k. Sad rozpoznal sprawe w skladzie 1 sedziego zamiast 1 sedziego i 2
lawnikow.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zarzut ten nalezy uznaé¢ za uzasadniony jednakze wniosek o uchyleniu zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania jest trafny wylacznie w odniesieniu do oskarzonych, ktérym
zarzucono popehienie czynu kwalifikowanego z art. 189 § 3 k.k. i to tylko w odniesieniu do tego czynu.

Faktem jest, iz pomiedzy data popeklienia czynu zarzucanego w/w oskarzonym w pkt II, V, XIII, XVII i XXI a/o,
a datg rozpoznania sprawy o ten czyn; stan prawny ulegl zmianie w wyniku nowelizacji kodeksu karnego z dnia 17
grudnia 2009 r. wchodzacej w zycie z dniem 19 kwietnia 2010 r. (Dz. U. Nt 7 poz. 46), i czyn polegajacy na pozbawieniu
wolnoSci polaczonej ze szczeg6lnym udreczeniem stal sie zbrodnia.

Tego rodzaju sytuacja, co stusznie podnosza skarzacy obligowala

Sad I instancji do rozpoznania sprawy w skladzie poszerzonym przewidzianym dla zbrodni tj. 1 sedziego i 2 lawnikow
(art. 28 § 2 k.p.k.). Skoro bowiem wola ustawodawcy bylo uznanie tego rodzaju przestepstw za zbrodnie, to nalezy
przyjac, iz jego intencja bylo rowniez, by sktadem wlasciwym do rozpoznania byt sklad Sadu I instancji przewidziany
dla zbrodni.

Za przyjeciem tego rodzaju stanowiska przemawia takze to, ze na tle poprzednio obowigzujacego kodeksu karnego
7 1969 r. uksztaltowala sie linia orzecznicza, iz przestepstwa, za ktére ustawa przewiduje najsurowsze kary nie traca
charakteru czynu zagrozonego tymi karami ani w wypadku gdy przepisy czesci ogbdlnej kodeksu karnego nie pozwalaja
kar tych wymierzy¢, ani gdy wynika to z procesowego zakazu reformationis in peius lub z koniecznosci stosowania
ustawy wzgledniejszej (vide uchwala SN z 18 marca 1970 r. IV KZP 27/69, wyrok SN z 22 kwietnia 1971 1, I Kr 14/71
—OSNPCz (..)).

W tej sytuacji nie spos6b podzieli¢ pogladu prezentowanego przez Sad Okregowy w motywach pisemnych
zaskarzonego wyroku, iz do zaistnialej sytuacji ma zastosowanie art. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 2009 r. (Dz. U. 2010 Nr
7, poz. 46), albowiem przepis ten odnosi sie wylacznie do wlasciwosci rzeczowej Sadu, ktéra w zwiazku z zarzuceniem
oskarzonym przestepstw art. 258 § 11 § 3 k.k. byla prawidlowa.

Przystepujac zatem do rozpoznania sprawy, juz po wejéciu w zycie ustawy nowelizujacej z dnia 17 grudnia 2009 r.
Sad I instancji winien rozpoznaé ja w skladzie poszerzonym przewidzianym zgodnie z art. 28 § 2 k.p.k. dla zbrodni,
a nie czyniac tego dopuscil sie obrazy przepisow postepowania przewidzianej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., ktére musi
skutkowa¢ uchyleniem w tej czeSci zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
Okregowemu niezaleznie od wplywu tego uchybienia na tre$¢ wyroku.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz zgodnie z utrwalonymi pogladami doktryny i orzecznictwem Sadu Najwyzszego
w stosowaniu art. 439 k.p.k. z uwagi na powage konsekwencji jakie on niesie nalezy uwzgledni¢ ratio legis
poszczegbdlnych podstaw odwolawczych, nie mozna ich bowiem traktowaé¢ jako swoistej gilotyny niszczacej
dotychczasowy proces.

Nalezy zatem mozliwie $ciéle interpretowaé te podstawy odnoszac je tylko do tych czeSci rozstrzygniecia, ktorych
dotkneto przewidziane w
art. 439 § 1 k.p.k. uchybienie.

(vide Tomasz Grzegorczyk — Kodeks postepowania karnego — komentarz wydanie 5).

W realiach rozpoznawanej sprawy uchybienie o ktéorym powyzej mowa odnosi sie wylacznie do czynéw przypisanych
oskarzonym A. M. (1) w pkt X zaskarzonego wyroku, a M. M. (1), P. S., S. S. (1) i A. M. (2) w pkt XII wyroku i w tym
zakresie wyrok ten nalezalo uchylié¢ i sprawe przekazac¢ do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu.



Pozostale zarzuty zawarte w apelacjach obroncéw oskarzonych nie sa trafne i nie zasluguja na uwzglednienie.

Whbrew stanowisku skarzacych Sad I instancji prawidlowo przeprowadzit postepowanie dowodowe, dokonatl bardzo
wnikliwej, wrecz drobiazgowej analizy wszystkich przeprowadzonych dowodéw, przekonywujaco uzasadnil, ktérym z
tych dowodow i z jakich przyczyn dat wiare, a ktérym i dlaczego wiarygodnosci odmowil.

Dokonujac ustalen w zakresie przynaleznoSci oskarzonych do zorganizowanej grupy przestepczej kierowanej przez A.
M. (1) Sad Okregowy oparl sie na zeznaniach §wiadkéw A. C. (1), M. S. (3), . M. (2), M. S. (1), A. K. (1), R. R. (1), A.
K. (2), A. W. (3) oraz Sswiadka anonimowego. Jak trafnie podnosi ten Sad stopien wiedzy $§wiadkow o sktadzie grupy
i zakresie jej dzialania byl r6zny. Wszyscy oni jednakze zgodnie podkre$lali, iz grupa ta byla kojarzona z braémi M.,
a gléwnym przedmiotem jej dzialania byt handel narkotykami.

Faktem jest, iz wiekszo$§¢ tych Swiadkéw w toku rozprawy sadowej zmienila swoje zeznania z postepowania
przygotowawczego thumaczac te zmiane naciskami ze strony przestuchujacych ich policjantow, a nawet stosowaniem
przez nich $rodkéw przemocy ($w. E. M. (3)).

Powyzsza okoliczno$c¢ byta jednak przedmiotem wyjatkowo drobiazgowej analizy ze strony Sadu orzekajacego, ktéry
trafnie wskazuje na okolicznoSci, ktére nie pozwalaja na uznanie tych zmienionych zeznan za wiarygodne.

Podzielajac w pelni obszerna argumentacje przygotowana w tym zakresie na k. 52-73 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku Sad Apelacyjny nie widzi podstaw do jej powtarzania.

Podkresli¢ jednak nalezy, ze Sad ten ze szczegblng wnikliwoécig i stanowczoScia przeanalizowal wszystkie zeznania
skladane przez wskazanych wyzej $wiadkéw i szczegbdlowo uzasadnil, ktorym z nich, w jakiej czeéci i dlaczego dal wiare.

Zasadnie takze podnosi Sad I instancji, iz nie wszyscy $wiadkowie zmienili swoje zeznania skladane na etapie §ledztwa.
I tak R. R. (1), A. K. (2), $wiadek anonimowy oraz M. S. (4) bedac przestuchiwanym po wydaleniu oskarzonych na
podstawie art. 390 § 2 k.p.k. z sali rozpraw, mimo wypowiadanych obaw zemsty ze strony oskarzonych lub 0séb z ich
otoczenia potwierdzili swoje wcze$niejsze zeznania z postepowania przygotowawczego. Nie mozna natomiast zgodzic¢
sie z zarzutami podniesionymi w apelacjach obroncéw oskarzonych, iz Sad orzekajacy dopuscil sie wskazanych przez
nich uchybien procesowych w przestuchaniu swiadka, ktérego dane osobowe zostaly objete tajemnica.

Nie ulega watpliwo$ci, iz ochrona $§wiadka w formie anonimizacji powoduje istotne odstepstwa od fundamentalnych
zasad postepowania karnego tj. kontradyktoryjnosci, bezpoérednioSci i jasno$ci postepowania, a tym samym
bezspornie ogranicza prawa oskarzonego do obrony.

Granice tych odstepstw zakreSla tre$¢ przepisu art. 184 k.p.k. dopuszczajac pozostawienie w tajemnicy danych
umozliwiajacych ujawnienie tozsamo$ci $wiadka, co obejmuje zaréwno jego dane osobowe jak i okolicznosci
umozliwiajace ujawnienie jego tozsamosci (art. 184 § 1 k.p.k.).

Ta specyfika instytucji §wiadka incognito, co trafnie podnosi Sad orzekajacy, ograniczala nie tylko strony, ale rowniez
Sad w swobodzie zadawania pytan Swiadkowi — odpowiedzi na nie mogly bowiem doprowadzi¢ do ujawnienia
tozsamosci $wiadka.

Ztych tez wzgled6w za wiarygodne mogly zosta¢ uznane tylko te jego zeznania, ktére podlegaly weryfikacji pozostalymi
zgromadzonymi w sprawie dowodami, albowiem dowod z zeznan §wiadka anonimowego nie moze by¢ jedynym ani
dominujacym dowodem §wiadczacym o sprawstwie danej osoby.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego ocena dowodu z zeznan §wiadka anonimowego dokonana przez Sad orzekajacy spelnia
powyzsze wymogi, w odniesieniu bowiem do zadnego z przypisanych oskarzonym czynéw nie byl to jedyny ani
dominujacy dowod wskazujacy na ich sprawstwo.



Whbrew odmiennemu pogladowi autoréw wszystkich apelacji zgodzié sie takze nalezy ze stanowiskiem Sadu meriti,
iz szczegblowa analiza zeznan wskazanych wyzej $wiadkow pozwala na ustalenie istnienia grupy przestepczej w
rozumieniu art. 258 § 1 k.k. charakteryzujacej sie elementami zorganizowania, w tym okreslonym podziatem rol (obrét
narkotykami, udzial w pobiciach) i ustalonym kierownictwem. Zasadnie tez przyjmuje ten Sad, iz wszyscy oskarzeni
mieli pelna $§wiadomo$¢ przynaleznoéci do tej grupy, ktorej przywodca byt A. M. (1) wydajacy polecenie pozostalym
jej cztonkom, w tym réwniez swoim braciom M. i P..

W tym miejscu podkreéli¢ nalezy, ze uczestnik takiej grupy nie musi nawet braé¢ udzialu w konkretnym przestepstwie
popelionym przez grupe wystarczajaca jest $wiadoma przynalezno$¢ do tej grupy z ktéora wiaze sie poddanie
panujacej w niej dyscyplinie i gotowo$¢ do uczestniczenia w przestepczej dzialalnosci (A. Marek — Kodeks Karny
Komentarz Dom Wydawniczy ABC 2005).

Za uzasadniony nalezy natomiast uznac zarzut, iz ustalenie przez

Sad I instancji, ze celem dzialania tej grupy byt nie tylko obroét narkotykami i pobicia ale réwniez paserstwo
kradzionych przedmiotéw i wymuszenia rozbodjnicze nie znajduje oparcia w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym.

Jak zauwaza sam Sad Okregowy zadnemu z oskarzonych nie postawiono zarzutu dotyczacego wymuszenia
rozbdjniczego lub paserstwa (zarzut dokonania przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. przedstawiony P. M. (1) nie byl zwiazany
z dzialaniem w zorganizowanej grupie przestepczej).

Na taki cel dzialania grupy mogly ewentualnie wskazywac zeznania Swiadka anonimowego, jednakze w tym zakresie
nie znalazly one potwierdzenia w pozostalym zgormadzonym w sprawie materiale dowodowym, co z uwagi na
specyfike instytucji tego rodzaju $wiadka, o ktdrej byla mowa, nie pozwala na uznanie ich za wystarczajacy dowod
na te okoliczno$c¢.

Wprawdzie rowniez §wiadek A. K. zeznal, Ze ,dzialania grupy M. zaczely sie od paserstwa. A. kupowal kradzione radia
samochodowe i sprzedawal je na W.” — jednakze zeznania te nie zostaly uznane przez oskarzyciela publicznego za
wystarczajace do postawienia A. M. (1) stosownego zarzutu. Podkresli¢ rowniez nalezy, iz Sad przyjal poczatkowa date
dzialania zorganizowanej grupy przestepczej na 8 lipca 2007 r. — natomiast §wiadek A. K. nie okre§lil w czasie dziatan
A. M. (1) polegajacych na skupowaniu kradzionych przedmiotow.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny wyeliminowal z opisu czynéw przypisanych w pkt od I do IX stwierdzenie,
iz celem dzialania zorganizowanej grupy przestepczej byly wymuszenia rozbojnicze i paserstwo.

Nie spos6b natomiast zgodzi¢ sie z podniesionym przez obroncow oskarzonych A. M. (1) i M. M. (1) zarzutami obrazy
art. 399 § 1 k.p.k. polegajacego na braku uprzedzenia o mozliwoSci zmian opisu czynéw z pkt IiV a/o polegajacego
na wskazaniu poczatkowej daty dzialania zorganizowanej grupy przestepcze;j.

Pomijajac fakt, iz art. 399 § 1 k.p.k. dotyczy jakoSciowo odmiennej sytuacji procesowej, to zarzuty te nalezy uznac
za oczywiscie bezzasadne rowniez z tego powodu, iz Sad ustalil te date na dzien pierwszego z czynoéw zarzucanych
wymienionym wyzej oskarzonym aktem oskarzenia, jako popelnionych w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
zawezyl zatem, a nie rozszerzyl czasokres dzialania tej grupy.

Tego rodzaju sytuacja w zadnym wypadku w ocenie Sadu II instancji nie moze by¢ traktowana jako naruszajgce
ich prawo do skutecznej obrony. Réwnie nieuzasadniony jest zarzut podniesiony przez autoréw wskazanych wyzej
apelacji, ze Sad I instancji w sposob nieuzasadniony i dowolny uznal, iz grupa zajmowala sie wprowadzaniem do
obrotu znacznych iloSci §rodkéw odurzajacych.

Na trafno$¢ tego zarzutu nie moze bowiem wskazywac¢ orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Krakowie, cytowane przez
obu skarzacych. Sad Apelacyjny orzekajacy w niniejszej sprawie nie podziela stanowiska zajetego we wskazanym
orzeczeniu przychylajac sie do przewazajacego w literaturze i orzecznictwie Sadu Najwyzszego pogladu, ze w



rozumieniu ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii jest uznanie za znaczng ilo$¢ takiej
iloSci Srodkéw odurzajacych lub psychotropowych, ktéra jednorazowo moglaby zaspokoi¢ potrzeby co najmniej
kilkudziesieciu os6b (vide wyrok SN z 1 marca 2006 r. II KK 47/05 OSNKW 6/2006 poz. 57, post. z 1 lutego 2007
r., III KK 257/06, ROSNKW 2007 poz. 333, wyrok z 10 czerwca 2008 r. III KK 30/08 — Prok i Pr 12/2008 poz. 18
postanowienie z 23 wrze$nia 2009 r. — I KZP 10/09 — OSNKW z 10/2009 poz. 84).

Odnoszac sie do stawianego we wskazanych wyzej apelacjach zarzutu obrazy prawa materialnego tj. art. 258 § 11 3
k.k. przypomniec¢ nalezy, iz obraza prawa materialnego polega na wadliwym jego zastosowaniu lub niezastosowaniu
w orzeczeniu opartym na prawidlowych ustaleniach faktycznych. Nie ma wiec obrazy prawa materialnego, gdy
wadliwo$é orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen przyjetych za jego podstawe, a to wlasnie kwestionuja skarzacy.
Tego rodzaju stanowisko w sposdb jednolity zostalo ugruntowane zaréwno w doktrynie jak i orzecznictwie Sadu
Najwyzszego.

Whbrew twierdzeniom obroncéw oskarzonych A. i M. M. (1), P. S, M. F. i A. M. (2) Sad I instancji nie dopuscil sie
rowniez bledu w ustaleniach faktycznych w odniesieniu do czynéw przypisanych tym oskarzonym w pkt XI i XIII
dotyczacych pobicia A. C. (2) i polecenia dokonania tego pobicia.

Nalezy w peli podzieli¢ poglad Sadu orzekajgcego, iz najbardziej miarodajnym dowodem w omawianym zakresie
byly zlozone w postepowaniu przygotowawczym zeznania Swiadka L. M. (2), ktory byl bezposrednim obserwatorem
tego zdarzenia i wskazal jako sprawcéw tego czynu M. M. (1), P. S., M. F.i A. M. (2). Uznajac za wiarygodne zeznanie
$wiadka L. M. (2) ze §ledztwa zasadnie podnosi Sad Okregowy, iz znajdujg one potwierdzenie w zeznaniach §wiadka
anonimowego oraz cze$ciowo w zeznaniach M. S. (3) i M. S. (1).

Faktem jest, iz miedzy zeznaniami L. M. (2), a zeznaniami pozostalych Swiadkéw wystepuja pewne roéznice.
Okoliczno$é ta jednakze nie uszla uwadze Sadu I instancji, ktory zasadnie podnosi, iz zaréwno M. S. (3) jak i
M. S. (1) nie byli bezpoérednimi §wiadkami przedmiotowego zdarzenia, a jego przebieg znaja wylacznie z relacji
pokrzywdzonego i to z relacji przekazywanych im w ré6znym czasie — M. S. bezpoérednio po zdarzeniu, M. S. — w
okresie pézniejszym.

Prawda jest, iz w czasie zadnego z przestuchan pokrzywdzony

A. C. nie wymienil, kto byt sprawca popelionego na jego szkode przestepstwa. Okoliczno$¢ ta jednak nie jest
rownoznaczna z tym, ze nie rozpoznat on oséb uczestniczacych w tym czynie. Wskazuja na to wyraznie bowiem jego
zeznania z dnia 20 pazdziernika 2008 r. w ktorych stwierdzil, ze wie przez kogo i za co zostal pobity, jednakze w obawie
o swoje bezpieczenstwo nie wskaze tych osob (k. 83 — 84). Podal on jednoczeénie, ze byl bity i kopany przez 3,4 osoby,
co w pelni koresponduje z zeznaniami L. M., Swiadka anonimowego jak rowniez z zeznaniami M. S. (3), udzielajacego
mu pomocy bezposérednio po zajSciu.

Owa obawa Swiadka o wlasne bezpieczenistwo i zwigzana z tym nieche¢ do wskazania sprawcow pobicia niewatpliwie
mogla mie¢ wplyw réwniez na to, iz przekazywane przez niego informacje nawet osobom znajomym nie byly zbyt
dokladne.

Okoliczno$é, iz zarowno L. M. (2) jak i M. S. (1) na rozprawie zmienili swoje zeznanie nie zostalo pominiete przez
Sad orzekajacy, ktéry poddal bardzo szczegblowej analizie ich zmienione zeznania i powody, ktérymi uzasadniali te
zmiane i przekonywujaco uzasadnit z jakich przyczyn nie uznat ich za wiarygodne.

Trafnie podnosi tez Sad I instancji, ze aczkolwiek E. M. (2) nie wskazal w spos6b bezposredni, iz pobicie A. C. (1)
nastgpito na polecenie A. M. (1), to szczegdtowa analiza treSci jego zeznan, zeznan M. S. oraz Swiadka anonimowego,
dotyczace miedzy innymi powodow tego pobicia prowadzi do jednoznacznego wniosku na czyje polecenie to nastapito.
Nie mozna zgodzi¢ sie tez z zarzutem, podniesionym w apelacjach obroncéw A. M. (1) i M. M. (1), iz przestluchanie
Swiadkéw L. M. (2) i M. S. (3) bez udzialu psychologa stanowilo obraze art. 192 § 2 k.p.k., co mialo niewatpliwie wplyw
na ocene ich zeznan, a tym samym na tre$¢ wyroku.



W tym miejscu podnie$c nalezy, iz art. 192 § 2 k.p.k. ma zastosowanie wowczas, gdy zachodzi watpliwosé co do
stanu psychicznego $wiadka, stanu jego rozwoju umyslowego, zdolno$ci postrzegania lub odtwarzania przez niego
postrzezen, przy czym watpliwo$¢ ta jest uzasadniona konkretnymi okoliczno$ciami wskazujacymi na istnienie
uzewnetrznionych objawéw mogacych wskazywaé na mozliwosSci wystepowania u $§wiadka zaburzen w tych sferach o
ktérych mowa w tym przepisie.

Ani tre$¢ zeznan wymienionych wyzej $wiadkéw, ani ich zachowanie wynikajace z treéci protokoléw rozpraw nie
wskazuje na to, by watpliwoéci o ktérych mowa powyzej wystepowaly, a zatem Sad meriti nie mial obowigzku
przestuchania ich w obecnosci bieglego psychologa.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz powyzsza kwestia byla przedmiotem rozwazan Sadu orzekajacego, ktory w
sytuacjach gdy watpliwosSci takie powzial skorzystal z pomocy bieglego psychologa chociazby przy przestluchaniu
Swiadka A. W..

Nie budza réwniez zadnych zastrzezen ustalenia Sadu Okregowego w zakresie czynéw przypisanych oskarzonym M.
M. (1) w pkt XIV i XV wyroku, A. M. (2) w pkt XIV, XVIII, XIX, XX, XXI i XXII wyroku, M. K. w pkt XXII, XXIV,
XXV wyroku i M. L. (1) w pkt XXVI i XXVII wyroku. Dokonujac ustalen w omawianym zakresie Sad I instancji oparl
sie w glownej mierze na zeznaniach $wiadka R. R. (1), ktore poddal wyjatkowo szczegolowej, wrecz drobiazgowe;j
analizie i przekonywujaco uzasadnil z jakich przyczyn uznal je za wiarygodne. I tak oceniajac wiarygodno$é depozycji
tegoz Swiadka zasadnie podnosi Sad meriti, ze juz podczas pierwszego przestuchania w charakterze podejrzanego,
ktére mialo miejsce w dniu 4 czerwca 2009 r. (k. 1056 — 1092) przyznatl sie on do popelienia zarzucanych mu
przestepstw tj. udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez A. M. (1) oraz posiadania i obrotu
srodkami odurzajacymi. Przedstawil takze sklad i charakter dzialalnosci tej grupy. Wskazal osoby od ktérych nabywat
narkotyki, iloéci tych narkotykéw oraz kwoty za jakie je odsprzedawal. Zrelacjonowal tez znane mu okolicznoéci
dotyczace 0s6b z ktérymi wspotpracowal w obrocie $rodkami odurzajacymi.

W czasie kolejnych trzech przestuchan podtrzymywal swoje pierwsze wyjasnienia oraz ujawnil pozyskane informacje
dotyczace wywierania wplywu na M. S. (1) w celu sklonienia jej do zmiany zeznan obcigzajacych oskarzonych
M., co znalazlo potwierdzenie w jej postawie, podczas przestuchania przed Sagdem w niniejszym postepowaniu. W
czasie czterokrotnych przestluchan na rozprawie w charakterze §wiadka R. R. (1) nie tyko nie wycofal sie ze swoich
wezedniejszych twierdzen, potwierdzajac je w calej rozciagloéci, a nawet ujawnil okolicznoéci, ktore mogly jego samego
przedstawi¢ w niekorzystnym $wietle takie jak to, ze po opuszczeniu aresztu zazywal narkotyki.

Dajac wiare zeznaniom tego Swiadka zasadnie podnosi Sad orzekajacy, iz sa one zgodne, konsekwentne, a nadto szereg
wynikajacych z nich okoliczno$ci znalazlo potwierdzenie w innych dowodach przeprowadzonych w sprawie takich jak
zeznanie A. K., J. C. i K. K. zlozone w postepowaniu przygotowawczym, zeznanie A. K. (2) i §wiadka anonimowego.
Stusznie takze podkresla Sad I instancji, iz ujawniajac przestepcza dzialalno$¢ innych oséb R. R. (1) nie podejmowal
prob przerzucenia na nie odpowiedzialno$ci za wlasne czyny i podtrzymal te zeznania réwniez po wydaniu wobec
niego wyroku skazujacego tj. wowczas, gdy nie mial powodoéw, by zapewnic sobie ,,przychylnos$é” organéw Sciggania.

Nie bez znaczenia dla oceny wiarygodno$ci zeznan $wiadka R. R. jest rowniez podnoszony przez Sad orzekajacy fakt,
ze podtrzymal on swoje zeznanie, mimo, ze z relacjami obcigzajacymi oskarzonych wigzal fakt, ze zostat w spos6b
dotkliwy pobity, co w jego przekonaniu stanowilo wyraz zemsty ze strony os6b powiazanych z oskarzonymi.

Zgodzié sie takze nalezy ze stanowiskiem Sadu Okregowego, ze wiarygodnoSci zeznan R. R. (1) nie moga podwazy¢
zeznania $wiadka R. P. (2) z przyczyn szczegblowo wymienionych na k. 45 uzasadnienia jak réwniez zeznania
czlonkéw rodziny M. L. (1), tj. jego zony, rodzicoéw i teSciow. Podzielajac w pelni zastrzezenie Sadu orzekajacego co
do wiarygodnoSci tych os6b dokladnie oméwione na k. 94 — 96 uzasadnienia, stwierdzi¢ nalezy, iz fakt, ze w dniu 31
maja 2009 r. odbyla sie uroczysto$¢ pierwszej rocznicy Komunii Swietej syna M. S. (6) nie wyklucza prawdziwosci
twierdzen R. R. i A. K. na te okoliczno$¢. Jak wskazuja bowiem zasady do$wiadczenia zyciowego rocznica Pierwszej
Komunii Swietej nie stanowi wydarzenia szczegdlnie uroczyécie obchodzonego i sam fakt bytnoéci oskarzonego na



uroczysto$ci koScielnej, czy tez nawet uczestnictwa w przygotowanym z tego tytutu poczestunku dla uczestniczacych
w niej oséb, nie uniemozliwiala M. L. (1) spotkania z R. R. (1) we wskazanych przez niego okoliczno$ciach.

Niezasadny jest rowniez w odniesieniu do tego $§wiadka zarzut obrazy art. 192 § 2 k.p.k. Jak juz wcze$niej podnoszono
przepis ten ma zastosowanie wowczas, gdy zachodza uzewnetrznione okoliczno$ci mogace wskazywaé na mozliwo$é
wystepowania u $wiadka tego rodzaju zaburzen, ktore rodza watpliwosci, co do jego stanu psychicznego, stan jego
rozwoju umystowego, zdolnoSci postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen. Na takie watpliwo$ci nie moze
wskazywaé wylacznie fakt wezesSniejszego zazywania przez $wiadka narkotykéw zwlaszceza, ze jak podkreéla Sad I
instancji kontakt ze $§wiadkiem nie byt zakldcony, udzielal on logicznych odpowiedzi na pytania tak Sadu jak i stron
procesowych. Jak wyzej wskazano z zeznaniami R. R. (1) w omawianym zakresie korespondowaly nie tylko zeznania
jego konkubiny A. K. (2) i $wiadka anonimowego ale rowniez zeznania §wiadkow A. K. (1), J. C. (3) i K. K. (1) zloZone
W postepowaniu przygotowawczym.

Okoliczno$é, iz trzej ostatnio wymienieni §wiadkowie na rozprawie przed Sadem diametralnie zmienili swoje
wcezedniejsze zeznanie nie uszedl uwadze Sadu orzekajacego, ktory w sposob bardzo szczegdlowy przeanalizowal
wszystkie skladane przez nich depozycje logicznie i przekonywujaco uzasadniajac z jakich przyczyn uznal za
wiarygodne ich zeznanie zlozone w Sledztwie i dlaczego nie obdarzy} tym walorem zeznan sktadanych przed Sadem.

Kontrolujac poprawnos$é oceny zeznan Swiadka A. K. (2) dokonanej przez Sad orzekajacy nalezy w pelni zgodzic sie ze
stanowiskiem tegoz Sadu, ze fakt, ze pozostala ona i pozostaje w bliskim zwiazku z

R. R. oraz to, iz w przeszloéci rowniez wkraczala w konflikty z prawem nie moze automatycznie dezawuowac jej
twierdzen, zwlaszcza, Ze zich tresci nie wynika, by dazyla ona do ukrycia, czy tez zminimalizowania skali przestepczego
charakteru dzialalno$ci swojego konkubenta jak tez, by ukrywala niekorzystne dla siebie okoliczno$ci — udzielajac
odpowiedzi na pytania obroncéw oskarzonych.

Nie budza rowniez zadnych zastrzezen ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji w odniesieniu do czynéw
przypisanych oskarzonemu P. M. (1) z pkt XVI, XVII wyroku znajduja one bowiem oparcie w zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym i jego szczegolowej analizie dokonanej na k. 102 — 104 uzasadnienia.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny nie znalazt zadnych podstaw do kwestionowania zar6wno oceny odwodow
dokonanej przez
Sad I instancji jak réwniez poczynionych w oparciu o nig ustalen faktycznych.

Ocena dowodéw przeprowadzona przez Sad orzekajacy pozostaje w pelni pod ochrong art. 7 k.p.k. — nie jest bowiem
sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania, do$wiadczenia zyciowego i w zadnym zakresie nie przekracza granic
zasady swobodnej, a tym samym nie moze zostaé skutecznie zanegowana.

Nie moze rowniez podzieli¢ podniesionych w apelacjach zarzutéw obrazy pozostalych przepiséw prawa procesowego
jako majacych wplyw na tresé zaskarzonego wyroku.

I tak zarzut obrazy przepisow art. 2 i 4 k.p.k. (apelacje obroncoéw oskarzonych M. M. (1), S.iP. S,

A. M.) nie moze stanowi¢ podstawy apelacji, albowiem sa to przepisy ogoélne, nie regulujgce zasad postepowania
w sprawach karnych, okre$lajace jedynie cele do osiagniecia ktorych shuza konkretne przepisy k.p.k. i te wlaénie
konkretne szczegbdlne normy moga by¢ przedmiotem uchybienia.

Niezasadny jest rowniez zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. (apelacje obroncow M. M., S.iP. S., P. M., A. M.). Odnoszac sie
do tego zarzutu wskazaé nalezy, ze stan niedajacych sie usunaé watpliwosci jest stanem niemoznos$ci przyjecia ustalen
niewatpliwych, mimo wykorzystania wszystkich przewidzianym prawem metod dochodzenia do ustalen zgodnych z
rzeczywistoScia i w tym znaczeniu jest kategoria obiektywng. Natomiast stwierdzenie istnienia nie dajacych sie usunac
watpliwosci w oparciu o subiektywne oceny i przekonania apelujacych w celu wsparcia tym stwierdzeniem polemiki
z ustaleniami faktycznymi Sadu nie stwarza ani stanu nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci ani podstawy skutecznego
zarzutu apelacyjnego.



W rozpoznawanej sprawie wszystkie watpliwo$ci zostaly nalezycie wyja$nione przez Sad orzekajacy poprzez analize
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego dokonana z respektowaniem zasad poprawnego i logicznego
rozumowania i do§wiadczenia zyciowego.

Odnoénie zarzutu obrazy art. 170 § 2 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wnioskow dowodowych o przestuchanie
swiadkow K. M. (1), M. J. (1), D. C.i A. K. (4) to rbwniez nie mozna zgodzic sie z tym zarzutem.

Oddalajac te wnioski dowodowe Sad I instancji w sposdb nalezyty umotywowal swoje stanowisko.

Okolicznosci na ktére dowody ze wskazanych wyzej oséb zostaly zgloszone majgce na celu w glownej mierze
potwierdzenie podejrzen oskarzonych co do tozsamosci §wiadka anonimowego, zasadnie zostaly potraktowane przez
Sad jako zmierzajace wylacznie do przedluzenia postepowania karnego, albowiem z uzasadnienia tych wnioskow nie
wynikalo, by zawnioskowani swiadkowie dysponowali wiedzg na temat okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia

sprawy.

Nieuzasadniony jest takze zarzut obrazy art. 171 § 11 5 k.p.k.

tj. przestuchanie w postepowaniu przygotowawczym $wiadkoéw
M.S., 5. M. A.K.,J.C.,

K. K. w warunkach uniemozliwiajacych im swobode wypowiedzi.

Powyzsza kwestia byla przedmiotem wyjatkowo wnikliwych rozwazan ze strony Sadu orzekajacego, ktory w sposob
przekonujacy uzasadnit dlaczego uznal, iz sytuacja taka nie miala miejsca i Sad Apelacyjny argumentacje te w pelni
podziela.

Prawidlowosci stanowiska Sadu I instancji nie podwaza cytowane przez obronce oskarzonego M. L. stwierdzenie
Swiadka M. S. (4) z k. 3100, iz byt ,maglowany” przez policje. Jak wynika bowiem z zeznan tego $wiadka na rozprawie
bedac przestuchiwany przez funkcjonariuszy policji poczatkowo nie chcial méwi¢ o informacjach uzyskanych od A.
C. na temat jego pobicia, albowiem obawial sie o swoje zdrowie. Powyzsza okoliczno$¢, co zasadnie przyjmuje Sad
meriti, nie moze by¢ potraktowana jako uzycie niedozwolonych metod przez osoby przesluchujace, zwlaszcza, ze
na rozprawie, po wydaleniu oskarzonych z sali rozpraw, $wiadek ten potwierdzil swoje zeznania z postepowania
przygotowawczego.

Z omoéwionych wzgledéw Sad Apelacyjny uznal, iz postepowanie przed Sadem I instancji zostalo przeprowadzone w
sposob prawidlowy i Sad ten nie dopuscil sie uchybien przepisom procedury karnej, ktére mogly mie¢ wplyw na tre$¢
zaskarzonego rozstrzygniecia (z wyjatkiem czynéw przypisanych oskarzonym A. M. (1), M. M. (1), P.iS. S. (1) oraz A.
M. (2) w pkt X i XII wyroku) — o czym byla mowa w poczatkowej czeSci niniejszego uzasadnienia.

Prawidlowa i nalezycie uzasadniona jest réwniez ocena prawna czynéw oskarzonych, a wymierzone im kary za
jednostkowo przypisane przestepstwa nie nosza cech razgcej niewspoimiernej, surowoéci w rozumieniu art. 438 pkt
4 k.p.k.

Wymierzajac kary oskarzonym Sad Okregowy zgodnie z dyrektywami okreSlonymi w art. 53 § 1 i 2 k.k. rozwazyl
wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na ich rozmiar taki jak stopien szkodliwoéci spolecznej dokonanych przez nich
przestepstw, stopien ich zawinienia, motywy dzialania, wlasciwosSci i warunki osobiste i dal temu wyraz w czeéci
motywacyjnej wyroku po$wieconej rozwazaniom o karze.

Wymierzajac oskarzonym kary laczne Sad ten nalezycie uwzglednil zwigzek przedmiotowo podmiotowy oraz czasowy
pomiedzy dokonanymi przez nich przestepstwami.

Mimo, iz kary wymierzone oskarzonym za poszczegdlne czyny
Sad Apelacyjny uznal za w pelni adekwatne do stopnia spotecznej szkodliwo$ci popetnionych przez nich przestepstw,
stopnia ich zawinienia oraz ich wlaSciwoSci i warunkow osobistych, z uwagi na fakt uchylenia



wyroku w czedci w odniesieniu do oskarzonych A. i M. M. (1), S. i P. S. oraz A. M. (2) korekty wymagaly orzeczone
wobec nich kary laczne pozbawienia wolno$ci.

Orzekajac wobec tych oskarzonych nowe kary taczne Sad Apelacyjny zastosowal te same proporcje, ktore zastosowat
Sad I instancji w zaskarzonym wyroku, przyjmujac, iz kary orzeczone na zasadach asperacji w nalezyty sposob
uwzgledniaja ustawowe cele kary tak w zakresie oddzialywania na sprawce jak i ksztaltowanie Swiadomo$ci prawnej
spoteczenstwa.

Majgc na uwadze powyzsze Sad uznal zarzuty podniesione w apelacji prokuratora wniesionej na niekorzy$c
oskarzonego M. L. (1) za nieuzasadnione.

Z omoéwionych wyzej wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



