Sygn. akt IT AKa 363/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2012 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SA — Hanna Wnekowska (spr)
Sedziowie SA — Miroslawa Strzelecka

SA — Maria Mrozik-Sztykiel

Protokolant - st. sekr. sqd. Katarzyna Rucinska

przy udziale Prokuratora Elzbiety Kozakiewicz-Jackowskiej
po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2012 r.

sprawy S. B.

oskarzonego o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt. 2 k.k.
wzw. zart. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w. W.

z dnia 26 kwietnia 2012 roku

sygn. akt VK 159/10

I. zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego S. B. utrzymuje w mocy;

II. zwalnia oskarionego od uiszczenia kosztéow sgdowych za postepowanie odwolawcze,
wydatkami obcigzajqgc Skarb Panstwa;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. L. kancelaria adwokacka w W., kwote 738 (w tym
23% VAT) tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu przed Sqdem Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sadu Okregowego W. —. P. w. W. z dnia 26 kwietnia 2012 r. sygn. akt 159/10 oskarzony
S. B. zostal uznany za winnego tego, ze:

- w dniu 28 sierpnia 2008 roku w W. przy ulicy (...) dzialajac w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia M. G. zadal
mu kilka uderzen nozem w okolice klatki piersiowej, brzucha i szyi powodujac u niego: rane ktutg klatki piersiowej z
uszkodzeniem tchawicy, rane ktuta klatki piersiowej z uszkodzeniem plata gornego pluca lewego i krwiakiem w lewej
jamie oplucnej, rane klutg nadbrzusza po stronie prawej z uszkodzeniem jelita cienkiego, stanowigce chorobe realnie
zagrazajaca zyciu pokrzywdzonego i skutkujacych konieczno$cia jego hospitalizacji, przy czym zamierzonego celu nie
osiagnat wobec udzielenia M. G. pomocy medycznej, tj. popelnienia czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148
§1 k.k. wzb. zart. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie w/wym. przepiséw skazano
g0, za$ na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw.



z art. 11 § 3 k.k. wymierzono mu kare 9 (dziewieé) lat pozbawienia wolno$ci.
Od wyroku tego apelacje wniost obrornca oskarzonego. Apelacja zaskarzala wyrok w caloéci zarzucajac:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na bezzasadnym ustaleniu, iz
oskarzony dzialal w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia M. G., czego konsekwencja jest bledne zastosowanie
art. 138 1 k.k. w zw. z art.

148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt. 2 k.k., mimo Ze z prawidlowych ustalenr wynika odmienny stan faktyczny oraz
przyjecie za podstawe

ustalen sprzecznych ze sobg zeznan §wiadkéw tj.: M. G., S. L., 1. B., R. G, K. T., B.M., M. D., Z. D.,

2) obraze przepisoOw postepowania - art. 193 §1 k.p.k. poprzez nie uwzglednienie dotychczasowego leczenia
psychiatrycznego oskarzonego w Zakladach Karnych, co ma wplyw na ocene jego poczytalnoéci w dacie czynu;

3) obraze przepisOw postepowania - art. 5 k.p.k., co mialo wplyw na tre§¢ zaskarzonego orzeczenia poprzez
nierozwazenie wszystkich okolicznoéci sprawy, a w szczego6lnosci tych, ktére przemawialy na

korzy$¢ oskarzonego oraz rozstrzygniecie nieusuwalnych watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego wynikajacych z
opinii bieglego Z..

Obronica wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uznanie, ze czyn oskarzonego okre$lony w art. art. 156 § 1 pkt. 2
k.k.iwymierzenie oskarzonemu za to stosownej, ztagodzonej kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania.

Na rozprawie apelacyjnej obronca zmodyfikowala wniosek apelacji, w ten sposob, ze wniosla o zmiane zaskarzonego
wyroku przez przyjecie, ze czyn oskarzonego polegajacy na spowodowaniu u pokrzywdzonego ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu zostal popelniony nieumyélnie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.
Sad Okregowy prawidlowo dokonal ustalen faktycznych nalezycie oceniajac ujawniony material dowodowy.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacji na wstepie nalezy zwrdci¢ uwage, ze niesporny jest fakt, iz miedzy oskarzonym S.
B. a pokrzywdzonym M. G. doszlo do zajécia w trakcie ktérego pokrzywdzony doznal trzech ran klutych oraz, ze kazda
z tych ran skutkowala choroba realnie zagrazajaca zyciu. Niesporna jest takze okoliczno$é, iz podczas tego zajscia
oskarzony mial w reku n6z. Oskarzony okoliczno$ci tych nie kwestionowal, zaprzeczat jedynie by w spos6b zamierzony
ugodzil pokrzywdzonego nozem. Konsekwentnie wyjasnial, ze w trakcie szarpaniny pokrzywdzony najpewniej nadziat
sie na noz.

W tej sytuacji najistotniejszym dowodem jest opinia bieglego z zakresu medycyny sagdowej okre$lajaca mechanizm
powstania obrazen doznanych przez pokrzywdzonego M. G..

Sad Okregowy dysponowal dwiema sporzadzonymi niezaleznie od siebie opiniami: dr. S. W. i dr. A. Z.. Obaj
biegli zgodnie zaopiniowali, ze przedmiotowe rany ktute stwierdzone u M. G. nie byly obrazeniami przypadkowymi,
zadanymi podczas szarpaniny (k. 529 — 530 i 1106 — 1107).

Whbrew wywodom apelacji, biegly A. Z. nie stwierdzil, ze ,byly to rany powierzchownej powloki ciala” co oznacza,
ze ,2uderzenie zostalo nadane z niewielka silg (str. 3 apelacji). Zacytowane wyzej, przywolane w apelacji twierdzenia
nie dotyczyly — co wynika jednoznacznie z wypowiedzi bieglego — obrazen doznanych przez pokrzywdzonego, lecz
stanowily fragment ogolnej wypowiedzi na temat zasad ustalenia sily uderzenia (k. 1106). W odniesieniu do ran
stwierdzonych u M. G. biegly — odpowiadajac na pytanie obroncy oskarzonego - zaopiniowal ,,ze uderzenia zostaly



zadane z sila co najmniej umiarkowang .... Biorac po uwage, ze doszlo do uszkodzenia stosunkowo gleboko polozonych
narzadow, uderzenia te nie byly wyprowadzone z niewielka silg” (k. 2206).

W $wietle powyzszego brak jest podstaw do kwestionowania stanowiska Sadu Okregowego, ze opinie bieglych z
zakresu medycyny sadowej wykluczajgc wersje oskarzonego, sa potwierdzeniem zeznan pokrzywdzonego M. G.
zlozonych w toku §ledztwa i na rozprawie w dniu 20 sierpnia 2009 r.

Zasadnie tez Sad Okregowy uznal, ze zeznania te koresponduja z relacjami $wiadkéw obserwujacych przebieg
zdarzenia. Wbrew zarzutowi

1 1 wywodom apelacji miedzy zeznaniami tych §wiadkéw nie zachodza sprzeczno$ci poddajgce w watpliwo$é ich
wiarygodno$¢. Skarzacy sprzeczno$ci takich — dotyczacych przebiegu przedmiotowego zajécia — nie wskazal.

Podnoszona w wywodach apelacji okoliczno$c, ze §wiadek R. G. nie widziala noza oznacza¢ moze tyle tylko, ze albo go
nie zauwazyla albo tez probuje chronié oskarzonego skoro oskarzony przyznal, ze w czasie zajScia trzymal w reku noz.

Odnoszac sie do zawartego w wywodach apelacji kolejnego argumentu, ze ,S. L. zeznal, ze nie widzial noza u
oskarzonego” (str. 3 apelacji), wystarczy przywola¢ zeznania tego $wiadka zlozone w $§ledztwie i potwierdzone na
rozprawie, w ktorych stwierdzil: ,Po chwili tuz za biegngcym M. zobaczylem drugiego mezczyzng ... mezczyzna ten
chyba w prawej dloni trzymal jakis§ n6z”(k. 4 odv).

Podobnie chybiony jest argument dotyczacy zeznan 1. B.. Wbrew wywodom apelacji §wiadek ten zeznajac przed Sadem
W 2009 r,. potwierdzila swe zeznanie zlozone w toku §ledztwa na k. 40 odv, w ktérym przyznala, ze widziala jak
oskarzony ugodzil M. G. nozem w okolice brzucha. Potwierdzajac te zeznania oswiadczyla, ze wowczas lepiej pamietata
(k. 560).

Nieuprawnione jest takze twierdzenie skarzacej jakoby $wiadek B. M. kazdorazowo, podczas kolejnych przestuchan
calkowicie odmiennie przedstawiala przebieg zdarzenia. Sad Apelacyjny odmienno$ci takich nie dostrzegl, a obronca
nie wskazala jakich okoliczno$ci mialyby one dotyczy¢.

Wobec powyzszego przy uwzglednieniu logicznej argumentacji przedstawionej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
Sad Apelacyjny uznal, iz brak jest jakichkolwiek podstaw do kwestionowania prawidlowo$ci oceny dowodow
dokonanej przez Sad Okregowy oraz poczynionych ustalen faktycznych.

Wprawdzie — co podnosi skarzaca — biegli z zakresu medycyny sadowej nie wykluczyli, ze jedna (tylko) jedna z
ran tulowia mogla zosta¢ zadana przypadkowo, jednak podkresli¢ nalezy, ze tre$¢ opinii bieglych analizujacych
charakter tych obrazen w powigzaniu z zeznaniami pokrzywdzonego i pozostalych §wiadkéw obserwujacych zdarzenie
upowaznialy Sad do przyjecia, ze wszystkie przedmiotowe obrazenia realnie zagrazajace zyciu pokrzywdzonego
powstaly na skutek zamierzonego ugodzenia nozem.

Podniesione w wywodach apelacji okolicznosci dotyczace osobowo$ci pokrzywdzonego i jego uprzedniej karalno$ci
jak réwniez zachowanie wobec mieszkancow budynku przy ul. (...) sa bez znaczenia dla dokonania ustalen w zakresie
przebiegu przedmiotowego zajécia.

Brak jest takze podstaw do kwestionowania ustalonego przez
Sad Okregowy zamiaru ewentualnego zabojstwa z jakim dzialal oskarzony.

Podzielajac argumentacje przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wystarczy w tym miejscu wskazaé na
ilo$¢, rodzaj, sile oraz umiejscowienie uderzen zadanych nozem przez oskarzonego §wiadczace o tym, ze godzil sie on
na spowodowanie $mierci M. G..

Odnoszac sie do podniesionego w pkt 2 apelacji zarzutu obrazy



art. 193 k.p.k. stwierdzi¢ nalezy ze nie znajduje on zadnego uzasadnienia. Oskarzony w toku catego postepowania
konsekwentnie twierdzil, ze nigdy nie leczyl sie psychiatrycznie za$ obroifica na rozprawie apelacyjnej oswiadczyl, iz
nie potrafi uzasadnié twierdzen zawartych w zarzucie.

Wymierzona oskarzonemu kara nie nosi cech razacej niewspdlmiernosci. Zostala orzeczona z uwzglednieniem
wszystkich okolicznosci podmiotowych i przedmiotowych a okolicznoSci te znalazly nalezyty wyraz w wysoko$ci kary,
zblizonej do dolnej granicy ustawowego zagrozenia.

Orzeczona kara jest — w ocenie Sadu Apelacyjnego - wspdhmierna do stopnia spotecznej szkodliwosci czynu i stopnia
winy oskarzonego a takze odpowiednia z punktu widzenia zadan prewencyjnych.

Z powyzszych wzgledoéow Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



