Sygn. akt IT AKa 346/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA — Grzegorz Salamon

Sedziowie: SA — Miroslawa Strzelecka

SO /del./ — Dorota Tyrata (spr.)

Protokolant: sekr. sqd. — Kazimiera Zbysinska

przy udziale prokuratora Jerzego Mierzewskiego oraz oskarzycielki positkowej M. Z.
po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2012 r.

sprawy: A. Z.

oskarzonego o czyn z art. 14881 k.k. w zw. z art. 3182 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej oraz obronce
oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w. W.
z dnia 16 lipca 2012 r., sygn. akt XVIII K 375/11
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec A. Z., uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadne;

2. zwalnia A. Z. w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéow sqgdowych za postepowanie
odwolawcze w czesci na niego przypadajqgcej i okresla, ze wchodzqgce w ich sklad wydatki ponosi
Skarb Panstwa;

3. zwalnia oskarzycielke posilkowq M. Z. w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sqgdowych za postepowanie odwolawcze w czesci na niq przypadajqcej i okresla, ze wchodzqgce w
ich sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa;

4. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. A. z Kancelarii Adwokackiej w W., ul. (...), kwote
600 (szeséset) zlotych plus 23% podatku VAT od tej kwoty tytulem wynagrodzenia za obrone
pelniongq z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

A. Z. zostal oskarzony o to, ze:

W dniu 18 marca 2011 r. przy ul. (...) w W. dzialajac w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia zycia W. Z. dokonal
zabdjstwa w/wym. w ten sposob, ze zadal mu nozem ciosy w okolice klatki piersiowej oraz na pograniczu klatki
piersiowej powodujac trzy rany drazace do jamy otrzewnowej z uszkodzeniem w przebiegu ich kanaléw torebki i
miazszu watroby, z niewielkim krwawieniem do jamy otrzewnowej, rany klute drazace powierzchownie w obrebie
powlok i tkanek miekkich klatki piersiowej po stronie prawej, uszkodzenia o charakterze powierzchniowych ran



cietych w obrebie powlok tulowia w okolicy prawego barku, rane ktuta lewego przedramienia, powierzchowna rane
cieta na przedniej powierzchni szyi, rany ciete na obu rekach, gléwnie na ich powierzchniach dloniowych oraz
jedna rane drazaca do prawej jamy oplucnowej z uszkodzeniem w przebiegu jej kanalu migzszu prawego phuca oraz
odgalezienia tetnicy plucnej prawej z masywnym krwotokiem do prawej jamy oplucnowej co bylo bezposrednia
przyczyna zgonu w/wym. pokrzywdzonego, przy czym jego zdolno$é do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania
swoim postepowaniem byla w znacznym stopniu ograniczona, tj. o czyn z art. 14881 k.k. w zw. z art. 3182 k.k.

Sad Okregowy w. W. wyrokiem z dnia 16 lipca 2012 roku w sprawie sygn. akt XVIII K 375/11
uznal oskarzonego A. Z. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i przyjmujac, ze wyczerpuje on dyspozycje
przestepstwa z art. 14881 k.k. w zw. z art. 3182 k.k. na podstawie art. 14881 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare
12 (dwunastu) lat pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 4482 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
dowodu rzeczowego w postaci noza zapisanego w wykazie dowodoéw rzeczowych pod poz. 6636/11 przechowywanego
w magazynie dowodéw rzeczowych (...) W. IV; na podstawie art. 6381 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie z tytulu tymezasowego aresztowania
od dnia 19 marca 2011 r. do dnia 16 lipca 2012 r., przyjmujgc jeden dzien tymczasowego aresztowania za rownowazny
jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 618 §1 pkt. 11 k.p.k. w zw. z § 14 ust.1 pkt 2 i ust.2 pkt
5w zw. z § 2 ust 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.
U. z 2002 r. Nr 163 poz.1348) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. A. kwote 1549,80 zl zawierajaca stawke
podatku od towardow i ustug tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu;
na podstawie art. 618 §1 pkt. 11 k.p.k. w zw. z § 14 ust. 71 2 pkt 5 w zw. z § 2 ust 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r. Nr 163 poz.1348) zasadzit od
Skarbu Panhstwa na rzecz adw. D. T. kwote 885,60 zl zawierajaca stawke podatku od towarow i ustug tytulem zwrotu
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzycielce positkowej; zwolnil oskarzonego od zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelagje od tego wyroku wniesli obronca oskarzonego i pelmomocnik oskarzycielki positkowej M.
Z..

Obronica oskarzonego z mocy art. 444 k.p.k. i art. 42581 k.p.k. zaskarzajac wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia
o karze na korzy$¢ oskarzonego A. Z. na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucil wyrokowi razaca surowo$c
orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnos$ci i wniést o zmiane wyroku poprzez zastosowanie instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary pozbawienia wolnoéci po mysli art. 31§2 k.k. ewentualnie zlagodzenie orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci. W razie nieuwzglednienia powyzszych wnioskdw obronca oskarzonego wniést o uchylenie
wyroku do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji; nadto wniost o zasgdzenie kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym, ktére nie zostaly optacone w caloéci ani
w czesci.

Pelmomocnik oskarzycielki positkowej M. Z. na podstawie art. 444 k.p.k i art. 42582 k.p.k. zaskarzyl wyrok
w caloéci w stosunku do oskarzonego A. Z. i na podstawie art. 427 §2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 3 k.p.k. wyrokowi
zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego wyroku, a polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony
dzialal sam, podczas gdy zebrany material dowodowy i prawidlowo ustalony stan faktyczny przecza temu wnioskowi.
Podnoszac powyzszy zarzut na podstawie art. 42781 k.p.k. i art. 437 §1 k.p.k. pelnomocnik oskarzycielki positkowe;j
wni6st o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w. W..

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Zaréwno apelacja obroncy oskarionego A. Z., jak i apelacja pelmomocnika oskarzycielki
positkowej M. Z. sq bezzasadne i to w stopniu oczywistym. Dlatego tez wnioski w nich zawarte nie
zastugujqg na uwzglednienie.



W pierwszej kolejnosci odnoszqc sie do apelacji pelnomocnika oskarzycielki positkowej M. Z. jako
dalej idgcej, bo kwestionujqcej calo$é zaskarzonego orzeczenia — wbrew twierdzeniu jej autora Sad
orzekajacy nie dopuscil sie ani obrazy przepiséw postepowania, ani w szczegdlnoSci btedu w ustaleniach faktycznych.
Poczynione ustalenia oparl gléwnie na wyjaénieniach oskarzonego A. Z. zlozonych na etapie calego postepowania
w sprawie, jak rowniez wspierajacych je dowodach osobowych, sporzadzonych protokotach ogledzin i wydanych
w sprawie opiniach. Doceniajac wage wyjasnien zlozonych przez oskarzonego Sad meriti po$wiecil im szczego6lna
uwage w pisemnych motywach wyroku, konfrontujac z pozostalym materialem dowodowym. Co istotne: skarzacy
pelnomocnik oskarzycielki positkowej nie dostrzega, ze wlasnie z tych wyjaénien wynika, iz w czasie gdy doszlo do
zaj$cia w mieszkaniu przy ul. (...) w W. oprocz oskarzonego A. Z. i pokrzywdzonego W. Z. nie bylo zadnych
innych 0so6b. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze oskarzony A. Z. skladajac wyjasnienia w tym zakresie byl stanowczy
i konsekwentny — cho¢ na etapie calego postepowania poszczegdlne jego relacje z wieksza, badz mniejsza
dokladnoscia (ktéra wynikala przede wszystkim zaréwno z jego upojenia alkoholowego, jak i stwierdzonych opinig
sadowo — psychiatryczng defektéw w ramach ograniczenia poczytalnos$ci z art. 3182 k.k.) odtwarzaly poszczegblne
elementy jego i pokrzywdzonego zachowan. Na obecno$¢ innych os6b nie wskazuja réwniez inne zgromadzone w
sprawie dowody procz twierdzenia oskarzycielki positkowej — co Sad I instancji prawidlowo dostrzegl i ocenil.

Podkresli¢ réwniez nalezy, ze w dazeniu do realizacji prawdy materialnej Sad I instancji wykorzystal w toku rozprawy
gtownej wszelkie istniejace mozliwo$éci dowodowej weryfikacji tez aktu oskarzenia oraz twierdzen zaré6wno obrony, jak
iw szczegdblnosci oskarzycielki positkowej, w granicach niezbednych dla ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia.

Temu celowi wlaénie stuzylo po odebraniu stanowisk koncowych od stron na rozprawie w dniu 16 kwietnia 2012
r. wskutek zawartych w nich twierdzen wznowienie przewodu sadowego w trybie art. 409 k.p.k. i dodatkowe
uzupehliajgce przestuchanie oskarzycielki positkowej M. Z. (vide k. 495-499) oraz dopuszczenie dowodu z
uzupekiajacych opinii z zakresu medycyny sadowej (vide k.515-516). Prawidlowo Sad przy tym ocenil, ze tresc
wydanych w sprawie opinii zasadniczych i uzupehiajacych w zaden spos6b nie powoduje, by istniala watpliwo$¢ co
do przebiegu zajScia zgodnie z generalng relacja oskarzonego, ze podczas zdarzenia byl sam z bratem.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego tym samym bezzasadny jest zarzut skarzacego pelnomocnika oskarzycielki positkowej,
iz ustalenie Sadu meriti, Ze oskarzony A. Z. dzialal sam, podczas ,gdy zebrany material dowodowy i prawidlowo
ustalony stan faktyczny przecza temu wnioskowi”. Wywody skarzacego trudno potraktowaé inaczej jak pozbawionag
podstaw merytorycznych polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu w kwestionowanym zakresie. Trudno bowiem
z uzasadnienia apelacji podstawe do sformulowania powyzszego zarzutu wywies¢ inaczej niz jedynie z wewnetrznego
przekonania oskarzycielki positkowej o dzialaniu oso6b trzecich — a nie w oparciu o wnioski nasuwajace sie z analizy
akt sprawy. Tym samym wskazanie, ze oskarzycielka positkowa sama ,dociekajac” prawdy w trakcie ,rozmowy”
przeprowadzonej ze wskazanym w uzasadnieniu (...) dowiedziala sie od wymienionego o innym przebiegu zdarzenia
— w realiach niniejszej sprawy nie ma wiekszego znaczenia. Co wiecej: zadne zabezpieczone w sprawie dowody — w
tym dowody osobowe — nie wskazuja, by osoba o personaliach wskazanych przez oskarzycielke positkowa w dniu
zdarzenia nie tylko miala kontakt z bra¢mi Z., by miala wiedze na temat ,rzeczywistego” przebiegu zdarzenia — a
tym bardziej, by brala udzial w zaj$ciu. W tym zakresie Sad Apelacyjny calkowicie podziela dokonang przez Sad I
instancji ocene zeznan i range wynikajacych z nich domnieman oraz sugestii oskarzycielki positkowej co do przebiegu
przedmiotowego zdarzenia (vide k. 27-30). Dlatego tez zbedne jest ponowne jej przytaczanie.

Godzi sie jedynie dla przypomnienia zauwazy¢, ze uwiarygodnienie zarzutu dowolnej oceny dowodéw wymaga
wykazania w oparciu o fakty i ich poglebiona logiczna analize, ze rzeczywisScie Sad pomingl dowody istotne
(nie jakiekolwiek, lecz istotne) dla rozstrzygniecia o sprawstwie i winie, ze wlaczyl do podstawy ustalen dowody
nieujawnione, ze uchybil regulom prawidlowego logicznego rozumowania, ze uchybil wskazaniom wiedzy lub
zyciowego do$wiadczenia. Tym samym skarzacy stawiajac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych i zdajac sie nie
dostrzegaé wszystkich tych okolicznos$ci, ktore wprost wynikaja z ustalen i rozwazan Sadu I instancji — przedstawia
wlasna wersje wydarzen, ktora jest odzwierciedleniem stanowiska prezentowanego przez oskarzycielke positkowa
w toku postepowania. Tymczasem warunkiem niezbednym dla skutecznoéci $érodka odwolawczego byto podwazenie



dokonanej przez sad oceny dowodoéw, ktora pozwolila na czynienie takich ustalen — czego skarzacy nie uczynil.
Podkreslenia przy tym wymaga, ze w procesie karnym nie chodzi o to, czy zeznania sa nieprzekonujace dla strony lecz
o to, czy sg one przekonujace lub nie dla sadu w konteksScie catoksztaltu materialu dowodowego. Sama odmienno$¢
przekonan skarzacego w danej kwestii nie jest za$ obraza prawa uzasadniajaca zarzut odwolawczy.

Reasumujqc: dokonujac analizy akt niniejszej sprawy Sad Apelacyjny doszedt do przekonania, iz wnioski ocenne
rozpoznajacego sprawe Sadu I instancji wyprowadzone zostaly z caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych podczas
przewodu sadowego (art. 410 k.p.k.), zgodnie z dyrektywami prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.) i bezstronnoéci (art. 4
k.p.k.); a tym samym nie wykraczaja one poza granice ocen zakre§lonych dyspozycja art. 7 k.p.k. W wyczerpujacym
uzasadnieniu pisemnym wyroku — uzasadnieniu starannym i sporzadzonym z dbalo$cia o uwzglednienie i szczegblowa
analize wszelkich faktow w sprawie istotnych — Sad meriti poddat wszechstronnej analizie logicznej zebrane dowody,
w sposob w peli przekonywajacy oraz zgodny ze wskazaniami wiedzy i zyciowego do$wiadczenia przedstawiajac
na jakich przestankach faktycznych i prawnych opart swoje wlasne przekonanie odno$nie do wiarygodnosci tych
dowodow, ktore Sad wlaczyt do faktycznej podstawy wyroku. Sad réwnie szezegbélowo wskazal w jakim zakresie i z
jakich przyczyn nie dal wiary pozostalym dowodom. Powyzszg ocene Sad Apelacyjny w pelni podziela.

Roéwniez prawidlowa jest ocena prawna zachowania oskarzonego A. Z. dokonana przez Sad Orzekajacy, ktory w sposob
obszerny i przekonywujacy wyjasnil z jakich przyczyn przypisal oskarzonemu popekienie w zamiarze bezpo$rednim
zbrodni zabojstwa z art. 14881 k.k. w zw. z art. 3182 k.k.

Rozpoznajagce apelacje obroncy oskarzonego A. Z. i zawarty w niej zarzut razqcej niewspoltmiernosci
kary pozbawienia wolnosci wymierzonej oskarzonemu stwierdzi¢ nalezy, ze nie jest on trafny.
Przypomnie¢ nalezy, ze zarzut oparty na wzglednej podstawie odwolawczej okre$lonej w art. 438 pkt 4 k.p.k. jest tylko
wowczas prawidlowy, jezeli zachodzi r6znica w ocenie wymiaru kary, ktéra ma charakter zasadniczy, a wiec orzeczona
kara jest niewspotmierna w stopniu nie dajacym sie zaakceptowac.

Sad I instancji orzekajac o karze wymierzonej oskarzonemu A. Z. miatl na uwadze caloksztalt okolicznoéci, ktore
zgodnie z treScia art. 53 k.k. mogly mie¢ wplyw na wymiar kary oraz szczegélowo i przekonujaco uzasadnil
swoje stanowisko w tym zakresie. W szczegblnoSci podkresli¢ nalezy, ze wbrew twierdzeniom skarzacego obroncy
przy jej wymiarze Sad I instancji wzigl pod uwage wszystkie okolicznoéci o tym decydujace. Apelujacy eksponuje
jedynie okolicznosci tagodzace takie jak wieloletni konflikt miedzy oskarzonym a pokrzywdzonym, dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonego oraz dobra opinie w miejscu zamieszkania, a przed wszystkim przyznanie sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu i jego wadliwg osobowo$§¢é. Wbrew twierdzeniom skarzacego obroncy Sad I instancji
nie pomingl tych okoliczno$ci i uwzglednil je jako okolicznoéci lagodzace — dodatkowo wskazujac réwniez na
zaawansowany wiek oskarzonego i jego aktualnie zly stan zdrowia. Nie zbagatelizowal rowniez roli jaka w zaj$ciu
odegral sam pokrzywdzony, ktéry choé¢ sprowokowal zdarzenie to w realiach zdarzenia nie zagrazal oskarzonemu.
Sad I instancji jednak brat pod uwage wszystkie okolicznoSci decydujace o wymiarze kary — a wiec takze i to, ze
atak oskarzonego byt jego reakcja na zaczepki jedynie stlowne ze strony pokrzywdzonego, ktérymi czul sie obrazony i
upokorzony. Zauwazy¢ ponadto nalezy, ze oskarzony dzialal bedac pod wplywem alkoholu. Bral rowniez Sad ten pod
uwage konkluzje opinii psychiatrow, a w szczegélnosci wynikajaca z niej diagnoze, iz mimo ograniczonej w stopniu
znacznym zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art. 3182
k.k. oskarzony dysponowal stosunkowo dobra sprawnoscia intelektualna. Podzieli¢ nalezy i ta ocene Sadu I instancji,
ze dzialanie oskarzonego bylo brutalne, z niskich pobudek, ze kierowal sie przy tym zemsta i checig odwetu.

Sad Okregowy uzasadnil réwniez z jakich przyczyn uznal brak podstaw do nadzwyczajnego zlagodzenia kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego A. Z. — caloksztalt okoliczno$ci majacych znaczenie dla wymiaru
kary, a w szczeg6lno$ci postawa oskarzonego wyrazajaca sie w jego zapalczywosci i braku krytycyzmu do popelnionego
czynu nie pozwala na przyjecie, ze cele kary zostana osiagniete przez wymierzenie kary nadzwyczajnie zltagodzone;.
Sad Apelacyjny powyzsze stanowisko aprobuje.



Z treSci przepisu art. 31 § 2 k.k. nie wynika, ze w wypadkach ograniczonej poczytalnoSci nadzwyczajne zlagodzenie
kary stanowi regule. Sad rozpoznajacy sprawe moze, ale nie musi, zastosowac te instytucje prawna. Rozstrzygniecie
o zastosowaniu lub niezastosowaniu dobrodziejstwa, wynikajacego z art. 31 § 2 k.k., dotyczy kwestii tylko i wylacznie
wymiaru kary i jako takie musi uwzglednia¢ rowniez ogélne dyrektywy wymiaru kary zawarte w art. 53 k.k., czyli
rowniez jej cele w zakresie spolecznego oddzialywania. Nadzwyczajne zlagodzenie kary jest czym$ wyjatkowym.
Dlatego tez wyjatkowymi okoliczno$ciami musi wykaza¢ sie sprawca, aby mogt z takiego zlagodzenia kary skorzystac.
W realiach niniejszej sprawy takie wyjatkowe okolicznoéci nie wystapily, powyzsze ograniczenie bezposrednio
jednak przelozylo sie na ocene stopnia winy oskarzonego (vide k.20 uzasadnienia). Podkre§li¢ jedynie nalezy, ze za
skorzystaniem przez oskarzonego z przywileju nadzwyczajnego zlagodzenia kary w szczego6lnoSci nie przemawiajg
okoliczno$ci zwiagzane z popelnionym czynem oraz okoliczno$ci odnoszace sie do osoby oskarzonego A. Z..

Zatem, nie podzielajac zarzutu obroncy oskarzonego A. Z. w zakresie rozstrzygniecia o karze, a takze nie akceptujac
argumentacji zaprezentowanej w uzasadnieniu apelacji, Sad Apelacyjny nie znalaz} podstaw do zlagodzenia 12 lat kary
pozbawienia wolnoSci — w tym poprzez zastosowanie przepisow art. 31 § 2 k.k. Kara ta nie jawi sie jako razaco surowa,
gdyz nie mozna przy wymiarze kary kierowac sie wylacznie okoliczno$ciami przemawiajacymi za oskarzonym, ani
nadawac¢ im nadmiernej wagi.

Sad Apelacyjny, nie podzielajac zarzutéw i wnioskoéw zawartych w obu apelacjach z przyczyn wyzej wskazanych, uznat
zaskarzony wyrok za trafny oraz stluszny i na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal go w mocy.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 49, poz. 223 ze zm.), art. 636 § 2 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k..

Orzeczenie o kosztach zastepstwa adwokackiego za obrone z urzedu ma oparcie w tresci art. 29 Prawa o adwokaturze
a nadto § 2 ust. 3 oraz § 14 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu.(Dz. U. z dnia 3 pazdziernika 2002 r.).

Majgc powyzsze na wzgledzie Sqd Apelacyjny orzekl jak na wstepie.



