Sygn.akt IIAKa 306/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w Wydziale IT Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Miroslawa Strzelecka

Sedziowie: SA Barbara Lubanska-Mazurkiewicz

SA Maria Mrozik-Sztykiel /spr/

Protokolant: st.sekr.sad. Anna Grajber

przy udziale prokuratora Gabrieli Marczynskiej-Tomali

po rozpoznaniu w dniu 28 grudnia 2012 1.

sprawy 1/.D. F. (1) oskarzonego z art. 282 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk, z art. 284 § 2 kk w zw. z art.
65 § 1 kk, z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 65 § 1 Kk, z art. 191 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 Kk, z art. 284
§ 2 kk, z art. 286 § 1 kk

2/.F. P. (1) oskarzonego z art. 282 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk, z art. 191 § 1 kk, z art. z art. 13 § 1
kk w zw. z art. 282 kk,

3/.P. S. oskarzonego z art. 282 kk w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 65 § 1 kk, z art. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk
z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w. W.

z dnia 2 kwietnia 2012 r. sygn. XVIII K 261/09

I. wobec oskarzonego D. F. (1)

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1.uchyla orzeczenie o karze lacznej

2.uchyla zaskarzony wyrok w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w ramach zarzutu XI i XII aktu oskarzenia,
a nadto uchyla zaskarzony wyrok odno$énie zarzutu VIII aktu oskarZzenia i w tym zakresie przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w. L.

3.w pozostalej zaskarzonej cze$ci wyrok utrzymuje w mocy

4.na mocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej za czyn IX kary roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 30 wrze$nia 2007 r. od dnia 19 lutego 2008 r.

II.wobec oskarzonego F. P. (1)

1.uchyla orzeczenie o karze lgcznej



2. uniewinnia oskarzonego od popekienia czynu zarzucanego w punkcie XXII aktu oskarzenia
3. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy

4. na mocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej za czyn XXI kary grzywny okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od dnia 18 pazdziernika 2007 r. do dnia 20 marca 2008 r.

II1. wobec oskarzonego P. S. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy

IV.zasadza na rzecz Skarbu Panhstwa tytulem oplaty za obie instancje od oskarzonego D. F. (1) kwote 4300 zl,
oskarzonego F. P. (1) kwote 3200 zl, za$ od oskarzonego P. S. kwote 4300 zl za postepowanie odwolawcze, nadto
zwalnia oskarzonych od ponoszenia pozostalych wydatkéw za postepowanie odwolawcze, obciazajac nimi Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

1. D. F. (1) zostal oskarzony o to, ze:

IT1. W okresie od daty dziennej blizej nieustalonej od kwietnia 2003 roku do wrzesnia 2003 r. w T. woj. (...) oraz innych
miejscowosciach na terenie Polski, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w ramach ustalonego
podzialu rél, w zorganizowanej grupie przestepczej, w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, poprzez uzywanie grozb zamachu na zycie i zdrowie S. P. oraz
czlonkow jego rodziny, doprowadzil go do rozporzadzania wlasnym mieniem w lacznej kwocie

205 000 zlotych, w ten sposdb, ze zmusil S. P. do wydania w/w kwoty pieniedzy tytulem zwrotu nieistniejacego
w rzeczywistoSci dlugu, przejmujac nalezne pokrzywdzonemu platnoéci za wykonane prace budowlane, co w
konsekwencji doprowadzilo pokrzywdzonego do zaprzestania prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej .

.o czyn zart. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 §1 k.k.

VIII. daty dziennej blizej nieustalonej w czerwcu 2003 roku w P., woj. (...), dzialajac w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, przywlaszczyl powierzony mu zloty sygnet z brylantami o warto$ci 8 000 zt na szkode J. W. (1),

.o czyn zart. 284 §2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

IX. daty dziennej blizej nieustalonej w sierpniu 2003 roku w W. woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z
innymi osobami, w ramach ustalonego podziatu r6l, w zorganizowanej grupie przestepczej, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, grozac S. P. pobiciem i zabdjstwem usilowal zmusi¢ go do niekorzystnego rozporzadzania mieniem
poprzez wydanie kwoty 400 000 zlotych, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na postawe pokrzywdzonego,

Y. o czyn z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 65 §1 k.k.

X. daty dziennej blizej nieustalonej w sierpniu 2003 roku w W., woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z innymi
osobami, w ramach ustalonego podzialu roél, w zorganizowanej grupie przestepczej, grozac S. P. pobiciem, zmusit
go do wystawienia faktur i poSwiadczenia w nich nieprawdy co do faktu wykonania prac remontowo - budowlanych
przez firme (...) w restauracji (...) w K. D., a nastepnie polecit mu poswiadczy¢ nieprawde w dokumentach poprzez
wypisanie pokwitowan odbioru pieniedzy w lacznej kwocie 1 000 000 zl za w/w prace remontowo - budowlane, co
w rzeczywisto$ci nie mialo miejsca,

.o czyn zart. 191 §1 k.k. w zw. z art. 65 §1 k.k.

XI. daty dziennej blizej nieustalonej w czerwcu 2004r. w S., wojewddztwa (...), dzialajac w ramach zorganizowane;j
grupy przestepczej, przywlaszczyl powierzony mu samoch6d dostawczy marki F. (...) numer rejestracyjny (...) o
wartosci 13 000 zlotych na szkode J. W. (1),



.o czyn zart. 284 §2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XII. daty dziennej blizej nieustalonej w okresie od wrze$nia do grudnia 2004 roku w P., woj. (...), dzialajac w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzil J. W. (1) do niekorzystnego
rozporzadzania mieniem w postaci 37 sztuk piecykéw dwufunkeyjnych Torus o lacznej wartoéci 55 500 zlotych, w ten
sposob, ze wprowadzil go w blad co do zamiaru sprzedazy w/w piecow i zwrotu ich ceny pokrzywdzonemu,

t. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1k.k.
2. F. P. (1), zostal oskarzony o to, ze:

XV. w okresie od daty dziennej blizej nieustalonej od kwietnia 2003 roku do wrzesnia 2003 roku w T. woj. (...)
oraz innych miejscowoSciach na terenie Polski, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w ramach
ustalonego podzialu r6l, w zorganizowanej grupie przestepczej, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, poprzez uzywanie grézb zamachu na zycie i zdrowie S. P.
oraz cztonkéw jego rodziny, doprowadzil go do rozporzadzania wlasnym mieniem w lacznej kwocie 205 000 zlotych,
w ten sposob, ze zmusit S. P. do wydania w/w kwoty pieniedzy tytulem zwrotu nieistniejacego w rzeczywisto$ci dlugu
przejmujac nalezne pokrzywdzonemu platnoSci za wykonane prace budowlane, co w konsekwencji doprowadzito
pokrzywdzonego do zaprzestania prowadzenia dzialalnosci gospodarczej,

Y. o czyn z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXI. daty dziennej blizej nieustalonej w sierpniu 2003 roku w W., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z innymi osobami, w ramach ustalonego podziatu r6l, w zorganizowanej grupie przestepczej, grozac S. P. pobiciem,
zmusil go do wystawienia faktur i poSwiadczenia w nich nieprawdy co do faktu wykonania prac remontowo -
budowlanych przez firme (...) w restauracji (...) w K. D., a nastepnie polecil mu po$wiadczyé nieprawde w
dokumentach poprzez wypisanie pokwitowan odbioru pieniedzy w lacznej kwocie 1 000 000 zl za w/w prace
remontowo - budowlane, co w rzeczywisto$ci nie mialo miejsca,

.o czyn zart. 191 §1 k.k. w zw. z art. 65 §1 k.k.

XXII. daty dziennej blizej nieustalonej w sierpniu 2003 roku w W., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z
innymi osobami, w ramach ustalonego podziatu r6l, w zorganizowanej grupie przestepczej, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, grozac S. P. pobiciem i zabdjstwem usilowal zmusi¢ go do niekorzystnego rozporzadzeniem mieniem
poprzez wydanie kwoty 400 000 zlotych, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na postawe pokrzywdzonego,

y.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 65 § k.k.
3. P. S. zostal oskarzony o to, ze:

XXIV. w okresie od daty dziennej blizej nieustalonej od kwietnia 2003 roku do wrzesnia 2003 roku w T. woj. (...)
oraz innych miejscowoSciach na terenie Polski, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w ramach
ustalonego podzialu r6l, w zorganizowanej grupie przestepczej, w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, poprzez uzywanie grézb zamachu na zycie i zdrowie S. P.
oraz cztonkow jego rodziny, doprowadzil go do rozporzadzenia wlasnym mieniem w lacznej kwocie 205 000 zlotych,
w ten sposob, ze zmusit S. P. do wydania w/w kwoty pieniedzy tytulem zwrotu nieistniejacego w rzeczywistosci dlugu
przejmujac nalezne pokrzywdzonemu platnosci za wykonane prace budowlane, co w konsekwencji doprowadzito
pokrzywdzonego do zaprzestania prowadzenia dzialalnosci gospodarczej,

Y. o czyn z art. 282 k.k. w zw. z art. 1 2kk w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXV. daty dziennej blizej nieustalonej w sierpniu 2003 roku w W., woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z
innymi osobami, w ramach ustalonego podziatu rél, w zorganizowanej grupie przestepczej, w celu osiaggniecia korzysci



majatkowej, grozac S. P. pobiciem i zabdjstwem usilowal zmusi¢ go do niekorzystnego rozporzadzania mieniem
poprzez wydanie kwoty 400 000 zlotych, lecz zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na postawe pokrzywdzonego,

tj,oczyn zart.13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
Sad Okregowy w. W. wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2012 r. sygn. XVIII K 261/09 orzekt:

Uniewinnil oskarzonych D. F. (1), F. P. (1) i P. S. od popehienia czynéw zarzucanych w pkt II, XV, XXIV aktu
oskarzenia nadto D. F. (1) od czynu zarzuconego w pkt VIII, X aktu oskarzenia.

Oskarzonych D. F. (1), F. P. (1) i P. S. w ramach czynu zarzuconego im odpowiednio w pkt IX, XXII i XXV uznal za
winnych tego, ze w sierpniu 2003 roku w W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w ramach ustalonego podziatu rol,
w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, grozac S. P. pobiciem i zabdjstwem usilowali zmusi¢ go do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez wydanie kwoty 400 000 zlotych, lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na
postawe pokrzywdzonego, tj. czynu z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i za to skazal ich, zas na podstawie art. 14 §1
k.k. wzw. z art. 282 k.k. wymierzyl oskarzonemu P. S. kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, oskarzonemu D. F.
(1) kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i oskarzonemu F. P. (1) kare roku i 3miesiecy pozbawienia wolno$ci,
ponadto na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyl oskarzonym D. F. (1) i P. S. kare grzywny w wysoko$ci po 200 stawek
dziennych, ustalajac warto$¢ jednej stawki w kwocie 100 zlotych, za$ F. P. (1) kare grzywny w wysokosci 150 stawek
dziennych, ustalajac warto$¢ jednej stawki w kwocie 100 zlotych.

Oskarzonego F. P. (1) w ramach czynu zarzuconego w pkt XXI uznal za winnego tego, ze w sierpniu 2003 roku w W.,
grozac S. P. pobiciem przez inne osoby, zmusil go do wystawienia 4-5 faktur i po§wiadczenia w nich nieprawdy co do
faktu wykonania prac remontowo - budowlanych przez firme (...) Sp. z 0.0. w restauracji (...) w K. D., oraz polecil mu
poswiadczy¢ nieprawde poprzez wypisanie wielu pokwitowan odbioru pieniedzy w lacznej kwocie 1000 000 zt za w/
w prace remontowo -budowlane, co w rzeczywistoSci nie mialo miejsca, tj. czynu z art. 191 §1 k.k. i za to skazal go, za$
na podstawie z art. 191 81 k.k. w zw. z art. 58 § 3 k.k. wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 320 stawek dziennych,
ustalajac warto$¢ jednej stawki w kwocie 100 zlotych.

Oskarzonego D. F. (1) w ramach czynu zarzuconego w pkt XI uznal za winnego tego, ze w czerwcu 2004 r. w S.
przywlaszczyl powierzony mu samocho6d dostawezy marki F. (...) numer rejestracyjny (...) o wartosci okolo 1800 z}
szkode (...) Sp. z 0.0. w P., tj. czynu z art. 284 § 2 k.k. i za to skazal go, za$§ na podstawie art. 284 § 2 k.k. w zw. z
art. 58 § 3 k.k. wymierzyl mu kare grzywny w wysokoSci 100 stawek dziennych, ustalajac warto$¢ jednej stawki w
kwocie 100 zlotych.

Oskarzonego D. F. (1) w ramach czynu zarzuconego w pkt XII uznal za winnego tego, ze daty blizej nie ustalonej,
w okresie od wrze$nia do grudnia 2004 roku w P., w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzit J. W. (1)
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci 37 sztuk piecykow dwufunkeyjnych Torus o lacznej wartosci
33300 zlotych w ten sposob, ze wprowadzil go w blad co do zamiaru sprzedazy w/w piecow i zwrotu ich ceny
pokrzywdzonemu, a faktycznie zatrzymal piece tj. czynu z art. 286 §1 k.k. i z to skazal go, oraz na podstawie art. 286 § 1
k.k.iart. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych,
ustalajac warto$¢ jednej stawki w kwocie 100 zlotych.

Na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 11 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu D. F. (1) kare lgczna w wysokos$ci roku
i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare laczng grzywny w wysoko$ci 300 stawek dziennych, ustalajac warto$é
jednej stawki w kwocie 100 zlotych.

Na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 11 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu F. P. (1) kare laczna grzywny w wysokosci
400 stawek dziennych, ustalajac warto$c jednej stawki w kwocie 100 zlotych.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej w pkt XII kary lacznej pozbawienia wolnoci zaliczyt D. F. (1)
okres tymczasowego aresztowania od dnia 30 wrze$nia 2007 r. do dnia 19 lutego 2008 .



Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej w pkt VIII kary pozbawienia wolnosci zaliczyl F. P. (1) okres
tymczasowego aresztowania od dnia 18 pazdziernika 2007 r. do dnia 20 marca 2008 r.

Powyzszym wyrokiem Sad Okregowy uniewinnil: oskarzonego D. F. (1) od popelnienia czynu zarzucanego w pkt I, ITI-
VII, XIII aktu oskarzenia; oskarzonego F. P. (1) od popehienia czynu zarzucanego w pkt XIV, XVI-XX aktu oskarzenia;
P. S. od popehienia czynu zarzucanego w pkt XXIII aktu oskarzenia.

W tym zakresie oraz do innych osdéb objetych aktem oskarzenia, ktére uniewinniono od popehienia zarzucanych
czynéw tj. E. P., S. T., B. J. i E. J. wyrok uprawomocnil sie.

Apelacje od wyroku wniesli prokurator i obronicy oskarzonych D. F. (1), F. P. (1) i P. S..

Apelacja Prokuratora Okregowego w. L.e zaskarza wyrok w zakresie oskarzonych D. F. (1) odnoénie czynu z
pkt. II, VIII, X, XI F. P. (1) w zakresie czynu z pkt XV P. S. w zakresie czynu z pkt, XXIV, w caloSci na niekorzy$é
oskarzonych.

Apelacja zarzuca:

1. art.7 k.p.k., art.4 k.p.k., art.92 k.p.k., art.410 k.p.k. manifestujgca sie w dokonaniu wybibrczej i dowolnej oceny
materiatu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania, z naruszeniem wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego polegajaca na oparciu poczynionych ustalen jedynie na cze$ci materialu dowodowego w szczegolnosci
poprzez dowolng i jednostronng a zatem swobodng ocene zeznan S. P., J. W. (1) zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego i zeznan R. B. zloZzonych w toku postepowania przygotowawczego i sadowego bez zachowania zasad
obiektywizmu, co w konsekwencji doprowadzilo do uniewinnienia oskarzonych D. F. (1) od popelnienia zarzucanych
mu czyndw z pkt. II, VIII, X, F. P. (1) w zakresie czynu z pkt. XV, P. S. w zakresie czynu z pkt. XXIV, podczas gdy
wladciwa ocena dowodow przeprowadzona z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy
i doSwiadczenia zyciowego, a takze zbadanie okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzy$é jak i na niekorzy$é
oskarzonych, prowadzi do odmiennego wniosku;

2. art.413 § 2 pkt. 1 k.p.k. polegajaca na:

- nieprawidlowej redakcji opisu czynu przypisanego D. F. (1) w pkt. XI poprzez bledne wskazanie wysokoSci szkody
wynikajacej z przywlaszczenia pojazdu dostawczego marki F. (...) numer rejestracyjny (...) na szkode (...) Sp.zo.0. w
P., ktora jak wynika z ustalonego stanu faktycznego winna wynosi¢ 11.000 zk.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wnosi o:

- uchylenie zaskarzonego orzeczenia w czesci dot. D. F. (1) w zakresie czynu z pkt IT, VIII, X, F. P. (1) w zakresie czynu
z pkt. XV, P. S. w zakresie czynu z pkt. XXIV i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,

- zmiane orzeczenia w zakresie czynu z pkt. XI poprzez korekte opisu czynu przypisanego D. F. (1) i wskazanie, ze
przywlaszczyl powierzony mu samocho6d dostawczy marki F. (...) numer rejestracyjny (...) o warto$ci okolo 11000 z}
na szkode (...) Sp.zo0.0. wP..

Apelacja obroncy oskarzonego D. F. (1) zaskarzyla wyrok w punktach VIII, X, XI zarzucajgc:
1) obraze przepis6w postepowania karnego, ktéra miala istotny wplyw na tre$¢ wyroku, mianowicie:

- art. 7 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajaca na oparciu rozstrzygniecia w sprawie o niespojne i
nacechowane silnymi emocjami zeznania J. W. (1) z przekroczeniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, co doprowadzilo do blednego przyjecia, ze D. F. (1) przywlaszczyl powierzony mu
samochdd i doprowadzil J. W. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci piecow dwufunkcyjnych - w
sytuacji istnienia réwnie prawdopodobnej innej wersji wydarzen i braku jakichkolwiek innych dowodéw wskazujacych



na wine D. F. (1), zastrzezen poczynionych przez Sad Okregowy co do prawdoméwnoéci J. W. (1), sklaniajg do oceny
tego zrodla dowodowego bez nadawaniu mu waloru catkowitej wiarygodno$ci;

« art.9 § 2 k.p.k,, art. 167 k.p.k,, art. 170 k.p.k., art. 366 k.p.k., art. 368 k.p.k. poprzez zaniechanie podjecia decyzji
procesowej co do czeSci wnioskdbw dowodowych zlozonych przez obrone na rozprawie w dniu 31 maja 2011
roku (odno$nie dopuszczenia dowodu z akt rejestrowych i sprawozdan (...) spo6iki (...), na okolicznoéé¢ czyim
skladnikiem majatku byt w chwili czynu samochod F. (...)), podczas gdy przepisy procedury karnej nie przewiduja
milczacego pominiecia inicjatywy dowodowej stron, a wnioskowane okolicznoéci sa istotne dla poczynienia
prawidlowych ustalen faktycznych.

2) odno$nie pkt. VIII wyroku: blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, prowadzacych do
naruszenia prawa materialnego, tj. art 18 § 3 k.k. wzw. z art. 282 k.k. polegajacy na niemajacym podstaw w materiale
dowodowym przyjeciu, ze D. F. (1) wsp6lnie i w porozumieniu z P. S. i F. P. (1) usilowal zmusié S. P. do niekorzystnego
rozporzadzenia kwota 400 000 zl, podczas gdy z zeznan S. P. odnos$nie przebiegu tego zdarzenia nie wynika, ze
ktokolwiek wypowiadal grozby pod adresem pokrzywdzonego, a D. F. (1) byl obecny podczas rozmowy P. S. ze S. P..

3) odnoénie pkt. X i XI wyroku: blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw
na tres$¢ zapadlego wyroku polegajacy na:

« uznaniu, ze piece nalezaly do J. W. (1), a D. F. (1) oszukal J. W. (1) poprzez zatrzymanie 37 piecoOw o lacznej
wartoSci 33 300 PLN, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego sprawy wynika niezbicie,
ze piece byly wlasnoécig spélki (...), a dodatkowo brak jest jakichkolwiek dowodow wskazujacych na to, ze D. F.
(1) zatrzymal wskazane piece, a takze ze ruchomo$ci te warte byly lacznie 33 300 zk;

- przyjeciu, ze D. F. (1) przywlaszczyt samochod F. (...) nalezacy do spo6iki (...), podczas gdy z materialu dowodowego
nie wynika, ze D. F. (1) objal kiedykolwiek w posiadanie ten samochdd, a takze do jakiej spotki w rzeczywistoSci nalezal
ww. samochod, kto byl uprawniony do reprezentacji spoélek (...), ani kto faktycznie dokonat sprzedazy samochodu

F. (...

W konkluzji apelacja na podstawie art. 437 k.p.k. wnosi o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie D.
F. (1) od czynéw zarzucanych mu w pkt. VIII, X, XI wyroku, za§ w przypadku nie podzielenia tego pogladu wnosze
o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie z ostroznos$ci
procesowej wnosi o rozwazenie mozliwosSci zawieszania orzeczonej wobec D. F. (1) kary lacznej w wymiarze 1 roku i
10 miesiecy pozbawienia woloSci na okres 5 lat proby i zaliczenie na poczet orzeczonej grzywny okresu tymczasowego
aresztowania od dnia 30.09.2007r. do dnia 19 lutego 2010 1.

Apelacja obroncy oskarzonego F. P. (1) zaskarza wyrok co do pkt VIII (zarzut XXII aktu oskarzenia) IX (zarzut
XXT aktu oskarzenia), XIII i XX zarzucajgc na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych mogacy
mieé¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy na:

- przyjeciu za wiarygodne zeznan §wiadka S. P., podczas gdy z materialu dowodowego wynika, ze wbrew twierdzeniom
Sadu, iz §wiadek nie mial powodu by obciaza¢ oskarzonych, §wiadek takie powody mial, gdyz bezspornie byt zadluzony
u oskarzonych D. F. (1) oraz P. S. i wszelkie dzialania mogace co najmniej zminimalizowa¢ zadluzenie lezaly w gestii
jego zainteresowan,

- przyjeciu przez Sad I Instancji, ze oskarzony F. P. (1) dzialal w zmowie z oskarzonym D. F. (1), podczas gdy w ramach
prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej $éwiadcezyl on jedynie uslugi doradztwa finansowego na rzecz miedzy innymi
oskarzonego D. F. (1) i w zwigzku z tym nie moze ponosi¢ odpowiedzialnoSci karnej za dzialania os6b trzecich - w
szczegblnosci odpowiadac za ewentualne czyny swego ustugobiorcy,

- przyjeciu przez Sad I Instancji okoliczno$ci istnienia faktur (zarzut XXI aktu oskarzenia), ktérych istnienia w Zzaden
sposo6b nie potwierdzil zebrany material dowodowy.



Na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez:
- naruszenie art. 7 k.p.k. polegajace na dowolnej a nie swobodnej ocenie dowodéw objawiajacej sie miedzy innymi na:

a) kreowaniu pogladu sprzecznego z zasadami prawidlowego rozumowania i do$wiadczeniem zyciowym, czego
przykladem moze by¢ przyjecie przez Sad I Instancji, iz dluznik nie ma interesu w poméwieniu wierzyciela (vide: s. 16,
akapit 2 uzasadnienia wyroku), podczas gdy prawna sytuacja wierzyciela ma (a co najmniej moze mie¢) bezposrednie
przelozenie na sytuacje gospodarczo-ekonomiczng dluznika;

b) postawieniu sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania i doswiadczeniem zyciowym tezy, ze odno$nie
zarzutu XXI aktu osk. (faktury) wyjasnienia oskarzonego P. (...) nie moga zosta¢ uznane za wiarygodne albowiem
pozostaja w oczywistej opozycji z zeznaniami §wiadkow (...) (w tym pokrzywdzonego) - (vide: s. 56 uzasadnienia
wyroku),

- naruszenie art. 410 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. przez oparcie wyroku na blednych ustaleniach faktycznych i nie
podjecie wszelkich mozliwych czynnosci zmierzajacych do wykrycia prawdy materialnej, czego przykladem moze by¢,
nie majace pokrycia w zebranym materiale dowodowym, uznanie przez Sad I Instancji istnienia faktur odnoszacych
sie do zarzutu XXI.

Podnoszac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k., skarzacy wnosi o:

a) zmiane zaskarzonego wyroku we wskazanej na wstepie czeSci przez jego uchylenie i uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu czynow.

Apelacja obroncy oskarzonego P. S. zaskarza wyrok odno$nie zarzutu XXV aktu oskarzenia i zarzuca:
1.

1. obraze art. 5 § 2, 7 oraz 410 k.p.k. polegajaca na przyjeciu, ze oskarzony P. S. wspdlnie i w porozumieniu z
innymi osobami dopuséci¢ sie mial usilowania do zmuszenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
400.000 zt przez S. P. w sytuacji, gdy jedynym dowodem na etapie postepowania przygotowawczego byly wylacznie
zeznania w formie wyjasnien pokrzywdzonego, ktére nastepnie nie zostaly potwierdzone przed Sadem co czyni, ze
Sad orzekajac w zakresie tego czynu nie zauwazyl oczywistych watpliwos$ci, oparl sie na odwolanym poméwieniu i
nie uwzglednil caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie a przede wszystkimi wydal orzeczenie naruszajace
zasade obiektywnej oceny dowoddéw dopuszczajac sie tym samym,

2. bledu w ustaleniach faktycznych co do faktu zaistnienia takiego zdarzenia.

Jedynie z ostroznoSci procesowej, na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. orzeczeniu zapadlemu w stosunku do P. S. zarzucit
alternatywnie:

3.

3. razgca surowo$c¢ orzeczonej kary bezwzglednej w wymiarze 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$é polegajac na
jej istotnym zr6znicowaniu na niekorzy$¢ jesli chodzi o pozostalych wspotsprawcow, wobec ktorych orzeczono kary
zdecydowanie nizsze, nadto orzeczenie kary bez warunkowego jej zawieszenia w sytuacji gdy od czasu zdarzenia
uplywa blisko 10 lat a sytuacja zyciowa i procesowe oskarzonego P. S. z tamtego okresu przemawiala obecnie
za zastosowaniem dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary wreszcie, orzeczenie kary grzywny w
wysokosci 200 stawek dziennych po 100 zlotych, ktéra to kara jest razaco surowa i w zaden spos6b nie adekwatna
chociazby do faktu, ze oskarzony nie osiagnal zadnych korzysci.

Stawiajac powyzsze zarzuty skarzacy wnosi o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie P. S. od popelnienia
zarzucanego mu czynu, wzglednie uchylenia orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznanie przez Sad
pierwszej instancji.



W przypadku nie uwzglednienia powyzszych wnioskdéw - wnosi alternatywnie o zmiane orzeczenia o karze poprzez
wymierzenie jej w rozmiarze pozwalajacym na warunkowe zawieszenie oraz istotne zmniejszenie kary grzywny lub
wrecz od niej odstapienie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Odnosnie apelacji prokuratora

Apelacja zasluguje na uwzglednienie jedynie w zakresie zarzutu stawianego wyrokowi odnos$nie rozstrzygniecia co do
czynu zarzucanego oskarzonemu D. F. (1) w punkcie VIII aktu oskarzenia.

Skarzacy nie kwestionuje dokonanych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych nie zgadza sie natomiast z ich oceng
prawng, a w konsekwencji z uniewinnieniem oskarzonego D. F. (1) od dokonania zarzucanego mu czynu polegajacego
na przywlaszczeniu zlotego sygnetu na szkode J. W. (1).

Sad Okregowy, jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ustalen faktycznych w omawianym zakresie dokonat
na podstawie zeznan J. W. (1). Sad ustalil, iz w czerwcu 2003 r. J. W. (1) przekazal oskarzonemu D. F. (1) zloty
sygnet jako zabezpieczenie majacej by¢ udzielona przez oskarzonego pozyczki okre$lonej kwoty pieniedzy. Pozyczka
nie zostala udzielona, oskarzony sygnetu nie zwrécil, a ze wzgledu na laczace obu mezczyzn stosunki J. W. (1) nie
zadal zwrot sygnetu (str.10 uzas).

Z dalszej czeSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego, ktory
zaprzeczal, aby sygnet zostal mu przekazany przez J. W. (1), bowiem to on sam kupil sygnet i jest jego wlasnoscia.

Tak ustalony stan faktyczny nie dal zdaniem Sadu I instancji podstaw do przypisania oskarzonemu przywlaszczenia
sygnetu, z powodéw wskazanych w uzasadnieniu na stronie 52. Lektura tej czeSci uzasadnienia jest nie tylko
niezrozumiala, tak jak i fragmenty zawarte na str. 22, ale przede wszystkim pozbawiona argumentéw prawnych.
Obowigzkiem sadu orzekajacego bylo dokonanie ustaleni co do przebiegu zarzucanego oskarzonemu czynu i czy
czyn ten zawiera znamiona przestepstwa. Tym samym uwaga Sadu winna by¢ skoncentrowana w tym zakresie
na elementach faktycznych i prawnych zachowania oskarzonego, a nie dywagacjach nie majacych znaczenia
dla rozstrzygniecia co do winy. Byt prawny przestepstwa publicznoskargowego nie jest zalezny od odczué
pokrzywdzonego, jego woli $cigania, jak tez od tego — jak uznal Sad w niniejszej sprawie — czy dla pokrzywdzonego
szawlaszczenie przez D. F. (1) sygnetu nie stanowilo problemu” do czasu kiedy stosunki miedzy obu mezczyznami
dobrze sie ukladaly. Stusznie Sad I instancji stwierdzil, ze ,zmiana stosunku do innej osoby nie moze decydowac¢ o
tym, czy zachowanie danej osoby stanowi przestepstwo, czy tez nie (str. 52 uzas), jednak wniosek jaki wysnut zdaje
sie temu przeczy¢ tej prawnej oczywistoSci. To jakie zachowanie stanowi przestepstwo zdecydowat ustawodawca, a
rola sadu orzekajacego jest ustalenie, czy oskarzony swoim zachowaniem zrealizowal wskazane w ustawie znamiona
przestepstwa.

W ustaleniach faktycznych mozna odnalezé znamiona przywlaszczenia przez oskarzonego D. F. (1) sygnetu, z dalszej
czeSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze oskarzony ,zawlaszczyl” sygnet stanowigcy wlasnos$é J. W.
(1), a jednoczes$nie ostateczne rozstrzygniecie temu ewidentnie zaprzecza. Sad Okregowy nie ustalil, aby J. W. (1)
dokonal na rzecz D. F. (1) darowizny w postaci sygnetu, aby stal sie on przedmiotem jakiego$ rozliczenia miedzy
mezczyznami i w zwigzku z tym stal sie wlasnoécia oskarzonego. Powyzsze jednoznacznie wskazuje, ze interpretacja
zachowania oskarzonego zostala dokonana przez Sad I instancji w sposob pomijajacy aspekt faktyczny i prawny, tak
jak i wyjagnienie motywdw rozstrzygniecia.

W zwigzku z zarzutem postawionym oskarzonemu obowigzkiem Sadu Okregowego bylo ustalenie, czy zachowanie
oskarzonego bylo ukierunkowane na wlaczenie powierzonego sygnetu do swojego majatku, czy towarzyszyt mu zamiar
zatrzymania sygnetu, jak tez winien ustali¢c powody niezwrdcenia sygnetu. Ten zamiar moze sie urzeczywistniac
poprzez np. bezprawne zatrzymaniu cudzego mienia na wlasno$¢é przez zaprzeczanie otrzymania spornej rzeczy.



Powyzsze okolicznosci pozostaly poza zainteresowaniem Sadu Okregowego, co wraz z wyzej wskazanym uchybieniami
skutkowac¢ musialo uchyleniem w tej cze$ci zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

Jezeli chodzi o pozostale zarzuty apelacji prokuratora odnoszace sie do czynu zarzucanego oskarzonym D. F.
(1), F. P. (1) i P. S. odpowiednio w punktach II, XV i XXIV aktu oskarzenia, od popelienia ktérego
oskarzeni zostali zaskarzonym wyrokiem uniewinnieni, to sa one niezasadne. Nie mozna bowiem podzieli¢ stanowiska
skarzacego jakoby Sad Okregowy w tym zakresie dopuscil sie obrazy wskazanych przepiséw postepowania co mialo
wplyw na tre$¢ wyroku. Skarzacy nie wykazal, aby podstawy wyroku nie stanowil caloksztalt ujawnionych w sprawie
istotnych dowodow, jak tez aby ocena zeznan S. P. wykraczala poza granice wyznaczone art. 7 kpk.

Celowym jest przypomnienie, iz D. F. (1), F. P. (1) i P. S. zostali oskarzeni o popelnienie przestepstwa w postaci
wymuszenia rozbdjniczego wobec S. P. i w konsekwencji doprowadzenie pokrzywdzonego do rozporzadzenia mieniem
wlasnym w kwocie 205.000z} poprzez zmuszenie go do wydania tej kwoty pieniedzy tytulem nieistniejacego
dlugu, przejmujac nalezne pokrzywdzonemu platnosci za wykonane prace budowlane, co skutkowalo zaprzestaniem
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez pokrzywdzonego.

Podstawe sporzadzenia przeciwko oskarzonym aktu oskarzenia stanowily zeznania pokrzywdzonego S. P. i ten dowod
stanowi tez podstawe apelacji. Réwniez Sad Okregowy czynigc rozwazania w zakresie tego czynu wiele miejsca
poswiecit zeznaniom tego $wiadka i nie uszly jego uwagi istotne okolicznoSci relacjonowane przez $wiadka.

Nalezy podkresli¢, Ze mimo, iz z istoty procesu karnego opartego na zasadzie domniemania niewinnosci i
prowadzonego w postaci kontradyktoryjnej wynika, ze tzw. materialny ciezar dowodu spoczywa na oskarzycielu,
to w toku postepowania przygotowawczego nie dokonano dowodowej weryfikacji twierdzen S. P.. Niewatpliwie
konstrukcja zarzutu aktu oskarzenia tego wymagala, tym bardziej ze ,platnik” za wykonane przez pokrzywdzonego
roboty budowlane to konkretna, istniejaca firma, dysponujaca stosowna dokumentacjg. Te dokumentacje zgromadzil
Sad Okregowy w toku rozpoznawania sprawy i niewatpliwie stanowi ona istotny dowod, ktory nie moze pozostaé bez
oceny w korelacji z zeznaniami S. P..

Trzeba podkredli¢, iz nie tylko na sadzie orzekajacym w sprawie ciaza procesowe obowiazki, réwniez od nich
z woli ustawodawcy nie jest zwolniony prowadzacy postepowanie przygotowawcze, bo to do jego obowigzkéw
(art. 297 kpk) nalezy ustalenie, czy zostal popeliony czyn zabroniony i czy stanowi on przestepstwo. Jest
to mozliwe gdy przedmiotem zainteresowania w toku postepowania przygotowawczego sa istotne okolicznoSci
zdarzenia, ktérych dowodowe zebranie, zabezpieczenie i utrwalenie dla sadu nalezy z istoty do postepowania
przygotowawczego. Wowczas mozliwa jest wlasciwa ocena zachowania osob podejrzanych i wlasciwa konstrukcja
zarzutu z prawidlowo wskazanym pokrzywdzonym. Wprawdzie prokurator zgromadzil kilka teczek dokumentow,
ale zdecydowana wiekszo$¢ tych dokumentéw okazala sie bez znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie,
a dodatkowo o braku procesowego znaczenia §wiadczy chociazby calkowite ich pominiecie w apelacji. Trzeba tez
podnies$¢, ze w procesie z oskarzenia publicznego to prokurator musi udowodnié¢ wine oskarzonego, czyli wykazac
w sposob nie budzacy watpliwo$ci wiarygodnymi dowodami. Odnosnie omawianego czynu tak sie nie stalo, tak jak
i wobec innych, w przewazajacej czeSci wobec aktu oskarzenia, czynow, od ktorych popelnienia oskarzeni zastali
prawomocnie uniewinnieni.

Przechodzac do zarzutu apelacji trzeba tez wskazaé, ze kwota 205.000z1. objeta aktem oskarzenia to kwota ustalona
na podstawie z zeznan S. P.. Zgodnie z tym zeznaniami obejmuje ona kwote 150.000zl, ktora bezprawnie mieli przejac
oskarzeni poprzez ,zafakturowanie” na rzecz firmy (...) nalezacej m.in. do oskarzonego D. F. (1) robwnowartosci
robo6t budowlanych wykonywanych dla (...) SA przez firme (...) sp. z 0.0. nalezaca do S. P. oraz kwote 30.000zl.
jako réwnowarto$¢ wykonanych robdt budowlanych przez P. w K. D. w postaci utwardzenia terenu (polozenia kostki
brukowej) przy restauracji (...).



Wecezeéniej S. P. na rzecz swojej firmy (...) pozyczyl od D. F. (1) 100.000zt z oprocentowaniem miesiecznym
wynoszacym 10% i te pozyczke splacil w lacznej kwocie 140.000zk. Poniewaz firma (...) dalej nie dysponowala
§rodkami finansowymi na prowadzenie rob6t wynikajacych z zawartej umowy z (...) (roboty na terenie gminy L.)
to oskarzeni D. F. (1) i P. S. zaczeli ,finansowa¢ biezace funkcjonowanie P.” przekazujac na ten cel, jak ustalil Sad
Okregowy, kwote ,nie mniej niz 35.000z1” (str. 4 uzas). Te kwoty nie sa objete aktem oskarzenia, tym samym
wyliczenie matematyczne wykazuje, iz sporng kwota jest kwota 180.000z} ( (...)+ (...)) i ona jak sie wydaje jest
przedmiotem niezbyt precyzyjnej apelacji, a w konsekwencji bedzie przedmiotem niniejszych rozwazan.

Apelacja stawiajac zarzut w tym zakresie odwoluje sie do zeznan S. P. z postepowania przygotowawczego, ktory
twierdzil, iz oskarzonym, ktérym byl winien lacznie 125.000zt bez odsetek (100.000zL pozyczka + 25.000zk.
przekazane na biezaca dzialalno$¢ P.) ,oddal 330.000z”. Kwota ta obejmuje kwote 140.000zl tytulem splaty pozyczki
wraz z ustalonymi odsetkami oraz w/w laczna kwote 180.000zk (k 380v), czyli faktycznie 320.000zk

Jezeli chodzi o pozyczke to z zeznan S. P. wynika, iz to co pozyczyt to zostalo rozliczone (k 2390). Pozyczke 100.000zl.
wraz z odsetkami splacil w trzech ratach (2 razy po 50.000z} + 40.0000) i byly to pieniadze, ktére otrzymat przelewem
na swoje konto jako zaplate za wykonane roboty na rzecz (...). Jak wyzej wskazano ta kwota nie jest objeta aktem
oskarzenia, a wiec i rozwazania apelacji w tym zakresie sg bezprzedmiotowe.

Jezeli chodzi o kwote 150.000z} jako majaca stanowié rGwnowartos¢ wykonanych przez P. rob6t budowlanych na
rzecz (...), za ktore zaplate miala przejac bedgca wlasnoécig m.in. oskarzonego D. F. (1) firma (...) poprzez wystawienie
faktury za te roboty, to uwzglednienie przez autora apelacji tylko czeSci zeznan S. P. §wiadczy o wyjatkowo wybioéreczym
podejéciu do materiatu dowodowego zebranego w sprawie. To, ze istotne dowody zgromadzil Sad I instancji nie
zwalnia skarzgcego od uwzglednienia tych dowod6w w korelacji z w/w zeznaniami.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze S. P. zeznal (k 155), ze (...) za wykonane przez P. roboty przekazala
150.000z}. mimo, iz faktyczna warto$¢ byla trzykrotnie wyzsza. Okolo 300.000z} zostalo przekazane ,w formie
piecow gazowych”, a wiec ,pozostalo jeszcze 150.000z} niezaplaconych za roboty”. I ta ostatnia kwota miala zostaé
zafakturowana przez firme (...), a tym samym mialo doj$¢ do przejecia nalezno$ci za roboty wykonane przez P.. Na
rozprawie S. P. w tym zakresie nie mial pewno$ci, bowiem nie wykluczyl, iz ta kwota mogla zostac¢ nie rozliczona przez
(...). S. P. nie dysponowal dokumentacja z tego okresu, bowiem ulegla ona spaleniu.

Dokumentami dysponowala natomiast (...) SA i w zwiazku z podjetymi czynnoéciami przez Sad Okregowy stanowig
one dowo6d w sprawie. Z dokumentéw tych jednoznacznie wynika, ze (...) w dniu 22 wrzesnia 2003 r. rozwigzata
umowe z firma (...) dokonujac rozliczenia wykonanych robdt poprzez sporzadzenie protokoétu odbioru robot na dzien
22 wrze$nia 2003 r. Warto$§¢ wykonanych robdt wyceniono na kwote netto 446.186,92 zl, w tym roboty wykonane na
dzien 31 lipca 2003 r. okre$lono na kwote netto 387.500zk P. roboty te zafakturowal — w dniu 31 lipca wystawiajac
fakture nr (...) r. na kwote brutto 414.625 zl (netto 387.500) oraz w dniu 22 wrze$nia 2003 r. fakture nr (...) na kwote
brutto 62.795 zl (netto 58.686,92), co lacznie daje kwote brutto 477.420zk Rozliczenie to nie bylo kwestionowane
przez firme (...) (k 2265 i nast.).

Jezeli chodzi o zaplate nalezno$ci z w/w faktur to obrazuje je, rowniez pominieta przez skarzgcego, nadestana do Sadu
Iinstancji przez (...) dokumentacja, historia rachunku P. (k 232-236) oraz umowy cesji dotyczace przejecia przez (...)
dlugu P. za piece (k 3024, 3026). Wynika z nich, ze na konto P. wplynely trzykrotnie kwoty po 50.000zl, za$ cesja
obejmowata naleznoéci za piece w kwocie 190.674zt na rzecz (...) P.iw kwocie 136.747 z}. na rzecz firmy (...). Lacznie
stanowi to kwote 477,421z} Ponadto w dniu 26 wrze$nia 2003r. firma (...) przelala na konto P. za (...) kwote 20.000zl.

Skarzacy rowniez nie zauwaza przeprowadzonych przez Sad Okregowy dowod6w w postaci zeznan J. M. — wiceprezesa
P. (k 2577v), W. L. (k 2977) i R. D. (k 3457) — 0s6b z ramienia (...), ktérych zdaniem umowa przez (...) zostala
rozwigzana z winy P., ktory utracil zdolnosé finansowa i wszystkie wykonane przez P. roboty zostaly rozliczone.



Sad Okregowy uwzglednil w swoich rozwazaniach zebrane informacje dotyczace firmy (...), zawartej przez nia umowy
z (...) i wystawionych faktur za wykonane roboty. Dowody zebrane w tym zakresie rowniez nie pozwalaja na uznanie
apelacji za zasadng, tym bardziej, ze twierdzenie jej autora, ze to firma ,wystawila faktury za prace wykonane wecze$niej
przez P.” jest jedynie powtorzeniem przypuszczenia S. P., co czyni ten argument, w Swietle zebranych dowodow,
golostownym, bowiem nie majacym potwierdzenie dowodowego.

Jezeli chodzi o wskazane w apelacji zeznania §wiadka koronnego A. L. to Sad Okregowy nie zakwestionowal ich
treéci, jednak nie uznal, aby mogly stanowi¢ podstawe ustalenn w zakresie omawianego czynu. Rowniez nie wynika
to z apelacji, ktora przywolujac je jako argument na poparcie postawionego zarzutu, sama wykazuje, ze s3 to jedynie
fragmentaryczne i ogélnikowe informacje. Oczywistym byé musi, iz nie moga one zastapi¢ dowodoéw stwierdzajacych
jednoznacznie popelienie przez oskarzonych czynu im zarzucanego, a tylko takie moga stanowi¢ podstawe ustalen
w zakresie winy oskarzonych.

Nie mozna tez uznac za racjonalny zarzut apelacji jakoby Sad Okregowy nie wykazal konsekwencji w zakresie oceny
zeznan S. P., bowiem w zakresie innego zarzucanego oskarzonym czynu (IX, XXII i XXV) uznal wine oskarzonych za
udowodniona. W tym zakresie zbednym wydaje sie prowadzenia rozwazan uzasadniajacych twierdzenie, iz kazdy z
czynow zarzucanych oskarzonym podlega odrebnym ustaleniom na podstawie konkretnych dowodéw podlegajacych
ocenie zgodnie z zasada wyrazona w art. 7 kpk. Faktem jest, ze dzialania oskarzonych wobec S. P. wiaza sie z okre$lona
sytuacja zapoczatkowana przez umowe pozyczki, to jednak nie mozna uzna¢, aby okoliczno$ci w/w czynu mialy
przesadzi¢ o ustaleniach w zakresie innego czynu, tj. omawianego czynu zaskarzonego apelacja.

Sad Okregowy zeznaniom S. P. nadal walor wiarygodnoéci, tym bardziej, ze uznal, iz nie mozna wykluczy¢, ze to (...)
SA wykorzystujac sytuacje w jakiej byla firma (...) w zwiazku z wykonywanymi robotami mogta dokonac¢ rozliczenia
na swoja korzy$¢. Warto w tym miejscu odwolac sie do zlozonych na rozprawie zeznan S. P., ktory stwierdzil, ze kiedy$
myslal, ze to firma (...) zafakturowala jego roboty na siebie na kwote 150.000zl, ale teraz nie wie czy tak bylo, tego teraz
powiedzie¢ nie moze, za bardzo nie ma dowodé6w, ale kto$§ musial te roboty rozliczy¢, mogta (...), sposobow jest duzo (k
2395 oraz 2450, 2451). Podnie$¢ trzeba, ze nawet nie bezpodstawne przypuszczenie S. P. co do niepelnego rozliczenia
jego robot nie stanowi argumentu do zakwestionowania zaskarzonego rozstrzygniecia. Podejrzenie, przypuszczenie S.
P. co do jednej z mozliwoéci rozliczenia jego robdt nie moze zastgpi¢ dowodu i stanowi¢ podstawy do uznania zarzutu
aktu oskarzenia za wykazany w sposéb zgodny z obowigzujacymi zasadami procesowymi.

Stusznie Sad I instancji wskazuje, ze firma (...) ubiegajac sie o kontrakt na roboty w gminie L. nie dysponowata
srodkami finansowymi na jego realizacje, nie otrzymala kredytu, nawet po splacie poprzedniego pozyczka uzyskang
od oskarzonego D. F. (1) i ze wzgledy na niemozliwo$¢ wywiazania sie z zawartego kontraktu zostal on przez druga
strone, tj. (...), rozwigzany. Niewatpliwie oskarzeni nie zajmowali sie dzialalnoScia charytatywna, nie prowadzili
tez dzialalno$ci majacej na celu pomoc innym firmom i jak wynika z caloksztaltu okolicznosci przedmiotowej
sprawy ich dzialaniom towarzyszyl wyznaczony cel, ktory realizowali swoistymi metodami. W zwigzku z tym nie
mozna ich uznagé, jak chce Sad I instancji, za ,,dobroczyficow” wobec S. P., jednak aby uznaé wine oskarzonych w
zakresie zarzucanego im czynu za udowodniona przypuszczenia S. P. nalezalo wykazaé¢ jednoznacznymi dowodami,
czego prokurator nie uczynil. Zebrane dowody, w tym przez Sad Okregowy, nie wykazaly, aby oskarzeni dokonali
przejecia przyshlugujacych firmie (...) naleznoéci za wykonane roboty poprzez ich zafakturowanie na swoja korzy$é
po rozwigzaniu kontraktu i rozliczeniu rob6t wykonanych przez P.. Ta okoliczno$¢ oraz kwota naleznoS$ci 150.000
zl. wynika jedynie z golostlownych zeznan S. P., ktdre nie znalazly potwierdzenia w omdéwionej wyzej dokumentacji
dotyczacej wykonanych przez P. rob6t budowlanych i zaplaty za nie. Z powyzszych wzgledéw Sad Apelacyjny nie
podzielil stanowiska skarzacego w omawianym zakresie.

Nie jest rowniez zasadna apelacja w zakresie wyzej wskazanego zaskarzonego czynu odno$nie drugiej kwoty,
skladajacej sie na kwote postawionego oskarzonym w akcie oskarzenia zarzutu, tj. odno$nie kwoty 30.000z} majacej
mie¢ zwigzek z wykonaniem parkingu z kostki brukowej przy restauracji (...) w K. D..



W tej czeSci apelacja jedynie powoluje sie na ustalenie wartoSci robo6t zwigzanych z polozeniem kostki uznajac, iz
warto$¢ ta zostala okre§lona prawidlowo, ,tym bardziej, ze to ustalenie potwierdza wersje S. P.”. Warto w tym miejscu
zauwazy¢, ze gdyby skarzacy zapoznal sie z zeznaniami S. P. i wycena rob6t, dokonang w trybie art. 397 § 1 kpk,
przez T. B. (k 2903) to zauwazylby, ze wycena (30.000z}) obejmuje caloé¢ inwestycji. Natomiast z zeznan S. P. wynika
jednoznacznie, iz nie finansowal on materialéw, a jedynie mozna by méwié¢ o kosztach samej robocizny. Na pewno
wiec nie znajduje uzasadnienia objecie aktem oskarzenia kwoty 30.000¢zl, a i zupelnie bezzasadne jest potwierdzanie
tej kwoty w apelacji.

Przede wszystkim jednak zauwazy¢ trzeba, ze uszlo uwagi autora apelacji, iz powyzsza okoliczno$¢ dla ustalen
Sadu Okregowego i w efekcie dla rozstrzygniecia ma drugorzedne znaczenie. O tym $§wiadczy lektura uzasadnienia
zaskarzonego wyroku (str.4, 18, 39-42), z ktorego wynika, iz Sad I instancji nie stwierdzil, aby w tym zakresie
oskarzeni swoim dzialaniem wyczerpali znamiona zarzucanego im czynu, tym samym aby popehili przestepstwo.
W tej sytuacji ustosunkowanie sie do argumentu apelacji majgcego stanowié¢ uzasadnienie dla postawionego zarzutu
staje sie bezprzedmiotowe.

Mozna jedynie stwierdzic, ze i w tej czesci brak jest faktycznych podstaw, aby uznaé, ze Sad Okregowy dopuscit sie
obrazy art. 410 kpk oraz art. 7 kpk.

Nalezy przypomnie¢, iz podstawe aktu oskarzenia stanowily w tym zakresie zeznania S. P., przy czym stusznie Sad I
instancji podkreslil, iz w Sledztwie nie wykazano glebszego zainteresowania ta kwestig. Zeznajac na tamtym etapie
postepowania §wiadek stwierdzil: ze ,w ramach dtugu w trakcie splaty 150.000z}L.” jego pracownicy utozyli kostke na
parkingu (k 159), ze warto$¢ robot w K. D. wynosila 30.000 zl. i te kwote oskarzeni powinni rozliczy¢ za wykonanie
parkingu (k 172), ze na przekazana oskarzonym pod wplywem ich grozb kwote 330.000zl. sklada sie kwota 30.000
zl, tj. warto$c¢ rob6t przy wykonaniu parkingu restauracji ,,.Stara L.” (k 380v), ze jako wlasciciel P. musial da¢ swoich
pracownikéw do utwardzenia dojazdu i parkingu przy restauracji (...)(k 1737). Na rozprawie $§wiadek szerzej opisal
okoliczno$ci wykonywania tych roboét, byly to roboty z obcych materialow, J. W. (1) powiedzial, Zze potrzebuje ekipe,
zeby wykona¢ te roboty, nie uzgadniali wynagrodzenia, §wiadek nie zwracal sie o zaplate, bo ,czul sie komus dtuzny
i zakladal, ze wejdzie to do rozliczenia”, ktérego ostatecznie nie zrobil (k 2388, 2452). Zeznal tez, ze na roboty te
nie poni6st wydatkéw, pracownikéw utrzymywatl wtedy J. W. (1) i nie pamieta, aby pracownicy z tego tytulu mieli
roszczenia (k 2390).

Dodatkowo zauwazy¢ mozna, iz J. W. (1) zgodnie z zeznaniami S. P. byl przez pewien okres wiceprezesem (...) sp. z
0.0. Potwierdzeniem tego jest m.in. umowa kupna sprzedazy zawarta miedzy ta Spotka reprezentowana przez S. P. —
prezesaidJ. W. (1) — wiceprezesa a sp6tka z 0.0. (...) w dniu 1 lipca 2003 r., (k 3478-3480 t.XVIII).

Zeznania $wiadka S. P. to gldowny dowdd w omawianym zakresie i ten dowod Sad Okregowy obdarzyl wiarygodnoscia i
to on stanowi podstawe dokonanych ustalen. Apelacja nie przedstawila co do istoty ustalen zadnego kontrargumentu,
de facto nie zakwestionowala ustalen stanowiacych podstawe zaskarzonego wyroku w tej czeéci, a i Sad Apelacyjny
nie znalazl ku temu podstaw. Trafne jest stanowisko Sadu I instancji, ze zeznania S. P. w omawianym zakresie nie
pozwalaja na uznanie zarzutu aktu oskarzenia za zasadny i to nie tylko odnoénie objetej nim kwoty 30.000z1, ale co do
istoty zarzucanego oskarzonym czynu. Poniewaz brak jest argumentow w apelacji, do ktorych Sad odwolawczy mogliby
sie odnie$¢ celowym jest odwolanie sie do ustalen i rozwazan Sadu Okregowego przedstawionych w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, ktore znajduja udokumentowanie dowodowe i uzasadnienie prawne.

Reasumujgc — apelacja nie wykazala, aby w sprawie rzeczywiScie doszlo do wskazanych naruszen prawa procesowego
i aby wyrok w tej zaskarzonej czeSci obarczony byl bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia. Natomiast powyzej zaprezentowane okoliczno$ci wskazuja na wybidrcze traktowanie przez autora apelacji
ujawnionych w sprawie dowodo6w, na brak wobec nich lojalno$ci procesowej, a takze brak dowodéw i argumentéw,
ktore czynié¢ by mialy apelacje skuteczng. Dlatego w tej czesci, tj. odnosnie oskarzonych D. F. (1), F. P. (1) i P. S. w
zakresie zarzucanych im odpowiednio czynéw II, XV i XXIV utrzymano zaskarzony wyrok w mocy.



Powyzszy wniosek jest adekwatny rowniez odnosnie apelacji prokuratora zaskarzajqcej wyrok w czesci
uniewinniajqgcej oskarzonego D. F. (1) od popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie X aktu
oskarzenia.

W tym zakresie mozna by wnosi¢ z apelacji, iz jedynym dowodem byly zeznania R. B., ktére Sad Okregowy
yhiestusznie nie obdarzyl wiara”. Dla skarzacego, jak wynika z apelacji ten dowdd zasluguje na wiare, bowiem R. B.
byl ,bezposrednim §wiadkiem zdarzenia i jednocze$nie osoba najbardziej zainteresowana wystawieniem faktur (...)
oraz jednocze$nie pokrzywdzonym dzialaniami D. F. (1)” .

Bezposrednim uczestnikiem zdarzenia, co autor apelacji pomija, byt S. P. i zlozyl zeznania dotyczace okolicznos$ci
wystawienia faktur i pokwitowan odbioru pieniedzy. Z zeznan tych nie wynika, nie tylko aby oskarzony D. F. (1)
zachowywal sie w sposob opisany aktem oskarzenia, ale aby w ogdle byl obecny w czasie wystawiania faktur i
pokwitowan. Relacja S. P. zostala uznana przez Sad Okregowy za wiarygodna i to stanowisko zostalo uzasadnione, tak
jak i wnioski z oceny zeznan Swiadka R. B.. Co do nieobecnosci oskarzonego D. F. (1) zeznania $wiadka S. P. stusznie
zostaly uznane przez Sad I instancji za konsekwentne i jednoznaczne. Swiadek ten nigdy nie stwierdzil, aby D. F.
(1) zadal od niego wystawienia faktury, aby zmusit go do wystawienia, aby byl obecny w czasie tego zdarzenia. Na
rozprawie podal, ze, ten oskarzony przyjechal, gdy skonczyli z F. P. prace i ,praktycznie juz wyjezdzal” (k 2393). W
czasie wystawiania faktur i pokwitowan mial kontakt tylko z oskarzonym F. P. (1), a D. F. (1) ,pojawil sie dopiero
jak wychodzili” (k 2452). Trzeba tez zwrdci¢ uwage, ze z zeznan tych wynika, ze w czasie zdarzenia w momencie
kiedy $wiadek oponowal, to wowczas F. P. (1) zakomunikowal swiadkowi, iz zadzwoni do D. F. (1) albo P. S. (k
159), a z kolejnych zeznan wynika, ze F. P. (1) wtedy gdzie$ zadzwonil, niby do D. F. (1), informujac o problemie z
wystawieniem faktur i zwroécil sie do $wiadka, czy chce z nim porozmawiaé (k 172, 380). Gdyby wiec oskarzony D. F.
(1) byl razem ze Swiadkiem tego rodzaju sytuacja nie mialaby miejsca, nie bylaby przekazywana w jego zeznaniach z
pelna konsekwencja. W czasie tych zeznan $wiadek rowniez podal, ze po wystawieniu dokumentéw oskarzony F. P.
(1) odwidzl go pod swoja kancelarie, bo tam §wiadek mial zaparkowany swo6j samochod (k 172). Inna wersje tego faktu
podal pdzniej, mianowicie, ze po skonczeniu pisania faktur do biura przyjechal oskarzony D. F. (1) i obaj oskarzeni
odwiezli go do jego samochodu, ktéry zaparkowat pod (...). Nawet uznanie tej drugiej wersji za wiarygodng nie moze
podwazy¢ ustalenn dokonanych przez Sad Okregowy, jakito, ze to do D. R. B. zwrdcil sie o wystawienie faktury za roboty
wykonane przy remoncie (...). Ta ostatnia okoliczno$¢ jest bezsporna i zostala uwzgledniona przez Sad I instancji,
jednak to, ze R. B. byl, jak twierdzi skarzacy, ,,osoba najbardziej zainteresowana wystawieniem faktur” nie oznacza, iz
ustalenia stanowigce w tym zakresie podstawe zaskarzonego wyroku obarczone sa btedem.

Sad Okregowy rozwazajac zeznania R. B. zauwazyl, w przeciwienstwie do skarzacego, ich niejednoznacznos$é¢, pewnego
rodzaju labilno$é co do obecnosci oskarzonego D. F. (1) w czasie wystawiania faktur. Z apelacji nie wynika, ktore z
zeznan tegoz Swiadka winny zostac obdarzone wiarygodno$cia, czy te w ktorych watpil w swoja fizyczna obecno$é przy
wystawianiu faktur przez S. P. (k 173), czy te w ktorych podal, ze D. F. (1) wraz z F. P. (1) i S. P. przyjechal do siedziby
jego firmy i zostaly wystawione faktury, do przyjecia ktérych zostal zmuszony po rozmowie z F. P., wystawiajacy
faktury tez zostal zmuszony (k 191), czy te w ktorych wydawalo sie §wiadkowi, ze D. F. (1) tez byl nie biorgc czynnego
udzialu, wchodzil i wychodzit (k 405v), czy te w ktorych przyjazd w/w os6b do siedziby jego firmy wigzal z podpisaniem
umowy na wykonanie rob6t budowlanych, a w tym czasie z tego co pamieta to faktury nie byly wystawiane (k 2518).
Uwzgledniajac tre$é tych zeznan nie mozna nie zauwazy¢ kontaktow jakie faczyly R. B. z w/w oskarzonymi, ich spotkan
zwigzanych z prowadzonymi dzialaniami, r6znych zdarzen temu towarzyszacych, niejednokrotnie traumatycznych dla
$wiadka, co moglo doprowadzi¢ do braku jednoznacznoS$ci odno$nie konkretnego zdarzenia.

Wiarygodnoéci zeznan §wiadka R. B. nie mozna oceniaé jedynie przez pryzmat jego sytuacji, tj. tego ze byl ,0soba
najbardziej zainteresowana wystawieniem faktur i pokrzywdzonym dzialaniem oskarzonego D. F. (1)”. Zeznania te
nalezalo oceni¢ w sposéb okreSlony art. 7 kpk przy uwzglednieniu ich tresci i w korelacji z zeznaniami S. P.. Takiej
tez oceny dokonal Sad Okregowy, ktory tak jak skarzacy nie kwestionowal ,zaleznoéci finansowej” $wiadka S. P.
od tego oskarzonego i jego wspotudzialu w innym przestepstwie zwigzanym z ,zastraszaniem” $§wiadka. Nieuznanie
przez Sad Okregowy tychze okolicznos$ci jako podstawy ustalenia winy oskarzonego D. F. (1) w zakresie zarzucanego



czynu nie moze stanowi¢, w Swietle zebranych dowodéw, argumentu potwierdzajacego teze o obrazie przez tenze Sad
art. 7 kpk. Ocena zeznan R. B. dokonana przez skarzacego, z pominieciem innego istotnego dowodu, tj. zeznan S.
P. — osoby, ktorej tej czyn bezposredniego dotyczyl — nie podwaza stanowiska Sadu I instancji bedacego wynikiem
analizy ujawnionych w sprawie dowod6w i ich oceny, co do ktérej nie wykazano aby nastapila z przekroczeniem granic
swobodnej oceny dowodow. Dlatego tez nie podzielono zarzutéw apelacji w powyzszym zakresie i zaskarzony w tej
wyrok czeéci utrzymano w mocy.

W tym miejscu celowym jest odniesienie sie do zarzutu apelacji obroncy oskarzonego F. P. (1) w zakresie wyzej
omawianego czyny, tj. czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt XXT aktu oskarzenia.

Skarzacy w pierwszej kolejnosci stawiane w apelacji zarzutu argumentuje brakiem faktur, do wystawiania ktorych
zmuszony byl S. P.. Ten fakt jest bezsporny. Nie moze on jednak skutkowaé uznaniem apelacji za zasadna, jesli zwazy
sie przede wszystkim na to, ze z zeznan R. B. jedynie jednoznacznie wynikalo, ze zostal zmuszony przez F. P. (1) do
przyjecia faktur, a nie wynikato, ze faktury te zostaly wprowadzone do dokumentacji ksiegowej firmy (...). Ponadto
sprawa nie dotyczyla prawidlowos$ci prowadzenia w tejze firmie dokumentacji ksiegowej, dlatego tez i w tym zakresie
nie mozna znalez¢ odpowiedzi, tym bardziej, ze firma nie istnieje, a w swoich dzialaniach nie byla wzorcowa, a nadto
Swiadek nie zyje.

Natomiast odno$nie drugiego argumentu apelacji to Sad Okregowy dokonal ustalen stanowigcych podstawe
zaskarzonego wyroku, wykazal jakie dowody o tym zadecydowaly, ktérym i dlaczego dal wiare, a ktorym waloru
wiarygodno$ci odmoéwil. Nie mozna uznaé, aby ocena dowoddéw w tym zakresie naruszala zasade swobodnej oceny
dowododw z art. 7 kpk, tym bardziej ze okolicznoéci uzasadniajacych taki wniosek apelacja nie wykazala.

To, ze oskarzony $wiadczyl w ramach prowadzonej dzialalnoéci ustugi na rzecz oskarzonego D. F. (1) nie oznacza,
iz przypisanego czynu nie popekil. Sad I instancji nie wyklucza, ze wlasnie w ramach tych ustug oskarzony podjal
dzialania wobec S. P., za swoje dzialania ponosi odpowiedzialno$¢ i tylko taka, a nie za inne osoby, odpowiedzialno$¢
przypisal mu Sad I instancji. Sad ten uzasadnil swoje stanowisko réwniez i w tym zakresie, w zakresie kwalifikacji
prawnej oraz wymiaru kary i brak jest podstaw do uznania, iz zaskarzony wyrok w tym zakresie wymaga w wyniku
kontroli odwolawczej jakiejkolwiek zmiany.

Przechodzac do apelacji obroncoéow oskarzonychD. F. (1), F. P. (1) i P. S. zasadnym jest, ze wzgledu na tozsamo$¢
czynu, taczne rozwazenie zarzutow odnoszacych sie do czynu zarzucanego oskarzonym odpowiednio w punktach IX,
XXII, XXV aktu oskarzenia.

W pierwszej kolejnoéci w odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego D. F. (1) stwierdzi¢ trzeba, ze ten oskarzony,
tak jak i pozostali oskarzeni, zostal skazany w ramach postawionego zarzutu (IX) z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 KKk,
anie z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 282 kk.

Odnog$nie tego czynu nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacymi jakoby Sad Okregowy dopusci sie obrazy przepisow
postepowania, tj. art. 410 kpk i art. 7 kpk, co doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe zaskarzonego wyroku. Dokonana w toku kontroli odwolawczej konfrontacja dowodéw zebranych w sprawie
z ustaleniami stanowigcymi podstawe zaskarzonego wyroku przeczy w sposéb zdecydowany postawionym przez
apelacje zarzutom. Sad Okregowy ustalen faktycznych dokonal na podstawie zebranych w tym zakresie dowodéw, a
to, ze uznal, iz przebieg zdarzenia obrazuja zeznania §wiadka S. P. zlozone w postepowaniu przygotowawczym, nie
oznacza, iz zeznania z rozprawy pominal w rozumieniu art. 410 kpk. Zeznania te poddal analizie oraz ocenie, z ktérg
nie zgadzaja sie skarzacy, przedstawiajac w tym zakresie swoje wlasne stanowisko, powolujac sie glownie na zeznania
tego $wiadka zlozone na rozprawie.

Sad I instancji, tak jak autorzy apelacji, zauwazyl rozbieznosci miedzy treécia zeznan S. P. sktadanych w §ledztwie i na
rozprawie. Powody tych rozbieznoSci rozwazyt, poddat ocenie, a swoje stanowisko przekonujaco uzasadnit. Nie mozna
uzna¢, aby stanowisko tegoz Sadu wykraczalo poza granice art. 7 kpk. Podkreslié trzeba, ze $wiadek mimo, iz zeznajac
na rozprawie oraz na pytanie oskarzonego P. S. podal, Ze nie pamieta aby ten oskarzony (oskarzeni) chcial wymusié



od niego 400.000 zl., to nie mozna nie zauwazy¢, ze z caloksztaltu jego zeznan wynika, ze nie kwestionuje pewnych
faktéw zdarzenia, tylko na dzien dzisiejszy nie odbiera ich tak jak formulowal w §ledztwie i nie pamieta czy padaly takie
grozby jak wowczas cytowal. Jednoczesnie podat odnoszac sie do zeznan ze Sledztwa, ze ,mowil to co wiedzial” i ze byly
takie rozmowy o jakich wyjasnial opisujac grozby oskarzonego P. S. i telefony od pozostalych oskarzonych. (k 2450).

Sad Okregowy dokonujac oceny zeznan S. P. uznal, iz na wiare zasluguja zeznania zlozone przez niego w
toku postepowania przygotowawczego jako jednoznaczne, konsekwentne i spdjne w omawianym zakresie. Takie
stanowisko nie oznacza, ze Sad ten dopuscil sie obrazy art. 410 kpk oraz art. 7 kpk. Nie oznacza réwniez, ze Sad uznal,
jak przyjmuje obronca oskarzonego D. F. (1), iz zeznania zlozone na rozprawie sa dowodem ,slabszym”. Nie mozna
zgodzi¢ sie tez, ze Sad ,dowolnie modelowal zeznania Swiadka” czy wykreowal stan faktyczny. Ustalenia faktyczne, jak
wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku sg wynikiem calo$ciowej oceny ujawnionych dowodéw, nie sa niezgodne
z faktami, uwzgledniajg rowniez sytuacje w jakiej wowczas znajdowal sie $§wiadek i to, ze po uplywie wielu lat te
traumatyczne wowczas dla §wiadka przezycia nabraly innego wymiaru, a szczegblnie gdy nie odczuwal juz zagrozenia
ze strony oskarzonych w taki sposéb w jaki miato to miejsce w okresie objetym aktem oskarzenia. Zaprezentowane
przez Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wywody znajduja — wbrew odmiennemu twierdzeniom
skarzacych —udokumentowanie dowodowe, nie mozna uznac, aby ocena zeznan S. P. byla niezgodna z faktami, logika,
wiedza i doS§wiadczeniem zyciowym. Tym samym pozostaje ona pod ochrong art. 7 kpk.

Nie mozna uznac za zasadne stanowisko skarzacych, iz Sad Okregowy dokonujac oceny zeznan §wiadka S. P. wykazal
sie niekonsekwencja i wewnetrzna niespdjnoscia w rozumowaniu. Uzasadnieniem dla takiego pogladu ma by¢ to, ze
oskarzeni zostali uniewinnieni od popekienia innego w/w czynu, tj. wymuszenia 205.000 zl. W tym zakresie celowym
jest odwolanie sie do rozwazan przedstawionych wyzej odnoénie apelacji prokuratora, bowiem i tam pojawil sie tego
rodzaju niezasadny poglad.

Zdaniem Sadu odwolawczego apelacje obroncéw oskarzonych nie zakwestionowaly skutecznie ustalen Sadu
Okregowego co do przebiegu przedmiotowego czynu. W tej sytuacji za trafne nalezy uzna¢ stanowisko tegoz Sadu
w zakresie ustalen odno$nie winy oskarzonych D. F. (1) i P. S., kwalifikacji prawnej przypisanego im czynu,
jak tez odnos$nie orzeczonej kary, ktoéra nie nosi cech razacej surowo$ci. Mozna sie zgodzi¢ z obronca oskarzonego
P. S., iz orzeczona kara jest kara surowg, jednak brak jest okoliczno$ci, takich tez nie wskazuje apelacja, aby uzna¢
razgcq niewspotmiernoéc tej kary. Uwzglednia ona w spos6b wlasciwy caloksztalt przestanek wskazanych w art. 53 §
1 kk, w tym stopien winy oskarzonego, stopien szkodliwo$ci spolecznej przypisanego przestepstwa, jak tez cele jakie
kara ma speli¢ w zakresie prewencji ogolnej i wobec oskarzonego. Dlatego Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do
zmiany w tym zakresie zaskarzonego wyroku wobec w/w obu oskarzonych, jak tez okoliczno$ci, ktére uzasadnialyby
zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

Powyzej zaprezentowane okoliczno$ci w zakresie zarzutéw apelacji obroncéw oskarzonych odnosnie dokonania przez
Sad Okregowy ustalen faktycznych dotyczacych przebiegu przedmiotowego czynu odnoszg sie réwniez do zarzutow
apelacji obroncy oskarzonego F. P. (1) (zarzut XXII a/o). Dodatkowo trzeba zauwazy¢, iz apelacja ta poza
ogoblnikami, nie przedstawia argumentow, ktére wskazywalyby na jej zasadno$¢, a z przyczyn wyzej wskazanych
ustalenia faktyczne stanowigce podstawe zaskarzonego wyroku nalezy uznaé za nie obarczone bledem. Jednak
apelacja okazala sie skuteczna, bowiem z urzedu nalezy podnie$¢, ze zdaniem Sadu odwolawczego z ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego wyroku (str.10-11 uzas.), jak i rozwazan (str.52-54uzas.) nie wynika,
aby mozna bylo uznaé¢ wine oskarzonego F. P. (1) za udowodniona.

Sad Okregowy za podstawe ustalen przyjal zeznania Swiadka S. P.. Najszerzej, aczkolwiek we wszystkich zeznaniach
w sposob tozsamy, §wiadek opisal role oskarzonego F. P. (1), skladajgc w dniu 8 stycznia 2007 r. wyjasnienia jako
podejrzany (k 171) oraz zeznania jako $wiadek dnia 29 sierpnia 2007 r. (k 378v). Relacjonujac okolicznoéci splaty
pozyczki podal, iz trzecia rate pozyczki przekazal w sierpniu 2003 r., ,oni” wiedzieli, ze otrzymal przelew pieniezny
z (...) za wykonane roboty. Zadzwonil do §wiadka oskarzony F. P. (1) i tym razem kazal przyjechaé z pieniedzmi do
W., obaj mieli sie spotka¢ w restauracji w okolicach (...). Swiadek przyjechal o uméwionej godzinie, a poniewaz nikt



na niego nie czekat zatelefonowal do oskarzonego, ktory przekazal mu, aby zadzwonit do D. F. (1). Na tym dzialania
oskarzonego F. P. (1) w zakresie tego zarzucanego/przypisanego mu czynu zakonczyly sie.

Nie mozna podzieli¢ stanowiska Sadu I instancji, iz zeznania S. P. uprawniaja do uznania, iz oskarzony F. P. (1)
byt wspolsprawea przypisanego jemu czynu. Sad ustalil, iz telefoniczna rozmowa oskarzonego ze S. P. dotyczyla
koniecznoS$ci spotkania w zwigzku ze splata kolejnej raty pozyczki. Brak jest dowodu, iz oskarzony wiedzial, ze
spotkanie dotyczy¢ bedzie nie tylko odbioru pieniedzy, ze na tym spotkaniu beda dwaj pozostali oskarzeni i ze dojdzie
do grézb w celu wymuszenia zaplaty znacznej kwoty pieniedzy (de facto 400 tys.). Nie mozna tez uznaé¢, w $wietle
ujawnionych dowoddéw, ze oskarzony ten udzielit pomocy pozostalym oskarzonym w popelnieniu przypisanego im

czynu.

Nawet jezeli po zdarzeniu zrelacjonowano by oskarzonemu F. P. sposob zachowania oskarzonego P. S. wobec §wiadka
i przy kolejnych spotkaniach ze swiadkiem zachowywal sie w sposéb przyjety przez Sad, to nie mozna uznadé, iz te
okolicznoS$ci wraz z rozmowa telefoniczng stanowi¢ by mialy o zamiarze oskarzonego.

W tym zakresie trzeba dodatkowo zauwazy¢, ze z w/w protokoléw przestuchan S. P. nie wynika, aby oskarzony F. P.
(1) telefonowal do $wiadka w nawigzaniu do przedmiotowego zdarzenia, mimo, iz zrelacjonowal kolejne spotkanie
z oskarzonym. Swiadek wowczas stwierdzil, ze po tym zdarzeniu zadzwonil ponownie do niego oskarzony F. P., aby
przyjechat do W. celem dokonania koncowego rozliczenia. Gdy sie spotkali oskarzony ,opowiadat o tych kwotach, ze
juz nie wie co ma méwic P., jak ma go powstrzymac”. Tego dnia doszlo do wypisania faktur i pokwitowan odbioru

pieniedzy (k 379v).

Trzeba tez podnie$é, ze z innych zeznan S. P. wynika, ze po przedmiotowym spotkaniu w W. to oskarzony P. S.
telefonowal do $wiadka wypowiadajac grozby pod jego adresem, jak tez wobec jego rodziny. Domyslal sie w jaki
sposéb moga by¢ spetlione te grozby, poniewaz od pozostalych obu oskarzonych slyszal ,opowieéci” jakie dzialania
podejmowano wobec innych oséb. Obaj ci oskarzeni kontaktowali sie tez ze §wiadkiem informujac, iz ,nie sa w stanie
dluzej nad nim (P. S. — przyp.SA) zapanowaé” (k 158v).

Nie mozna uznac, aby ta relacja — dotyczaca postawy i sposobu prezentowania sie przez oskarzonych D. F. (1) i F. P. (1),
zreszta nie po raz pierwszy — mogta przesadzi¢ dowodowo o istnieniu zamiaru oskarzonego P. odnoénie przypisanego
mu czynu.

Nie negujac ustalonej przez Sad Okregowy roli oskarzonego F. P. (1) w ustalonych w sprawie réznych dzialaniach,
ktore trudno uznac tylko, jak chce obrofica, za realizacje §wiadczonych formalnie ustug, ktérym nie mozna przypisac
bezprawnosci, to jednak nalezy uznaé, iz nie moga one stanowié o zamiarze oskarzonego dotyczacego konkretnego
czynu, popelionego w konkretny sposéb i przez konkretne osoby.

Na marginesie zauwazy¢ mozna pewnego rodzaju sprzeczno$¢ we wnioskowaniu Sadu Okregowego i argumentacji w
zakresie omawianego czynu w poréwnaniu z czynem dotyczacym wypisywania przez S. P. faktur i pokwitowan, od
popehienia ktorego zostal uniewinniony oskarzony D. F. (1).

Powyzej wskazane okolicznoSci, zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie pozwalaja na uznanie, iz dowody zebrane w sprawie
— przy braku innych mozliwoéci dowodowych — dajg jednoznaczng podstawe do uznania winy oskarzonego F. P. (1) w
zakresie zarzucanego mu w punkcie XXII aktu oskarzenia za udowodnionag. Dlatego tez w tym zakresie Sad Apelacyjny
zaskarzony wyrok zmienil i tegoz oskarzonego uniewinnil od popekienia zarzucanego mu czynu.

Dodatkowo podnies¢ trzeba, ze zaprezentowane okoliczno$ci nie maja wplywu z przyczyn obiektywnych na sytuacje
prawng oskarzonego D. F. (1). Ustalenia Sgdu Okregowego w tym zakresie, jego zachowanie w miejscu popelnienia
przestepstwa — niezaleznie od wyzej oméwionych okolicznosci dotyczacych rozméw telefonicznych po zdarzeniu
— uprawnialy tenze Sad do uznania winy oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu za udowodniong. To, ze
oskarzony ten nie wypowiadal grozb pod adresem S. P., aby zmusi¢ go do zaplaty 400.000 zl. nie oznacza, iz
swoim zamiarem nie obejmowal dzialania oskarzonego P. S.. Jak ustalil Sad Okregowy obaj w/w oskarzeni czekali



na pokrzywdzonego, wczeéniej droge do tego miejsca wskazywal pokrzywdzonemu telefonicznie D. F. (1), zaraz po
odebraniu pieniedzy przez niego od pokrzywdzonego wyszedl z baru (...), oskarzony D. F. byl obok ,,z kim§ rozmawial”,
na ,krzyki” oskarzonego P. S. zwracali uwage przechodzacy obok ludzie, po zakonczeniu swojego dzialania P. S.
podszedt do drugiego oskarzonego i obaj odjechali. Te okoliczno$ci nie pozwalaja na uznanie argumentéw apelacji
obroncy oskarzonego D. F. (1) za podwazajace stanowisko Sadu Okregowego.

Odnoénie apelacji obroncy oskarzonego D. F. (1) w zakresie zarzutéw dotyczacych czynéw zarzucanych
oskarzonemu w punktach XTI, XIT aktu oskarzenia.

W zakresie zarzutu XI dotyczacego przywlaszczenia przez oskarzonego D. F. (1) samochodu powierzonego mu przez
J. W. (1) to nalezy uwzgledni¢ argumenty apelacji dotyczace sprzedazy samochodu marki F. (...) nr rej. (...), bowiem
okoliczno$ci tej transakeji niewatpliwie mogg mie¢ wplyw na ocene w tym zakresie zeznan J. W. (1), a w konsekwencji
na ustalenia w przedmiocie winy oskarzonego.

To, ze istniala firma (...) sp. z 0.0. oraz firma (...) sp.z 0.0. wynika z zalagczonych do akt dokumentéw (k 3158 i nast.,
(...)). Rowniez z dokumentow tych wynika, iz w/w samochdd F. (...) od dnia 2 pazdziernika 1999 r. byl zarejestrowany
na spotke (...). W dniu 3 pazdziernika 2004 r. samochéd ten nabyl A. K. (1) i zostal on na niego zrejestrowany. A.
K. (2) stal sie wlascicielem samochodu na podstawie umowy kupna-sprzedazy, na ktoérej figuruje podpis kupujacego,
natomiast brak jest podpisu osoby sprzedajacej samoch6d. Umowa opatrzona jest pieczecia firmy (...) (k 221 — 231).

Sad Okregowy ustalil, iz J. W. (1) nabyl w lutym 2004 r. udzialy w spoélce (...) i ,zmienil nazwe i siedzibe firmy na (...)
Sp. z 0.0. w P.”. Nie przerejestrowal samochodu F., ktéry w czerwcu 2004 r. zobowiazal sie naprawi¢ — w zwigzku z
awarig — oskarzony D. F. (1). J. W. (1) samochodu nie odzyskal i jak sie okazalo samochod zostal sprzedany A. K. (1).

W odniesieniu do podnoszonych w apelacji okoliczno$ci dotyczacych nabycia spolki (...) przez J. W. (1), jej majatku,
przeksztalcenia w spolke (...), przede wszystkim nalezy podkre§li¢, iz to sam oskarzony nie kwestionowal faktu, ze
J. W. (1) posiadal samochéd F. (...) i udzielal jemu pomocy (innego rodzaju niz opisal to J. W.) w zwigzku z awaria
samochodu. Dlatego tez rozwazania dotyczace powyzszych okoliczno$ci nalezy uznaé za bezprzedmiotowe.

Bezspornym jest rowniez, ze samochdd zostal sprzedany, jako sprzedajacy figuruje spoélka (...) i jej piecze¢ znajduje
sie na umowie.

Nie budzi tez watpliwosci fakt, ze J. W. (1) ostatecznie przez co najmniej 3 miesigce nie wykazywal zainteresowania
odbiorem samochodu, skoro samochéd zostal sprzedany w dniu 3 pazdziernika 2004 r., a powierzy! go oskarzonemu
w czerwcu tegoz roku i ze samochod zajety byt przez komornika (k 36 i nast.)

Nie moze budzi¢ watpliwoéci, iz obaj mezczyzni znali sie, wspolpracowali ze soba w réznych dzialaniach, oskarzony
niejednokrotnie pozyczal J. W. (1) pieniadze, to z inicjatywy tego ostatniego doszlo do udzielenia pozyczki S. P.,
laczyly ich tez stosunki poza zawodowe, bowiem przez pewien okres partnerka oskarzonego byla corka J. W. (1) i ta
okoliczno$¢ miala tez wpltyw na prowadzenie wspoélnych intereséw i plany na przyszlosc.

Nalezy podzieli¢ stanowisko apelacji, iz te relacje miedzy oskarzonym a J. W. (1) nie pozwalaja na ustalenia w zakresie
motywow dzialania oskarzonego i ,uzyskania dostepu do pieczeci” spolki (...) przez oskarzonego, co umozliwilo mu
zawarcie umowy sprzedazy samochodu w imieniu tej Spo6iki, a co w konsekwencji zadecydowato o treéci zaskarzonego
wyroku.

Skoro przedmiotem zainteresowania Sadu Okregowego byla piecze¢ firmy (...), i ustalono, ze J. W. (1) dysponuje
dokumentami opieczetowanymi pieczecig tej firmy, to te okoliczno$é nalezato wyjas$nié, tak jak i okolicznos$ci zwigzane
z ,2uzyskaniem dostepu do pieczeci” przez oskarzonego. Z zeznan J. W. (1) tego rodzaju okoliczno$ci nie wynikaja,
tak jak i brak jest informacji dotyczacej przekazania jemu pieczeci przez firme (...), ktéra w roku 1999 r. postugiwala
sie pieczecia o innym ukladzie niz wynikajacym z umowy sprzedazy samochodu. Dlatego tez wyrok w tej czeSci
zapadl co najmniej przedwcze$nie, bowiem bez nalezytego wyjasnienia okolicznosci, ktére moga mie¢ wplyw na tresé



ostatecznego rozstrzygniecia. W zwiazku z tym w tym zakresie zaskarzony wyrok uchylono i sprawe przekazano do
ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

W tym zakresie nie moze budzi¢ watpliwo$ci zarzut apelacji prokuratora dotyczacy blednie okre§lonej przez Sad
Okregowy warto$ci samochodu marki F., co tez przyznano w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Jezeli chodzi o argumenty apelacji odnoszgce sie do czynu zarzucanego oskarzonemu D. F. (1) w punkcie XII aktu
oskarzenia to przede wszystkim trzeba odwolaé sie do zeznan S. P. skladanych w Sledztwie, iz przedmiotowe piece
J. W. (1) przejat ,jako splate naleznej mu wierzytelnoSci” (k 17-18). Ponadto caloksztalt dowodow zebranych w tym
zakresie nie pozwala na kwestionowanie faktu, ze J. W. (1) byl w posiadaniu przedmiotowych piecow, ktore wezesniej
nabyla spolka (...). W zwiazku z tym argumenty apelacji nie mogly okazac sie zasadne.

Z urzedu jednak, poza zarzutami apelacji, Sad odwolawczy stwierdzil uchybienia Sadu I instancji, ktére musza
skutkowa¢ uchyleniem w tej czesci zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania.

Przypomnie¢ trzeba, ze w omawianym zakresie oskarzonemu D. F. (1) przypisano popelnienie czynu z art. 286 § 1 kk
w okresie od wrze$nia do grudnia 2004 r. polegajacego na doprowadzeniu J. W. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci 37 piecy Torus o lacznej wartoéci 33.300zL. poprzez wprowadzenie go w blad co do zamiaru
sprzedazy tychze piecy, a faktycznie ich zatrzymaniu.

Z ustalen faktycznych Sadu Okregowego wynika, ze oskarzony pobral od J. W. (1) piece celem ich sprzedazy i nie
zwrdcil ani piecow ani pieniedzy (str. 13 uzas). Podstawe tych ustalen stanowily zeznania J. W. (1) zloZone w §ledztwie,
bowiem na rozprawie, ze wzgledu na uplyw czasu, Swiadek ,zapomniat cel w jakim powierzyl piece, pomylil takze
liczbe przekazanych piecéw” oskarzonemu (str. 58 uzas).

Juz chociazby uwzgledniajac te czeSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku rysuje sie watpliwos¢, czy wedlug Sadu
Okregowego Janusz W. powierzyl oskarzonemu piece, aby ten je sprzedal, czy tez zostal wprowadzony w blad
przez oskarzonego, ktory w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. Je$li dodatkowo zwazy sie na ustalenie tegoz Sadu, ze oskarzony, ktory nie zwrécit J. W. (1) naleznosci
za piece, ,hie poinformowal J. W. (1), ze dokonuje potracenia jego wierzytelnoSci ze swoja z tytulu udzielanych
W. pozyczek” (str. 13 uzas.), a takze na brak ustalen i rozwazan odnos$nie strony podmiotowej czynu przypisanego
oskarzonemu, to jako oczywisty jawi sie wniosek, ze Sad Okregowy nie dokonal ustalen, ktére moglyby zadecydowac
o rozstrzygnieciu w zakresie winy oskarzonego i w konsekwencji o treSci wyroku. Dlatego i w tej czeSci zaskarzony
wyrok podlegal uchyleniu a sprawa przekazaniu do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Poniewaz czyny zarzucane oskarzonemu D. F. (1), co do ktérych wyrok zostal uchylony i sprawe przekazano do
ponownego rozpoznania sagdowi I instancji naleza do wlasciwos$ci sadu rejonowego, to na mocy art. 31 § 3 kpk sprawe
przekazano do Sadu Rejonowego w. L..

W toku ponownego rozpoznania sprawy Sad winien przeprowadzié przewod sadowy w koniecznym zakresie, dokonaé
wnikliwego przestuchania szczegélnie J. W. (1) z uwzglednieniem powyzej zaprezentowanych rozwazan, celem
dokonania jednoznacznych ustalen, ktére nalezy przedstawi¢ w uzasadnieniu wyroku sporzadzonym zgodnie z art.
424 kpk.

Na zakonczenie koniecznym jest zwrdcenie uwagi Sadowi Okregowemu, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku peki
funkcje

procesowa, ponadto od kazdego sedziego, a zwlaszcza wyzszego szczebla, mozna oczekiwaé nie tylko precyzji
i przejrzystosci sformulowan, ale réwniez sformulowan poprawnych. Nie do zaakceptowania jest uzywanie w
uzasadnieniu wulgaryzméw, chociazby wynikaly one z przeprowadzonych dowoddéw i przedstawiono je w formie
cytatow (vide str.11 uzas.) Wystarczajacym jest, jezeli ma to istotne znaczenie, uzycie ogblnego poprawnego



sformutowania i odwolanie sie do stosowanych kart, na ktérych znajduje sie dany dowod. Uwagi te nalezy odnie$c
réwniez do apelacji prokuratora (vide str. 17).

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na mocy art. 437 § 11 § 2 kpk orzekl jak w wyroku.



