Sygn. akt IT AKa 265/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Maria Mrozik - Sztykiel
Sedziowie:SA— Marek Motuk (spr.)

SA — Adam Wrzosek

SA — Marzanna A . Piekarska - Drazek

SO (del.)- Anna Ptaszek

Protokolant: — st. sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale Prokuratora Marka Deczkowskiego

oraz oskarzyciela positkowego G. K.

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2012 r.

sprawy A. P. (2)

oskarzonejoczynzart. 148 § 2pkt11i 3 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej
od wyroku Sqdu Okregowego w. W.

z dnia 4 czerwca 2012 r., sygn. akt XVIII K 60/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) z opisu czynu przypisanego A. P. (2) eliminuje ustalenia dotyczqce dzialania oskarzonej ze
szczegolnym okrucienstivem oraz w wyniku motywacji zastugujacej na szczegolne potepienie i
czyn ten kwalifikuje z art. 148 § 1 k.k. 1 na podstawie tego przepisu skazuje oskarzonq na kare 25
( dwadziescia pieé) lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza
okres jej rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 5 sierpnia 2011 r. do dnia 27 kwietnia 2012

r. oraz od dnia 11 lipca 2012 r. do dnia 12 pazdziernika 2012 r;

b) kwote zadoséuczynienia za doznang krzywde orzeczonqg w pkt III wyroku obniza do 50.000 zl

( pieédziesiqt tysiecy);

I. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zwalnia oskarzong A. P. (2) od kosztéow postepowania w sprawie, obciqzajqc wydatkami Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE



A. P. (2) zostala oskarzona o to, ze:

w dniu 28 lipca 2011 r. w W. przy ul. (...) dzialajac w zamiarze bezpos$rednim pozbawienia zycia W. O., dzialajac
ze szczegblnym okrucienstwem zadala jej szereg cioséw narzedziem ostrokonczystym w okolice szyi, wielokrotnie
uderzala w glowe narzedziem tepym, zadzierzgnela na jej szyi trzy paski wykonane z materialu oraz tworzywa
sztucznego, skrepowala rece oraz zalozyla na jej glowe plastikowsa folie przezroczystg, uderzala w klatke piersiowa,
w wyniku czego spowodowala u wyzej wymienionej obrazenia w postaci ran klutych szyi, uszkodzenia rusztowania
kostnego Kklatki piersiowej oraz obrazenia glowy, co skutkowalo w konsekwencji jej zgonem, przy czym czynu tego
dopuscila sie w wyniku motywacji zastugujacej na szczegblne potepienie,

j.oczynzart. 148 § 2 pkt11i 3 k.k.

Wyrokiem z dnia 4 czerwca 2012 r. Sqd Okregowy w. W. oskarzong A. P. (2) uznat za winng popelnienia
zarzucanego jej czynu i za to na podstawie art. 148 § 2 pkt 1 i 3 k.k. skazal ja na kare dozywotniego pozbawienia
wolnoSci.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad Okregowy w. W. zasadzil od oskarzonej na rzecz B. S. kwote 100.000 zt tytulem
zado$Cuczynienia, za§ na podstawie art. 44 k.k. oraz art. 230 § 2 k.p.k. orzekl o dowodach rzeczowych. Na poczet
orzeczonej kary, na podstawie art. 63 § 1 k.k., zaliczono oskarzonej A. P. (2) okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
w sprawie od dnia 5 sierpnia 2011 r. do dnia 4 czerwca 2012 r., zaé na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzong
od ponoszenia kosztow sgdowych w caloéci.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidsl obrofica oskarzonej zarzucajac razaco niewspolmierny wymiar kary.
Wskazujac na powyzszy zarzut skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez zakwalifikowanie czynu
oskarzonej z art 148 § 1 kk i wydatne zlagodzenie kary pozbawienia wolno$ci oraz zmniejszenie odszkodowania z tytutu
zado$éuczynienia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest zasadna i czesciowo zastuguje na uwzglednienie.

Odnoszac sie na wstepie do konstrukeji zawartego w apelacji obroncy A. P. (2) zarzutu zauwazy¢ nalezy, ze choc
dotyczy on bezposrednio tylko razacej niewspdlmiernosci wymierzonej oskarzonej kary, to zaré6wno z treéci zarzutu
jak tez z uzasadnienia apelacji wynika jednoznacznie, iz obronca kwestionuje ustalenia Sadu I instancji w zakresie
dokonania przez nig zabdjstwa ze szczegélnym okrucienstwem oraz w wyniku motywacji zastugujacej na szczegblne
potepienie, co mialo ostatecznie wplyw na przyjecie kwalifikacji prawnej czynu z art. 148 § 2 pkt 11 3 k.k. W istocie
wiec skarzacy zmierza do zakwestionowania podstawy faktycznej rozstrzygniecia i w takim tez poszerzonym zakresie
apelacja obroncy oskarzonej musiala zostaé¢ rozpoznana przez Sad Apelacyjny.

Sformulowane przez obronce oskarzonej zarzuty blednego przypisania A. P. (2) dzialania ze szczegblnym
okrucienstwem oraz w wyniku motywacji zaslugujacej na szczegélne potepienie nie sa pozbawione racji.

Nie ulega watpliwosci, ze kazde zabdjstwo z samej definicji zawsze jest czynem okrutnym poniewaz godzi w najwyzsza,
bezcenng i niewymierng warto$¢ jakg jest zycie czlowieka. Zabdjstwo kwalifikowane przez sposob dzialania sprawcy
moze by¢ zatem uznane za szczego6lnie okrutne w wypadkach wyjatkowych, zawierajacych w swym opisie elementy
dodatkowe (szczegdblnie drastyczne, makabryczne, stanowiace przejaw wynaturzenia czy zwyrodnienia). Jak wynika
z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego jak i saddéw powszechnych, szczegolnym okrucienstwem zabojstwa
jest zadawanie ofierze dodatkowych cierpien badz to psychicznych, badz fizycznych, dreczacych ja i wykraczajacych
ponad granice niezbedne do osiagniecia skutku w postaci jej Smierci (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 31 maja 2007 r., sygn. akt III KK 31/07, OSNKW 2007, z. 7 — 8, poz 59 i cytowane tam orzecznictwo,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 6 listopada 2008 r., sygn. akt IT AKa 156/08, Lex nr 477855, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8 lipca 2004 r., sygn akt II AKa 139/04, Prok.i Pr.-wkl. 2005/6/21).



Zabojstwem szczegdlnie okrutnym jest wiec takie umy$lne dazenie sprawcy do spowodowania $mierci ofiary, ktore
cechuje sie dzialaniem rzadkim, nieprzecietnym i zwracajacym uwage okreslonym elementem charakterystycznym.
Za przyklad takich dzialan komentatorzy kodeksu karnego czesto podaja wielogodzinne, badZ niezmiernie intensywne
torturowanie pokrzywdzonego przed zadaniem $mierci, upokorzenie, krzywdzenie bliskich ofiary na jej oczach czy
wreszcie podpalenie uprzednio pobitej i nieprzytomnej ofiary, u ktérej stwierdzone obrazenia samoistnie mogly
skutkowac zgonem (vide: Andrzej Zoll red. Kodeks Karny, Cze$¢ Szczegblna, Tom II, Komentarz do art. 148 k.k., teza
35-36, Zakamycze 2006; Andrzej Wasek red., Kodeks Karny, Cze$¢ Szczegbdlna, Tom I, Komentarz do art. 117 -- 221,
Warszawa 2006, str. 179 — 180; Marian Filar red., Kodeks Karny Komentarz, Warszawa 2008, str. 611 — 612).

Nadto, w ocenie Sadu Apelacyjnego, wyzej wskazane dodatkowe elementy pozwalajace uznaé zabdjstwo za szczegdlnie
okrutne, muszg znalez¢ odzwierciedlenie w Swiadomo&ci sprawcy oraz zostac objete jego zamiarem. Innymi slowy
sprawca musi zdawaé sobie sprawe z tego, ze przedsiebrane przez niego dzialania wykraczaja poza zwykle ramy
czynno$ci prowadzacych do pozbawienia czlowieka zycia oraz chcie¢ lub przynamniej godzié sie na to, ze takim
dzialaniem przysparza ofierze dodatkowych, dolegliwych i zbednych cierpien.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego brak jest w niniejszej sprawie opisanych wyzej elementéw strony przedmiotowej
i podmiotowej, ktére pozwolilyby z pelnym przekonaniem przypisa¢ dzialaniom oskarzonej cechy szczegoélnego
(wyjatkowego i ponadprzecietnego) okrucienstwa. Z niekwestionowanych, poczynionych zreszta na podstawie
szczegOlowych wyjasnien samej oskarzonej, ustalen faktycznych wynika bowiem, iz A. P. (2) zdeterminowana checig
pozbawienia zycia W. O. najpierw skrepowala rece ofiary, nastepnie uderzala ja w glowe z calej sily lezaca w zasiegu
wzroku krysztalowa waza, a po jej rozbiciu odlamkiem szkla ugodzila ja co najmniej 7 razy w szyje. Po wykonaniu tych
czynnosci chcagc mie¢ absolutng pewno$c, ze W. O. nie zyje zalozyla jej na glowe i zacisnela plastikowa reklamowke po
czym odczekala jeszcze kilkanaScie minut aby sie przekonaé, ze ofiara nie daje juz zadnych oznak zycia. Jakkolwiek z
obiektywnego punktu widzenia nie wszystkie spos$rod przedsiebranych czynnosci (ktére niewatpliwie budza stuszne
oburzenie) nie byly konieczne do pozbawienia zycia 80-letniej schorowanej kobiety, to w danym miejscu i czasie
A. P. (2) za takie wlasnie je uznala. Jak sama podkreslala w swych wyjaénieniach chciala mie¢ pewnoéc¢, ze W. O.
nie zyje dlatego realizowala na biezaco pojawiajace sie w jej Swiadomosci pomysly co do wykorzystania dostepnych
narzedzi, Srodkow i sposobow skutecznego doprowadzania do jej zgonu. Intencja oskarzonej (nawet posrednio) nie
bylo zatem dreczenie pokrzywdzonej, pastwienie sie nad nia, czy wyzycie sie za prowokowanie klétni sasiedzkich,
ale szybkie i skuteczne zrealizowanie nadrzednego celu jakim byla $mier¢ W. O.. Poglebiona analiza wyja$nien
oskarzonej, zwlaszcza w kontekscie ujawnionych przez nia przezy¢ psychicznych towarzyszacych popelieniu zbrodni,
jak tez caloksztaltu okoliczno$ci zdarzenia doprowadzila Sad Apelacyjny do odmiennego, niz zaprezentowany w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wniosku, iz mimo podjecia przez nig skumulowanych czynno$ci, uzycia szeregu
narzedzi i intensywno$ci dzialania, A. P. (2) nie mozna zasadnie przypisa¢ dokonania zabdjstwa W. O. ze szczegdlnym
okrucienstwem, o ktérym mowa w art. 148 § 2 pkt 1 k.k.

Analiza materialu dowodowego, a w szczegblno$ci wyjasnien oskarzonej, sklonila takze Sad Odwolawczy do
wyeliminowania z przypisanego jej przez Sad Okregowy czynu znamienia kwalifikujacego w postaci motywacji
zashugujacej na szczeg6lne potepienie (art. 148 § 2 pkt 3 k.k.).

W literaturze przedmiotu podnosi sie, ze zasadniczo o motywacji zastugujacej na szczegblne potepienie mozna mowié
tylko w razie dzialania przemys$lanego, z premedytacja (vide: Marian Filar red.,. op. cit., str. 613).

W ocenie Sadu Apelacyjnego wyjasnienia oskarzonej, ktorych wiarygodnoéci nie zakwestionowala Zadna ze stron,
nie daja podstawy do przyjecia, iz dzialala ona zgodnie z wcze$niej podjetym zamiarem zabojstwa W. O. oraz
przemyslanym planem dziatania.

Z prawidlowych ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji wynika bowiem, iz oskarzona zamiar
zabojstwa W. O. podjela dopiero w trakcie kl6tni z nig i to w konicowej jej fazie. Dzialanie A. P. (2) bylo emocjonalng
sytuacyjna reakcja odwetowa na zachowanie sie W. O. polegajace na nieuzasadnionym posadzeniu oskarzonej o
celowe odciecie pradu oraz naruszeniu jej nietykalno$ci cielesnej w momencie opuszczania przez nia mieszkania.



Okolicznos$ci powyzsze wskazuja zatem na to, iz oskarzona dzialala z zamiarem naglym (dolus repentinus) zabojstwa
W. O., podjetym w trakcie kl6tni i pod wplywem silnych emocji.

W $wietle powyzszych okolicznoSci brak jest takze podstaw do przyjecia, iz oskarzona dzialala bez zadnego wyraznego
powodu, aczkolwiek nie znajduje on zadnego usprawiedliwienia spolecznego, zaé reakcja oskarzonej byta niewatpliwie
razaco nieproporcjonalna oraz niewspolmierna do zaistnialej sytuacji.

Przyjeciu powyzszej tezy nie sprzeciwiaja sie wyeksponowane przez Sad I instancji zachowania oskarzonej ujawnione
w trakcie dokonywania zbrodni, jak tez po jej popelnieniu. W realiach tej konkretnej sprawy zalozenie przez oskarzona
na rece przypadkowo zauwazonych w kuchni gumowych rekawiczek ani tez skrepowanie rak szarpiacej sie ofiary
w celu ulatwienia sobie zadawania cios6w nie moze samo przez sie stanowi¢ o wyrafinowaniu, zaplanowaniu czy
premedytacji dzialania A. P. (2). Dzialania podjete natomiast po popelnieniu przestepstwa w postaci pozorowania
rabunku, zacierania i pozbywania sie §ladow, czy ingerencja w zamek drzwi wejSciowych stanowily powszechnie
wystepujacy mechanizm obronny przed ujawnieniem jej osoby jako sprawcy zabdjstwa i nie moga $wiadezyé o
weze$niejszym planowaniu zbrodni.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze choé czyn oskarzonej obiektywnie oceni¢ nalezy jako brutalny i przesycony agresja to
nie mozna uzna¢, iz motywacja towarzyszaca oskarzonej w chwili jego popelnienia zawiera tego typu elementy, ktore
pozwolilby zakwalifikowac ja jako motywacje zastugujaca na szczegdlne potepienie w rozumieniu art. 148 § 2 pkt 3 k.k.

»Szczegblne potepienie” motywacji sprawcy moze mie¢ miejsce wtedy, gdy motywy sprawcy w sposob razacy odbiegaly
od przyjetych wzorcow postepowania, z uwzglednieniem juz tego, ze kazde zabojstwo jest takim naruszeniem
wzorca postepowania. Musi wiec wystapi¢ jeszcze jaki§ dodatkowy element w motywacji sprawcy, ktéry decyzje
dokonania zabdjstwa czyni szczeg6lnie naganna. Do motywow zastugujacych na szczegolne potepienie zaliczy¢ nalezy
w szczegolnosci: zabicie czlowieka na zlecenie za oplate, pozbycie sie niewygodnego $§wiadka, dopuszczenie sie
morderstwa w wyniku dazenia do uzyskania spadku, pozbawienie zycia rywala dla pozadanego stanowiska, zabicie
czlowieka "dla zabawy" czy nawet bez istotnego wyraznego motywu (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 16
stycznia 2002 r., IT AKa 308/2001, KZS 2002, z. 2, poz. 32).

Tego rodzaju motywacja nie byla powodem dzialania oskarzonej, ktére bylo wyrazem wyladowania zlo$ci, gniewu i
checi odwetu oskarzonej na pokrzywdzonej w nastepstwie zaistnialej sytuacji konfliktowej. Motywacja oskarzonej,
aczkolwiek zastugujaca na potepienie, nie odbiegala razaco od wzorca postepowania sprawcy zabojstwa.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny wyeliminowal z opisu czynu przypisanego oskarzonej A. P. (2) bledne
ustalenia dotyczace dzialania oskarzonej ze szczegbélnym okrucienstwem oraz w wyniku motywacji zastugujacej na
szczegblne potepienie i za podstawe skazania przyjat art. 148 § 1 k.k.

Wymierzajac oskarzonej lagodniejsza rodzajowo kare 25 lat pozbawienia wolnosci Sad Apelacyjny mial przede
wszystkim na wzgledzie fakt, iz kare dozywotniego pozbawienia wolnoéci jako swego rodzaju kare eliminacyjng
(majaca za zadanie zabezpieczy¢ spoleczenstwo przed ewentualna przyszla agresja sprawcy) orzeka sie tylko
wtedy, gdy brak jest jakichkolwiek okoliczno$ci lagodzacych oraz istnieje negatywna prognoza co do mozliwoSci
zresocjalizowania sprawcy. W ocenie Sadu Odwolawczego A. P. (2) nie jest osoba na tyle zdemoralizowang i
niebezpieczng aby w zasadzie na zawsze odseparowac ja od spoleczenstwa i catkowicie pozbawié ja szans na powrét
do normalnego zycia. Proces jej resocjalizacji jest mozliwy, musi jednak — co oczywiste — by¢ prowadzony w spos6b
niezwykle staranny w odpowiednim okresie izolacji.

Niezaleznie od powyzszego na wyborze kary 25 lat pozbawienia wolno$ci zawazyl rowniez dokonany przez Sad
Apelacyjny bilans okoliczno$ci lagodzacych i obcigzajacych wplywajacych na ostateczny wymiar kary. Sad I
instancji nie dopatrzyl sie bowiem w niniejszej sprawie zadnych okolicznos$ci tagodzacych bagatelizujac i niestusznie
umniejszajac znaczenie ztozenia przez oskarzona pelnych, szczerych i szczegbélowych wyjaénien, na podstawie ktorych
ustalil stan faktyczny w sprawie. Podstawa takiej decyzji bylo uznanie, ze wyja$nienia te oskarzona zlozyta dopiero po
jej zatrzymaniu i zapoznaniu z wynikami ekspertyzy kryminalistycznej z zakresu badan genetycznych wskazujacej na



jej sprawstwo. Tymczasem analiza akt postepowania nie dowodzi aby A. P. (2) przed przesluchaniem w charakterze
podejrzanej zostala poinformowana o wynikach ekspertyzy badz tez zapoznala sie z jej treécig przegladajac akta
sprawy. Watpliwoéci w tym zakresie nalezy zatem rozstrzygna¢ na korzy$¢ oskarzonej. Niestusznie rowniez Sad
Okregowy na poczet okolicznoéci obcigzajacych zaliczyl nie okazanie przez oskarzong skruchy. Zal za popelniony czyn
oraz wywolana wyrzutami sumienia refleksja nad wyrzadzonym zlem stanowi niewatpliwie okoliczno$é¢ tagodzaca
jednak braku zademonstrowania takich emocji (podobnie jak odmowy skladania wyjaénien) nie mozna poczytywaé
na niekorzy$c¢ oskarzone;j.

Sad meriti nie rozwazyt w sposob dostateczny i co za tym idzie nie uwzglednil réwniez indywidualnych cech
osobowosci A. P. (2), ktére powinny znalez¢ odzwierciedlenie w wymiarze orzeczonej kary. Biegli psychiatrzy
nie stwierdzili wprawdzie u oskarzonej objawéw choroby psychicznej ani upo$ledzenia umystowego. Rozpoznali
jednak u niej wieloczynnikowo uwarunkowana osobowo$¢ nieprawidlowa o cechach dyssocjalnych, ktore to cechy
predestynowaly ja do dzialan impulsywnych i oslabionej samokontroli. Z uzasadnienia opinii wynika réwniez, iz
oskarzona posiada sprawno$¢ intelektualng nizsza od przecietnej, wychowywala sie w niekorzystnych warunkach
srodowiskowych, na zaburzenia jej osobowosci wplyw mialy takze mikrouszkodzenia osrodkowego ukladu nerwowego
bedace wynikiem przebytych stanéw zapalnych opon mézgowych i urazéw gtowy (k. 764 — 768). Te wszystkie czynniki
chociaz tylko w nieznacznym stopniu ograniczaly jej zdolno$¢ rozumienia znaczenia czynu i pokierowania swoim
postepowaniem, to niewatpliwie nie pozwalaly jej w pelni kontrolowa¢ swoich poczynan. Okoliczno$¢ ta, choé¢ nie w
takim zakresie o jakim mowa w art. 31 § 2 k.k., to bezpo$rednio wplywa jednak na zmniejszenie stopnia zawinienia co
roéwniez przemawia za wyborem kary lagodniejszego rodzaju w postaci kary 25 lat pozbawienia wolnoSci.

Podzieli¢ nalezy réwniez argumentacje autora apelacji odnoénie wysokoéci zasadzonego na rzecz B. S.
zado$Cuczynienia. Zasadniczym kryterium ustalenia wysoko$ci zado$éuczynienia jest rozmiar cierpienia i rozmiar
niekorzystnych zmian w zyciu osoby pokrzywdzonej, ma bowiem ono na celu kompensate zar6wno cierpien fizycznych
ale réwniez niekorzystnych nastepstw zdarzenia w sferze psychiki tej osoby aby przywrocié jej swego rodzaju
robwnowage emocjonalng naruszong przez doznane cierpienia. Nie mozna zaprzeczyé, ze strata osoby najblizszej
(matki) i to w wyniku zabdjstwa wiaze sie z glebokim cierpieniem psychicznym, ktére ciezko wymierzy¢ jakakolwiek
sumg pieniezng. Zdaniem Sadu Apelacyjnego w realiach niniejszej sprawy odpowiednim zado$éuczynieniem dla
B. S. bedzie kwota 50.000 zt Tak ustalona wysoko$¢ zado$éuczynienia uwzglednia réwniez mozliwoéci platnicze
oskarzonej, ktora posiada wyksztalcenie podstawowe, przed zatrzymaniem pracowala jako sprzedawca w sklepie
spozywczym z dochodem miesiecznym w wysoko$ci 1.000 zl i nie posiada zadnego majatku (k. 315). Nie mozna
réwniez zapominac, ze zasadzone na podstawie art. 46 § 1 k.k. zadoSéuczynienie za doznang krzywde realizuje rowniez
funkcje represyjna i prewencyjng wobec osoby oskarzonej. Orzeczenie zadoécuczynienia w kwocie przekraczajacej
50.000 z} stanowiloby natomiast niestuszng represje dla rodziny A. P. (2), ktéra posrednio rowniez zostanie dotknieta
koniecznoS$cia wyegzekwowania zasadzonej naleznosci.

Na poczet orzeczonej kary zgodnie z trescig art. 63 § 1 k.k. Sad Apelacyjny zaliczyl oskarzonej okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 5 sierpnia 2011 r. do dnia 27 kwietnia 2012 r. oraz od dnia 11 lipca 2012 1.
do dnia 12 pazdziernika 2012 r. ustalajac w toku postepowania odwolawczego, iz w okresie od dnia 277 kwietnia 2011
r. do dnia 11 lipca 2012 r. oskarzona odbywala zastepcza kare pozbawienia 75 dni wolno$ci w zwiazku z wykonaniem
wyroku Sadu Rejonowego d. m. W. w W. z dnia 14 sierpnia 2009 r. w sprawie o sygn. akt IV K 327/09 (k. 1043).

Majagc powyzsze na wzgledzie, Sqd Apelacyjny orzekl jak w sentencji niniejszego wyroku.

Majgc na uwadze fakt, iz mozliwo$ci zarobkowe i platnicze oskarzonej sa ograniczone w zwiazku z perspektywa
odbywania przez nig dlugoterminowej kary pozbawienia wolno$ci oraz brak po jej stronie istotnego majatku, Sad
Apelacyjny zgodnie z trescig art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil ja od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze uznajac, iz ich uiszczenie byloby dla niej zbyt uciazliwe.



