Sygn. akt IT AKa 209/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marek Czecharowski

Sedziowie: SA — Miroslawa Strzelecka (spr.)

SA — Marek Motuk

Protokolant: — st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Danuty Drosler

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2012 r.

sprawy J. L. (1)

oskarzonego z art. 258 § 2 k.k. 1280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sqdu Okregowego W. P. w. W.

z dnia 26 marca 2012 r., sygn. akt VK 66/11

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadng;

zasqdza od J. L. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za II instancje w tym oplate w kwocie
400 (czterysta);

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. W. — Kancelaria Adwokacka w W. kwote zI 738
(siedemset trzydziesci osiem) zawierajacej 23% VAT tytulem nieplaconej pomocy prawnej przed
Sadem Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

J. L. (1) zostal oskarzony o to, ze:

L. w okresie od poczatku 1999 r. tj. od opuszczenia zakladu karnego, do jesieni 2000 r. tj. do $mierci A. C., w M., W.iw
innych miastach bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej z terenu M. majacej na celu popelnianie przestepstw
takich jak: porwania dla wymuszenia okupu, zmuszanie do placenia haraczy, napady rabunkowe, zabdjstwa, handel
Srodkami odurzajacymi i substancjami psychotropowymi

f.oczynzart. 258 § 2 k.k.;

IL. jesienig 1999r. jednak nie wcze$niej niz 10 listopada 1999r. dzialajac wspolnie i porozumieniu z innymi osobami
dokonal rozboju na osobie M. P. (1), S. P., S. B, M. P. (2) w ten sposéb, ze pod pozorem dzialan policji wdarli sie
na teren domu



polozonego w M. przy ul. (...), zajmowanego przez M. P. (1) i po uzyciu przemocy polegajacej na przewroceniu
pokrzywdzonych oraz zarzuceniu na glowe M. P. (1) worka i skrepowaniu oraz po sterroryzowaniu bronia palng w
postaci pistoletu zmusili M. P. (1) do wydania pieniedzy w kwocie 100 tys. zl przy czym czynu tego dopuscil sie w
okresie 5 lat od odbycia kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za przestepstwo popelione w warunkach wskazanych
wart. 64 § 1 k.k.

tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
Sad Okregowy W. —. P. w. W.wyrokiem z dnia
26 marca 2012 T.:

I. J. L. (1) uznal za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw, z tym, ze w ramach czynu opisanego w pkt. II
okreélenie bron palna zastepuje zwrotem przedmiotem przypominajacym bron oraz ustalil, Ze czyn ten stanowil
wystepek z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i za czyn opisany w pkt I z mocy art. 258 § 2 k.k. skazal go na kare
1 /jednego/ roku pozbawienia wolno$ci;

I1. za czyn opisany w pkt. ITz mocy art. 280 § 1 k.k. w zw. zart. 64 § 2 k.k. skazal go na kare 4 /czterech/ lat pozbawienia
wolnoSci;

III. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. J. L. (1) wymierzyl jedna kare laczng 4 /czterech/ lati 6 /szeSciu/ miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 16 marca 2011 r. do dnia 11 lipca 2011 1;

V. zwolnit oskarzonego od oplaty, a koszty postepowania przyjal na rachunek Skarbu Panstwa;
VI. zasadzit od Skarbu Panistwa na rzecz adw. P. W. kwote

1.033,20 zl, w tym podatek od towaréw i ushug, tytulem nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
oskarzonemu.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez obronce oskarzonego.
Apelacja zarzucila wyrokowi:

I. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to: art. 2 § 2 k.p.k., art. 4
k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. poprzez

nieuwzglednienie okolicznos$ci przemawiajgcych na korzy$é oskarzonego, nierozstrzygniecie zaistnialych w sprawie
watpliwoéci na korzy$¢ oskarzonego, dowolng i wadliwa, a nie swobodng ocene dowoddw, jak réwniez sporzadzenie
uzasadnienia wyroku z naruszeniem zasad okre$lonych przepisami procedury karnej, a mianowicie poprzez:

- danie wiary w calo$ci i uznanie za wiarygodne wskazanie przez $wiadka koronnego M. K. (1) oskarzonego J. L. (1)
jako osoby bioracej udzial w rozboju na dom M. P. (1) poprzez:

« niezasadne uznanie, iz zeznania te sa wiarygodne przede wszystkim jedynie dlatego, ze M. K. (1) nie byt w konflikcie
z J. L. (1) (co potwierdzil w wyjasnieniach sam oskarzony); podczas gdy motywacje M. K. w obciazaniu

J. L. wywie$¢ mozna Wprost z samego dobrodziejstwa art.

60 § 4 k.k.



« niezasadne uznanie tych zeznan za wiarygodne, logicznie i ukladajace sie w spdjna calos¢ i w tym wzgledzie
pominiecie okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego mimo, iz:

- $wiadek koronny M. K. (1) wskazal, na diametralnie inng liczbe oséb bioracych udziat w rozboju niz pokrzywdzona
M. P. (1) a wiec zeznania M. P. (1) znaczenie r6znia sie od zeznan M. K. (1); co w konsekwencji wskazuje, iz zeznania
M. P. (1) i M. K. (1) s3 wzajemnie sprzeczne, wobec czego Sad I instancji powinien ocenia¢ zeznania M. K. z nalezyta
ostrozno$cig i krytycyzmem, niedajace sie usunaé watpliwosci rozstrzygnac¢ na korzysé oskarzonego;

- $wiadek koronny M. K. (1) zeznal, iz oskarzony bral udzial w oszustwie M. P. (1) na prokuratora, tym samym uznac
nalezy,

iz zeznania $wiadka koronnego sa nielogiczne i wzajemnie sprzeczne, a dlatego ze: M. K. (1) nie bral osobiécie udzialu
w rozboju na dom M. P. ze wzgledu na obawe rozpoznania jego osoby przez M. P. calkowicie nielogiczne jest uznanie,
iz obawa rozpoznania nie obejmowalaby oskarzonego, ktory bral udzial w rozboju a nastepnie jak wynika z zeznan
$wiadka koronnego bral udziat w oszustwie M. P. (1) metoda na prokuratora;

- sprzeczno$¢ zeznan Swiadka koronnego M. K. (1) z zeznaniami R. T. (1) na temat roli oskarzonego w grupie
przestepczej , (, marginalna " a ,powazanie w grupie "), przy czym sprzeczno$¢ ta winna by¢ oceniania na korzy$c
oskarzonego; i sprzecznos$ci tej nie sposob wytlumaczy¢é mlodym wiekiem R. T. (1) w grupie, jakoby tzw. staz
kryminalny oskarzonego ttumaczyl powazanie oskarzonego w grupie, a to dlatego, ze jest okoliczno$cia udowodniona
pozostajacg poza rola niniejszego procesu, iz: ,bogatg przeszlo§¢ kryminalng" w grupie mialy osoby skazane
prawomocnymi wyrokami, a ich rola nie zostala wskazana przez $wiadka jako powazna w grupie;

- dowolng a nie swobodng ocene zeznan $wiadka R. T. (1) poprzez uzyskanie z tych zeznan wnioskéw z niego
nie wynikajacych poprzez uznanie: ,iz oskarzony ,mogt by¢ przez R. T. postrzegany jako kto§ powazny" str. 12
uzasadnienia wyroku w sprawie niniejszej;

« dowolna a nie swobodna ocene zeznan M. P. (1) polegajaca na daleko posunietej dowolnoéci w ich interpretacji
poprzez niczym nieuzasadnione zbagatelizowanie zeznann M. P. (1) odnoszacych sie do wskazania, iz osoby, ktore
napadly na dom M. P. (1) postugiwaly sie jezykiem rosyjskim, podczas gdy a oskarzony nie zna

jezyka rosyjskiego ani innego rosyjsko brzmigcego jezyka; a dowolnoSci oceny tej czedci zeznan nie mozna jedynie
tlumaczy¢ faktem, iz w tamtym czasie wiele os6b znalo jezyk rosyjski;

« danie wiary i uznanie za wiarygodnych zeznan §wiadka koronnego, w przedmiocie wskazania J. L. (1) jako czlonka
zorganizowanej grupy przestepczej na terenie M., mimo, iz Swiadek R. R. (1) i M. K. (3) (skazani prawomocnymi
wyrokami za udzial w grupie) nie wskazali oskarzonego jako czlonka grupy;

« danie wiary i bezkrytyczne uznanie za wiarygodnych zeznan $§wiadka R. T. (1), mimo, iz §wiadek ten karany byl za
skladanie falszywych zeznan oraz mimo, iz Swiadek R. T. (1) jest osoba, ktéra deklaruje che¢ skorzystania z instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary a obrona posiada te wiadomo$ci z urzedu, wobec czego zeznania $wiadka R. T. (1)
Sad I instancji winien oceniaé z nalezytg ostroznoscia;

» dowolna a nie swobodng ocene zeznan §wiadka koronnego M. K. (1), w szczeg6lnoSci poprzez uznanie, iz sprzeczno$ci
w zeznaniach skladanych w réznych fazach postepowania, w tym w konfrontacji z zeznaniami $wiadka M. P. (1),
Swiadka R. T. (1), Swiadka Z. P. sg pozorne, podczas gdy sprzecznosci te nie sa ani blahe, ani pozorne, i mialy wplyw
na wydanie wyroku w sprawie niniejsze;j.

II. obraze przepiséw postepowanie tj. art. 170 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. poprzez nieuzasadnione oddalenie
zgloszonego na rozprawie wniosku dowodowego zaliczenie do materialu dowodowego akt sprawy



V K 116/09, mimo, iz akta te byly niezbedne do oceny wiarygodno$ci zeznan $wiadka koronnego, w szczegdlnoSci
konfrontacji tych zeznan z

zeznaniami $wiadka M. K. (3), majac dodatkowo na uwadze, iz obrona zastrzegla formulowanie dalszych wnioskow
dowodowych po

zapoznaniu sie z wnioskowanymi aktami sprawy;

III. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacych wplyw na jego treé¢, poprzez
niezasadne uznanie, ze oskarzony J. L. (1) bral udzial w rozboju na dom M. P. (1), podczas gdy zadna z osbb
przebywajaca w domu M. P. (1) podczas rozboju tego nie potwierdzila, co wiecej zaréwno M. P. (1), S. P. oraz S. B. nie
rozpoznali oskarzonego, ani z wygladu, a nie z sylwetki ciala, ktora to sylwetka byla dla nich widoczna podczas rozboju,
a w trakcie uplywu czasu, ani wzrost, ani gabaryty, ani tembr glosu oskarzonego nie zmienily sie w zaden sposob;

IV. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacy wplyw na jego tresé, poprzez uznanie, iz
bezprzedmiotowe dla oceny udzialu oskarzonego J. L. (1) w rozboju na dom M. P. jest fakt, iz M. P. kategorycznie nie
rozpoznala oskarzonego, gdyz z materialu zgromadzonego w sprawie wynika, iz rozbdj na

M. P. dokonany byl raz w zyciu, bylo to bardzo wazne zdarzenie w jej zyciu, zdarzenie, ktore M. P. (1) wielokrotnie
przezywala i przypominala sobie je, tym bardziej wiec fakt, iz Swiadek nie rozpoznaje oskarzonego jako osoby bioracej
udzial w rozboju na jej dom, a nawet mogacej potencjalnie bra¢ udzial jest wazny dla oceny zarzucanego oskarzonemu
czynu i nie mozna go lekcewazy¢;

V. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacych wplyw na jego tresé¢, poprzez niezasadne
uznanie, iz oskarzony J. L. (1) brat udzial w zorganizowanej grupie

przestepczej na terenie M. podczas gdy oskarzony jak zreszta wskazal w swoich wyjaénieniach - w przyjetym za
podstawe wyroku czasookresie, mieszkal na terenie M., znal niekt6érych czlonkéw grupy, z racji faktu, iz odbywal z
nimi kare pozbawienia wolnoéci, znal (od dziecinstwa zalozyciela grupy K. - A. C.) przy czym znajomosci te nie byly
zazyle, a jedynie powierzchowne, a fakt, posiadania przestepczej przeszloéci nie moze a priori przesadzaé o udziale
W grupie przestepcze;j.

Podnoszac te zarzuty skarzacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku w catoéci i uniewinnienie J. L. (1) od popelnienia
zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy w tym zakresie
do ponownego rozpoznania przez

Sad I instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty podniesione w apelacji oskarzonego sq niezasadne i to w stopniu wrecz oczywistym, a tym
samym zawarte w niej wnioski nie zastugujg na uwzglednienie.

Whbrew stanowisku autora apelacji Sad I instancji nie dopuscil sie obrazy wskazanych przepiséw postepowania,
za§ poczynione przez ten Sad ustalenia faktyczne znajduja pelne oparcie w ujawnionym w toku przewodu
sadowego materiale dowodowym, ktory poddany zostal szczegblowej wrecz drobiazgowej analizie i przekonywujaco
umotywowano, ktoére z przeprowadzonych dowodéw i dlaczego zastluguja na wiare, a ktérym i z jakich przyczyn
nalezato wiarygodno$ci odmowid.

Prawda jest, iz podstawe ustalen faktycznych dokonanych przez Sad orzekajacy stanowily w glownej mierze
wyjasniania i zeznania M. K. (1). Nie ulega tez watpliwoéci, iz zeznania §wiadka koronnego, a taki

status posiada M. K. (1), winny by¢ ocenione ze szczeg6lna ostroznoscia i staranno$cia.



Zdaniem Sadu Apelacyjnego dokonujac oceny tego dowodu Sad meriti wywiazal sie w sposdb nalezyty z wskazanego
wyzej obowiazku poddajac wszystkie zeznania zlozone przez tego Swiadka bardzo szczegdtowej wrecz drobiazgowej
analizie w powiazaniu z pozostalymi dowodami przeprowadzonymi w sprawie. I tak zasadnie podnosi Sad I instancji,
iz organy $cigania nie mialy zadnej wiedzy na temat przestepstw popelionych na szkode rodziny P. (pokrzywdzeni nie
zlozyli zawiadomien o popelnieniu przestepstwa) i to wlasnie M. K. (1) dostarczyl na ten temat pierwszych informacji,
a zatem ich tre$¢ nie mogla mu by¢ w zaden spos6b zasygnalizowana.

Na podkreslenie zastuguje tez fakt, iz M. K. nie znal nazwiska oséb pokrzywdzonych, Z. P. okreslal jako mezczyzne
handlujacego samochodami i dopiero podczas eksperymentu procesowego wskazal jego miejsce zamieszkania (k. 59).

Trafnie tez zwraca uwage Sad orzekajacy, iz szereg okolicznosci wynikajacych z zeznan M. K. (1) dotyczacych napadu
na dom M. P. (1), w ktérym nie bral on bezposredniego udzialu, takich jak fakt, iz pokrzywdzona wykopala ukryte w
ogrodzie sloiki z pieniedzmi, wysoko$¢ znajdujacej sie w nich kwoty znalazlo potwierdzenie w innych dowodach, w
tym przede wszystkim w zeznaniach pokrzywdzonej oraz zeznaniach §wiadkéow S. P.i S. B..

Fakt, iz zadna z obecnych podczas tego zdarzenia oséb, nie rozpoznala oskarzonego nie uszedl uwadze Sadu
Okregowego, jednakze jak zasadnie podnosi ten Sad jest to uzasadnione tym, ze wszyscy napastnicy byli zamaskowani,
a ponadto od daty wydarzen do chwili okazania im oskarzonego uplynal dlugi, bo wieloletni okres czasu, co
uniemozliwialo

rozpoznanie go po innych cechach takich jak chociazby tembr glosu, czy sylwetka, zwlaszcza, iz z zeznan §wiadkow nie
wynikalo, by wyglad ktorejkolwiek z osob uczestniczacych w tym napadzie wyréznial sie czym$ charakterystycznym.

Whbrew odmiennemu stanowisku skarzacego Sad I instancji nie pominagt takze tej okolicznoSci wynikajacej z zeznan
M. P. (1), lecz nie potwierdzonej w zeznaniach jej brata i szwagra, iz slyszala ona glosy jakby Rosjan, szczegbélowo
ja omawiajac na k. 7 uzasadnienia wyroku i zajete w tym zakresie stanowisko i przytoczone na jego uzasadnienie
argumenty nalezy w pelni zaaprobowac.

Slusznie zwraca uwage rowniez Sad orzekajacy, iz M. K. (1) ujawnit nie tylko fakt dokonania napadu na M. P. (1),
ale réwniez opisal poprzedzajace je zdarzenie na stacji paliw oraz p6zniejsze wyludzenie od niej pieniedzy na tzw.
prokuratora, ktore to okoliczno$ci znalazly takze potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym
tj. w fakcie zatrzymania Z. P. i R. R. (1) w 1999 r., wyjasnieniach R. R. oraz zeznaniach M. P. (1).

Dokonujac oceny zeznan M. K. (1) pod katem mozliwosci bezpodstawnego pomodwienia przez niego oskarzonego
J. L. (1) Sad ten zasadnie podkreSla, ze osoby te nie byly ze sobg skonfliktowane, a nadto M. K. (1) nie tylko nie
marginalizowal swej roli w sytuacjach w ktorych uczestniczyl wspdlnie z oskarzonym, a wrecz odwrotnie podkreslat
swoja dominujgca pozycje, wskazywal na siebie jako na pomyslodawce przestepstw dokonywanych na szkode
pokrzywdzonych. Nie mozna sie zgodzi¢ z zarzutem obroncy oskarzonego, iz fakt, ze M. K. (1) nie pamietal niektérych
szczegblow zwiazanych z tymi zdarzeniami, badz tez, ze niektére z podanych przez niego okolicznoSci roéznily sie z
zeznaniami Swiadkow winien zdezawuowacé jego zeznania.

Podnies¢ bowiem nalezy, ze M. K. (1) byl bardzo aktywnym czlonkiem tzw. grupy ,markowskiej” uczestniczyl w wielu
przestepstwach (ok. 60 popelionych w ramach tej przynaleznosci w réznych skladach osobowych, a od daty ich
dokonania do daty zlozenia przez niego zeznan minal znaczny, bo wieloletni uplyw czasu.

Niezasadny jest takze zarzut bledu w ustaleniach faktycznego w odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu w
pkt IT wyroku

(zarzut I a/o).

Sam fakt istnienia zorganizowanej grupy przestepczej o charakterze zbrojnym tzw. m. jest niekwestionowany.



Skarzacy podwaza jedynie udzial oskarzonego w tej grupie. Dokonujac ustalen w powyzszym zakresie Sad I instancji
opart sie nie tylko na zeznaniach Swiadka koronnego M. K. (1), ale réwniez $§wiadka R. T. (1).

Podnoszona przez autora apelacji sprzecznos$¢ pomiedzy zeznaniami tych §wiadkéw odnoénie pozycji oskarzonego w
tej grupie nie uszla uwadze Sadu orzekajacego, ktory zasadnie podnosi, ze role jaka peili obaj ci §$wiadkowie w grupie
w znaczacy sposob sie roznily. R. T. (1) byl wowczas bardzo mlodym czlowiekiem i z jego punktu widzenia osoba od
niego znacznie starsza jakim byl J. L. (1), znajaca osobiscie szefa tej organizacji, mogla by¢ postrzegana jako znacznie
wazniejsza, niz byla nia w rzeczywisto$ci.

Dodatkowo podkresli¢ nalezy, iz grupa(...)byla doé¢ liczna, w jej ramach istnialy podgrupy oséb ze sobg
wspolpracujacych, co rowniez uzasadnia fakt, ze nie wszyscy jej czlonkowie byli jednakowo dobrze zorientowani co
do pozycji poszczegdlnych os6b.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do kwestionowania oceny dowodéw dokonanej przez
Sad Okregowy jak rowniez poczynionych w oparciu o nig ustalen faktycznych.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz kontrola odwolawcza trafnoSci oceny dowodoéw przeprowadzonej przez
Sad orzekajacy merytorycznie polega na sprawdzeniu czy ocena materialu dowodowego dokonana zostala z
uwzglednieniem regul okre$lonych w art. 517 k.p.k., a wiec czy jest bezstronna, nie narusza granic oceny swobodnej
oraz czy jest zgodna z zasadami wiedzy, do§wiadczenia Zyciowego, a zwlaszcza, czy rozumowanie zaprezentowane w
uzasadnieniu wyroku nie zawiera bledow faktycznych lub logicznych. W sytuacji zatem gdy zaskarzone rozstrzygniecie
(a taka sytuacja ma miejsce w rozpoznawanym judykacie) znajduje oparcie w ocenie caloksztaltu dowodowego
ujawnionego w toku przewodu sadowego, przy uwzglednieniu wyzej wskazanych zasad brak jest jakichkolwiek
podstaw do jego zdyskwalifikowania.

Tym samym zarzut obrazy art. 7 k.p.k. nalezy uznac¢ za oczywiscie bezzasadny.
Za oczywiScie bezzasadne nalezy takze uznac¢ pozostate zarzuty dotyczace obrazy prawa procesowego.

I tak podstawy apelacji nie moze stanowié¢ zarzut obrazy art. 2 § 2 k.p.k. przepis ten bowiem ma charakter ogblny i
nie reguluje zasad postepowania w sprawach karnych, a jedynie okres$la cel do osiagniecia, ktérego stuza konkretne
poszczegblne przepisy majace te postepowanie uksztaltowaé prawidlowo (wyrok Sad Najwyzszy z 25 stycznia 1971
r. - OSNKW z 7-8/1971 poz. 117). Nietrafny jest takze zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. W tym miejscu przypomnieé
nalezy, ze stan nie dajacych sie usunaé watpliwosci jest stanem niemoznosci poczynienia niewatpliwych ustalenh mimo
wykorzystania przewidzianych prawem metod i w tym zakresie jest

kategorig obiektywng. Natomiast stwierdzenie istnienia nie dajacych sie usuna¢ watpliwo$ci w oparciu o subiektywne
oceny skarzacego bez szczegdlowego wskazania owych watpliwosci nie stwarza ani stanu nie dajacych sie usunac
watpliwoéci ani podstawy do skutecznego zarzutu apelacyjnego.

W rozpoznawanej sprawie Sad I instancji w oparciu o przeprowadzone dowody i ich wszechstronng analize dokonatl
ustalen niewatpliwych, za$ wszystkie watpliwo$ci zdolal wyjaéni¢ w toku przewodu sadowego.

Nie sposoéb zgodzi¢ sie takze z zarzutem obrazy art. 410 k.p.k., albowiem naruszenie tego przepisu moze polegaé
jedynie na pominieciu

jakiej$§ okolicznoSci ujawnionej w toku rozprawy, badZ oparciu ustalen faktycznych na okolicznoséci w jej toku
nieujawnionej (vide wyrok SN z 9 wrze$nia 1997 r. — N. Prok i Pr 1997 10/12).

Nie mozna zatem zarzutu naruszenia art. 410 k.p.k. opiera¢ na tym, iz pewne dowody nie stanowily podstawy
ustalen jesli Sad rozwazy! je i ocenit w sposob okre$lony w art. 7 k.p.k. a tak wlasnie postapil autor apelacji, ktory



w uzasadnieniu swojej skargi przedstawit odmienny poglad w kwestii ustalen faktycznych opartych na innej ocenie
dowodow niz ta ktorej dokonat Sad I instancji.

Aczkolwiek Sad II instancji na wniosek obroncy oskarzonego dolaczyt akta sprawy V K 116/09, to jak wynika z
o$wiadczenia zlozonego na rozprawie przed Sagdem Apelacyjnym - obrona nie zapoznala sie z nim i nie sformulowata
w oparciu o nie zadnych dalszych wnioskéw dowodowych, co wskazuje na to, ze wniosek ten zmierzal jedynie do
przedluzenia postepowania w sprawie, oddalenie go przez Sad I instancji bylo w pelni uzasadnione.

Dodatkowo podkresli¢ nalezy, ze w materiale dowodowym w niniejszej sprawie znajduje sie wyrok we wskazanej
sprawie wraz z uzasadnieniem.

Wbrew odmiennemu pogladowi skarzacego uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada w pelni wymogom
okreslonym w art. 424 k.p.k. pozwalajaca na merytoryczng kontrole instancyjna tego orzeczenia.

Prawidlowa i nalezycie uzasadniona jest rowniez ocena prawna czynéw oskarzonego dokonana przez Sad Okregowy,
a wymierzone mu kary tak za jednostkowo przypisane przestepstwa jak i kara laczna nie nosza cech razacej
niewspoétmiernoéci w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k., zwlaszcza gdy sie uwzgledni trafnie podniesione przez ten
Sad takie okolicznoéci jak wielokrotna karalno$¢ oskarzonego, dopuszczenie sie przestepstw rozboju w warunkach
recydywy z art. 64 § 2 k.k.

Sad I instancji wzigl takze pod uwage wystepujace po stronie oskarzonego okoliczno$ci tagodzace, a w szczegolnosci
fakt, iz od daty popelienia przez niego tych przestepstw minat znaczny okres czasu.

W ocenie Sagdu Apelacyjnego wymierzone oskarzonemu kary sa w pelni adekwatne do stopnia szkodliwosci spoleczne;j
dokonanych przez niego przestepstw, stopnia jego zawinienia, uwzgledniaja rowniez nalezycie ustawowe cele kary tak
w zakresie oddzialywania na sprawce jak i ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenistwa.

Z omoéwionych wyzej wzgledow Sqd Apelacyjny orzekl jak w czesci dyspozytywnej wyroku.
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