Sygn. akt I ACa 913/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2022 .

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: Sedzia Dorota Markiewicz
Protokolant:Magdalena Turek

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2022 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powddztwa R. S. (1) iR. S. (2)

przeciwko Bankowi (...) spélce akeyjnej z siedzibg w W.
o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 11 maja 2022 r., sygn. akt XXIV C 1262/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie trzecim czesciowo w ten sposob, ze oddala powodztwo o
zaplate odsetek ustawowych za opéznienie

od kwot w nim zasqgdzonych oraz zastrzega, ze zaplata przez Bank (...) spolke akcyjnq z siedzibg w
W.narzeczR.S. (1)iR.S. (2) kwoty 132 854,22 zl (sto trzydziesci dwa tysiqce osiemset pieédziesiqt
cztery zlote dwadziescia dwa grosze)

i 29.320,52 CHF (dwadziescia dziewieé tysiecy trzysta dwadziescia frankéw szwajcarskich
pieédziesiqt dwa centymy) nastgpi za jednoczesnym zaofiarowaniem Bankowi (...) spélce akcyjnej
z siedzibg w W. przez R. S. (1) i R. S. (2) kwoty 299 947,54 zl (dwiescie dziewieédziesiqt dziewieé
tysiecy dziewieéset czterdziesci siedem zlotych pieédziesiqt cztery grosze), zas zaplata przez Bank
(...) spotke akcyjna z siedziba w W. na rzecz R. S. (1) i R. S. (2) kwoty 78 813,45 zI (siedemdziesiat
osiem tysiecy osiemset trzynascie zlotych czterdziesci pie¢ groszy) i 15.795,17 CHF (pietnascie
tysiecy siedemset dziewieédziesiqt pieé frankow szwajcarskich siedemnascie centymow) nastgpi
za jednoczesnym zaofiarowaniem Bankowi (...) spélce akcyjnej z siedziba w W. przez R. S. (1) i R.
S. (2) kwoty 200 000 zI (dwiescie tysiecy zlotych);

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;
III. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Dorota Markiewicz

Sygn. akt I ACa 913/22

UZASADNIENIE



Powodowie R. S. (1) i R. S. (2) pozwem z dnia 31 pazdziernika 2019 r. (data stempla pocztowego - k. 101) wniesli
przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedziba w W. o:

I. ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c., ze umowa o kredyt hipoteczny z dnia 30 sierpnia 2006 r. nr (...)/ (...) oraz
umowa o kredyt hipoteczny z dnia 28 marca 2007 . (...)/ (...) zawarte pomiedzy pozwanym i powodami sg niewazne;

II. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kwoty 211.667,67 zt oraz 45.115,69 CHF wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia powodztwa do dnia zaplaty z tytulu nienaleznego $wiadczenia wynikajacego z niewaznie zawartych
umoéw kredytu hipotecznego indeksowanego do waluty obcej z dnia 30 sierpnia 2006 r. nr (...)/ (...) oraz z dnia 28
marca 2007 1. (...)/ (...);

ewentualnie:

III. ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c., ze umowy o kredyt hipoteczny z dnia 30 sierpnia 2006 r. nr (...)/ (...) oraz
28 marca 2007 r. (...)/ (...) zawarte pomiedzy pozwanym i powodami sa bezskuteczne poprzez zastosowanie przez
pozwanego we wskazanych umowach niedozwolonych klauzul umownych w § 2 ust. 2 oraz § 7 ust. 1;

IV. zasadzenie od pozwanego do majatku wspolnego powodoéw kwoty 147.085,69 zt wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia pow6dztwa do dnia zaplaty z tytulu nienaleznego §wiadczenia wynikajacego z zawarcia w umowie
klauzul o niedozwolonym charakterze, tym samym sa bezskuteczne i nie wigza powodow.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z dnia 11 maja 2022 r. Sad Okregowy w Warszawie ustalil, Ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...)/ (...) z
dnia 30 sierpnia 2006 r. jest niewazna; ustalil, Ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...)/ (...) z dnia 28 marca 2007 r.
jest niewazna; zasadzil od pozwanego na rzecz powodow:

a) kwote 211.667,67 zl. z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 31 pazdziernika 2019 r. do dnia zaplaty,
b) kwote 45.115,69 CHF z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 31 pazdziernika 2019 r. do dnia zaplaty;

oraz ustalil, ze koszty procesu ponosi w caloéci pozwany, pozostawiajac ich szczegbélowe wyliczenie referendarzowi
sadowemu.

Sad Okregowy ustalil, ze dnia 13 lipca 2006 r. R. S. (1) i R. S. (2) zwrdcili sie do Banku (...) S.A. z siedzibg w W.
o udzielenie im kredytu w kwocie 297.567 z}. W okienku ,waluta” zakre§lili kratke CHF. Wniosek zostal zlozony
na formularzu sporzadzonym przez bank. Kredyt mial byé¢ przeznaczony na zakup domu. Dnia 28 lutego 2007 r.
powodowie zwroécili sie ponownie do pozwanego o udzielenie im kredytu w kwocie 200.000 zl. Tym razem celem
kredytu mialo by¢ wykonczenie domu.

Przed zawarciem umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej bank przedstawial kredytobiorcy ,(...)". W
dokumencie tym pozwany bank informowal przyszlego kredytobiorce, ze zaciggajac zobowigzanie w walucie obcej jest
narazony na ryzyko zmiany kurséw walutowych. Wskazano, ze mimo atrakcyjnych warunkéw cenowych w dlugim
okresie czasu kredyt walutowy moze okazaé sie drozszy. Informowano takze o ryzyku zmiany stép procentowych
i przedstawiono przyklad obrazujacy ksztaltowanie sie raty kredytu w przypadku zmiany kursu waluty lub stopy
procentowej. R. S. (1) i R. S. (2) poprzez zlozenie podpisu oéwiadcezyli, ze zapoznali sie z informacja zawartg w
pouczeniu oraz ze w pierwszej kolejnosSci przedstawiono im oferte kredytu w zlotych, z ktérej rezygnuja.

Skladajac wnioski kredytowe, powodowie pozostawali we wspolno$ci majatkowej malzenskiej, oboje posiadali
wyksztalcenie $rednie i prowadzili wlasng dzialalno$¢ gospodarcza.

Dnia 30 sierpnia 2006 1. R. S. (1) i R. S. (2) jako kredytobiorcy oraz Bank (...) S.A. z siedziba w W. jako kredytodawca
zawarli umowe o kredyt hipoteczny nr (...)/ (...). Bank udzielil kredytobiorca kredytu w kwocie 299.947,54 zl w celu



zakupu domu w budowie od dewelopera. Dania 28 marca 2007 r. zawarto kolejna umowe o kredyt hipoteczny o nr.
(...)/ (...), w tym przypadku kredyt zostal udzielony na kwote 200.000 zl w celu wykonczenia domu.

Obie umowy zostaly zawarte na takich samych formularzach sporzadzonych przez bank i zawierajg tozsame
postanowienia.

Zgodnie z § 1 obu umoéw Kredytobiorca zobowiazal sie do splaty kredytu wraz z odsetkami oraz optatami i prowizjami
wynikajacymi z umowy i aktualnego cennika w oznaczonych terminach splaty oraz wywigzania sie z pozostalych
postanowien umowy.

Stosownie do § 2 ust. 2 umow:

»Kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli
Kursé6w Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Po uruchomieniu
kredytu lub pierwszej transzy bank wysyla do kredytobiorcy pismo informujace o wysokoSci pierwszej raty kredytu,
kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowarto$ci w zlotych polskich, zgodnie z kursem kupna CHF wedlug tabeli kursow
walut obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu/transzy, przy czym zmiany kurséow walut w
trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$é kwoty zaciggnietego kredytu oraz raty kapitalowo-odsetkowe;j”.

Umowa kredytunr (...)/ (...) zostala zawarta na 240 miesiecy, w tym 3 miesiecy karencji, liczac od dnia wyplaty kredytu
lub jego pierwszej transzy. Natomiast umowa kredytu nr (...)/ (...) na 324 miesigce, w tym 6 miesiecy karencji (§ 2
ust 6 umow).

Wyplata kredytu miala nastapi¢ w transzach, po spelieniu warunkéw przewidzianych w § 3 umowy. Termin
uruchomienia kredytu lub pierwszej transzy nie mégt by¢ dtuzszy niz 60 dni kalendarzowych od sporzadzenia umowy.
Termin uruchomienia ostatniej transzy pierwszej umowy mial uptyna¢ 30 sierpnia 2008 r. Ostatnia transza drugiego
kredytu miala zosta¢ uruchomiona do 28 marca 2009 r. (§ 3 ust. 51 6 umow).

Kredytobiorcy o$wiadczyli, ze wraz z wnioskiem kredytowym otrzymali pismo ,Informacja dla wnioskodawcow
ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej”
izapoznat sie z nim (§ 5 ust. 3 umoéow).

Ustalono, ze kredyt jest oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej. Oprocentowanie kredytu nr (...)/ (...)
mialo wynosié¢ 2,6700% w stosunku rocznym, co stanowilo sume zmiennej stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) oraz
marzy banku wynoszacej 1,15 punktu procentowego, stalej w calym okresie kredytowania. Natomiast oprocentowanie
kredytu nr (...)/ (...) mialo wynosi¢ 3,4525% w stosunku rocznym (réwniez i w tym przypadku stanowilo to sume
zmiennej stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF)) oraz stalej w calym okresie kredytowania marzy banku wynoszacej
1,35 punktu procentowego. Odsetki w obu umowach mialy by¢ naliczane za kazdy dzien od aktualnego salda
zadluzenia (§ 6 umoéw).

Zgodnie z § 7 ust. 1 umow:

»~Kredytobiorca zobowigzuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z § 2 w zlotych polskich, z
zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platnoSci raty kredytu, zgodnie z tabelg kursow walut
obcych Banku (...) S.A”.

W mysl § 7 ust. 2 uméw, kredyt udzielony w ramach umowy nr (...) mial by¢ splacany w 240 ratach miesiecznych,
w tym 3 ratach obejmujacych odsetki w okresie karencji splaty kredytu oraz 237 rownych ratach miesiecznych, ktére
zawierajg malejaca cze$¢ odsetek oraz rosngca cze$c raty kapitalowej. Splacanie kredytu nr (...)/ (...) mialo nastapié¢
W 324 ratach miesiecznych, w tym 6 rat obejmujacych odsetki w okresie karencji splaty oraz 318 rownych ratach
miesiecznych zawierajacych malejaca cze$¢ odsetek oraz rosngca cze$é raty kapitalowej. Splata kredytu nastepowaé
miala poprzez bezposérednie potracanie przez bank naleznych mu kwot z rachunku kredytobiorcy (§ 7 ust. 3 uméw).
Splaty rat odsetkowych lub kapitalowo-odsetkowych mialy nastepowac¢ w tym samym dniu miesiagca, w jakim miata



miejsce wyplata kredytu lub jego pierwszej transzy, poczawszy od miesiaca nastepnego po pierwszej wyplacie srodkow
z kredytu. Ostatnia rata splaty kredytu miala mieé¢ charakter raty wyréwnujacej, co oznacza, ze shuzy rozliczeniu calosci
zobowigzania kredytobiorcy wzgledem banku (§ 7 ust. 4 i 5 uméw).

Na zabezpieczenie splaty kredytow wraz z odsetkami i kosztami kredytobiorca ustanowil na rzecz banku hipoteki
kaucyjne na nieruchomo$ci stanowiacej dziatke gruntowa polozong w G. przy ul. (...) (...), dzialka nr (...). W umowie
kredytu nr (...)/ (...) hipoteke ustanowiono do kwoty 509.910,82 zl, natomiast w umowie kredytu nr (...)/ (...) do
kwoty 340.000 z. Nadto w obu umowach jako zabezpieczenie ustanowiono cesje na rzecz banku praw z polisy
ubezpieczeniowej od ognia i innych zdarzen losowych nieruchomosci, o ktérej mowa w § 2, na ktorej zostanie
ustanowiona hipoteka, a takze cesje na bank praw z polisy ubezpieczeniowej na zycie kredytobiorcéw R. S. (1) oraz R.
S. (2) — w obu przypadkach zgodnie z warunkami okreélonymi w § 3 i 5 umowy (§ 9 uméw).

Calkowity koszt kredytu umowy nr (...) mial wynie$¢ 107.874,99 zl, za$ rzeczywista roczna stopa oprocentowania na
dzien sporzadzenia umowy miala wynieé¢ 3,65 % w skali roku. Catkowity koszt kredytu umowy nr (...) mial wynieéc
138.754,85 zl, za$ rzeczywista roczna stopa oprocentowania na dzien sporzadzenia umowy miala wynie$¢ 4,73% w
skali roku.

Za integralng cze$¢ umowy strony uznaly Regulamin kredytowania osob fizycznych w ramach ustug bankowosci
hipotecznej w Banku (...) S.A., zwany dalej Regulaminem. W czasie trwania umowy kredytu nr (...)/ (...) obowiazywaly
dwie wersje regulaminu: (...) natomiast w trakcie trwania umowy kredytu nr (...)/ (...) (...)

Zgodnie z § 3 ust. 11 2 regulaminéw:

»Kredyt udzielony jest w zlotych polskich. Kredyt moze byé indeksowany kursem waluty obcej na podstawie
obowigzujacej w banku (...)” .

Stosownie do § 5 ust. 16 regulaminow:

~W przypadku kredytu w walucie obcej: 1) wnioskodawca we wniosku o udzielenie kredytu okresla kwote kredytu w
zlotych polskich z zaznaczeniem waluty wnioskowanego kredytu; 2) kredyt jest kredytem indeksowanym do walut
wymienialnych i jest udzielany w zlotych polskich. W umowie kredytowej kwota kredytu jest okre$lona w zlotych
polskich; 3) uruchomienie Srodkéw z kredytu nastepuje w sposéb okreslony w dyspozycji uruchomienia kredytu, po
jej akceptacji przez bank”.

W § 6 regulaminéw zapisano, ze kredyt oprocentowany jest wedtug zmiennej stopy procentowej, na podstawie stopy
referencyjnej powiekszonej o marze zgodnie z umowa kredytu. Odsetki sa naliczane za kazdy dzien od salda zadluzenia
przy zalozeniu, ze rok ma 360 dni, a kazdy miesiac 30 dni (w przypadku kredytu konsumenckiego rok ma 365 dni),
z zastrzezeniem postanowien ust. 5 (ust. 1). Odsetki sg platne razem z miesiecznymi splatami raty kapitatu kredytu,
z zastrzezeniem postanowien ust. 7 (ust. 5).

W § 8 ust. 3 regulaminéw wskazano:

~W przypadku kredytu w walucie obcej kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujacego
w Banku na podstawie obowiazujacej w banku (...) z dnia splaty”.

Ustep ten zostal rozbudowany w pézniejszych regulaminach. (...)stanowit on, ze:

W przypadku kredytu w walucie obcej kwota raty obliczona jest wedlug aktualnego kursu sprzedazy dewiz dla danej
waluty obowiazujacego w Tabeli Kursow Walut Obcych w dniu splaty raty. Tabela Kurséw Walut Obcych ustalana
jest nie rzadziej niz raz dziennie, na podstawie kwotowan rynkowych poszczegbélnych par walut przy mozliwym
odchyleniu dla kursu kupna i kursu sprzedazy nie wiekszym niz 10% od kwotowan rynkowych. Rata pobierana jest na
koniec dnia, w ktorym przypada jej platnos¢. W przypadku, gdy Tabela Kurséw Walut Obcych ustalana jest w danym



dniu co najmniej 2-krotnie do ustalenia wysoko$ci raty przyjmowany jest kurs sprzedazy dewiz dla danej waluty
najkorzystniejszy dla Kredytobiorcy z kursow obowigzujacych w dniu platnosci raty”.

Zgodnie z § 8 ust. 4 regulaminéw, w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kredytobiorca
moze zastrzec w umowie kredytu, iz bank bedzie pobierat rate splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt jest
indeksowany, o ile rachunek ten jest dostepny w aktualnej ofercie banku.

Zawierajac umowy o kredyt, powodowie udzielili pozwanemu pelnomocnictwa m. in. do pobierania z ich rachunku
bankowego prowadzonego w pozwanym banku $§rodkéw pienieznych z zaliczeniem ich na splate ich wymagalnych
zobowigzan z tytulu kredytu, odsetek, prowizji i innych oplat, w przypadku opdznienia wzglednie zwloki ze splata
tych zobowiazan w wysokoSci wynikajacej z umowy o kredyt. Powodowie wyrazili przy tym zgode, aby przy pobraniu
Srodkéw pienieznych z rachunku prowadzonego na rzecz powoddéw przez bank stosowane byly kursy zgodnie z
obowiazujaca w banku (...) w dniu pobrania §rodkow pienieznych z rachunku. Jednoczeénie R. S. (1) i R. S. (2) zrzekli
sie uprawnienia do odwolania udzielonego bankowi pelnomocnictwa.

W wykonaniu umowy kredytu nr (...)/ (...) bank wyplacil kredytobiorcom kwote 125.126,49 CHF w czterech transzach
w dniach 29 wrzes$nia 2006 r., 23 listopada 2006 r. oraz 18 grudnia 2006 r. W wykonaniu umowy kredytu nr (...)/
(...) bank wyplacil kredytobiorcy kwote 88.474,32 CHF w trzech transzach w dniach 6 kwietnia 2007 r., 26 kwietnia
2007 I. oraz 4 wrze$nia 2007 .

W okresie od 29 wrze$nia 2006 r. do 29 marca 2019 r. kredytobiorcy uiécili na rzecz banku na podstawie umowy
kredytu nr (...)/ (...) tytulem splaty rat kredytu kwote w lacznej wysokos$ci 196.251,97 zl oraz 29.320,52 CHF.

W okresie od 7 maja 2007 r. do 6 marca 2019 r. kredytobiorcy uiécili na rzecz banku na podstawie umowy kredytu nr
(...)/ (...) tytulem splaty rat kredytu kwote w lacznej wysokos$ci 101.605,72 z} oraz 15.795,17 CHF.

Kredyt zostal zaciggniety przez powodow celem zaspokojenie wlasnych potrzeb mieszkaniowych i nie mial zwigzku z
wykonywana przez nich dzialalnoécia zawodowa. Przedmiotowa nieruchomo$¢ nigdy nie byla wynajmowana.

Przed zawarciem pierwszej umowy powodowie byli w placéwce Banku kilkukrotnie. Pracownik Banku zaproponowat
oferte kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego zapewniajac, ze jest to kredyt bezpieczny. Podkreslil, ze
wahania kursu przeliczeniowego franka do zlotéwki sg nieznaczne, przy czym zapewnil powodow, ze frank szwajcarski
jest stabilna waluta. Powodowie nie zostali poinformowani o stosowaniu przez bank dwoch réznych kursow waluty
— kursu kupna i kursu sprzedazy, nie poinformowano ich o spreadzie walutowym stosowanym przez Bank, ani o
mozliwo$ci wzrostu salda zadluzenia wraz ze wzrostem kursu franka szwajcarskiego.

Pismem z dnia 28 czerwca 2019 r. powodowie wezwali pozwanego do zaplaty kwoty 78.813,45 zl i 15.795,17 CHF w
terminie 7 dni tytulem niewazno$ci umowy kredytu nr (...)/ (...) oraz kwoty 143.414,30 z}i 29.320,52 CHF w terminie
7 dni tytulem niewaznos$ci umowy kredytu nr (...)/ (...).

Sad Okregowy pominal wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z przestuchania §wiadkéw M. D., K. M. i J.

C.na podstawie art. 235° § 1 pkt 2 k.p.c., poniewaz okolicznoci, na ktére mieliby oni zeznawa¢ nie mialy znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy, tj. nie mialy znaczenia dla oceny wazno$ci uméw i oceny niedozwolonego charakteru
niektorych postanowien.

Sad, na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. pominal wniosek stron o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, gdyz
zdaniem Sadu przeprowadzenie tego dowodu bylo zbedne z punktu widzenia rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy.

Zdaniem Sadu Okregowego umowy kredytowe, ktére zawarly strony, sg niewazne, poniewaz wykraczaja poza granice

swobody uméw okreslone w art. 353" k.c. Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 roku prawo bankowe
(w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawarcia przez strony umowy kredytu, tekst jedn. Dz. U. z 2002 r., nr 72, poz.
665 ze zm.), przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddac¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w



umowie kwote §rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania
z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Jak stanowi ust. 2 art. 69 prawa bankowego, umowa
kredytu powinna by¢ zawarta na pi$émie i okreslac¢ w szczegolnosci: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory
kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,
sposob zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrolg wykorzystania i sptaty kredytu,
terminy i sposob postawienia do dyspozycji kredytobiorcy $rodkéw pienieznych, wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja
przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

W ocenie Sadu Okregowego z postanowien indeksacyjnych w umowach i regulaminie wynika jednoznacznie, ze
warunki umowy dotyczace ustalania kurséw waluty CHF, ktére mialy zastosowanie do ustalania wysokoSci salda
kredytu, jak i wysokoSci rat kapitalowo - odsetkowych dawaly pozwanemu bankowi uprawnienie do dowolnego
ksztaltowania zobowigzan drugiej strony umowy. W tym zakresie postanowienia umowy nie zawieraly zadnych
ograniczen, pozwalajac bankowi na niczym nieograniczone ustalanie kursu CHF w swoich tabelach, a tym samym
wysokos$ci zobowigzan kredytobiorcy. Zasada ksztaltowania stosunkéw zobowiazaniowych jest rownouprawnienie
ich stron, czyli brak uprzywilejowanej pozycji jednego podmiotu w stosunku do drugiego. W konsekwenc;ji nie jest
dopuszczalne, aby postanowienia umowne dawaly jednej ze stron uprawnienie do ksztaltowania wedtug swojej woli
zakresu obowiazkéw drugiej strony. Byloby to sprzeczne z natura stosunku zobowigzaniowego (zob. SN w uchwale 77
sedziéw z dnia 22 maja 1991 r., sygn. akt III CZP 15/91). W sytuacji, gdy oznaczenie §wiadczenia zostalo pozostawione
jednej ze stron, powinno by¢ ono oparte na obiektywnej podstawie, nie za$ pozostawione do swobodnego uznania
strony. W przeciwnym wypadku zobowiazanie nalezaloby z reguly uzna¢ za niewazne (zob. Agnieszka Pyrzyniska w
Systemie Prawa Prywatnego, Prawo zobowigzan — cze$¢ og6élna, tom 5, pod redakcja prof. dr hab. Ewy Letowskiej, str.
205). Tak nie bylo w przypadku przedmiotowych uméw, w ktérych nie znalazly sie zadne kryteria, zgodnie z ktorymi
mialby by¢ ustalany kurs CHF. Ich zapisy nie przewidywaly tez zadnej mozliwo$ci wplywania przez kredytobiorce na
wysoko$¢ tego kursu. Nie ma przy tym znaczenia, w jaki sposob bank ustalal kursu CHF w swoich tabelach, do ktérych
odwolywaly sie postanowienia umowy oraz to czy kurs ten byl zblizony do kursu rynkowego. Sama bowiem potencjalna
mozliwo$¢ ksztaltowania go w dowolny sposob przesadza o tym, ze tak uksztaltowany stosunek zobowigzaniowy jest
sprzeczny zjego naturg (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2011 r., III CSK 206/10, postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2003 r., III CZP 82/02, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2014 r., IV CSK

585/13).

W konsekwencji zdaniem Sadu Okregowego nie sposdb uznac, ze postanowienia przedmiotowych uméw okreslaja
w wystarczajacy sposob wysokos§é zobowigzan jej stron. Mozliwosé dowolnego ustalania kursu CHF przez bank
powoduje, Ze nie mozna ustali¢ na podstawie postanowienn umowy jaka bedzie wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy
w dacie wyplaty kredytu, jak i w trakcie wykonywania umowy przez kredytobiorce (saldo) i jaka bedzie wysokoéc
zobowiazan kredytobiorcy z tytulu obowiazku zaplaty rat kapitalowo- odsetkowych. Wszystkie te warto$ci moga by¢
dowolnie ksztaltowane przez bank poprzez ustalanie kursu CHF. Powoduje to sprzeczno§¢ umowy z bezwzglednie
obowiazujacymi przepisami art. 69 prawa bankowego.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Z przepiséw tych wynika
wiec, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg klauzule umowne, ktére spelniaja lacznie trzy przestanki
tj.: zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z
dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja jego interesy. Kontrola abuzywno$ci postanowienn umowy jest wylaczona,
gdy postanowienie takie zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem lub gdy okreéla gléwne $wiadczenia
stron i jest sformulowane w sposdb jednoznaczny. W wyroku z dnia 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18, Sad Najwyzszy
wskazal, Ze postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy
go w sposob sprawiedliwy, stuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie



spodziewac sie, iz konsument ten przyjalby takie postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych. Natomiast w
celu ustalenia, czy klauzula razaco narusza interesy konsumenta, nalezy wzia¢ przede wszystkim pod uwage, czy
pogarsza ona jego polozenie prawne w stosunku do tego, ktore, w braku odmiennej umowy, wynikaloby z przepiséw
prawa, w tym dyspozytywnych. Razace naruszenie intereséw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje,
na niekorzy$é konsumenta praw i obowigzkoéw wynikajacych z umowy, skutkujace niekorzystnym uksztaltowaniem
jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelne traktowanie.

Powodowie w dacie zawierania uméw byli konsumentami w znaczeniu przewidzianym w art. 22" k.c. Zdaniem
Sadu Okregowego postanowienia umowy dotyczace ustalania kurséw waluty nie byly indywidualnie uzgodnione z
kredytobiorca. Brak indywidualnego uzgodnienia tych postanowien wynika z samego sposobu zawarcia umowy tj.
zastosowania przez bank wzorca umowy. Jest oczywiste, ze w takim przypadku kredytobiorca nie ma zadnego wplywu
na postanowienia umowy w tej cze$ci. Ponadto je$liby tak bylo, to na banku spoczywa ciezar dowodu w tym zakresie

zgodnie z art. 385" § 4 k.c.

Zdaniem Sadu wskazane wyzej klauzule umowne w zakresie ustalajgcym zasady przeliczania zobowigzan stron
wynikajacych z umowy z CHF na PLN (badZ odwrotnie) i ustalania kurséw walut majacych do tego zastosowanie nie
sg glownymi $wiadczeniami stron, co umozliwia ich kontrole pod wzgledem abuzywno$ci. Te postanowienia dotycza
kwestii niemajgcych istotnego znaczenia z punktu widzenia istoty stosunku zobowigzaniowego laczacego strony. Istota
umowy kredytu jest bowiem zobowigzanie banku do oddania do dyspozycji kredytobiorcy okreslonej kwoty $rodkow
pienieznych oraz zobowigzanie kredytobiorcy do zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami.

W sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami razgco naruszaja interesy konsumenta postanowienia umowne godzace w
réwnowage kontraktowg stron, a takze te, ktore zmierzajg do wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego
zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy. Klauzula dobrych obyczajéw nawigzuje do wyobrazen o uczciwych, rzetelnych
dzialaniach stron, a takze do zaufania, lojalnoSci, jak réwniez - w stosunkach z konsumentami - do fachowosci.
Zatem sprzeczne z dobrymi obyczajami sg takie dzialania, ktére zmierzaja do dezinformacji lub wywolania blednego
mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci, uksztaltowania stosunku
zobowigzaniowego niezgodnie z zasadg rownorzednoSci stron, nierébwnomiernego rozlozenia praw i obowigzkéw
miedzy partnerami kontraktowymi (por. M. Bednarek w: System Prawa Prywatnego Tom 5 Prawo zobowigzan -
cze$é ogoblna, 2013, s.766). Sad przypomnial, ze warunki umoéw dotyczace ustalania kurséw waluty CHF dawaly
pozwanemu bankowi uprawnienie do dowolnego ksztaltowania zobowigzan drugiej strony uméw. W tym zakresie
postanowienia umoéw nie zawieraly zadnych ograniczen, pozwalajac bankowi na niczym nieograniczone ustalanie
kursu CHF w swoich tabelach, a tym samym wysokoSci zobowigzan kredytobiorcow. Nie ma przy tym znaczenia to,
w jaki sposéb bank rzeczywiScie ustalat kurs w trakcie wykonywania umowy i jaka byla relacja kursu banku do kursu

rynkowego. Sa to okoliczno$ci obojetne na gruncie art. 385 k.c., jak rowniez oceny mozliwego naruszenia interes6w
konsumenta (por. uchwala 7 sedziow SN w sprawie III CZP 27/18). Zdaniem Sadu postanowienia te sg oczywiscie
sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszajg interesy kredytobiorcow. Wobec tego kredytobiorcy nie sg tymi
postanowieniami zwigzani.

Po wyeliminowaniu tych zapisow umoéw nie jest mozliwe w ocenie Sadu Okregowego ustalenie wysoko$ci §wiadczenia
kredytobiorcy, tj. ustalenie wysoko$ci kwoty, ktéra podlega zwrotowi na rzecz banku i ktéra stanowi podstawe
naliczenia odsetek naleznych od kredytobiorcy. Wobec nieuzgodnienia przez strony wysokoSci podstawowego
$wiadczenia choéby jednej ze stron, Sad Okregowy uznal umowy za niewazne, co nie wywola niekorzystnych skutkow
dla kredytobiorcy. Ze stanowiska procesowego wynika bowiem, ze powodowie zdaja sobie sprawe z konsekwencji
takiego rozstrzygniecia, o ktore ostatecznie wnosili.

Podstawa powodztwa o ustalenie jest przepis ar. 189 k.p.c., zgodnie z ktérym powd6d moze zgdac ustalenia przez sad
istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Interes prawny w rozumieniu
powyzszego przepisu to obiektywna, czyli wywolana rzeczywista koniecznosécia ochrony okreslonej sfery prawnej,
potrzeba uzyskania przez strone powodowa odpowiedniej tre$ci wyroku. Interes prawny istnieje wowczas, gdy istnieje



niepewno$¢ stosunku prawnego lub prawa, wynikajaca z obecnego lub przewidywanego ich kwestionowania lub
naruszenia, zatem gdy zachodzi swoista potrzeba ich potwierdzenia, wynikajaca z sytuacji prawnej w jakiej znajduje
sie powod. Zdaniem Sadu strona powodowa posiada interes prawny, o ktéorym mowa w art. 189 k.p.c. Ustalenia w
zakresie wazno$ci umowy kredytowej, a tym samym co do istnienia stosunku prawnego laczacego strony, przesadza
definitywnie o zobowigzaniach stron zwigzanych z zawarciem przedmiotowych umoéw. Istniejacy stan niepewnosci
moze by¢ usuniety jedynie w drodze roszczenia opartego na art. 189 k.p.c. (por. np. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 8 marca 2018 r., I ACa 915/17, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 grudnia 2019 r.,
I ACa 697/18).

Sad Okregowy uznal powodztwo o zaplate za wykazane zaréwno co do zasady jak i wysokoSci.

Zgodnie z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do
wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoSci.

Zgodnie z art. 410 § 2 k.c. Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spehil, nie byl w ogole zobowigzany lub
nie byl zobowiazany wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony cel
Swiadczenia nie zostat osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna i nie stata
sie wazna po spelieniu §wiadczenia.

W zwigzku z ustaleniem, ze laczace strony umowy byly niewazne, powodowie na podstawie powyzszych przepiséw
mogli wedle Sadu Okregowego domagac sie zwrotu tego, co na ich podstawie Swiadczyli na rzecz banku. Wysokoéc
zadanych przez powodow kwot, stanowigca sume zaplaconych rat kapitalowo- kredytowych, wynikala z dokumentow
w postaci zas§wiadczen banku oraz zestawien wplat. Przed wytoczeniem powodztwa powodowie wezwali pozwanego
do zaplaty dochodzonych w sprawie kwot w zwigzku z tym Sad zasadzil odsetki ustawowe na podstawie art. 481 § 1
k.c. Odsetki zostaly zasadzone od daty wniesienia pozwu zgodnie z zadaniem.

Sad uznal takze za nieuzasadniony zarzut pozwanego dotyczacy przedawnienia dochodzonego roszczenia.

Z zastrzezeniem wyjatkdéw przewidzianych w ustawie, roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu (art. 117 § 1 k.c.).
Zgodnie z art. 117 § 2 k.c., po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przyshuguje roszczenie moze uchylié¢
sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Zgodnie z art. 118 k.c. w brzmieniu
obowiazujacym od 9 lipca 2018 r. jezeli przepis szczeg6lny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi sze$¢
lat, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej -
trzy lata. Jednakze koniec terminu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego, chyba ze termin
przedawnienia jest krotszy niz dwa lata. W mysl art. 118 k.c. w brzmieniu sprzed wej$cia w zycie ustawa o zmianie
ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw z dnia 13 kwietnia 2018 r. (Dz.U. z 2018 r. poz. 1104) termin
przedawnienia wynosil dziesie¢ lat. Zgodnie z art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy
kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r. poz. 1104) do przystugujacych konsumentowi roszczen
powstalych przed dniem wejScia w Zycie niniejszej ustawy i w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, ktérych terminy
przedawnienia sg okre$lone w art. 118 i art. 125 § 1 ustawy zmienianej w art. 1, stosuje sie przepisy ustawy zmienianej w
art. 1, wbrzmieniu dotychczasowym. Powyzsze oznacza, ze w sprawie ma zastosowanie 10-letni termin przedawnienia.
Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego i Trybunatlu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej termin przedawnienia
tego rodzaju roszczenia nie moze zaczac biec, dopdki kredytobiorca nie dowie sie o wadliwo$ci swojej umowy (uchwala
Sad Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, wyrok TSUE z dnia 10 czerwca 2021 r. C-776/19). Wedle Sadu
Okregowego w przedmiotowej sprawie powodowie o okoliczno$ciach dotyczacych wadliwoSci uméw kredytowych z
pewnoscia nie dowiedzieli sie przed okresem 10 lat poprzedzajacych wytoczenie powodztwa.

Zdaniem Sadu roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia nie sa roszczeniami o §wiadczenia okresowe. Majac
na uwadze terminy $§wiadczenia przez powodow i date wytoczenia powddztwa, nie sposoéb uznaé, ze roszczenia
dochodzone pozwem s3 przedawnione. Zadne okoliczno$ci nie uzasadniaja tez twierdzenia o istnieniu przestanek
okreslonych w przepisach art. 411 pkt 1i 2 k.c.



Pozwany zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac mu:
1. naruszenie przepisoéw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, to jest:

(i) art. 235 § 1 pkt. 2 w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez bezpodstawne pominiecie przez Sad I instancji wniosku
pozwanego o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadkow M. D.iJ. C., podczas gdy strona pozwana wskazala istotne
dla sprawy okolicznoSci (w tym majace wplyw na ocene wazno$ci umoéow kredytowych), ktore ten dowoéd moglby
wyjasnié, w szczegolnosSci dotyczace kwestii procedur informacyjnych i zasad przy zawieraniu uméw kredytowych w
walucie CHF obowiazujacych w 1 placéwkach pozwanego; a wiec obowigzujacych i stosowanych wobec wszystkich
umoéw kredytowych zawieranych przez pozwanego, w tym spornej Umowy kredytowej; sposobu ustalania kurséw w
Tabeli Kursow i ich obiektywnego, rynkowego charakteru; oznaczenia §wiadczen, do spelnienia ktoérych zobowiazane
sg strony Umowy kredytu; zasad zwigzanych z dostosowywaniem stopy referencyjnej do waluty zobowigzania;

(i) art. 235> § 1 pkt. 2 w z w. z art. 278 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez bezpodstawne pominiecie przez
Sad I instancji wniosku pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, podczas gdy brak jest przestanek
do stwierdzenia niewazno$ci uméw kredytowych, a jednoczeénie strona pozwana wskazala istotne dla sprawy
okolicznosci, ktore ten dowod moglby wyjasni¢, w tym okoliczno$ci wymagajace wiadomosci specjalnych;

konsekwencjg naruszenia przepisow wskazanych w pkt. (i) i (ii) powyzej jest oparcie rozstrzygniecia o skrajnie
niepelny material dowodowy., uniemozliwiajacy odtworzenie rzeczywistego stanu ( faktycznego sprawy;

(i) art. 233 § 1 k.p.c. przez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego oraz dokonanie
sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia Zyciowego, dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw, pozbawionej
wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu dowodowego i wyciagniecie na tej wadliwej podstawie
bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem faktycznym wnioskoéw lezacych u podstaw wyroku, w
szczegoblnoSci poprzez:

a) bledne ustalenie, ze kwestionowane postanowienia umowne nie zostaly indywidualnie uzgodnione z powodami,
podczas gdy z zebranego w sprawie materialtu dowodowego w sposéb oczywisty wynika okoliczno$§¢ przeciwna, a
mianowicie, iz indeksacja kredytow do CHF i sposéb jego splaty zostaly indywidualnie uzgodnione przez strony
umowy:

&gt; sam powdd we wnioskach o kredyt hipoteczny (dalej lacznie jako: (...)) okreslit podstawowe warunki kredytu
(przedmiot i okres kredytowania, zabezpieczenie itp.), w tym jego walute jako CHF, pomimo mozliwo$ci zaciggniecia
kredytu zlotowego (a zatem to powdd wykluczyl udzielenie kredytu w PLN - doszlo do indywidualnego uzgodnienia
waluty kredytu jako CHF), co jednoznacznie wynika z treSci dokumentacji przedstawionej w sprawie;

» pozwany wykazal, ze w okresie tozsamym do tego, w ktérym powod zawarl z pozwanym umowe o kredyt
hipoteczny nr (...)/ (...) jakiumowe (...)/ (...) (dalej: }acznie jako: (...)), dostepnym dla wszystkich kredytobiorcoéw
wariantem byla splata od poczatku kredytu indeksowanego bezposrednio w walucie indeksacji, z ktorej to
mozliwo$ci Powodd skorzysta! od 2015 roku, splacajac zadluzenie bezposrednio w walucie indeksacji i eliminujac
tym samym postanowienia, ktére uwaza za abuzywne;

a) bledne ustalenie, ze Bank nie poinformowat powodéw o mozliwoSci wzrostu salda zadluzenia wraz ze wzrostem
kursu franka szwajcarskiego, a zatem ustalenie, ze powodowie nie zostali w spos6b rzetelny poinformowani o ryzyku

kursowym, w sytuacji, gdy:

+ 7 dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy wynika, ze powodowi przedstawiono informacje dotyczaca
ryzyka zwigzanego z zaciggnieciem zobowigzania indeksowanego, za$ udzielona w tym zakresie informacja byla
w zupelnos$ci wystarczajaca, na potrzeby uzyskania przez powoda rozeznania co do ryzyka;



« powodowi przedstawiono informacje dotyczace ryzyka kursowego, zaréwno w formie pisemnej, jak i ustnej, w
zakresie znacznie przekraczajacym éwcezesne wymogi przewidziane przepisami prawa;

» powod musial zapoznac¢ sie z treécig podpisywanej przez siebie Umowy kredytowej, a w konsekwencji by¢
Swiadomym stosowania do przeliczania wysoko$ci jego zobowigzania stosowanej przez Bank (...) kursow walut
obcych;

 Tabela kursow stosowanych przez Bank byla i jest dokumentem powszechnie dostepnym zaréwno na stronie
internetowej, jak rowniez w oddzialach Banku i stosowanym po dzi§ dzien nie tylko w zakresie kredytow
indeksowanych, ale tez w zakresie wszelkich innych rozliczen dewizowych z Klientami, a w konsekwencji:

« powdd mogt z latwoscia ustali¢ wysoko$é poszczegbdlnych rat kredytu, ktore mialy podlegac splacie poprzez
dokonanie prostej operacji matematycznej w oparciu o znane mu lub powszechnie dostepne informacje.

« powoéd mial mozliwo§¢ spokojnego zapoznania sie z przedstawiona mu informacja o ryzyku oraz
przeanalizowaniu jej czy to w siedzibie Banku, czy to poza oddzialem; Bank przedstawi! wszelkie niezbedne
informacje dotyczace potencjalnych skutkéow zmiany kursow walut i stdp procentowych w dokumencie
sInformacja dla Wnioskodawcoéw ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej”, z
ktérym Powdd zapoznal sie i zaakceptowal jego tre$¢ poprzez zlozenie pod nim podpisu;

» w konsekwencji, z materiatu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy wynika, iz powdd byl $§wiadomy
obcigzajacych go ryzyk i kosztow $§wiadomie je na siebie przyjmujac; co wiecej, ryzyka, o ktérych Powdd zostal
poinformowany, nigdy nie zrealizowaly sie w pelnym zakresie;

b) nieuprawnione przyjecie, ze kwestionowane postanowienia umowne stanowig postanowienia abuzywne, w
sytuacji, gdy: (

+ kursy publikowane w Tabeli Kurséw Walut Obcych nie stuzyly wylacznie do ksztaltowania zobowigzan powoda
ale mialy zastosowanie do wszystkich transakcji walutowych realizowanych przez Bank w danym dniu, a wiec
mialy zastosowanie nie tylko do rozliczania kredytéw denominowanych lub indeksowanych udzielanych przez
bank, ale rowniez do depozytéw, rachunkow i wszelkich transakeji dewizowych, z tego wzgledu nie mogly byé
ustalane dowolnie, bez narazenia na szwank obiektywnych interes6w banku.

« powdd przez lata korzystal z nizszego oprocentowania dzieki zastosowaniu stawki (...), dzieki czemu kredyt
indeksowany udzielony przez Bank byl kredytem tanszym w poréwnaniu do kredytu, ktéry byltby udzielony w
PLN;

« ustalajac kursy publikowane w (...) Banku (...) S.A., Bank nie dzialal w spos6b arbitralny, a zarazem zaskakujacy
dla powoda, podczas gdy w rzeczywistoéci ( pozwany przedstawil dowody potwierdzajace, ze kursy z Tabeli
Kursow ustalane byly w oparciu o obiektywne, niezalezne od Banku dane (m.in. system T. R.);

« powod nie wykazal, ze zastosowany przez pozwany Bank kurs kupna czy sprzedazy byly zawyzone czy
nieuzasadnione w stosunku do przychodu pozwanego, wrecz przeciwnie - to pozwany Bank wykazal, ze spread
walutowy stosowany przez Bank nie odbiegal zasadniczo od spreadu pobieranego przez inne banki, nadto Sad I
instancji pomina], ze Bank takze ponosi koszt spreadu walutowego, ktory wynika z obstugi kredytow walutowych
m.in. powoda;

» Bank posiadal i nadal posiada status (...) (...) Pienieznego Narodowego Banku Polskiego, co oznacza, Ze to na
podstawie kwotowan kurséw Banku swoje kursy ustala Narodowy Bank Polski, a zatem kursy z Tabeli Kurséw
nie mogly by¢ oderwane od notowan kurséw Narodowego Banku Polskiego;

» poczawszy od 8 maja 2017 r. NBP ustala kursy w sposéb zasadniczo tozsamy z tym, jaki od kilkunastu lat stosuje
Bank, tj. poprzez odwolanie do danych publikowanych przez niezalezne, miedzynarodowe serwisy (R., B.), co



jednoznacznie potwierdza, ze sposob konstruowania przez Bank (...) jest uzasadniony, powszechnie stosowany
i obiektywny;

» powdd dysponowal narzedziami, ktére pozwalaly mu na wyeliminowanie ryzyka walutowego lub co najmniej
znaczne jego ograniczenie (np. przewalutowanie kredytu, mozliwoé¢ splaty kredytu bezposrednio w CHF i to
juz bezposrednio od momentu zawarcia Umowy Kredytu), z ktérych jednak z wlasnej woli nie zdecydowat sie
skorzysta¢ od poczatku trwania Umowy, decydujac sie na splate zobowigzania w walucie CHF dopiero od 2015 .

¢) bezpodstawne uznanie wyjasnieni powodéw za wiarygodne, logiczne, rzeczowe i spdjne, a w konsekwencji oparcie
na nich ustalen faktycznych, podczas gdy charakter zeznan powoda jest subiektywny, jako strony prowadzonego
postepowania i w sposob oczywisty obliczony na uzyskanie korzystnego dla niego rozstrzygniecia, za$ charakter i
cel Umowy Kredytu, jak rowniez ryzyko zwigzane z zaciagnieciem zobowigzania denominowanego do waluty obcej,
musialy by¢ od samego poczatku jasne dla przecietnego konsumenta, a zatem wyjasnienia powoda co do zakresu
posiadanej wiedzy oraz stopnia §wiadomo$ci pozostaja calkowicie niewiarygodne (z tego wzgledu nie moga stanowié
podstawy rozstrzygniecia);

(i) art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
(...) w zw, z art. 267 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej poprzez nieprawidlowa realizacje obowiazku
poinformowania powoda jako konsumenta o skutkach prawnych uniewaznienia umowy kredytu indeksowanego do
CHF, wskutek czego nie mbgl on w sposéb §wiadomy, wyrazny i swobodny wypowiedzie¢ sie w przedmiocie dalszego
podtrzymywania zarzutu abuzywnego charakteru warunkéw umowy, bowiem zgodnie z najnowszym orzecznictwem
TSUE wykladni art. 6 ust. 1 Dyrektywy nalezy dokonywac¢ w taki sposob, ze do sadu krajowego, ktory stwierdza
nieuczciwy charakter warunku umowy kredytu indeksowanego do CHF zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem
nalezy poinformowanie konsumenta o konsekwencjach prawnych, jakie moze pociagnac¢ za soba stwierdzenie
niewaznoSci takiej umowy, zatem nawet w przypadku biernej postawy stron, sad i tak musi dazy¢ do przedstawienia
stronie powodowej wszelkich mozliwych konsekwencji prawnych zwigzanych z uniewaznieniem umowy indeksowanej
do CHF;

1. naruszenie prawa materialnego, to jest:

(i) art. 69 ust. 1i2 Prawa bankowego w zw. z art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez uznanie, ze umowy kredytu
s3 niewazne poniewaz wykraczaja poza granice swobody uméw, podczas gdy:

a) kredyt udzielony powodowi jest kredytem walutowym (jego szczegblnym wariantem), tj. kredytem indeksowanym
do waluty obcej; saldo takiego kredytu oraz wysoko$¢ rat pozostajacych do splaty sg wyrazone w CHF; jedynie
maksymalng kwote podlegajaca udostepnieniu kredytobiorcy oznacza sie w takiej umowie w PLN, jednak jest to tylko
zabieg funkcjonalny, majacy zagwarantowac¢ kredytobiorcy zapewnienie srodkow w walucie krajowej koniecznej do
osiggniecia celu kredytu; wszystkie kluczowe elementy konstrukcyjne umowy, w tym ostateczne okre$lenie kwoty
kredytu, do zwrotu ktbrej zobowigzany jest kredytobiorca, wyliczenie rat kredytu, ustalenie stopy oprocentowania itd.
maja jednak zwiazek z waluta obca, co jednoznacznie $wiadczy o walutowym charakterze takiej umowy;

a) Sad I instancji pominal kluczowa kwestie, tj. fakt, Ze pomiedzy stronami kwestia wysokosci salda zadluzenia
powoda w CHF nigdy nie byla watpliwa, a zatem strony Umowy znaly wysoko$¢ swiadczen wzajemnych, a Umowa
kredytu nadaje sie do wykonania, w szczeg6lnoSci ze pozwany po wyplacie kredytu poinformowal powoda o wysokoSci
zadluzenia w CHF, a ten nie zglaszal do tego zadnych zastrzezen;

b) pozwany w sposdb wyczerpujacy poinformowat powoda o ryzyku walutowym, w zwigzku z czym nie moze byc
mowy o naruszeniu dobrych obyczajow,

¢) postanowienia umowne kwestionowane przez powoda stanowia przedmiot Swiadczenia gldéwnego stron, a ponadto
zostaly sformulowane jednoznacznie oraz zostaly indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz nie naruszaja jego
interesow;



d) zastosowanie do indeksacji kwoty kredytu kursu kupna z Tabeli Kursow z dnia uruchomienia kredytu bylo
rozwigzaniem ekonomicznie uzasadnionym, odpowiadajacym naturze zobowigzania i akceptowanym przez Powoda -
zaro6wno przed indeksacja, jak réwniez po jej wykonaniu;

e) zastosowanie do przeliczenia rat kredytu na PLN kursu sprzedazy CHF z Tabeli Kurséw z dnia platnosci
poszczegdlnych rat bylo rozwigzaniem nie tylko uzasadnionym ekonomicznie i prawnie, ale réwniez $wiadomie
wybranym przez powoda, ktéory w kazdej chwili moégl rozpoczaé splate kredytu bezposrednio w walucie obcej
i zdecydowal sie na splate zadluzenia bezpos$rednio w walucie indeksacji od 2015 r., eliminujac tym samym
postanowienia, ktére uwaza za abuzywne, a zatem to powod, a nie pozwany posiadal swobode w zakresie wyboru
sposobu splaty rat kredytu;

f) powdd przez lata korzystal z nizszego oprocentowania dzieki zastosowaniu stawki LIBOR, dzieki czemu kredyt
indeksowany udzielony przez Bank byl kredytem tanszym w poréwnaniu do kredyt, ktéry bylby udzielony w PLN;

g) kurs z Tabeli Kurséw, ktory zostal zastosowany do indeksacji kredytu Powoda, jak rowniez kursy z Tabeli Kurséw
zastosowane do przeliczenia rat kredytu z CHF na PLN, mialy zawsze charakter rynkowy (czyli nie godzily w interes
konsumenta) i obiektywny, tj. nie mogly by¢ i nie byly dowolnie kreowane przez Bank; dodatkowo stosowanie kursow
z tabel publikowanych przez Bank znajduje ustawowe umocowanie, co Sad I instancji w calo$ci pominat (art. 111 ust.
1 pkt 4 Prawa Bankowego);

h) Sad nie zastosowal obiektywnego podejsScia przy badaniu skutkow abuzywnoéci Umowy Kredytu i opart sie
wylacznie na zgdaniu kredytobiorcy pomijajac stanowisko i sytuacje Banku oraz innych kredytobiorcow;

(i) art. 385' 81 — 3 k.c.,, art. 3851 k.c. w zw. z art. 1 ust. 2 i 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach (...) poprzez uznanie, ze postanowienia Umowy kredytowej regulujgce
mechanizm indeksacji kredytu do CHF, stanowia postanowienia abuzywne, podczas gdy:

i) uwzgledniajgc wylaczenie stosowania przepisow Dyrektywy 93/13 wynikajace z art. 1 ust. 2 tego aktu prawnego
postanowienia umowne odzwierciedlajace przepisy obowiazujacego prawa - a niewatpliwie postanowienia Umowy
Kredytu odpowiadaja wymogom okreSlonym w Prawie Bankowym - nalezy uznaé, iz sporne pomiedzy stronami
postanowienia w ogo6le nie powinny podlega¢ badaniu pod katem ich niedozwolonego charakteru;

j) nie wystapily przestanki umozliwiajace taka kwalifikacje tych postanowien umownych, albowiem klauzule te
stanowig przedmiot $wiadczenia gtéwnego stron, zostaly sformutowane jednoznacznie, a ponadto indywidualnie
uzgodnione z konsumentem oraz nie naruszajg jego intereséw (w zadnym stopniu - tym bardziej nie naruszaja ich w
sposob razacy) czy wreszcie nie godza w dobre obyczaje;

((...)) art. 4 wzw. z art. 1 ust. 1 lit. a) i lit. b) ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe
oraz niektérych innych ustaw2 w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. i art. 1 ust. 2 Dyrektywy 93/13 poprzez ich bledng wykladnie
polegajaca na nie uwzglednieniu przez Sad I instancji obowigzujacego na dzien wyrokowania stanu prawnego,
w ktorym uznanie za niedozwolone postanowienia umownego zawierajacego odeslanie do Tabeli kurséw banku
jest wylaczone z uwagi na przyznanie przez ustawodawce kredytobiorcom innych $rodkéw ochrony prawnej przed
ryzykiem kursowym, w szczeg6lno$ci umozliwienie im splaty kredytu bezposrednio w walucie obcej;

(iv) art. 385' § 2 k.c. wzw. z art. 65 § 11 2 k.c. oraz art. 358 § 211 § 3 k.c. poprzez ich bledna wykladnie skutkujaca
uznaniem, ze nie istnieje przepis dyspozytywny, ktéry moglby zostac¢ zastosowany do rozliczen z tytulu Umowy
Kredytu (przy zalozeniu niekorzystnej dla pozwanego interpretacji, zgodnie z ktéra odestanie do Tabeli Kurséw
zostanie uznane za bezskuteczne), a co za tym idzie, blednym uznaniem, Ze nie jest mozliwe utrzymanie pomiedzy
stronami umowy o zamierzonym charakterze, w sytuacji gdy mozliwe jest wykorzystanie w tym zakresie kursu
Sredniego NBP poprzez zastosowanie art. 358 § 211 § 3 k.c. w jego aktualnym brzmieniu;



(v) art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w
umowach (...) w zw. z art. 267 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej poprzez brak realizacji obowiazku
poinformowania powoda jako konsumenta o skutkach prawnych uniewaznienia Umowy kredytu indeksowanego do
CHF, wskutek czego nie mogl on w sposéb §wiadomy, wyrazny i swobodny wypowiedzie¢ sie w przedmiocie dalszego
podtrzymywania zarzutu abuzywnego charakteru warunkéw umowy, bowiem pouczenie o konsekwencjach prawnych
uniewaznienia Umowy w catoéci zostalo podpisane przez pelnomocnika. Zgodnie z najnowszym orzecznictwem TSUE
wykladni art. 6 ust. 1 Dyrektywy nalezy dokonywac w taki sposéb, ze do sadu krajowego, ktory stwierdza nieuczciwy
charakter warunku umowy kredytu indeksowanego do CHF zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem nalezy
poinformowanie konsumenta o konsekwencjach prawnych, jakie moze pociagnaé za soba stwierdzenie niewazno$ci
takiej umowy, zatem nawet w przypadku biernej postawy stron, sad i tak musi dazy¢ do przedstawienia stronie
powodowej wszelkich mozliwych konsekwencji prawnych zwiazanych z uniewaznieniem umowy;

(vi) art. 189 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i uznanie, ze powod posiadal interes prawny w wytoczeniu
powddztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego w postaci Umowy Kredytu, podczas gdy powo6d mogt wytoczyé
powddztwo o $wiadczenie, w ktorym jedna z przestanek rozstrzygniecia bytoby ustalenie istnienia (waznosci) Umowy
Kredytu, co oznacza, ze powod nie mial w niniejszej sprawie interesu prawnego co do zadania ustalenia;

(viii) art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c., art. 411 pkt. 1 i 4 k.c. poprzez ich niewlasciwe
zastosowanie polegajqgce na:

(i) zakwalifikowaniu §wiadczen spelnionych przez powodow jako nienaleznych, pomimo tego, iz:
« Swiadczenie powoddw znajduje podstawe w laczacej strony Umowie kredytu,

» powodowie Swiadomie i dobrowolne spelniali nienalezne (ich zdaniem) Swiadczenie, godzac sie tym samym ze
swoim zubozeniem;

(i) niezastosowaniu art. 411 pkt 1 k.c. pomimo tego, ze powodowie §wiadczyli bez zastrzezenia obowiazku zwrotu, nie
dzialajac pod przymusem. t

Whibst o zmiane postanowienn dowodowych Sadu I instancji w przedmiocie pominiecia wnioskéw dowodowych
pozwanego i o:

a) przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadkéw M. D. i J. C., na okolicznosci wskazane w odpowiedzi na pozew;

a) przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny finans6w i bankowo$ci oraz rachunkowosci na okoliczno$ci
wskazane w odpowiedzi na pozew;

Ponadto wniést o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentow:

a) stanowiska Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego co do kierunkéw rozstrzygniecia zagadnien prawnych
przedstawionych przez Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego dotyczacych hipotecznych kredytow mieszkaniowych
denominowanych lub indeksowanych do waluty obcej oraz stanowiska Prezesa Narodowego Banku Polskiego z dnia
24 czerwca 2021 1., znak: DP- 071-14/21 w sprawie prowadzonej przed Sadem Najwyzszym pod sygn. HI CZP 11/21 -
na okoliczno$¢ wykazania nastepujacych faktow - (i) istnienia powszechnej §wiadomosci kredytobiorcow co do praw
i obowiazkéw wynikajacych z uméw kredytowych indeksowanych do CHF, (ii) stanowiska (...) odno$nie stopnia
poinformowania i swobody podejmowania decyzji przez kredytobiorcow zaciggajacych kredyty w walucie obcej; ( (...))
braku mozliwos$ci zmiany treSci tych uméw lub uniewaznienia bez szkody dla systemu finansowego, gospodarki oraz
bez pokrzywdzenia innych oso6b;

Wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez: oddalenie powddztwa w caloSci, zasadzenie od powoda solidarnie na
rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych
oraz zasadzenie od powoda solidarnie na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w tym



zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania z pozostawieniem mu rozstrzygniecia o kosztach
postepowania odwolawczego, przy czym pozwany wniost o przyznanie mu tych kosztow.

W toku postepowania apelacyjnego zglosil zarzut zatrzymania rownowarto$ci wyplaconego kapitatu z obu umoéw, a
o$wiadczenia materialnoprawne o skorzystaniu z prawa zatrzymania zostaly powodom doreczone w dniu 27 lipca
2022r. (k 666 1 nast.).

Powodowie wniesli o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego.

Po pouczeniu przez Sad Apelacyjny powodowie w o§wiadczeniu z dnia 4 listopada 2022 r. wskazali, ze ich wolg jest
upadek umow.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja pozwanego zasluguje na uwzglednienie tylko w zakresie zgloszonego zarzutu zatrzymania i odsetek
ustawowych za opdznienie. W pozostalej czeéci jest bezzasadna i podlega oddaleniu (art. 385 k.p.c.).

Zarzuty naruszenia przepisow prawa procesowego odnoszacych sie do postepowania dowodowego nie zaslugiwaly
na uwzglednienie. Sad Okregowy nie naruszyl dyrektyw swobodnej oceny dowodéw, o ktérych mowa w art.
233 § 1 k.p.c. Kwestionowana w apelacji ocena dowodéw jest wszechstronna, zgodna z zasadami do$wiadczenia
zyciowego i logicznego rozumowania. Wbhrew stanowisku skarzacego, zebrany material dowodowy nie daje podstaw
do zakwestionowania ustalen faktycznych Sadu Okregowego dotyczacych dowolnoéci pozwanego w ksztaltowaniu
kurséw walut we wlasnych tabelach, niedostatecznego poinformowania powoddw przez pozwanego o ryzyku
kursowym oraz przyjecia, ze kwestionowane przez powodoéw postanowienia umowne nie zostaly indywidualnie
uzgodnione. Nalezy podkresli¢, ze Sad Okregowy, ustalajac, iz pozwany w dowolny spos6b mégt ksztaltowaé
kurs waluty indeksacji we wlasnych tabelach, odnosil to ustalenie do postanowien umoéw kredytu, ktére nie
precyzowaly, jakie parametry ekonomiczne pozwany uwzglednial przy ustalaniu kurséw waluty indeksacji. Z uméw
nie wynika nawet, ze ma by¢ to kurs rynkowy, a praktyka bankéw polegajaca na prowadzenia kilku tabel kursowych
dedykowanych rozliczeniom réznych transakeji z udzialem walut zagranicznych, pozwala na ksztaltowanie kursow
w sposob uwzgledniajacy interes banku z uwagi na brak transparentnych dla kontrahentéw zasad ustalania kursow.
Twierdzenie o dowolno$ci banku w zakresie ksztaltowania kursow waluty musi by¢ odnoszone do postanowien
umownych, a nie ogdlnej dzialalno$ci banku w sektorze bankowym czy konkurencji na rynku uslug bankowych,
ktéra wymusza potrzebe uwzglednienia realiow rynkowych przy ksztaltowaniu kurséw walut w tabelach banku.
Irrelewantne prawnie jest tez odwolywanie sie do Sredniego kursu NBP jako wyznacznika rynkowego charakteru
kursow stosowanych przez pozwanego, poniewaz kluczowe dla rozstrzygniecia jest ustalenie, ze pozwany okre§lat je
jednostronnie w sposéb nieweryfikowalny dla powodow.

Nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzacego, ze powodowie w sposéb wystarczajacy zostali pouczeniu o ryzyku
kursowym. W wyroku z dnia 20 wrze$nia 2018 r. C -51/17 TSUE (pkt 78), interpretujac art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13,
wskazal, ze warunek dotyczacy ryzyka kursowego musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zaréwno w aspekcie
formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz
dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument mégl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwo$ci spadku warto$ci
waluty krajowej wzgledem waluty obcej, w ktorej kredyt byt denominowany, ale rowniez oszacowaé — potencjalnie
istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych (podobnie TSUE w
wyroku z dnia 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16, pkt 49). Odwolujac sie do wezeéniejszego orzecznictwa, TSUE wyjas$nil,
ze kredytobiorca musi zostaé jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu denominowanego w walucie
obcej (analogicznie: indeksowanego), ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze
okazac¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku spadku warto$ci waluty, w ktdrej otrzymuje wynagrodzenie
w stosunku do waluty obcej, w ktdrej kredyt zostal udzielony. Ponadto przedsiebiorca, w niniejszym przypadku
instytucja bankowa, musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciagnieciem
kredytu w walucie obcej (zob. podobnie wyrok z dnia 20 wrze$nia 2017 r., C#186/16, pkt 50). Kontynuacja tej linii



orzeczniczej jest wyrok TSUE z dnia 10 czerwcea 2021 1. (C- 776/19, pkt 65), w ktérym wyrazono poglad, wedlug ktérego
w ramach umowy kredytu denominowanego w walucie obcej, narazajacej konsumenta na ryzyko kursowe, nie spelnia
wymogu przejrzystosci przekazywanie temu konsumentowi informacji, nawet licznych, jezeli opieraja sie one na
zalozeniu, ze rowno$¢ miedzy waluta rozliczeniowa a waluta splaty pozostanie stabilna przez caly okres obowiazywania
tej umowy. Jest tak w szczeg6lnosci wowcezas, gdy konsument nie zostal powiadomiony przez przedsiebiorce o
kontekscie gospodarczym mogacym wplynaé na zmiany kurséw wymiany walut, tak ze konsument nie mial mozliwosci
konkretnego zrozumienia potencjalnie powaznych konsekwencji dla jego sytuacji finansowej, ktére moga wyniknac z
zaciagniecia kredytu denominowanego w walucie obcej (por. pkt 74 wyroku TSUE z dnia 10 czerwca 2021 r., C-776/19).

Majgc na uwadze tak uksztaltowane standardy w zakresie obowigzkéw informacyjnych banku wobec konsumenta,
w ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy prawidlowo ocenil, ze pozwany nie wywigzal sie z obowigzku
pouczenia powoddéw o nieograniczonym ryzyku kursowym w sposob wymagany przy umowie kredytu indeksowanego
do waluty obcej. Jak wynika z informacji udzielonej powodom o ryzyku kursowym, przedstawiono im symulacje
pokazujgce wzrosty miesiecznej raty kredytu przy zalozeniu, ze kurs CHF wzroénie o 10,90 % i 10,88 % (k 272 —
275), co wynikalo z analiz kurséw historycznych CHF z roku poprzedzajacego zawarcie umowy kredytu. Réznica
w wysokoS$ci miesiecznej raty kredytu przy takim zalozeniu wynosila odpowiednio w stosunku do kazdej z uméow
114,07 zt i 62,81 zL. Przy uwzglednieniu 20- i 27-letniego okresu kredytowania ograniczenie sie do analizy kursow
historycznych poprzedzajacych zawarcie umowy jest niewystarczajace. Pozwany nie uprzedzil powodow, ze ryzyko
kursowe jest nieograniczone, bedzie wplywa¢ na saldo kredytu, a w przypadku silnej deprecjacji waluty krajowej
ciezar splaty kredytu moze okazaé sie dla nich nie do udZwigniecia. W informacjach o ryzyku kursowym wskazywal
na niedogodnoéci dla kredytobiorcow zwiazane z tym ryzykiem z wahajaca sie wysoko$cia rat kredytu i salda kredytu,
uzaleznionych od wysokos$ci kursu waluty indeksacji. (,, Wystepowanie ryzyka kursowego sprawia, ze zar6wno rata
splaty, jak i wysoko$¢ zadtuzenia tytulem zaciggnietego kredytu przeliczona na PLN na dany dzien podlega cigglym
wahaniom, w zalezno$ci od kursu waluty”). Podkreslal, ze kredyty indeksowane ,mimo atrakcyjnych aktualnie
warunkéw cenowych w dlugim okresie moga okazac¢ sie drozsze na skutek wzrostu kursow walutowych” (k 272 i
274). W treSci informacji nie padly stwierdzenia o nieograniczonym ryzyku kursowym kredytobiorcy i niewykluczonej
mozliwosci silnej deprecjacji waluty krajowej do waluty indeksacji.

Z treécia pisemnych informacji udzielonych powodom o ryzyku kursowym koresponduja zeznania powodow,
ktorzy potwierdzili, ze kredyt w CHF byl przedstawiany przez pracownika banku jako najkorzystniejsza oferta,
nie byli informowani o ryzyku kursowym, za to uzyskali zapewnienie, ze kredyt indeksowany w CHF to najlepsza
i bezpieczna oferta, przy czym nie zaproponowano im Zzadnej innej, nie przedstawiono symulacji ani danych
historycznych, z umowa natomiast mogli sie zapozna¢ w dacie jej podpisania, co wykluczalo mozliwoéci jakichkolwiek
negocjacji (...). Jednoczeénie pozwany nie zaoferowal dowodoéw potwierdzajacych, ze udzielil powodom informacji
o ryzyku walutowym wykraczajacym poza podpisane przez nich informacje ztozone do akt, a to na pozwanym jako
przedsiebiorcy spoczywat w relacji z konsumentem ciezar dowodu tej okoliczno$ci.

W tym miejscu wskazaé trzeba, ze nieuwzglednione wnioski dowodowe pozwanego z zeznan $wiadkdéw nie moglyby
zmienié¢ ustalen w tym zakresie, bowiem zaden z tych §wiadkéw nie uczestniczyt w zawieraniu umoéow z powodami,
wiec nie mogl mie¢ wiedzy o zakresie udzielonych im pouczen. Dlatego tez nie bylo podstaw do zmiany postanowienia
dowodowego Sadu pierwszej instancji w tym wzgledzie, bowiem wnioski te zmierzaly jedynie do przedluzenia
postepowania i nie mogly wyjaéni¢ spornych okoliczno$ci. Samo istnienie w pozwanym banku procedur zwigzanych
z zakresem informacji przekazywanych klientom nie przesadza, jakie faktycznie dane przedstawiono powodom, a
tres¢ (...) o ryzyku wskazuje, ze nie bylo wsréd nich kluczowych tzn. symulacji zmian kurséw CHF na przestrzeni
dekad i ich wplywu nie tylko na wysoko$¢ raty, ale takze na saldo kredytu. Bezprzedmiotowe bylo takze przestuchanie
Swiadkéw na okoliczno$¢ metodologii tworzenia tabel kursowych, skoro kredytobiorcom nie byla ona znana w
momencie zawierania umowy. Ustalenie charakteru kredytu nie wymagalo dowodéw osobowych, lecz analizy tresci
umowy i regulaminu. Mozliwo$¢ negocjacji przez powodow konkretnych zapisow umowy wymagala przesledzenia
procesu kredytowania, w ktorym $wiadkowie ci nie brali udzialu. Sposéb ksiegowania kredytéw indeksowanych,
ich prezentacja w sprawozdaniach finansowych banku czy system zabezpieczen stosowanych w zwiazku z nimi



przez pozwany bank nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia, poniewaz decydujaca dla oceny charakteru kredytu jest
tre$¢ umédw, z nich za$ wynika, ze zaréwno wyplata kredytu, jak i jego splata nastepowala w PLN, a waluta obca
stanowila wylacznie miernik waloryzacji. Konstrukcja kredytu byla tego rodzaju, ze nie wymagala od pozwanego
banku posiadania zasobéw w CHF.

Nie mozna zgodzi¢ sie z teza pozwanego, iz w zakresie obowiazku informacyjnego wypeknil standardy obowiazujace
w dacie zawarcia uméw, skoro nie udzielit powodom podstawowych i kluczowych dla ich procesu decyzyjnego
informacji, a taka powinno$¢ wynikala choéby z art. 355 k.c., przy czym pozwanego obowigzywala podwyzszona
staranno$¢ z uwagi na zawodowy charakter prowadzonej przez niego dzialalnoéci.

Nietrafny jest zarzut skarzacego blednych ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji co do braku indywidualnych
uzgodnien postanowien umownych, w tym dotyczacych indeksacji. Z zeznann powoddw nie wynika, ze aby powodowie
mieli mozliwo$ci negocjowania postanowien umownych w zakresie klauzul indeksacyjnych czy kursu franka
szwajcarskiego, wedlug ktérego kwoty kredytu im wyplacono, przy czym nawet pozwany nie twierdzi, ze byly
takie wypadki, gdy klauzule te przybieraly inny ksztalt. Tym bardziej nie wykazal, ze taka mozliwo$¢ istniala w
przedmiotowej sprawie, zwlaszcza ze nie zaoferowal dowodu np. z innych uméw o kredyt indeksowany, gdzie klauzule
indeksacyjne sformulowano inaczej w nastepstwie negocjacji stron na dowod tego, ze w ogodle byla taka mozliwos¢.
Umowy zostaly bowiem zawarte przy wykorzystaniu wzorca umownego, ktérym postugiwal sie pozwany, udzielajac
kredytéw indeksowanych kursem walut obcych. Potwierdza to chocby stanowiacy jej integralng czes$é ,Regulamin
kredytowania osob fizycznych w ramach uslug bankowosci hipotecznej w banku (...) S.A.”, ktoéry odnosi sie do
réznego rodzaju pozyczek i kredytow hipotecznych w celu nabycia nieruchomosci, nie tylko do umoéw zawartych przez
powoddw. W tre$ci wymienionego wzorca umownego w § 7 ust. 3 wyraznie wskazano, ze raty kredytu beda potracane
przez bank z rachunku kredytobiorcow w tymze banku — zlotowkowego. Skoro wzorzec umowny przewidywal takie
rozwigzanie, stanowi to potwierdzenie zlotowego charakteru kredytu. Mozliwo$¢é jego przewalutowania wymagala
zgody banku, o czym wprost stanowi § 11 ust. 1 Regulaminu kredytowania os6b fizycznych w ramach ustug bankowoséci
hipotecznej w Banku (...) S.A. Istotnie w § 8 ust. 4 tego Regulaminu znalaz} sie zapis, ze w przypadku kredytu
indeksowanego kursem waluty obcej kredytobiorca moze zastrzec w umowie kredytu, ze bank bedzie pobieral rate
splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt jest indeksowany, o ile ten rachunek jest dostepny w aktualnej ofercie
banku (k 231), jednak umowy stron w § 7 ust. 1 i 3 jednoznacznie wskazywaly na rachunek zlotéwkowy powodow,
z ktorego bank potracal raty. Waluta obca stanowila jedynie miernik waloryzacji $wiadczen stron. Okolicznos$é, ze
od 2015 r. powodowie dokonywali splat w CHF, nie §wiadczy o takiej mozliwoSci bez konieczno$ci zmiany uméow
w dacie ich zawarcia, poniewaz takie rozwigzanie powstalo z mocy prawa w 2011 r. po wejéciu w zycie tzw. ustawy
antyspreadowe;.

Niewatpliwie zeznania powoddéw jako zainteresowanych okre§lonym rozstrzygnieciem nalezy ocenia¢ z duza
ostrozno$cig, jednak pozwany nie zaoferowal dowodéw podwazajacych ustalenia wyprowadzone przez Sad Okregowy
m. in. na podstawie ich zeznan. Okoliczno$¢, ze powodowie zdecydowali sie na kredyt indeksowany do CHF zamiast
kredytu zlotéwkowego, nie dowodzi ich rozeznania co do zakresu ryzyka zmian kurs6w walut nakladanego na
kredytobiorcow w umowie o kredyt indeksowany do CHF, przeciwnie - skoro byli zapewniani o korzysciach ptynacych
z takiej umowy przy jednoczesnym wybidrczym przedstawieniu konsekwencji wahan kursowych, nie mogli podjac
racjonalnej decyzji co do wyboru kredytu. Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze powodowie nie tylko uzyskiwali dochody w
innej walucie niz CHF, ale tez faktycznie potrzebowali Srodkéw w PLN, nie za§ w CHF, bowiem budowali i wyposazali
dom w Polsce, a wiec wszystkie wydatki z tym zwiazane ponosili w PLN. Z ich zeznah wynika, ze pracownik banku
w ogoble nie proponowal im kredytu innego niz indeksowany do CHF. W $wietle caloksztaltu materialu dowodowego
nie mozna zatem uznac¢, ze wnioski kredytowe dowodza ich rozeznania co do skutkéw prawnych i finansowych
zaciagniecia kredytu indeksowanego walutg obca.

Dostepnoéc tabel kursowych banku nie jest tozsama z mozliwoécig weryfikacji przedstawionych tamze kursow walut,
a tym bardziej z mozliwoS$cia negocjacji tych kursé6w. Sam fakt, ze umowy przewidywaly przeliczenie zaré6wno kwoty
kredytu jak i rat jego splaty na CHF w polaczeniu z dostepno$cia tabel kursowych, nie oznacza, ze powodowie mogli
przed zawarciem umoéw oszacowac wysoko$¢ rat w calym okresie obowigzywania umoéw, a tym bardziej, ze byli w



stanie oceni¢, jak wzrost kursu CHF wplynie na wysoko$¢ salda kredytu, jak tez u§wiadomic sobie, iz cale ryzyko zmian
kursowych obcigza ich, a nie bank. Czym innym jest tez do§¢ powszechna wiedza o zmienno$ci kursow walut, a czym
innym szczegbtowe informacje, jak zmiany kursu CHF wplyna w perspektywie dekad na wysoko§¢ raty i saldo kredytu.
Wykracza ona poza $wiadomo$¢ przecietnego konsumenta, za$ bank nie udowodnil, by powodowie takowy poziom
wiedzy posiadali.

Kwestia, wedle jakich kurséw pozwany rozliczal swoje inne zobowigzania, jest irrelewantna prawnie. W sprawie
istotne jest jedynie czy powodowie mieli mozliwo$¢ negocjacji tych kurséw oraz ich weryfikacji. Pozwany, odwolujac
sie do wysokoéci salda zadluzenia powodéw w CHF, pomija okoliczno$é, ze kredyty byly wyplacone i do 2015 r.
splacane w PLN, a okreslenie salda w CHF przy nieprzejrzystosci tabel kursowych stuzacych jego przeliczaniu oraz
niepoinformowaniu konsumentéw o zakresie obciazajacego ich ryzyka zmian kursowych nie bylo wystarczajace dla
ustalenia przez nich wysokosci ich zobowigzania.

Zgodzi¢ sie mozna z pozwanym, ze przez czeS¢ okresu kredytowania przedmiotowe kredyty byly tansze niz stricte
zlotowkowe, jednak dla oceny czy klauzule umowne sg abuzywne, istotny jest stan na date zawarcia umowy i jej zapisy
wtej dacie, nie za$ sposob jej wykonywania. W zwigzku z powyzszym poréwnanie spreadu stosowanego przez pozwany
bank do spreadéw w innych bankach réwniez nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia.

Nie zasluguje na uwzglednienie rowniez zarzut pominiecia wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego.
Ocena abuzywnosci klauzul umownych nastepuje na daty zawarcia umoéw, ich dalsze wykonywanie jest irrelewantne
dla tej oceny, podobnie jak sposéb tworzenia przez bank tabel kursowych, skoro wiedzy w tym przedmiocie, ani
mozliwo$ci wplywu na wysoko$¢ kursu, nie mieli kredytobiorcy. Przeliczanie nalezno$ci po kursie Srednim NBP bylo
bezprzedmiotowe ze wzgledu na finalne stanowisko powodéw, ktorzy zdecydowali o upadku umowy. Dlatego tez nie
bylo podstaw do zmiany postanowienia dowodowego Sadu pierwszej instancji w tym zakresie.

Analogicznie trzeba oceni¢ wnioski dowodowe pozwanego zawarte w apelacji co do stanowisk (...) i (...). Nie sg to
zrodla prawa i nie pozwalaja na ocene zakresu informacji przekazanych powodom ani ustalenie czy spelnione sa
przestanki abuzywno$ci postanowiefi umownych.

Zgodzi¢ sie trzeba ze skarzacym, ze Sad Okregowy zaniechal poinformowania konsumentéw o skutkach prawnych
uniewaznienia umoéw, co naruszalo art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich w zwigzku z art. 267 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii
Europejskiej, jednak Sad Apelacyjny uchybienie to usunal, kierujac do powodéw stosowne pouczenie. W nastepstwie
powyzszego jasno i Swiadomie wyrazili wole upadku umoéw, liczgc sie z roszczeniami pozwanego. Powyzsze uchybienia
Sadu Okregowego nie mialo wplywu na prawidlowosé uwzglednienia pow6dztwa co do zadania ustalenia i zaplaty
naleznoS$ci glownej, natomiast uzasadnialo zmiane wyroku w zakresie odsetek od tej nalezno$ci, o czym szerzej w
dalszej czesci uzasadnienia.

Z tych przyczyn finalnie Sad Apelacyjny aprobuje ustalenia faktyczne Sadu Okregowego i przyjmuje je za wlasne.

Nie jest trafny zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. Skoro istnieje miedzy stronami spoér o waznos¢ i skuteczno$¢ uméw,
ktore nie zostaly jeszcze wykonane w calo$ci, a ponadto z umowami obok obowiazku splaty rat wiaza sie takze dalsze
obowiazki - w zakresie ubezpieczenia oraz utrzymywania hipoteki na nieruchomosci powodéw, to nie moze budzic¢
zadnych watpliwoSci, ze wylacznie wyrok w sprawie o ustalenie moze ostatecznie i calo§ciowo usung¢ stan niepewnosci
prawnej istniejgcy pomiedzy stronami uméw kredytu. Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury interes prawny
istnieje, gdy istnieje niepewno$¢ stosunku prawnego lub prawa, wynikajaca z obecnego lub przewidywanego ich
naruszenia lub kwestionowania. Interes prawny zachodzi zatem nie tylko wtedy, gdy dotyczy obecnych stosunkéw
prawnych i praw ale dotyczy takze przyszlych lub prawdopodobnych stosunkéw prawnych. Moze on wynikaé zar6wno
z bezpos$redniego zagrozenia prawa powoda, jak i zapobiega¢ temu zagrozeniu (uchwala siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 15 marca 2006 r., III CZP 106/05, OSNC 2006 r., Nt 10, poz. 160, Biul. SN 2006 r., nr 3, poz. 6,
uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2014 r., III CZP 121/13, OSNC 2015 r., Nr 2, poz. 15, Biul. SN 2014 r., Nr
3, poz. 6, wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 2011 r., III CSK 127/10, OSN - ZD 2012 r., Nr 1, poz. 17, z dnia 29



marca 2012 r., I CSK 325/11, M. Prawn. 2014 r., Nt 20, poz. 1085, z dnia 15 maja 2013 r., III CSK 254/12, M. Prawn.
2014 1., Nr 20, poz. 1085, z dnia 18 czerwca 2015 r., III CSK 372/14, G. Prawn. 2015 r., Nr 121, poz. 11, z dnia 8 lutego
2013 r.,IVCSK 306/12, niepubl., z dnia 22 pazdziernika 2014 r., Il CSK 687/13, niepubl., z dnia 2 lipca 2015 r., V CSK
640/ 14, niepubl., z dnia 14 kwietnia 2016 r., IV CSK 435/15, niepubl., z dnia 2 lutego 2017 r., I CSK 137/16, niepubl.).

Powodztwo oparte na art. 189 k.p.c. musi by¢ zatem celowe, bo ma spehiac realna funkcje prawna. Ocena istnienia
interesu musi uwzgledniaé¢ to, czy wynik postepowania doprowadzi do usuniecia niejasnoSci i watpliwosci co
do danego stosunku prawnego i czy definitywnie zakonczy spor na wszystkich plaszczyznach tego stosunku lub
mu zapobiegnie, a wiec czy sytuacja powoda zostanie jednoznacznie okre$lona. Interes prawny wyrazajacy sie w
osiggnieciu konkretnych skutkéw prawnych w zakresie usuniecia niepewnosci sytuacji prawnej powoda musi by¢
analizowany przy zalozeniu uzyskania orzeczenia pozytywnego oraz przy analizie, czy w razie wyroku negatywnego
moze on osiagnac tozsamy skutek w zakresie ochrony swej sfery prawnej w innej drodze, za pomoca wniesienia
powodztwa na innej podstawie prawnej. Obiektywny charakter interesu prawnego nie moze by¢ wyabstrahowany
od okolicznoéci sprawy, bo podstawa niepewno$ci co do stanu prawnego sg konkretne okolicznos$ci faktyczne, ktore
mialy wplyw na uksztaltowanie stosunku prawnego lub prawa i ktore stanowia przyczyne sporu, niejednokrotnie na
réznych plaszczyznach prawnych. Interes prawny musi byé wykazany przez konkretny podmiot w jego konkretnej
sytuacji prawnej, a obiektywne sg jedynie kryteria stanowigce podstawe oceny istnienia interesu prawnego, takie same
dla wszystkich podmiotéw uczestniczacych w obrocie prawnym. Podkre§la sie tez w orzecznictwie, Ze rozumienie
interesu musi by¢ szerokie i elastyczne z uwzglednieniem okoliczno$ci sprawy. Brak interesu zachodzi wtedy, gdy
sfera prawna powoda nie zostala naruszona lub zagrozona, bo jego prawo juz zostalo naruszone albo powstaly
okreslone roszczenia i moze osiggnaé peliejsza ochrone swych praw, bo moze dochodzié¢ zobowiagzania pozwanego do
okre$lonego zachowania - §wiadczenia lub wykorzystaé inne Srodki ochrony prawnej prowadzace do takiego samego
rezultatu. Zasada ta nie ma charakteru bezwzglednego, bo powod nie traci interesu, jezeli ochrona jego sfery prawnej
wymaga wykazania, ze stosunek prawny ma inng tre$¢, w szczego6lnosci, gdy umowa jest zawarta na dlugi czas, a
wyrok w sprawie o §wiadczenie za weze$niejszy okres nie usunie niepewnosci w zakresie wszystkich skutkow prawnych
mogacych wyniknaé z tego stosunku w przyszloéci. W sprawie o ustalenie niewazno$ci umowy czy jej czesci jest
wiec istotne, jaki skutek ta umowa wywarla w ujmowanym wieloplaszczyznowo aspekcie skutkow cywilnoprawnych.
Orzeczenie ustalajace (stwierdzajgce) niewazno$¢ umowy niweczy jej skutki ex tunc i z uwagi na zwigzanie zar6wno
stron, jak i innych sadéw jego tre$cia z mocy art. 365 § 1 k.p.c., jako swoisty prejudykat, ma istotne znaczenie dla
dalszych czynnoéci stron w zwigzku ze splacaniem kredytu przez powoda (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 25 pazdziernika 2018 r., I ACa 623/17). Tym samym interes prawny powodéw w wytoczeniu powddztwa o
ustalenie jest oczywisty, skoro zadaniem zaplaty mogli objaé¢ tylko cze$¢ rat.

Wedlug art. 69 ust. 1 prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy
na czas oznaczony w umowie kwote §rodkdéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca
zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu
wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. odpowiadajacy
interesom tego ostatniego, uwidoczniony w umowie kredytowej (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego
2004 r.,IVCK437/02, L.). W ocenie Sadu Apelacyjnego umowa kredytu indeksowanego do waluty obcej, jaka zawarly
strony, okresla przedmiotowo istotne postanowienia zgodnie z art. 69 ust. 1 prawa bankowego, w tym $wiadczenie
kredytobiorcow polegajace na zwrocie wykorzystanego kredytu, ktérego kwota jest wyliczana przy zastosowaniu
indeksacji. Jednakze przyznana pozwanemu swoboda w zakresie ksztaltowania kursu waluty indeksacji we wlasnych
tabelach, w ocenie Sadu Apelacyjnego, narusza rownowage kontraktowa, uzalezniajgc finalnie wysoko$¢ Swiadczenia
kredytobiorcy od uznania banku.

Zasada jest, ze w zobowigzaniowym stosunku prawnym okresSlenia $§wiadczenia dokonuja wspodlnie same strony,
a gdy zrédlem danego stosunku zobowigzaniowego jest jednostronna czynno$é prawna jednej ze stron, takiego
oznaczenia dokonuje podmiot dokonujacy czynnosci (por. W. Borysiak [w:] Kodeks cywilny. Komentarz pod red. K.
Osajdy, 2020, art. 353, teza 79). W doktrynie za dopuszczalne uznaje sie pozostawienie oznaczenia $wiadczenia do
wskazania jednej ze stron stosunku prawnego. Przyjmuje sie jednak, ze pozostawienie jednej ze stron oznaczenia



Swiadczenia jest dopuszczalne, jezeli ma ona tego dokonac w sposob obiektywny (tak R. Trzaskowski, Granice swobody
ksztaltowania tresci i celu umow obligacyjnych, Zakamycze 2005, s. 336-338; W. Czachorski, Zobowigzania, 2009,
S. 64; Z Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania, 2014, Nb 102 oraz T. Dybowski, A. Pyrzyniska, w: System Prawa
Prywatnego, t. 5, 2013, s. 205, Nb 30). Gdyby bowiem oznaczenie §wiadczenia pozostawione zostalo jednej ze stron,
bez jakichkolwiek ograniczen w tym zakresie, takie postanowienie umowne mogloby zostaé zakwalifikowane jako
niewazne, co pociagaloby zazwyczaj za soba niewazno$¢ calego zobowiazania (por. R. Trzaskowski, Granice, s. 336—
338 oraz Radwanski, Olejniczak, Zobowigzania, 2014, Nb 102). Pojecie natury stosunku obligacyjnego, jak wyjasnia
sie w pi$miennictwie, nalezy rozumie¢ jako nakaz respektowania przez strony tych elementé6w okreslonego stosunku
obligacyjnego, ktérych pominiecie lub modyfikacja prowadzi¢ by musialy do znieksztalcenia zakladanego modelu
wiezi prawnej zwigzanej z danym typem stosunku. Model ten powinien by¢ zrekonstruowany na podstawie tych
minimalnych (a wiec i koniecznych) elementéw danego stosunku obligacyjnego, bez ktérych tracitby on swdj sens
gospodarczy albo wewnetrzng rownowage aksjologiczng (tak tez M. S. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz pod red. K.

P., 2020, art. 353", Nb 16].

Nawiazujac do postanowien zawartych przez strony uméw kredytu, nalezy wskazaé na te elementy, ktore wykluczaja
przyjecie, ze kredytodawca w sposob obiektywny ksztaltuje wysoko$¢ Swiadczenia kredytobiorcy. Przede wszystkim
bank we wlasnych tabelach ustala kurs kupna i sprzedazy franka szwajcarskiego wedlug kryteriow nieokreslonych
w postanowieniach umowy. W ten sposéb bezposrednio wplywa na wysoko$¢é kwoty oddanej kredytobiorcy do
korzystania, ktora podlega waloryzacji kursem kupna franka szwajcarskiego z tabeli kursowej banku. Z kolei
kwota raty kredytu wyrazona we frankach podlega waloryzacji wedlug kursu sprzedazy franka szwajcarskiego z
tabeli kursowej banku, co ksztaltuje wysoko$é swiadczenia kredytobiorcy. W ocenie Sadu Apelacyjnego taki sposob
okreélenia §wiadczenia kredytobiorcy nie ma obiektywnego charakteru. Zaburza rownowage kontraktowsg, pozwalajac
w relacji konsument - przedsiebiorca stronie silniejszej na ksztaltowanie w nietransparentny sposoéb wysokoS$ci
Swiadczenia kredytobiorcy, co moze stuzy¢ optymalizacji wlasnego zysku.

Oceniajac wazno$¢ umow, sad bada ich postanowienia rzutujace na rozklad wzajemnych praw i obowigzkow stron, a
nie sposdb wykonywania umowy. Skoro umowa nie okresla precyzyjnie, wedlug jakich kryteriéw bank ustala kursy
walut, to znaczy, ze umozliwiaja mu dobor parametréw finansowych wedle wlasnego uznania. W kazdym przypadku
nalezy zakwestionowac postanowienia umowy skonstruowanej w sposéb, ktory potencjalnie daje jednej ze stron
prawo do naduzy¢, nawet jezeli nie doszlo do wykorzystania przewagi kontraktowej poprzez okreélanie kursow waluty
obcej w sposdb odbiegajacy od kursu rynkowego. Z tego wzgledu sposéb wykonywania umowy nie ma znaczenia dla
oceny wazno$ci czynno$ci prawne;j.

Powyzsze stanowisko znalazlo aprobate w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2022 r., ITI CZP 40/22, gdzie
stwierdzono, Ze sprzeczne z naturg stosunku prawnego kredytu indeksowanego do waluty obcej sq postanowienia,
w ktorych kredytodawca jest upowazniony do jednostronnego oznaczenia kursu waluty wlasciwej do wyliczenia
wysokosci zobowigzania kredytobiorcy oraz ustalenia wysokosci rat kredytu, jezeli z treéci stosunku prawnego nie
wynikaja obiektywne i weryfikowalne kryteria oznaczenia tego kursu. Postanowienia takie, jesli spelniaja kryteria
uznania ich za niedozwolone postanowienia umowne, nie s niewazne, lecz nie wigza konsumenta w rozumieniu art.

385" k.c. Zatem w $wietle tego stanowiska zarzut naruszenia art. 69 ust. 1i 2 prawa bankowego w zwigzku z art.

353" k.c. i art. 58 § 1 k.c. jest sluszny o tyle, ze umowy nie sa bezwzglednie niewazne, ale finalnie pozostaje to bez
znaczenia dla rozstrzygniecia z uwagi na abuzywno$¢ klauzul dotyczacych gléwnych §wiadczen stron, niemoznoséc
wypehlienia powstalej w ten sposob luki i decyzje kredytobiorcéw co do skorzystania z ochrony konsumenckiej
skutkujaca upadkiem obu umoéw.

Po wejéciu w zycie art. 385" k.c. przepis ten w czeéci wypowiedzi judykatury traktowany jest jako norma szczegoblna
w stosunku do art. 58 § 2 k.c. Badanie umowy pod katem naruszenia dobrych obyczajow i razacego naruszenia
interes6w konsumenta w istocie stanowi bowiem klauzule zblizong do zasad wspoélzycia spotecznego (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 1 marca 2017 r. IV CSK 285/16 i z dnia 27 listopada 2019 r. II CSK 483/18). Zawarta tam sankcja
zastrzezona zostala na korzy$¢ konsumenta, pozwalajac utrzymac¢ umowe i zapobiec pokrzywdzeniu konsumenta.



Rowniez dotychczasowe orzeczenia Sadu Najwyzszego, jakie dotyczyly ksztalttowania kursu waluty indeksacyjnej przez
bank bez wskazania w umowie obiektywnych kryteriow ustalania tych kurséw, oceniano wlasnie jako niedozwolone

postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" k.c. (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 22 stycznia 2016 1., I
CSK 1049/14, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, z dnia 19 wrze$nia 2018 r., I CNP 39/17, z dnia 24 pazdziernika
2018 r., IT CSK 632/17, z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, z dnia 9
maja 2019 r., I CSK 242/18, z dnia 27 listopada 2019 r. IT CSK 483/18, z 29 paZdziernika 2019 r. IV CSK 309/18 czy
z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18 — dostepne w bazie L.).

Jednoczes$nie podkresli¢ trzeba, ze Sad Okregowy prawidlowo zakwalifikowal umowy stron jako umowy o kredyt
zlotowy indeksowany waluta obca. Nie sg to umowy o kredyt walutowy. Kwoty kredytu zostaly okre$lone w
PLN i tak wyplacone, raty kredytu byly splacane do 2015 r. w PLN i z uméw nie wynikala inna opcja, a
mozliwo$¢ przewalutowania przewidziana w regulaminie wymagala zgody banku, a wiec aneksu do umowy. Rowniez
zabezpieczenia w postaci hipotek zostaly okreSlone w PLN. Waluta obca zostala wprowadzona do uméw wylacznie
jako miernik waloryzacji §wiadczenia.

Akceptujac zawarte w cytowanych wyzej orzeczeniach stanowisko, wadliwoé¢ przyjetych rozwigzan powiazac trzeba
z jednej strony z wprowadzeniem swoistego obowigzku kantorowego, przy nieprecyzyjnosSci regul budowania tabel
kursowych banku i dowolno$ci formuly spreadu, z drugiej za$ — deficytami informacyjnymi po stronie konsumentow,
przy czym zasadniczy wydaje sie problem u$wiadomienia stopnia tego ryzyka.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze kwestionowane przez powodow klauzule indeksacyjne

maja charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385" k.c., wobec czego zarzuty apelacji dotyczace blednej wykladni i
wadliwego zastosowania tego przepisu i powigzanych z nim przepiséw nie sa trafne.

Klauzule indeksacyjne o treéci tozsamej z tymi, ktore kwestionujg powodowie zostaly wpisane do rejestru
niedozwolonych postanowien umownych pod numerami (...) i (...) na podstawie prawomocnego wyroku Sadu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w W. wydanego w sprawie przeciwko Bankowi (...) S.A. (wyrok (...) z

dnia 14 grudnia 2010 r, XVII AmC 426/09). Na podstawie art. 479*3 k.p.c. prawomocny wyrok ma skutek wobec
0s6b trzecich od chwili wpisania uznanego za niedozwolone postanowienia wzorca umowy do rejestru, o ktérym

mowa w art. 479* § 2. W uchwale z dnia 20 listopada 2015 r. (III CZP 17/15, OSNC 2016, nr 4, poz. 40) Sad

Najwyzszy wyjaénil, ze przewidziana w art. 479*3 k.p.c. rozszerzona podmiotowo prawomocno$¢ materialna wyroku
uwzgledniajacego powodztwo o uznanie postanowienia wzorca umowy za niedozwolone dziala jednokierunkowo, tj.
na rzecz wszystkich osob trzecich, ale wylgcznie przeciwko pozwanemu przedsiebiorcy, przeciwko ktéremu ten wyrok
zostal wydany. Udzielana w tych granicach w ramach tej kontroli ochrona prawna pozostaje skuteczna, poniewaz z jej
dobrodziejstw w stosunku do pozwanego przedsiebiorcy korzystaé moze kazdy, kto chce powola¢ sie na niedozwolony
charakter postanowienia wzorca umowy, stosowanego przez tego przedsiebiorce, a zakwestionowanego przez sad
ochrony konkurencji i konsumentéw. Przedsiebiorca musi zatem liczy¢ sie z tym, ze w kazdym indywidualnym
sporze z jego udzialem sad - pozostajac zwigzany prejudycjalnym skutkiem tego wyroku - bedzie musial uznaé dane
postanowienie umowne za niedozwolone. Przytoczone stanowisko Sad Apelacyjny podziela. Przyjecie przeciwnego
pogladu oslabialoby efektywno$¢ ochrony intereséw konsumentow, gdyby skutki wpisu do rejestru niedozwolonych
postanowien umownych ograniczaly sie tylko do stron procesu, w ktéorym zapad} wyrok stanowiacy podstawe wpisu.

Nawigzujac do realibw rozpoznawanej sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze ze wzgledu na tozsamo$é pozwanego
przedsiebiorcy w rozpoznawanej sprawie i w sprawie, w ktoérej dokonano kontroli abstrakcyjnej postanowienia o
identycznym brzmieniu i treSci normatywnej co kwestionowane przez powodéw, wystepuje zwigzanie oceng prawng

co do niedozwolonego charakteru tego postanowienia (art. 479 k.p.c.).

Ocena postanowien o indeksacji kredytu w aspekcie dobrych obyczajow i intereséw konsumenta (art. 385" §1 k.c.) nie
moze by¢ zawezona tylko do przyjetego w umowie mechanizmu przeliczenia waluty krajowej na walute obca, ktéra
w konstrukeji kredytu indeksowanego postuzyla za miernik waloryzacji. Istota kredytu denominowanego w walucie



obcej jak i kredytu indeksowanego do waluty obcej jest ryzyko zmiany kursu waluty, ktére w przypadku deprecjacji
waluty krajowej w stosunku do waluty kredytu w sposob nieograniczony obciaza kredytobiorce. Z tego wzgledu w
ocenie Sadu Apelacyjnego przedmiotem oceny w aspekcie naruszenia dobrych obyczajoéw i intereséw konsumenta

(art. 385" § 1 k.c.) powinna by¢ klauzula ryzyka kursowego w znaczeniu szerokim, a wiec te wszystkie postanowienia
umowy, ktérych elementem jest ryzyko kursowe.

Poglad ten znajduje odzwierciedlenie w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej na tle wykladni
przepisow dyrektywy 93/13. W sprawach dotyczacych kredytow denominowanych lub indeksowanych do walut
obcych TSUE nie zaweza swojej oceny do klauzul przeliczeniowych, czy klauzuli spreadu walutowego, lecz odnosi sie
do klauzuli ryzyka walutowego (tak np. w wyroku z dnia 14 marca 2019 r. C-118/17, pkt 35). Wskazuje, ze warunek
umowy kredytu denominowanego w walucie obcej, zgodnie z ktdorym ryzyko kursu wymiany obciaza bez zadnych
ograniczen konsumenta — jako kompensata za korzystniejsza stope procentowg jest warunkiem okreslajacym gléwny
przedmiot umowy, ktérego nieuczciwy charakter co do zasady nie moze by¢ badany. Mozna jedynie bada¢ nieuczciwy
charakter tego warunku i stwierdzi¢, ze jest on nieuczciwy, jezeli w momencie zawierania umowy i biorac pod uwage
tekst i informacje otrzymane od instytucji kredytowe;j tre$é tego warunku nie byla jasna ani zrozumiata dla wlasciwie
poinformowanego oraz dostatecznie uwaznego i rozsadnego przecietnego konsumenta (tak tez TSUE w wyrokach z
dnia: 20 wrzeénia 2018 r., C-51/17, pkt 68, 14 marca 2019 r. C-118/17, pkt 48 i 3 pazdziernika 2019 r. C-260/18 pkt

44). Stanowisko to koresponduje z art. 385'81 zd. 2 k.c., stanowiacym implementacje art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13,
zgodnie z ktorym w umowach konsumenckich ocena postanowien umownych pod katem ich sprzecznosci z dobrymi
obyczajami i naruszenia intereséw konsumenta nie dotyczy postanowien okreslajacych gléwne Swiadczenia stron w
tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaty sformutowane w sposob jednoznaczny.

Zestawiajac ustalenia faktyczne w tym zakresie z uksztaltowanym w orzecznictwie TSUE standardem w zakresie
obowigzkoéw informacyjnych banku wobec konsumenta przy zawarciu tego rodzaju umowy, Sad Apelacyjny podzielil
stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze kredytobiorcy nie zostali wlasciwie poinformowani o ryzyku kursowym,
poniewaz w przedstawianych im symulacjach wykluczono silng deprecjacje waluty krajowej w stosunku do waluty,
w ktoérej pozwany udzielit kredytu, bezpodstawnie zakladajac, ze kurs franka szwajcarskiego moze maksymalnie
wzrosna¢ o 10,88 — 10,90 % w stosunku do kursu z daty zawarcia uméw. Nie jest w ocenie Sadu Apelacyjnego
wystarczajacym uzasadnieniem dla takiej deklaracji analiza historycznych kurséw franka szwajcarskiego z roku
poprzedzajacego zawarcie umowy kredytu. Bank jako przedsiebiorca i podmiot dzialajgcy na rynku finansowym
powinien bowiem zakladac, ze w okresie kilkudziesieciu lat kredytowania moga mie¢ miejsce wydarzenia, w tym
powazne kryzysy ekonomiczne, wplywajace na wzrost kurséw walut obcych i deprecjacje ztotowki. Z tych przyczyn
kredytobiorcy nie dysponowali odpowiednimi informacjami, ktérych powinien udzieli¢ im pozwany tak, aby mogli
podjaé $wiadoma i rozwazna decyzje o zawarciu uméw kredytu. W konsekwencji postanowienia umoéw kredytu, w
ktoérych wystepuje element ryzyka kursowego, a wiec klauzule przeliczeniowe odsylajace w przypadku wyplaty jak i
splaty kredytu do tabel kursowych banku podlegaja ocenie w kontekScie naruszenia dobrych obyczajow i interesow

konsumenta (art. 385" § 1 k.c.), poniewaz nie zostaly sformutowane w sposéb jednoznaczny.

Wedlug art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 warunki umowy zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorca, ktére nie byly
indywidualnie negocjowane, uznaje sie za nieuczciwe, jesli stojac w sprzecznosci z wymogami dobrej wiary, powoduja
znaczaca nierownowage wynikajacych z umowy praw i obowiazkow stron ze szkoda dla konsumenta. W wyroku z dnia
10 czerwcea 2021 1. (C- 776/19, pkt 100-103) TSUE przyjal, ze w $wietle wiedzy i wiekszych Srodkéw, jakimi dysponuje
przedsiebiorca w celu antycypowania ryzyka kursowego, ktére moze urzeczywistni¢ sie w dowolnym momencie w
trakcie obowigzywania umowy, a takze nieobjetego gornym pulapem ryzyka wahan kursé6w wymiany walut, jakim
obcigzaja konsumenta warunki umowne takie jak rozpatrywane w postepowaniu gléwnym, nalezy stwierdzi¢, ze
takie warunki moga prowadzi¢ do znaczacej nierdbwnowagi wynikajacych z danej umowy kredytu praw i obowiazkow
stron ze szkoda dla konsumenta. Obcigzenie konsumenta nieproporcjonalnym do kwoty kredytu dlugoterminowym
ryzykiem zmiany kursu prowadzi do sytuacji, w ktorej zwiekszenie kapitalu pozostalego do splaty w walucie krajowej
nie jest zrbwnowazone ro6znica miedzy stopa oprocentowania waluty obcej a stopa waluty krajowej, przy czym
istnienie takiej r6znicy stanowi dla kredytobiorcy zasadnicza korzy$¢ kredytu denominowanego w walucie obcej. Z



tych przyczyn TSUE przyjal, ze warunki umowy kredytu, przewidujace, iz waluta obca jest waluta rozliczeniowa,
a euro jest walutg splaty, i powodujace skutek w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego przez
kredytobiorce, moga doprowadzi¢ do powstania znaczgcej nierdbwnowagi wynikajacych z tej umowy kredytu praw
i obowiazkow stron ze szkoda dla konsumenta, jesli przedsiebiorca nie mogl racjonalnie oczekiwaé, przestrzegajac
wymogu przejrzystoSci w stosunku do konsumenta, iz ten konsument zaakceptowalby, w nastepstwie indywidualnych
negocjacji, nieproporcjonalne ryzyko kursowe, ktére wynika z takich warunkéw (pkt 103 wyroku TSUE z dnia 10
czerwca 2021r., C-776/19, L.).

Przytoczone stanowisko Sad Apelacyjny podziela, uznajac ze w ustalonym stanie faktycznym umowne klauzule
indeksacyjne, obcigzajace konsumenta nieograniczonym ryzykiem zmiany kursu waluty indeksacji kredytu sa

sprzeczne z dobrymi obyczajami i w sposob razacy naruszaja interes powodéw jako konsumentéw (art. 385" § 1 k.c.).

Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem pozwanego, ze usuniecie z umoéw niedozwolonych postanowien okreslajacych
zasady przeliczenia waluty krajowej na walute indeksacji kredytu, nie spowoduje upadku umoéw, ktére nadal moga
by¢ wykonywane przy zastosowaniu kursu $redniego NBP franka szwajcarskiego na podstawie art. 358 § 2i 3 k.c.

Kwestionowane przez powod6éw postanowienia umoéw kredytu, obejmuja bowiem nie tylko zasady przeliczania
kursow walut, ale takze zapisy, ktére wprowadzaja do umowy ryzyko kursowe i wbrew stanowisku pozwanego
stanowig klauzule okreslajaca glowne $wiadczenia stron wedlug terminologii krajowej (,,gléwny przedmiot umowy”
w terminologii dyrektywy). Klauzula ryzyka walutowego (klauzula wymiany) stanowi zatem essentialium negotii
umowy kredytu indeksowanego. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 wrze$nia 2020 r., I CSK 556/18, L.,
stwierdzil, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule, a zatem takze
klauzule zamieszczone we wzorcach umownych ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslaja gléwne $wiadczenie
kredytobiorcy. W konsekwencji w ten sposob nalezy tez ocenic postanowienie (cze$¢ postanowienia) stanowigce cze$é
mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposdb oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego.

Z orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwoéci mozna wnosi¢, ze za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu
»glownego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady Wspolnot Europejskich 93/13/EWG z dnia
5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy uwazac te, ktore okreslaja
podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja te umowe. Za takie uznawane
s3 m.in. postanowienia, ktore wiaza sie z obciazeniem kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i
zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (por. np. wyroki: z dnia 14 marca 2019 r., C — 118/17 czy z
dnia 3 pazdziernika 2019 r., C — 260/18). Klauzula waloryzacyjna zwigzana jest z samym charakterem zobowigzania
dluznika, wspolokresla je, a przez to powinna by¢ traktowana jako gléwny element umowy kredytowe;j.

Nalezy podkresli¢, ze skoro klauzule umowne, ktorych elementem jest ryzyko kursowe, okreslaja gléwne $§wiadczenia
stron, to ich eliminacja z uméw musi prowadzi¢ do ich upadku. Ich utrzymanie w pozostalym zakresie nie jest mozliwe
bez postanowien okre$lajacych glowne §wiadczenia stron. Przyjecie przeciwnego stanowiska, prezentowanego przez
pozwanego, nie prowadziloby do usuniecia ryzyka kursowego, poniewaz mechanizm waloryzacji kredytu do waluty
obcej nadal mialby zastosowanie, a jego elementem jest ryzyko zmiany kursu waluty obcej, ktora stanowi miernik
waloryzacji w konstrukeji kredytu indeksowanego. Ochrona konsumenta przed nieuczciwymi warunkami umowy
bylaby wowczas iluzoryczna. Przedstawiony poglad znajduje potwierdzenie w wykladni przepiséw dyrektywy 93/13
w wyroku TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r. (C-260/18, pkt 44), zgodnie z ktoéra, skoro klauzule dotyczace
ryzyka wymiany okreslaja gléwny przedmiot umowy kredytu, obiektywna mozliwo$¢ utrzymania obowiazywania
umowy kredytu wydaje sie niepewna. TSUE odrzucil w tym wyroku koncepcje redukeji utrzymujacej skutecznoéé
niedozwolonego postanowienia poprzez jego uzupelnienie na podstawie art. 56 k.c. ustalonym zwyczajem. W
konsekwencji, w ocenie Sadu Apelacyjnego umowy kredytu jako niewazne (bezskuteczne) ex lege nie wigza stron ze
skutkiem ex tunc, co o0znacza, ze roszczenie powodow o zwrot spelnionego przez nich §wiadczenia w postaci splaconych
rat kredytu jest zasadne w $wietle art. 410 k.c.



Przedstawionej oceny prawnej nie podwaza zmiana stanu prawnego w wyniku nowelizacji prawa bankowego ustawa
z dnia 29 lipca 2011 r. (Dz.U. Nr 165, poz. 984), ktéra dodano do art. 69 tej ustawy ust. 2 pkt g4a i ust. 3.
Znowelizowane przepisy nalozyly na banki obowigzek wskazania w umowie szczegdltowych zasad okreslania sposobow
i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegélnoéci wyliczana jest kwota kredytu,
jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu (art. 69
ust. 2 pkt 4a prawa bankowego). Ponadto przyznano kredytobiorcom prawo do splaty kredytu w walucie indeksacji
(art. 69 ust. 3 prawa bankowego). W ocenie Sadu Apelacyjnego wskazane przepisy nie moga doprowadzi¢ do
konwalidacji umowy niewaznej (bezskutecznej) ab initio i z mocy prawa. Ponadto — jak wyzej wskazano -naruszenia
dobrych obyczajow i interesow konsumenta nalezy upatrywac nie tylko w sposobie indeksacji polegajacym na
stosowaniu kursu waluty ksztaltowanego dowolnie przez bank w jego tabelach kursowych, ale takze w przerzuceniu
na kredytobiorce nieograniczonego ryzyka kursowego wpisanego w konstrukcje kredytu denominowanego lub
indeksowanego do waluty obcej w warunkach niedopelnienia przez bank obowigzkow informacyjnych wobec
konsumenta, a w szczegblnosci niewyjasnienia skutkéw ekonomicznych nieograniczonego ryzyka kursowego. W
konsekwencji wskazana nowelizacja prawa bankowego ryzyka tego nie usuwa ani nawet nie ogranicza, pozostaje
ono na niezmienionym poziomie w stosunku do stanu z daty zawarcia umowy. Z tych wzgleddw nie mozna
podzieli¢ stanowiska skarzacego, ze uprawnienie, jakie uzyskali kredytobiorcy w postaci mozliwoéci splaty kredytu w
walucie indeksacji, wyczerpuje instrumenty ochrony prawnej konsumentéw przed nieuczciwymi klauzulami ryzyka
kursowego.

Z faktu rozpoczecia przez powodow splaty naleznoéci w CHF nie da sie wyprowadzi¢ wniosku, by strony dokonaly
odnowienia, a zamiaru umorzenia istniejacego zobowiagzania nie powinno sie domniemywaé. Cho¢ niekoniecznie
wyrazny, zamiar taki musi by¢ na tyle uzewnetrzniony, by nie powstala watpliwo$¢, czy w ogdle istnial (wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 10 marca 2004 r., IV CK 95/03, Lex nr 84431, z dnia 9 listopada 2006 r., IV CSK 191/06, Lex nr
369173, zdnia 9 stycznia 2008 ., Il CSK 407/07, Lex nr 462284). Brak jest dowodow na potwierdzenie, ze powodowie,
decydujac sie na zmiane waluty splaty, mieli Swiadomos$é abuzywno$ci klauzul, a ich dzialania zostaly ukierunkowane
na przywrocenie tym klauzulom skutecznosci.

W wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 r., C - 19/20 TSUE zawezil usuniecie tylko nieuczciwego elementu umowy
do zobowigzania odrebnego od innych postanowienn umownych, nadto — przy zachowaniu odstraszajacego celu
dyrektywy 93/13, zatem réwniez to orzeczenie nie mialo zastosowania w niniejszej sprawie. Odwolanie sie do wyroku
TSUE z dnia 2 wrze$nia 2021 r. w sprawie C#932/19, (...), rOwniez nie przyniesie pozwanemu oczekiwanych skutkow,
poniewaz odnosi sie on do istotnie odmiennej sytuacji kredytobiorcow na W., gdzie ustawodawca czeSciowo rozwiagzatl
problem wadliwos$ci tzw. kredytéw frankowych. W ustawie nr XXXVIII z 2014 r. stwierdzono — co do zasady -
niewazno$¢ klauzul przewidujacych, ze przy uruchomieniu srodkéw z umowy bedzie stosowany kurs kupna waluty, a
przy splacie dlugu — kurs sprzedazy lub jakikolwiek kurs wymiany waluty inny niz kurs ustalony w chwili uruchomienia
srodkoéw. Warunek dotkniety niewaznoScia jest zastepowany przez postanowienie przewidujace stosowanie zar6wno
w odniesieniu do uruchomienia $§rodkoéw, jak i do ich splaty (w tym splaty rat i wszystkich kosztow, oplat i prowizji
okreslonych w walucie obcej) urzedowego kursu wymiany ustalonego przez Narodowy Bank W.. Oznacza to wylaczenie
mozliwo$ci stwierdzenia niewaznoSci calej umowy z tego wzgledu. Analogiczna sytuacja nie wystepuje w realiach
polskich, gdzie brak jest normy prawnej pozwalajacej na taka konkluzje. Nie jest nim art. 41 prawa wekslowego majacy
zastosowanie jedynie w zobowigzaniach wekslowych.

Generalnie odwolanie sie do art. 358 k.c. nie usuwaloby z umowy postanowien abuzywnych, te bowiem nie odnosza
sie wylacznie do zasad ustalania przez bank kursu CHF i zagadnienia spreadu, lecz do kwestii zasadniczej — ryzyka
walutowego wiagzacego sie z samym faktem zwigzania konsumenta kredytem walutowym. Takiego ryzyka nie usuwa
art. 358 k.c., ktory ponadto nie zostal przez ustawodawce przewidziany jako przepis mogacy zastapi¢ bezskuteczne
postanowienia uméw zawieranych przez profesjonalistow z konsumentami, lecz dotyczy samej mozliwoSci wykonania
waznie zawartej umowy przez spelienie Swiadczenia w walucie polskiej. Z tych samych przyczyn wykluczone jest tez
zastosowanie w sprawie w miejsce postanowien abuzywnych np. art. 24 i 32 ustawy o Narodowym Banku Polskim, jako



majacych charakter ogblny, ktérych ratio legis nie jest zastepowanie luk w umowie wywolanych wyeliminowaniem z
niej postanowien niedozwolonych.

Co do niemoznoS$ci zastgpienia klauzul abuzywnych postanowieniami dotyczacymi kredytu zlotowego czy tez
indeksowanego do §redniego kursu CHF w Narodowym Banku Polskim z uwagi na brak normy prawnej pozwalajacej
na taka operacje, a nadto nieobjecie takiego rozwigzania zgodnym zamiarem stron umowy wypowiedzial sie tez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, Lex nr 2771344.

Poniewaz Sad Apelacyjny usunal wskazywane przez pozwanego zaré6wno w ramach zarzutu naruszenia prawa
procesowego, jak i materialnego, uchybienie w postaci niepouczenia powodéw o konsekwencjach upadku uméw,
w nastepstwie czego powodowie Swiadomie zdecydowali, ze chca ich upadku, nie moze by¢ watpliwosci, iz umowy
ostatecznie staly sie bezskuteczne.

Zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w uchwale 7 sedziéw Sadu Najwyzszego - zasadzie prawnej z dnia 7 maja 2021
r. (IIT CZP 6/21, L.) jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigza¢, konsumentowi i
kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o zwrot $wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy
(art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.). Kredytodawca moze zadaé zwrotu Swiadczenia od chwili, w ktérej umowa
kredytu stala sie trwale bezskuteczna. Z uwagi na sankcje bezskutecznoSci umowy ex tunc ze wzgledu na brak
mozliwo$ci jej utrzymania po eliminacji abuzywnych postanowien, przy kwalifikacji $wiadczenia powoddéw jako
nienaleznego najbardziej odpowiednia kondykeja sposréd wymienionych w art. 410 § 2 k.c. jest condictio sine causa.
Zachodzi ona wowczas, gdy czynno§¢ prawna zobowigzujgca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po
spelnieniu Swiadczenia. Z bezwzgledna niewazno$cia czynno$ci prawnej nalezy zrownac¢ bezskuteczno$é umowy ze

skutkiem ex tunc z uwagi na niedozwolony w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. charakter postanowien okreslajacych gléwne
Swiadczenia stron. Takie stanowisko wyrazane jest rowniez w doktrynie. Podkreéla sie, ze ze wszystkich kondykcji
skonstruowanych w art. 410 k.c. wlagnie condictio sine causa najlepiej odpowiada przypadkom $wiadczen spelnionych
na podstawie klauzul abuzywnych (zob. np. P. Ksiezak, w: Osajda, Kodeks cywilny. Komentarz, t. II, 2017, s. 372).

W konsekwencji finalnie prawidlowa jest ocena prawna Sadu Okregowego, ktdry przyjal, ze umowy nie wigza stron
ex tune, a wiec pozwany powinien zwrdci¢ powodom spelnione przez nich w wykonaniu tej umowy $wiadczenia
pieniezne.

Na przeszkodzie uwzglednieniu powodztwa nie stal art. 411 pkt 2 k.c., poniewaz dotyczy przypadkéow spelnienia
Swiadczenia przez podmioty majace jedynie moralny obowiazek §wiadczenia, np. wynikajacy z relacji rodzinnych, nie
za$ kazdej sytuacji, gdy doszto do spelnienia $wiadczenia mimo braku podstawy prawnej (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 21 wrze$nia 2004 r., II PK 18/04, OSNAPiUS 2005, Nr 6, poz. 84). Chodzi tu wiec o wypadki szczegélne,
nie za$ Swiadczenie na podstawie niewaznych umoéow cywilnoprawnych. Nie ma zreszta potrzeby odwolywania sie
do tego przepisu, skoro bankowi stuza instrumenty prawne np. potracenie, za pomoca ktorych moze dochodzi¢ od
powodow zwrotu przekazanych mu Srodkéw pienieznych. Ten ostatni argument przemawia tez za odrzuceniem tezy o
sprzecznos$ci rozstrzygniecia uwzgledniajacego powodztwo z konstytucyjnymi zasadami proporcjonalnoéci i pewnosci
prawa. W oczywisty sposob nie zachodzi tez wypadek przewidziany w art. 411 pkt 1 i 4 k.c., poniewaz powodowie
spelniali $wiadczenia wynikajace z umoéw przed ich upadkiem.

Powyzsze oznacza bezzasadno$¢ pozostalych zarzutow naruszenia prawa materialnego.

W tym miejscu wskazaé nalezy na obowigzek informacyjny sadéw wobec konsumenta, ktory oznacza, ze sady powinny
udzielaé konsumentowi w procesie stosownych informacji, jezeli na podstawie przebiegu postepowania nabraly
watpliwosci, czy konsument zdaje sobie sprawe ze skutkow przyszlego orzeczenia uwzgledniajacego jego powodztwo.
Obowiazek informacyjny sadu aktualizuje sie szczeg6lnie wowcezas, gdy upadek umowy moglby przyniesc¢ takze
niekorzystne skutki dla konsumenta. W niniejszym postepowaniu powodowie zostali pouczeni o konsekwencjach
upadku umowy w wykonaniu zarzadzenia z dnia 2 listopada 2022 r. i mimo to §wiadomie zdecydowali sie skorzystaé
z ochrony, domagajac sie stwierdzenia niewazno$ci uméw czyli ich upadku vide: o$wiadczenie powoddéw z dnia



4 listopada 2022 r.). W ocenie Sadu Apelacyjnego powodowie podjeli u§wiadomiona decyzje, iz chca skorzystaé
z ochrony konsumenckiej, przy czym za date tej decyzji uznaé nalezy 4 listopada 2022 r. (czyli date ich pisma
w tej kwestii k 680), poniewaz dopiero woéwczas w sposdb niebudzacy watpliwosci przedstawili stanowisko co do
upadku umowy. Przedsadowe wezwania do zaplaty byly dwojakie — zar6wno oparte na niewaznoSci umoéw, jak i
na bezskutecznoSci poszczego6lnych ich postanowien z zalozeniem dalszego obowiazywania kontraktéw. Konstrukcja
pozwu rowniez dopuszczala bowiem ich dalsze obowigzywanie, skoro powodowie domagali sie w roszczeniu
ewentualnym zwrotu nadplaty. Z uwagi na brak jednoznacznego stanowiska powodéw co do dalszego obowiazywania
umo6w odsetki za okres od dnia wniesienia pozwu byly wiec nienalezne, a Sad Okregowy, zasadzajac je, naruszy! art.
455 k.c. i art. 481 § 1 k.c. Wprawdzie pozwany w apelacji nie podnidst zarzutow w tej mierze, ale sad odwolawcezy ma
obowiazek z urzedu skontrolowa¢ stosowanie prawa materialnego przez sad pierwszej instancji.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zobowiazanie pozwanego stalo sie wymagalne dopiero po zlozeniu przez powodow
powyzszego o$wiadczenia i odsetki dla powodéw bylyby nalezne od dnia nastepnego, gdyby nie podniesiony
przez skarzacego zarzut zatrzymania, ktory okazal sie shuszny, a jego uwzglednienie w polaczeniu z dostrzezonym
uchybieniem w odniesieniu do nalezno$ci odsetkowej doprowadzilo do dalszej zmiany zaskarzonego wyroku na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny w obecnym skladzie podziela poglad wyrazony w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 7 marca 2014 r. (IV CSK 440/13, L.), ze umowa kredytu jest umowa wzajemna. Zobowigzanie
kredytodawcy do udostepnienia Srodkéw pienieznych jest odpowiednikiem zobowigzania kredytobiorcy do zaplacenia
oprocentowania i prowizji. Z tych wzgledéw znajduja do niej zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego o skutkach
wykonania i niewykonania zobowigzan z umoéow wzajemnych (art. 487 k.c. i nast.). Wedlug art. 496 k.c., jezeli
wskutek odstgpienia od umowy strony maja dokonaé zwrotu §wiadczen wzajemnych, kazdej z nich przystuguje prawo
zatrzymania, dopoki druga strona nie zaofiaruje zwrotu otrzymanego $wiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia
o zwrot. Przepis ten stosuje sie odpowiednio do niewazno$ci umowy (art. 497 k.c.), a z takim skutkiem umowy
kredytu zawartej przez strony mamy do czynienia w rozpoznawanej sprawie. W pi§miennictwie wskazuje sie, ze
korzystaé z prawa zatrzymania wynikajacego z art. 496 k.c. mozna nie wcze$niej, niz w sytuacji, w ktorej druga strona
wezwie do zwrotu spelnionego §wiadczenia. Za dopuszczalno$cia stosowania prawa zatrzymania (art. 496 k.c. w zw.
z art. 497 k.c.) w relacjach miedzy stronami umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej po stwierdzeniu jej
niewaznosci czy trwalej bezskuteczno$ci opowiedzial sie rowniez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 16
lutego 2021 . (III CZP 6/20, L.), wskazujac, ze stanowi ono instrument, ktéry moze zapobiec zagrozeniom zwigzanym
z niewyplacalnosScia jednego z obustronnie wzbogaconych. Wyjasnil, ze wbrew pozorom mozliwoéci skorzystania z
tego prawa (co wymaga zlozenia o§wiadczenia woli) nie przekresla stwierdzenie, ze w zakresie, w jakim splaty kredytu
stanowia jedynie zwrot kapitalu (bez odsetek), nie moga by¢ traktowane jako $wiadczenie wzajemne wzgledem
oddania przez bank tego kapitalu do dyspozycji kredytobiorcy (jest nim zobowiazanie kredytobiorcy do zaplacenia
oprocentowania i prowizji - por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2014 r., IV CSK 440/13, niepubl., z dnia
7 marca 2017 1., II CSK 281/16, Glosa 2018, nr 2, s. 74). Z punktu widzenia art. 497 k.c. w zwigzku z art. 496 k.c.
obowiazek zwrotu wykorzystanego kapitatu jest - w relacji do obowiazku oddania Srodkéw pienieznych do dyspozycji
kredytobiorcy - czym$ wiecej niz zobowigzaniem do §wiadczenia wzajemnego (ma charakter bardziej podstawowy niz
obowiazek zaplaty oprocentowania czy wynagrodzenia), a nie czym$ mniej, co uzasadnia zastosowanie tego przepisu
takze w tym przypadku (w celu zabezpieczenia roszczenia restytucyjnego banku) z odwolaniem do rozumowania a
minori ad maius.

Realizacja prawa zatrzymania polega na zlozeniu wierzycielowi stosownego o$wiadczenia woli o skorzystaniu z
tego prawa, ktore to o$wiadczenie ma charakter prawoksztaltujacy i powoduje zmiane dotychczasowej sytuacji
prawnej stron. O$wiadczenie uprawnionego z tytulu prawa zatrzymania moze zostaé zlozone w dowolnej formie.
W orzecznictwie przyjeto, ze powolanie sie na prawo zatrzymania moze nastapi¢ zarébwno w sposéb wyrazny, jak i
dorozumiany. Warunkiem skuteczno$ci zarzutu opartego na prawie zatrzymania jest tez konkretyzacja roszczenia
bedacego jego podstawa i okreslenie jego zakresu, a w przypadku zobowiazan pienieznych takze jego sumy przez
wyrazenie jej w pieniadzu lub wskazanie przeslanek do ustalenia jej wysokoSci (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 24 listopada 1999 r., I CKN 225/98, L.). Zgloszony w rozpoznawanej sprawie zarzut zatrzymania oparty
na o$wiadczeniach woli pozwanego zlozonych powodom w pismach z dnia 18 lipca 2022 r. wymagania te spelnia.



Pozwany skonkretyzowal przyslugujaca mu wobec powodoéw wierzytelnosci o zwrot réwnowartoSci wyplaconego
kapitalu kredytu (k 668 i 671). W przeciwienstwie do zarzutu potracenia zgloszenie zarzutu zatrzymania nie jest
uzaleznione od wymagalnoSci roszczenia nim objetego, poniewaz prawo zatrzymania shuzy zabezpieczeniu zadania,
a nie jego wyegzekwowaniu.

Okoliczno$é, ze naleznosci kredytu zabezpieczaja hipoteki, nie stoi na przeszkodzie uwzglednieniu zarzutu
zatrzymania, bowiem konsekwencja ustalenia niewazno$ci umoéw bedzie upadek zabezpieczenia w postaci hipotek na
nieruchomoéci.

Nalezy zaaprobowaé stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 7 stycznia 2005 r. (IV CK 204/04, L.
), ze wymagalno$¢ zobowiazania nie zachodzi, gdy dluznik dysponuje zarzutem hamujacym roszczenie wierzyciela,
a takim zarzutem jest niewatpliwie zarzut zatrzymania. Skuteczne skorzystanie przez strone z prawa zatrzymania
wzajemnego Swiadczenia pienieznego wylacza op6znienie w spelnieniu tego §wiadczenia (tak tez Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 31 stycznia 2002 r., IV CKN 651/00, OSNC 2002, nr 12, poz. 155). Poniewaz powodowie otrzymali
o$wiadczenia pozwanego o skorzystaniu z prawa zatrzymania w dniu 27 lipca 2022 r., a definitywna wole upadku
umow zglosili w piSmie z dnia 4 listopada 2022 r. odsetki za op6znienie w spelieniu §wiadczenia przez pozwanego
nie byly im nalezne. W tym miejscu podkresli¢ trzeba, ze z protokolu przestuchania powodéw w drodze pomocy
prawnej nie wynika, by wowczas stosowne pouczenie uzyskali, a powodd w ogole nie wypowiadal sie co do swojej woli
w odniesieniu do dalszego obowigzywania badz upadku umoéw.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalil powddztwo o zaplate odsetek
ustawowych za opdznienie od zasgdzonych kwot, zastrzegajac jednak pozwanemu prawo powstrzymania sie ze
spelieniem $wiadczenia zasgdzonego na rzecz powodow zaskarzonym wyrokiem do czasu zaofiarowania przez nich
zwrotu kwot kapitalu odrebnie z kazdej umowy. W pozostalej czeéci apelacja pozwanego zostala oddalona jako
bezzasadna.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny orzekt jak w sentencji wyroku na mocy art. 385 k.p.c. i art. 386 § 1 k.p.c. oraz o
kosztach postepowania apelacyjnego na mocy art. 100 k.p.c. w zwiazku z art. 108 § 1 k.p.c. Powodowie wygrali proces
co do zasady i co nalezno$ci gléwnej, jednoczes$nie pozwany skutecznie zlozyl w postepowaniu apelacyjnym zarzut
zatrzymania, dlatego Sad Apelacyjny za celowe uznal wzajemne zniesienie kosztoéw postepowania apelacyjnego..
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