Sygn. akt I ACa 267/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrze$nia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczaca: Sedzia Anna Straczynska
Protokolant:Malgorzata Brych

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2022 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) N. z siedzibg w K.

przeciwko A. K.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 21 grudnia 2021 r., sygn. akt I C 901/21

I. oddala apelacje;

II. zasagdza od (...) N. z siedzibq w K. narzecz A. K. kwote 8100 zl (osiem tysiecy sto zlotych) tytutem
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Anna Straczynska

Sygn. akt I ACa 267/22

UZASADNIENIE

Pozwem o zaplate w postepowaniu nakazowym z dnia 09 wrzeénia 2019 r. U. N. w K. domagal sie zasadzenia od
A. K. kwoty 345.281 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdzZnienie, liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty oraz kosztami zastepstwa procesowego, przy okreéleniu ograniczenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej do
nieruchomo$ci gruntowe;j objetej ksiega wieczysta o numerze (...), stanowigcej wlasnosé¢ A. K.. W uzasadnieniu pozwu
wskazano, ze w dniu 18 maja 2007 r. A. K. zawarla z (...) Bank S.A. umowe kredytu o nazwie ,kredyt hipoteczny nr
(...)”. Wobec niedotrzymania przez A. K. warunkdw okreslonych w umowie kredytowej, (...) Bank S.A. wypowiedzial w
dniu 15 maja 2009 r. umowe kredytu i postawil kredyt w stan natychmiastowej wymagalnosci. Na podstawie umowy
sprzedazy wierzytelnoSci z dnia 29 listopada 2019 r. (...) Bank S.A. przeni6slt na powoda wierzytelno$é przystugujaca
mu z tytulu umowy kredytu. Fundusz wskazat tez, ze domaga sie zaplaty naleznos$ci gléwnej w wysokoéci 286.738,95
z}, wraz z odsetkami ustawowymi w kwocie 58.542,05 zl naliczonymi w okresie 3 lat poprzedzajacych zlozenie pozwu.

Nakazem zaplaty wydanym w dniu 17 wrzeénia 2019 r. w postepowaniu nakazowym Sad Okregowy w Warszawie
uwzglednil pow6dztwo w calosci.



W zarzutach od nakazu zaplaty, A. K. wniosla o uchylenie nakazu zaplaty w calosci i oddalenie powodztwa jako
niezasadnego, a takze o zasadzenie kosztow postepowania. W jej ocenie Fundusz (...) nie udowodnil swojego
roszczenia ani co do zasady, ani co do wysokoSci. Pozwana zakwestionowala rowniez wazno$¢ umowy bankowej
i podniosta zarzut braku legitymacji czynnej procesowej powoda. A. K. podniosla réwniez brak skutecznego
wypowiedzenia umowy bankowej, skutkujacy brakiem wymagalnoSci dochodzonego roszczenia i niewykazanie
wysoko$ci §wiadczenia.

Wyrokiem z dnia 21 grudni 2021 r. Sqd Okregowy w Warszawie uchylil nakaz zaplaty z dnia
17 wrzesnia 2019 r. w calosci (pkt I), oddalil powodztwo (pkt II), zasaqdzil od powoda na rzecz
pozwanej kwote 11.817 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania (pkt III) oraz zasadzil od Funduszu
na rzecz Skarbu Panstwa kwote 12.948 zl tytulem nieuiszczonej czesci oplaty od pozwu (pkt IV).

Powyzszy wyrok zapadl w oparciu o nastepujace ustalenia i rozwazania:

W dniu 18 maja 2007 r. pozwana zawarla z (...) Bank S.A. umowe kredytu ,kredyt hipoteczny nr (...)”. W celu
zabezpieczenia wierzytelnoSci z tytulu udzielonego kredytu na nieruchomosci pozwanej, dla ktorej Sad Rejonowy w
P.prowadzi ksiege wieczysta nr (...), zostala ustanowiona hipoteka umowna kaucyjna na rzecz banku. Z uwagi na
zadluzenie w splacie kredytu bank w dniu 13 sierpnia 2009 r. wystawil bankowy tytul egzekucyjny na tgczng kwote
314.727,71 z}. Postanowieniem z dnia 03 marca 2010 r. Sad Rejonowy w P. w sprawie sygn. akt I Co 1752/09 nadat
klauzule wykonalnosci bakowemu tytulowi egzekucyjnemu. Toczylo sie postepowanie egzekucyjne.

W dniu 29 listopada 2018 r. (...) Bank S.A. i (...) N. zawarli umowe przelewu wierzytelno$ci. Fundusz kierowal do A.
K. pisma, w ktérych poinformowal ja o zmianie wierzyciela, przeniesieniu hipoteki i wzywal do zaplaty, w pierwszym
piSmie kwoty 480.535,49 zl, a w drugim 489.169,09 zl.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie ztozonych do akt sprawy dokumentéw. Sad w caloéci dat
im wiare, albowiem brak bylo podstaw do kwestionowania ich wiarygodnosci z urzedu. Sad I instancji pominal wnioski

dowodowe przedstawione w zarzutach od nakazu zaplaty, na podstawie art. 235 > § 1 k.p.c., z uwagi na to, iz ciezar
dowodu okolicznos$ci na ktére zostaly one powotane spoczywal na stronie przeciwnej, tym samym ich dopuszczenie
jedynie przedluzyloby bezpodstawnie postepowanie w sprawie.

Wobec powyzszych ustalen i oceny dowodéw, Sad Okregowy uznal, ze nakaz zaplaty podlegal uchyleniu, a pow6dztwo
oddaleniu w calo$ci.

W pierwszej kolejnosci Sad wskazal, iz powo6d nie udowodnil skutecznoéci przelewu, a tym samym swojej legitymacji
czynnej, co samo w sobie skutkowalo oddaleniem powddztwa. Zdaniem Sadu Okregowego skutecznos$ci cesji nie
powinno sie domniemywa¢é tylko na tej podstawie, ze powod dysponuje kopiami dokumentow zrédtowych. Sad
dla weryfikacji wazno$ci umowy przelewu musi mie¢ mozliwo§é zapoznania sie z jej pelng treécia, z ewentualnym
ukryciem danych takich jak cena, jesli jej znajomo$¢ nie jest konieczna dla oceny prawidlowo$ci umocowania oséb
podpisujacych umowe. Zlozona przez Fundusz fragmentaryczna kopia umowy nie odpowiadajaca oryginalowi, wbrew
treéci poSwiadczenia nie moze by¢ uznana za dokument, a tym samym przejécie wierzytelno$ci wobec pozwanego na
powodowy Fundusz nie zostalo udowodnione.

Niezaleznie od powyzszego, zdaniem Sadu, pow6d nie udowodnil wysoko$ci dochodzonego roszczenia, poniewaz
kwoty nalezno$ci gléwnej (286.738,95 zt i 58.542 zl odsetek) nie zostaly potwierdzone jakimkolwiek dokumentem.
Z bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 13 sierpnia 2008 r. nie wynika, aby na zadluzenie pozwanej sktadaly sie
dochodzone w niniejszym postepowaniu kwoty, oraz sposéb ich konstrukeji, jak i wyliczenia. Powdd nie przedstawit
szczegblowego rozliczenia splaty kredytu, jak i nie wskazal nawet za jaki okres i wedlug jakiej stopy procentowej (...)
Bank S.A, a nastepnie powdd wyliczyl odsetki. Na podstawie zaoferowanego materialu dowodowego nie wiadomo
w jaki sposob ksztaltowalo sie zadluzenie pozwanej, tj. jakich dokonywala wplat na poczet splaty kredytu, a przede
wszystkim jak byly one zaliczane. Z tych wzgledéw w ocenie Sadu powod nie udowodnil wysokos$ci dochodzonego



roszczenia. Fakt, ze wskazana wysoko$¢ zaleglego kapitalu jest nizsza od kapitalu kredytu nie oznacza jeszcze
udowodnienia roszczenia co do wysokoSci. Jak podniosta strona pozwana, by obciazy¢ ja obowiazkiem udowodnienia
faktow niweczacych twierdzenia powoda takich jak wysoko$é splat, roszczenie powinno by¢ wykazane w sposéb
poddajacy sie weryfikacji, a nie jedynie okreslone golostownie przez powoda.

Sad przypomnial, ze zgodnie z treécia art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na stronie, ktéra z tego faktu
wywodzi skutki prawne. W mys$l art. 232 k.p.c., strony sa obowiazane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z
ktorych wywodza skutki prawne. Sad moze dopuéci¢c dowod niewskazany przez strone. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze
samo twierdzenie strony nie jest dowodem, a twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy okoliczno$ci (art. 227 k.p.c.)
powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2001
r., sygn. akt I PKN 660/00).

Sad Okregowy nie znalazt podstaw do dzialania z urzedu w celu poszukiwania dowodéw, na poparcie
twierdzen powoda, w sytuacji, gdy strona powodowa jest profesjonalnym przedsiebiorca, trudniacym sie obrotem
wierzytelno$ciami i byla reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, bedacego radca prawnym. Sad
podzielil poglad, wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r. (V CKN 175/00) iz dzialanie
sadu z urzedu moze prowadzi¢ do naruszenia prawa do bezstronnego sadu i odpowiadajacego mu obowiazku
przestrzegania zasady réwnego traktowania stron (art. 32 ust. 1 i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP). W uzasadnieniu
powolanego orzeczenia wyrazono stanowisko, iz ani w toku postepowania dowodowego, ani po wyczerpaniu wnioskoéw
dowodowych stron, sad nie ma obowigzku ustalania, czy sprawa jest dostatecznie wyjasniona do stanowczego
rozstrzygniecia stosunku spornego i nieaktualny jest juz nakaz uzupelniania z urzedu udzielanych przez strony
wyjaénien i przedstawianych przez nie dowodéw jak i dokonywania oceny stopnia wyjasnienia sprawy. Powolanie
dowodu przez sad z urzedu moze by¢ korzystne dla jednej ze stron, niekorzystne natomiast dla strony przeciwne;.
Przestrzegajac zasady rownosci stron, winien, o ile chodzi o powolywanie dowodow, przestrzegaé rowniez zasady
kontradyktoryjnoSci, stosownie do ktérej strona moze m.in. powolywaé¢ dowody i wypowiadaé sie co do dowodéw
powolanych przez przeciwnika. Sad powinien zatem przede wszystkim dbaé o to, aby kazda ze stron taka mozliwoéc
uzyskala. Dzialanie przez sad z urzedu nie moze prowadzi¢ do zastepowania strony w spelnieniu jej obowiazkow i
moze mie¢ miejsce tylko w szczegoblnie wyjatkowych sytuacjach. Sad nie dopatrzyl sie podstaw do uznania za taka
sytuacji stron w niniejszej sprawie.

Dalej Sad wskazal, ze zgodnie z brzmieniem art. 493 § 4 k.p.c., po przeprowadzeniu rozprawy sad wydaje wyrok, w
ktérym nakaz zaplaty w caloSci lub w czedci utrzymuje w mocy albo go uchyla i orzeka o zadaniu pozwu badz tez
postanowieniem uchyla nakaz zaplaty i pozew odrzuca. W konsekwencji nieudowodnienia przez powoda zasadno$ci
swojego roszczenia ani co do zasady, ani co do wysoko$ci, Sad orzekt jak w pkt I i IT wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. obciazajac nimi
powoda, jako strone przegrywajaca w calo$ci niniejszy proces. O obowigzku poniesienia kosztow sadowych, tj. czesci
oplaty sadowej od pozwu przez powoda Sad orzekl majac za podstawe art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 98 k.p.c.

Z wydanym wyrokiem nie zgodzila sie strona powodowa, ktéra zaskarzyla orzeczenie w caloéci, wskazujac na
naruszenie:

- prawa materialnego, tj. art. 3 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece przez jego niezastosowanie i przyjecie,
ze strona powodowa nie udowodnila skutecznego nabycia wierzytelnosci, w sytuacji gdy domniemanie prawne
wynikajace z w/w przepisu dziala jednoznacznie na korzy$¢ strony powodowej,

- przepis6w postepowania, tj.

1. art. 232 zd. 1 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. przez przyjecie, Ze strona powodowa nie udowodnita wysoko$ci dochodzonej
kwoty, wynikajacej z niesplaconego kapitalu, w sytuacji gdy przedlozone zostaly dokumenty w postaci wypowiedzenia
umowy przez bank i bankowego tytulu egzekucyjnego, ktore szczegdlowo okreslaja wysokoéé zobowigzania pozwanej



i uwzgledniaja nalezno$é glowng oraz odsetki wzgledem wierzyciela pierwotnego, a takze w sytuacji przedstawienia
dowodu z rozmowy telefonicznej z pozwana, podczas ktérej pozwana uznala swéj dlug wzgledem powodki do kwoty
przewyzszajacej zadana kwote niesplaconego kredytu,

2. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddw, przejawiajace sie przyjeciem, ze
przedstawione przez powoda dokumenty nie dowodza zasadnoSci roszczenia, podczas gdy dokumenty te pozwalaja
na weryfikacje poprawnoéci ich wystawienia,

3. art. 233 § 1 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego wykazujacego
sprzeczno$c¢ twierdzen strony pozwanej wyrazonych w toku postepowania pierwszoinstancyjnego z jej twierdzeniami
i oéwiadczeniami skladanymi na etapie przedsadowym, w szczegdlnoéci w trakcie rozmowy telefonicznej z dnia 28
stycznia 2020 r., co mialo istotny wplyw na wynik sprawy, albowiem doprowadzilo do uznania, ze okolicznosci
podnoszone przez powoda nie zostaly przez pozwana przyznane, a dochodzona kwota nie zostala udowodniona,

4. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 327" § 1 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z nagrania rozmowy telefonicznej z dnia
28 stycznia 2020 r. na okoliczno$¢ uznania dlugu przez pozwang oraz poprzez niewskazanie przyczyny i podstawy
pominiecia tegoz dowodu w uzasadnieniu, co skutkuje niemozno$cia kontroli merytorycznej,

5. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow przejawiajace sie przyjeciem, ze umowa
cesji wierzytelno$ci wraz z zalgcznikiem nie dowodzi przejécia wierzytelnosci pozwanej na powoda ani posiadanej
legitymacji czynne;.

Ponadto strona powodowa zarzucila blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na pominieciu faktu uznania przez
pozwang dtugu, co bylo konsekwencja nieprzeprowadzenia przez sad dowodu z nagrania rozmowy telefoniczne;j.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, strona powodowa wniosla o zmiane wyroku i zasadzenie dochodzonej kwoty wraz
z odsetkami oraz zmiane orzeczenia rowniez w zakresie kosztow postepowania i zasgdzenie kosztoéw postepowania
odwolawczego.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji.

Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:

Apelacja strony powodowej, cho¢ zawierala jeden trafny zarzut, nie mogta spowodowa¢ zmiany prawidlowego
orzeczenia, wydanego przez Sad I instancji.

Sad Apelacyjny w pelni podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy oraz dokonang na ich
podstawie ocene prawna, choé¢ nie w pelni odno$énie kwestii legitymacji procesowej. Ustalenia, stanowigce podstawe
rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji, jako nie budzace watpliwoSci i zastrzezen, wszechstronne i wyczerpujace, Sad
Okregowy przyjmuje jako podstawe wlasnego rozstrzygniecia nie widzac tym samym podstaw do uznania, ze doszlo
do naruszenia przepisOw postepowania wskazanych w érodku zaskarzenia.

Brak jest przede wszystkim podstaw do stwierdzenia, ze doszlo do naruszenia art. 233 k.p.c. Przypomnie¢ w tym
miejscu nalezy, ze Sad pierwszej instancji ocenia wiarygodno$¢ i moc zebranego materiatu dowodowego wedlug
wlasnego przekonania uwzgledniajac zasady logicznego rozumowania wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
oraz zasady postepowania dowodowego. Aby zatem moc skutecznie postawié zarzut naruszenia przepisu art. 233
k.p.c. nalezaloby wykazaé ewidentne naruszenie przez organ orzekajacy ktorejkolwiek z tychze zasad. Sama polemika
i zajecie innego stanowiska w oparciu o ten sam material dowodowy nie sa przekonujace.

Jak juz wspomniano Sad odwolawczy inaczej ocenia kwestie legitymacji procesowej powoda i w tej materii uznaje,
ze sad I instancji nie mial racji, bowiem powod mial i ma prawo skutecznie domagac sie zaplaty od powodki. Przede
wszystkim dlatego, ze jest wierzycielem rzeczowym i zostal wpisany do KW prowadzonej dla nieruchomo$ci pozwane;j.
Trafnie powoluje sie strona powodowa na domniemanie wynikajace z przepisu art. 3 ustawy o ksiegach wieczystych



i hipotece i wskazuje, ze nalezy przyjmowadé, iz wpisy w ksiedze sa zgodne z rzeczywistym stanem prawnym. Prawo
do wystepowania z zagdaniem zaplaty jako wierzyciel potwierdzil Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 24 sierpnia 2011
r. — IV CSK 570/10 czy z dnia 12 wrze$nia 2019 r. — V CSK 267/18, jak tez z dnia 20 lutego 2020 r. — IV CSK
537/18). Juz sam fakt wpisu do ksiegi wieczystej potwierdza legitymacje wierzyciela do dochodzenia przystugujacej
mu wierzytelno$ci. Tym samym ocena umowy cesji byta zbedna, cho¢ tu rowniez czeSciowo mozna przyznac¢ racje
powodowi, ze cena za nabycie wierzytelnoSci banku moze stanowié tajemnice handlowa, a dane innych os6b, ktérych
wierzytelnoéci dotyczyla umowa podlegaja ochronie w my$l przepiséw (...). Nalezy tez zwr6ci¢ uwage na okolicznos$é,
ze umowa zostata potwierdzona przez pelnomocnika zawodowego wstepujacego w imieniu funduszu, co oznacza, ze
pelnomocnik widzial oryginal i calo§¢ dokumentu i potwierdza ten fakt.

Niemniej jednak nawet odmienna ocena okoliczno$ci zwigzanej z legitymacja procesowa nie moze doprowadzi¢ do
zmiany wyroku.

Sad Okregowy ma racje, ze powdd nie wykazal wysoko$ci dochodzonej wierzytelnoéci. OczywiScie wiele z zarzutow
pozwanej mozna uznaé za pozorne i zmierzajace do przedluzenia postepowania, jednak kilka z nich zostalo skutecznie
postawionych.

Zasadnicza przyczyna oddalenia powddztwa, a obecnie apelacji jest to, Ze na etapie postepowania przed Sadem
pierwszej instancji nie mozna bylo ustali¢ jaka kwote pozwana miala splaci¢ — wielko$ci tej strona powodowa
nie wykazala ani na date wypowiedzenia umowy, o ile w ogole skutecznie doszlo do takiego wypowiedzenia, ani
na date cesji, ani na date zamkniecia rozprawy. Strona powodowa nie przedlozyla w szczegblnosci istotnego dla
oceny roszczenia harmonogramu splat poszczegblnych rat i zestawienia ich z datami platnosci lub wyegzekwowania
roszczen. Nie bylo przeszkod, aby takie dokumenty — tj. harmonogram poczatkowy, ewentualnie dalsze o ile podlegaly
zmianie i wyciag z konta pozwanej zostaly powodowi dostarczone przez bank, a nastepnie powod mialby material
dowodowy, ktory moglby przedstawic sadowi. Nie bylo tez zadnych przeciwwskazan, aby zawnioskowa¢ o taki dowdd,
by Sad zwrécil sie do banku o nadestanie harmonogramu (harmonograméw) splaty rat kredytu i historii konta
pozwanej. Jest to istotne o tyle, ze nawet sam powod twierdzil, ze cze$¢ kredytu zostala przez A. K. splacona.

Przede wszystkim jednak zabraklo wykazania, ze doszlo do skutecznego wypowiedzenia umowy kredytu. Powod
nie udowodnil, ze wypowiedzenie bylo poprzedzone wezwaniami do zaplaty, ktérych wymagaja przepisy prawa
bankowego i nie wiadomo czy jest zgodne z umowa (czy dotyczy dwdch rat kredytu). Wreszcie tez sam dokument jest
warunkowy, czyli o§wiadczenie nie zostalo zlozone, jesli pozwana cokolwiek po dacie wypowiedzenia wplacila. Brak
harmonogramu splaty i dowodu wezwan do uregulowania naleznoéci przed wypowiedzeniem, jak i tez brak informacji
kiedy wplywaly platnosci, powoduje, ze sad I ani II instancji nie moga uznaé, ze wypowiedzenie jest prawidlowe.
Powyzsze oznacza, iz wierzytelno$¢ moze nie by¢ wymagalna w caloSci i nie mie¢ takiej wysokosci o jakiej mowa w
pozwie, zatem zarzuty pozwanej w tej materii okazaly sie by¢ trafne, co prawidlowo ocenit Sad I instancji. Niniejszym
trzeba uznac, ze zabraklo dowodow w postaci wezwan poprzedzajacych wypowiedzenie oraz wykazania kiedy i jakie
wplaty czynila pozwana na poczet kredytu. Nie jest tez prawda, ze z samego bankowego tytulu egzekucyjnego i umowy
cesji wynika wysoko§é naleznoSci pozwanej. Sad Okregowy wyraznie wskazal, Ze ma watpliwo$¢ nie tylko co do
wysokoSci naleznoéci glownej, ale i odsetek, poniewaz nie wie w jaki sposéb bank naliczal je wcze$niej — czy byly to
odsetki karne wynikajace z umowy czy ustawowe?

Sad Apelacyjny przyjmuje takze, ze wyciag z ksiag rachunkowych funduszu potwierdza fakt dokonania cesji (nabycia
wierzytelnoéci), cho¢ jest to dokument prywatny podlegajacy ocenie jak kazdy inny dowéd, jednak do wykazania
wysokoSci wierzytelno$ci konieczne jest przedstawienie przez fundusz odpowiednich dowodéw, ktérych niewatpliwie
strona powodowa nie przedstawila. Tymi odpowiednimi dowodami w tej sprawie powinien by¢ harmonogram splaty
rat kredytu oraz wykazanie ile i kiedy pozwana wplacala na poczet kredytu.

Sad Apelacyjny podziela takze poglad wyrazony w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 07 pazdziernika 2009 r. w
sprawie o sygnaturze akt III CZP 65/09, ze domniemanie zgodnosci z prawda tre$ci dokumentu w postaci wyciagu z
ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego nie obejmuje faktu istnienia wierzytelnosSci nabytej przez fundusz



sekurytyzacyjny w drodze przelewu. W zwigzku z powyzszym nalezato oprocz kwestii wymaganych z wykazaniem
skutecznego przelewu konkretnej wierzytelno$ci, udowodni¢ réwniez jej wysoko$é. Z samego bankowego tytulu
egzekucyjnego, ani z wyciggu funduszu nie wynika w jaki spos6b obliczono naleznos$¢, od kiedy i jakie liczono odsetki,
a same twierdzenia strony powodowej, niepoparte stosownymi dokumentami budza watpliwos¢ co do prawidlowosci
dokonywanych obliczen. Z ksiegi wieczystej wynika natomiast jedynie gérna granica odpowiedzialnoSci pozwanej i
waluta, co takze nie jest wystarczajgce dla zasadzenia dochodzonej kwoty.

Wreszcie tez nalezy wskazaé¢, ze w zarzutach od nakazu zaplaty pozwana domagala sie okazania oryginaléw
kwestionowanych przez siebie dokumentéw, na co strona pozwana nie zareagowala, a nie bylo przeszkod, aby takie
dokumenty dostarczyla (zwracajac sie o nie do banku) sama lub za po$rednictwem Sadu.

Jesli chodzi o kwestie uznania dlugu, o czym ma Swiadczy¢ zapis nagranej na plycie CD rozmowy, to Sad II instancji
przychyla sie do stanowiska sadu I instancji. Pozwanej nie uprzedzono, ktérego zobowigzania dotyczy rozmowa i
nie wskazano jej jakiej naleznoéci i z jakiego tytulu dotyczy. Z samego potwierdzenia, ze wie iz powinna pewne
kwoty splaci¢ nie wynika ani o jaki kredyt chodzi, ani tez o jakie kwoty. Niezasadny jest tez zarzut, ze rozmowa z
pozwang powinna by¢ potraktowana jako uznanie tego konkretnego dltugu. Istotnie pozwana przyznala, ze wie iz ma
zobowigzanie wzgledem funduszu, jednak nie przyznala ani wysokos$ci ani Zrédla pochodzenia zalegloSci, zatem nie
mozna mowi¢ nawet o uznaniu niewlaSciwym.

Majac powyzsze na uwadze, wobec bezzasadno$ci zarzutéw apelacji (poza jedynym dotyczacym legitymacji
procesowej), podlegala ona oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Konsekwencjg rozstrzygniecia jest orzeczenie zawarte w punkcie drugim o kosztach postepowania, oparte o przepisy
art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. Na zasadzong na rzecz pozwanej kwote zlozylo sie wynagrodzenie jej
zawodowego pelnomocnika, ustalone w wysokosci minimalnej wedlug stawek okre§lonych w rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwoéci.

Anna Straczyniska



