Sygn. akt I ACa 29/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 maja 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: Sedzia Anna Straczynska
Protokolant:Magdalena Turek

po rozpoznaniu w dniu 21 kwietnia 2022 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa U. M.i W. M.

przeciwko Bankowi (...) spélce akeyjnej z siedzibg w W.
o ustalenie i zaplate ewentualnie zaplate i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 17 wrze$nia 2021 r., sygn. akt XXVIII C 2354/21

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od Banku (...) spolki akcyjnej w W. na rzecz U. M. i W. M. lgcznie kwote 8.100 zl (osiem
tysiecy sto zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Anna Straczynska

Sygn. akt I ACa 29/22

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 05 marca 2021 r. U. M. i W. M. domagali sie zasadzenia od Banku (...) SA na swoja rzecz kwoty
183.574,96 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu (tj. od dnia 05 marca
2021 r.) do dnia zaplaty oraz ustalenia, ze umowa kredytu (...) (...) zawarta z pozwanym jest niewazna. Powodowie
wnie$li rowniez roszczenia ewentualne i wniosek o zasadzenie kosztow procesu.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie zwrotu kosztow procesu.

Wyrokiem z dnia 17 wrzesnia 2021 r. Sad Okregowy w Warszawie ustalil, ze umowa kredytu
tgczqgca strony jest niewazna (pkt 1), zasqdzil od banku na rzecz powodow kwote 173.903 zt wraz
z odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia 05 marca 2021 r. do dnia zaplaty (pkt 2), oddalil
powddztwo w pozostalym zakresie (pkt 3) i zasqdzil od banku na rzecz powodow kwote 11.834 zt
tytulem zwrotu kosztéw postepowania (pkt 4).

Powyzszy wyrok zapadl w oparciu o nastepujace ustalenia i rozwazania:



W dniu 12 listopada 2007 r. powodowie zlozyli w Banku (...) S.A. z siedziba w W. wniosek o udzielenie
kredytu hipotecznego. Kredyt mial by¢ przeznaczony na zakup mieszkania na rynku wtérnym, jego remont oraz
refinansowanie wydatkéw poniesionych na cele mieszkaniowe i splate innego kredytu mieszkaniowego. Powodowie
zawnioskowali o udzielenie kredytu w kwocie 220.000 zl powiekszonej o prowizje, indeksowanej do waluty CHF, za$
proponowany okres kredytowania oznaczyla na okres 420 miesiecy, w rownych ratach. Kapital mial zosta¢ wyplacony
w jednej transzy.

Dnia 29 listopada 2007 r. powodowie zawarli z Bankiem (...) S.A. z siedzibg w W. umowe o kredyt hipoteczny (...)/
(...). Strony postanowily, ze bank udziela kredytobiorcom kredytu w kwocie, na cel i na warunkach okre$lonych w
umowie, a kredytobiorca zobowiazuje sie do splaty kredytu wraz z odsetkami oraz optatami i prowizjami wynikajacymi
zumowy i aktualnego cennika oraz wywigzywania sie z pozostalych postanowien umowy, za$ kredytobiorcy otrzymali
regulamin i zapoznali sie z jego trescia (§ 1 ust. 1 i 2 umowy). Kredytobiorcom przyznano kredyt we wnioskowanej
przez nich wysokosci, tj. w kwocie 220.000 zl. Na mocy § 2 ust. 2 umowy postanowiono, ze kredyt jest indeksowany
do CHF, po przeliczeniu wypltaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kursow Walut Banku (...)
obowigzujacej w dniu uruchomienia kredytu.

Wyplata kredytu miala nastgpi¢ zgodnie z zasadami okreslonymi w Regulaminie z uwzglednieniem zasad ustalonych
w umowie kredytu, tj. w transzach czeSciowo na rachunek bankowy zbywcy kredytowanej nieruchomosci, czesciowo
na rachunek powodoéow, czeSciowo bezposrednio na splate pozostalych zobowigzan kredytobiorcow. Kredyt jest
oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej (§ 6 ust. 1 umowy).

Zgodnie z § 7 umowy kredytobiorca zobowiazal sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z § 2 w zlotych
polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platno$ci raty kredytu, zgodnie z Tabelg
Kurso6w Walut Banku (...). Kredyt mial by¢ splacany w 408 réwnych ratach miesiecznych obejmujacych 2 raty
odsetkowe w okresie karencji oraz 406 réwnych rat miesiecznych zawierajacych malejaca cze$¢ odsetek oraz rosnaca
cze$c¢ raty kapitalowej. Splata kredytu nastepowala poprzez bezposrednie potracanie przez Bank naleznych mu kwot z
rachunku kredytobiorcy co z kolei mialo nastepowac w tym samym dniu miesigca, w jakim nastgpila wyplata kredytu
lub jego pierwszej transzy, poczawszy od miesiaca nastepnego po pierwszej wyplacie $rodkow z kredytu.

Na mocy § 9 umowy kredytu kredytobiorcy zobowiazali sie do ustanowienia nastepujacych form zabezpieczenia
splaty kredytu wraz z odsetkami: 1) hipoteki kaucyjnej do kwoty 374.000 zl na rzecz Banku ustanowionej na prawie
wlasnoSci (...) kredytowanej; 2) cesji na Bank praw z polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych zdarzen losowych
(...) kredytowanej; 3) cesji na Bank praw z polisy ubezpieczeniowej na zycie kredytobiorcy. Ponadto kredytobiorcy
zlozyli o§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji oraz wyrazili zgode na wystawienie przez Bank bankowego tytulu
egzekucyjnego do kwoty 440.000 zl, przy czym postanowiono takze, ze Bank ma prawo obja¢ bankowym tytutem
egzekucyjnym obok wierzytelnoéci kapitalowych wynikajacych z tytulu udzielonego kredytu, takze nalezne odsetki i
koszty zwiazane z realizacja umowy oraz wszelkie koszty zwigzane z windykacja naleznoéci z tytutu umowy do dnia
zaplaty calego roszczenia objetego bankowym tytulem egzekucyjnym, wraz z kosztami zastepstwa prawnego (umowa,
k. 128-132).

Bank wyplacil kwote udzielonego kredytu w calo$ci w trzech transzach, tj. kwote 4,899 zl w dniu 13 grudnia 2007 r.,
kwote 197.500 zt w dniu 12 grudnia 2007 r. oraz kwote 17.300 zl w dniu 3 grudnia 2007 r. Od dnia uruchomienia
kredytu powodowie terminowo uiszczali na rzecz Banku wszelkie koszty zwigzane z zawarta umowa kredytu; saldo
kredytu przeliczone na CHF wynosilo 104.099,79 CHF.

Powodowie motywowali cheé zaciagniecia kredytu z uwagi na poszukiwanie przez nich kapitalu na zakup mieszkania
dla syna oraz refinansowanie pozostalych zobowiazan. W chwili powziecia kredytu nie prowadzili dziatalno$ci
gospodarczej. Zawarcie umowy nastapilo po spotkaniu z pracownikiem banku, po uprzednim sprawdzeniu zdolno$ci
kredytowej powodéw. Powodowie nie posiadali zdolnosSci kredytowej w ztotowkach, w zwigzku z czym powodom
zaproponowano kredyt we frankach szwajcarskich. Zawarta umowa kredytu zostala zaoferowana powodom jako
bezpieczna, standardowa i popularna w tamtym okresie. Bank przedstawil umowe w oparciu o przygotowane przez



siebie standardowe formularze z naniesionymi elementami indywidualnymi w postaci: wysokosci kredytu, okresu
kredytowania, danych osobistych klienta, danych nieruchomosci stanowigcej zabezpieczenie. Powodowie nie miala
mozliwo$ci ingerencji w tre$¢ przygotowanej umowy, a takze nie mieli mozliwo$ci negocjowania jakiegokolwiek z jej
zapisow. Nie uzyskali rowniez pelnej informacji zwigzanych ze znaczeniem samej istoty umowy, ryzyk zwigzanych
z nia, konsekwencji, czy sposobu wykonywania umowy. Pracownik Banku nie przedstawil powodom historycznego
kursu waluty CHF, jak rowniez nie wyja$niono im na czym polega mechanizm indeksacji. Powodowie nie otrzymali
projektu umowy kredytu w dniach poprzedzajacych jej zawarcie. Z jej tresScia zapoznali sie dopiero w dniu podpisania
umowy. Przez caly okres wykonywania umowy splacali kredyt w walucie polskiej, nie przedstawiono im mozliwosci
zmiany waluty Swiadczenia na CHF.

Powodowie tytulem splaty kredytu (rat kapitalowo odsetkowych) od dnia zawarcia umowy do dnia wniesienia
powodztwa, tj. do dnia 05 marca 2021 r. uiécili na rzecz pozwanego tytulem splaty rat kapitalowo-odsetkowych
i kosztéow z prowadzeniem kredytu zwigzanych kwote 172.838,01 zl, 300,01 zl tytulem oplaty za opinie dot.
zabezpieczenia kredytu, 465 zl tytulem refinansowania ubezpieczenia pomostowego, 300 z} tytulem zlecenia wyceny
nieruchomoéci oraz tytulem ubezpieczenia na zycie kwote 9.671,94 zl, lacznie 183.574,96 zt.

Powodowie zgodnie z zawarta umowa przystapili do grupowego ubezpieczenia na zycie zwartej miedzy pozwanym
Bankiem a (...) S.A.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dokumentéw znajdujgcych sie w aktach sprawy,
skladanych przez strony postepowania. Dokumenty te, za wyjatkiem regulaminu, nie byly kwestionowane przez
zadng ze stron, a w ocenie Sadu nie bylo podstaw, by poddawac¢ w watpliwo$¢ okolicznosci faktyczne wynikajace
z ich treSci. Odnoénie regulaminu powodowie podniedli, iz regulamin przedstawiony im przez pozwanego nie
jest tozsamy z obowigzujacym ich regulaminem. Watpliwo$ci nie rozwial fakt, iz pozwany deklarujac zalaczenie
dokumentu podpisanego przez powodoéw, takiegoz nie przedlozyl, w wyniku czego za wiarygodny Sad uznal dokument
przedstawiony przez powodow. Z uwagi na powyzsze Sad uznal, ze dowody z tych dokumentéw tworza spdjny, nie
budzacy watpliwo$ci w §wietle wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a przez to w pelni zashugujacy na wiare
material dowodowy.

Jesli chodzi o pozostale wnioski dowodowe (w zakresie dowodéw z dokumentoéw), w tym wywiady, artykuly prasowe,
bedace jedynie wyrazem oceny ich autoré6w — Sad I instancji potraktowal je jako wyraz pogladéw wzmacniajacych
argumentacje stron postepowania — nie byly one bowiem istotne dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy. Sad
nie poczynit ustalen faktycznych w oparciu o pisemne analizy ekonomiczne i raporty, ktére stanowity dokumenty
prywatne przedstawiajace stanowiska stron je skladajacych do akt sprawy, nie zawieraly natomiast wigzacej Sad
rozpoznajacy niniejsza sprawe wykladni przepiséw prawa, dotyczyly kwestii niezwigzanych z ta konkretng umowa
kredytowa, a zatem nie stanowily w niniejszej sprawie faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia (art. 227
k.p.c.).

Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad oparl sie takze na zeznaniach powoddéw. Nie uszlo uwadze Sadu to, ze
przeshuchanie stron jest de facto dowodem wylacznie positkowym, tym niemniej w niektérych wypadkach moze sie
on okaza¢ dowodem wrecz kluczowym dla odtworzenia istotnych z punktu widzenia rozstrzygniecia okolicznoSci.
W niniejszej sprawie powodowie zrelacjonowali przebieg zdarzen zwiazanych z zawarciem umowy kredytu. Sad
Okregowy uznal zeznania powodéw za wiarygodne w calosci. Z caloksztaltu zebranych materialéw dowodowych
wynika jednoznacznie, ze powodowie pozostawali w przekonaniu, ze produkt, ktory i bank oferuje, jest produktem
bezpiecznym, albowiem powodéw zapewniano o stabilnos$ci i wysokiej korzystnosSci waluty CHF, w okresie powziecia
przez nich kredytu.

Czyniac ustalenia faktyczne, Sad uwzglednil takze zgodne twierdzenia stron w trybie art. 229 k.p.c. oraz twierdzenia
strony, ktérym przeciwnik nie przeczyl w trybie art. 230 k.p.c.

Sad postanowil pomina¢ wnioski dowodowe strony pozwanej w przedmiocie dopuszczenia zeznan §wiadkow A. K. (1)
iJ. C., jako nie majace znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Pozwany nie wykazal, ze powolani powyzej §wiadkowie



brali udzial w procedurze zawierania umowy z powodami, w zwigzku z czym nie mogli oni wiedzie¢ jak przebiegaly
spotkania z przedstawicielem banku, jaki byt zakres pouczen i informacji przekazanych powodom na temat produktu
— kredytu hipotecznego, jakie dokumenty powodowie otrzymali w chwili zawarcia umowy, czy powodowie mieli
mozliwo$¢ negocjowania umowy. Tezy dowodowe pozwanego dotyczyly w tym zakresie wylacznie przedstawienia
przez ww. osoby ogdlnych zalozen procedur udzielania kredytow hipotecznych obowigzujacych wbanku w 2006 r. oraz
okoliczno$ci zwigzanych z wykonywaniem spornej umowy, co jednak bylo bez znaczenia zaréwno dla oceny waznosci
umowy laczacej strony, jak i dla oceny ewentualnego niedozwolonego charakteru niektérych jej postanowien.

Ponadto Sad postanowil pomingé wnioski stron o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych sadowych. W ocenie Sadu
przedmiotowe wnioski mialy wykazaé fakty nieistotne dla finalnego rozstrzygniecia sporu zawislego w niniejszej
sprawie, ze wzgledu na uwzglednienie roszczenia gléwnego powoddéw tj. zgdania ustalenia niewaznoSci umowy
kredytu laczacej strony przedmiotowego postepowania.

W zwiazku z powyzszymi ustaleniami i ocena dowodéw, Sad Okregowy uznal, ze powddztwo o ustalenie niewaznoSci
zashugiwalo na uznanie w calo$ci, w zwigzku z czym powd6dztwo o zaplate rowniez bylo zasadne co do istoty, cho¢ nie w
calo$ci co do wysokoéci zadania. Powodztwo podlegalo oddaleniu co do kwoty jakiej powodowie domagali sie tytutem
skladek uiszczonych na ubezpieczenie na zycie i ubezpieczenie nieruchomogci oraz w zakresie roszczenia odsetkowego.
W zwigzku z tym, ze zadanie gtowne zostalo uwzglednione co do ustalenia niewaznoséci umowy i w 95% co do zaplaty,
Sad nie rozstrzygal o zadaniu ewentualnym.

Nastepnie Sad przypomnial art. 69 prawa bankowego i wskazal, ze z przepisu tego wynika, ze kwota i waluta
kredytu, sa jednymi z essentialia negotii umowy kredytu i musza by¢ w sposéb jednoznaczny i niebudzacy watpliwoSci
okre§lone przez strony umowy. Sad uznal zatem, ze na podstawie w/w przepisu, w przypadku zawarcia umowy o
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegdlowe zasady okreSlania sposobéw
i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegélnoéci wyliczana jest kwota kredytu,
jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu, powinna
okres§la¢ umowa kredytu. Oznacza to, ze kredytobiorca juz na etapie umowy kredytowej powinien by¢ odpowiednio
poinformowany przez bank o istotnych dla niego zasadach zwiazanych ze splata kredytu. W zwigzku z tym
rozwigzaniem banki moga konkurowaé pomiedzy soba wysoko$cig tzw. spreadu. Kredytobiorca moze przy tym splacaé
raty kapitalowo-odsetkowe albo w walucie, do ktorej kredyt zostal denominowany lub indeksowany albo w walucie
polskiej, po uprzednim przeliczeniu raty wyrazonej w walucie, do ktérej kredyt denominowano lub indeksowano,
wedlug kursu wymiany waluty z dnia platno$ci raty. Jak podkreslane jest w doktrynie i orzecznictwie, w wykonaniu
umowy o kredyt denominowany lub indeksowany bank nie dokonuje realnego zakupu lub sprzedazy waluty klientowi
dokonujacemu splaty raty. Oznacza to, ze wszelkie operacje wykonywane sg jedynie ,na papierze”, a wiec dla celow
ksiegowych, natomiast do faktycznego transferu wartosci dewizowych w ktorakolwiek strone nie dochodzi (zob. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 maja 2013 roku, sygn. akt VI ACa 441/13, wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 14 maja 2015 roku, sygn. akt I ACa 16/15). Kredyt walutowy natomiast, to kredyt udzielony w innej
niz PLN walucie, a zatem réwniez w tej walucie wyplacany i splacany.

Z uwagi na to, iz powodowie kwestionowali zgodno§¢ umowy z natura i istota stosunku zobowigzaniowego, Sad I

instancji przypomnial nastepnie tre$é art. 353 § 1 k.c. oraz 353" k.c. i wskazal, ze istota umowy jest zatem zlozenie
przez strony zgodnych oSwiadczen woli, ktorych tre$¢ okresla prawa i obowiazki stron. Umowa powstaje, gdy zostanie
uzgodniony katalog istotnych dla danej umowy obowigzkéw stron i odpowiadajacych im uprawnien. W konsekwencji,
nie jest dopuszczalne, aby postanowienia umowne dawaly jednej ze stron uprawnienie do ksztaltowania wedlug swojej
woli zakresu obowigzkéw drugiej strony. Byloby to sprzeczne z naturg umowy.

Sad powolal sie w tej kwestii na poglad wyrazony w doktrynie przez A. P. w Systemie Prawa Prywatnego (zob.
Prawo zobowigzan — cze$¢ ogolna, tom 5, pod red. prof. dr hab. Ewy Letowskiej, str. 205). Autorka ta wskazala, iz
w sytuacji kiedy oznaczenie §wiadczenia zostalo pozostawione jednej ze stron, powinno by¢ ono w zasadzie oparte
na obiektywnej podstawie, a nie pozostawione do swobodnego uznania strony, w przeciwnym razie zobowiazanie w
wiekszosci przypadkéw byloby niewazne. Gdyby bowiem wierzyciel mial dokona¢ oznaczenia §wiadczenia w sposob



dowolny, byloby to niezgodne z zasadami wspolzycia spotecznego, poniewaz nazbyt zagrazatoby interesom dtuznika.
Z kolei pozostawienie dowolno$ci dluznikowi oznaczaloby catkowity brak jego zwiazania, co byloby sprzeczne z natura

zobowigzania. W kazdym razie stanowiloby to naruszenie 353" k.c.

Sad wskazal tez na ugruntowane w doktrynie zapatrywanie, ze o niewazno$ci czynno$ci prawnej decyduje jej tre$c
lub cel (tak P. Machnikowski, komentarz do art. 58 k.c., wydawnictwo SIP Legalis). Tak tez ujal to Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 12 pazdziernika 2001 r. (III CZP 55/01, Lex nr 49101), z ktoérej wynika, ze art. 58 k.c. dotyczy
tylko zgodnosci z ustawa i zasadami wspolzycia spolecznego tresci oraz celu czynnosci prawnej. Powyzsze przesadza
o tym, ze oceniajac wazno$¢ czynnosci prawnej, nie mozna przypisywaé dominujacego znaczenia ani okoliczno$ciom
poprzedzajacym zawarcie umowy, ani sposobowi jej wykonania. W konsekwencji nie mialo w niniejszej sprawie
znaczenia czy kurs stosowany przez pozwanego przy przeliczeniach do wyliczania kolejnych rat w okresie objetym
sporem, byt kursem rynkowym, gdyz o waznoéci umowy orzeka sie oceniajac jej tresé i cel z daty zawarcia umowy,
a nie sposoéb jej faktycznego wykonania. Nie mialo rowniez znaczenia, iz po podpisaniu umowy kredytu, powodowie
mieliby mozliwo$¢ splaty rat kredytu bezposrednio w walucie CHF.

Sad Okregowy, dokonujac oceny postanowien spornej umowy doszedl do wniosku, iz zabraklo w umowie precyzyjnego
wskazania sposobow przeliczenia waluty zobowiazania (z PLN na CHF), czy wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych
do uiszczania ktérych zobowigzani zostali powodowie. Z postanowien przewidzianych w tresci § 2 ust. 2 oraz § 7
ust. 1 analizowanej umowy nie wynikatlo bowiem, po jakim kursie bank bedzie przeliczal wysoko$¢ rat kapitalowo-
odsetkowych.

W konsekwencji, tak uksztaltowane postanowienia umowne dawaly pozwanemu bankowi, a wiec stronie majacej
ekonomiczng przewage, uprawnienie do ksztaltowania wedlug swojego uznania zakresu obowiazkoéw kredytobiorcy.
Tabela kursé6w banku mogla bowiem by¢ zmieniana wedle uznania pozwanego nawet kilka razy w ciagu dnia.
Pozwany moégl takze w sposob swobodny wybrac kurs z takiego dnia, ktéry byt dla niego najkorzystniejszy, a najmniej
korzystny dla konsumenta (kurs moégt zostaé ustalony w sposéb odmienny od $redniego kursu ustalanego przez NBP).
Postanowienia umowne o takiej tresci, zawarte w umowie kredytu, niewatpliwie naruszaja rbwnowage kontraktowa
stron umowy kredytu. Pozwany bank w ten sposob ksztaltujac postanowienia umowy kredytu przyznal sobie
uprawnienie do jednostronnego ustalania wysokoSci rat i salda kredytu, a w umowie nie wskazano zadnych ograniczen
z tym zwigzanych. Klauzula skonstruowana w taki sposéb przyznawala bankowi tzw. subiektywna mozliwoéc
okreslenia wysoko$ci §wiadczenia. Taka subiektywna mozliwosé okreslenia wysokoéci §wiadczenia stanowi typowy
przyklad naruszenia zasady rownoéci podmiotéw prawa cywilnego w stosunkach kontraktowych, a w konsekwencji
takze zasady swobody uméw. Nie zmienilaby tego faktu nawet okolicznosé, gdyby w konkretnym przypadku bank
ksztaltowal tabele kurséw wedlug Sredniego kursu ustalanego przez NBP (a wiec w sposéb obiektywny).

Za trafne w konsekwencji Sad uznal stanowisko wyrazone w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego (sygn. akt I
CSK 1049/14), w ktorym wskazano — odwolujac sie do klauzuli odnoszacej sie do spreadu — Ze bankowi znane sg
wszystkie parametry pozwalajace okresli¢ poziom splacanej przez kredytobiorce raty kredytowej w odpowiednim
czasie. Bank zna nie tylko Sredni kurs NBP, ale réwniez tworzy dziennie zmieniajace sie wlasne tabele kursow i
sam okreSla to, jaka tabela kurséw bedzie obowigzujaca w chwili dokonania splaty raty kredytu przez kredytobiorce.
Roéwniez w niniejszej sprawie pozwany bank dysponowal wiedza dotyczaca $redniego kursu NBP, a takze sam
tworzyl wlasne tabele kurséw, bez uzgodnienia tego z druga strona umowy — powodami. Powodowalo to w
konsekwencji nierownowage informacyjng pomiedzy stronami spornej umowy kredytu. Nie majac takiej wiedzy jak
pozwany, powodowie mogli jedynie w przyblizeniu oszacowac wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych, ktore bedzie
musiala zaplaci¢. Postanowienia umowne byly wiec w konsekwencji nieoczywiste z punktu widzenia kredytobiorcy.
Powodowie na zadnym etapie zawierania umowy nie zostali rowniez poinformowani o sposobie tworzenia Tabel przez
pozwany bank. Twierdzenia pozwanego, iz wszelkich informacji udzielal powodom doradca finansowy nie sa zasadne,
poniewaz nie znalazly one potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym.

W ocenie Sadu I instancji zastosowana w spornej umowie konstrukcja indeksacji obarczona byta wada, ktora zdaniem
Sadu ostatecznie dyskwalifikowala umowe i doprowadzila do jej niewaznoSci. Przyczyng wadliwo$ci umowy byl



narzucony przez bank sposéb ustalania wysoko$ci kwoty podlegajacej zwrotowi, a w konsekwencji i wysokosci odsetek
— a wiec glownych $wiadczen kredytobiorcy. Ustalenie ich wysokoSci wigzalo sie z konieczno$cig odwotlania sie do
kurséw walut ustalanych przez bank w tabeli kurséw. Tymczasem ani umowa, ani inne wzorce umowne stanowigce
podstawe ustalenia tresci taczacego strony stosunku prawnego, nie okreslaly prawidlowo zasad ustalania tych kursow.
Kwota wiec podlegajaca zwrotowi nie jest w umowie $ci$le oznaczona, jak rowniez nie sa wskazane szczegblowe,
obiektywne zasady jej okreSlenia. Zawarta wiec w umowie regulacja dotyczaca zasad ustalania kurséw stwarza
jedynie pozor jej ustalenia. Bank moze zatem w zasadzie dowolnie okresli¢ kursy walut w Tabeli kurséw, a nastepnie
przy ich wykorzystaniu jednostronnie okresli¢ kwote (we frankach), ktora kredytobiorca ma zwroci¢. Nastepnie, w
trakcie okre§lania wysokoSci §wiadczenia spelnianego przez kredytobiorce, powtérzona zostanie zblizona operacja
— bank w oparciu o ustalony przez siebie kurs okresli wysoko$é §wiadczenia kredytobiorcy wyrazonego w zlotych
polskich. Takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego narusza jego istote, gdyz wprowadza do stosunku
zobowigzaniowego element nadrzedno$ci jednej ze stron i podporzadkowania drugiej strony, bez odwolania do
jakichkolwiek obiektywnych kryteriow, zakreslajacych granice swobody jednej ze stron. Naruszenie istoty stosunku

zobowigzaniowego oznacza przekroczenie granic swobody uméw okreélonych w art. 353" k.c. i prowadzi do
niewazno$ci czynnoS$ci prawnej jako sprzecznej z ustawa (art. 58 k.c.).

Nalezalo zatem uznaé, ze umowa zawarta przez powodow z pozwanym, byla niewazna. W umowie brak bylo okreslenia
wysokosci §wiadczenia, do spelniania ktorego zobowiazany byl kredytobiorca, to jest nie okreslono kwot rat, w ktérych
mial by¢ splacany kredyt, ani obiektywnego i weryfikowalnego sposobu ich ustalenia.

Z uwagi na powyzsze, wobec braku okreslenia dokladnej i Scisle sprecyzowanej wysokoSci §wiadczenia kredytobiorcy
(a wiec wobec nie zawarcia w umowie essentialia negotii zobowiazania), Sad uznal, iZ umowa jest sprzeczna z

przepisami art. 353" k.c. Jak wskazuje bowiem art. 58 k.c., czynnoéé prawna sprzeczna z ustawg albo majaca na celu
obejécie ustawy jest niewazna, chyba ze wladciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegblnoSci ten, iz na miejsce
niewaznych postanowien czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy (§1). Niewazna jest takze czynnos$é
prawna sprzeczna z zasadami wspdlzycia spolecznego (§2). Jezeli niewaznoscia jest dotknieta tylko cze$é czynnosci
prawnej, czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okolicznoéci wynika, iz bez postanowien
dotknietych niewaznoscia czynno$¢ nie zostalaby dokonana (§3). Majac na uwadze okolicznoéci niniejszej sprawy, Sad
doszed! do przekonania, iz bez postanowienn umownych umozliwiajacych bankowi ksztaltowanie wedle jego woli, w
trakcie wykonywania umowy, wysokos$ci §wiadczenia kredytobiorcy, a zwlaszcza bez klauzuli waloryzacyjnej, sporna
umowa nie zostalaby zawarta, w konsekwencji nalezalo wiec uznaé, iz byla ona niewazna. Sad podkreslil tez, ze
cho¢ ograniczenia swobody uméw obowiazuja ex lege, to faktycznie nie wywolaja skutku prawnego, dopoty dopdki
jedna ze stron umowy jej nie zakwestionuje. W rezultacie, jezeli dany kontrakt jest sprzeczny z ustawa, moze on by¢
wykonywany tak dlugo, jak obie strony sie na to godza i zadna nie wystapi do sadu o stwierdzenie niewaznosci tej

umowy ze wzgledu na naruszenie art. 353" k.c. (zob. Komentarz do k.c. pod red. Konrada Osajdy, teza 38. do art. 353").
Wynika stad, ze wieloletnie wykonywanie przez strony spornej umowy kredytu, nie stanowilo przeszkody do badania
jej wazno$ci i ostatecznie ustalenia, ze byla ona niewazna.

Natomiast zdaniem Sadu kwestionowana umowa nie sprzeciwia sie powolanemu przepisowi art. 69 ust. 1 ustawy
prawo bankowe, zgodnie z ktorym kredytobiorca zobowigzuje sie do zwrotu wykorzystanego kredytu. Sad Okregowy
wskazal, ze powszechnie podnosi sie, ze niedopuszczalne jest zadanie przez bank zaplaty innej (wyzszej) kwoty niz
ta, na jaka kredyt zostal udzielony. Takie stanowisko moze zosta¢ uznane za trafne w przypadku uméw zawieranych
w walucie polskiej — cho¢ oznacza ono wylgczenie jakiejkolwiek formy waloryzacji kapitalu kredytu. Tymczasem
umowa kredytowa w sprawie niniejszej poprzez indeksacje odnosi wysokoé¢ splacanej kwoty do kursu franka
szwajcarskiego (CHF). Taka umowa jest ekonomicznym odpowiednikiem kredytu w walucie obcej — przeliczenie
pozwala na wyrazenie wierzytelnoSci wynikajacej z umowy kredytowej w walucie obcej, a tym samym pozwala na
udzielenie kredytu oprocentowanego stopami wlasciwymi dla tej waluty (co moze by¢ korzystne dla kredytobiorcy).
Podobnie jak w przypadku kredytu udzielonego i wyplaconego w CHF kredyt indeksowany uzaleznia wysoko$¢ splaty



w walucie polskiej od kursu CHF, co oznacza, ze w okreslonej sytuacji rynkowej bank moze tytulem splaty kapitalu
kredytu uzyskaé wyzsza lub nizsza kwote (w PLN) niz wyplacona kredytobiorcy.

W ocenie Sadu umowa kredytowa nie byla tez sprzeczna z obowigzujacym do stycznia 2009 r. brzmieniem
art. 358 § 1 k.c. Przepis ten wskazywal, ze z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, zobowigzania
pieniezne na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej moga by¢ wyrazone tylko w pieniadzu polskim. W tym okresie

obowigzywal juz bowiem art. 358' § 2 k.c. zezwalajacy na okreélenie wysokosci $wiadczenia pienieznego przez
odwolanie do innego niz pienigdz miernika warto$ci. Mozliwa postacia dopuszczalnej waloryzacji §wiadczen stron
bylo odwolanie sie do wartoéci pienigdza obcego, za$ banki posiadaly ogblne zezwolenie dewizowe na zawieranie
umoéw skutkujacych powstawaniem zobowigzan wycenianych w walutach obcych. Polska doktryna prawa a za nig

dotychczasowe orzecznictwo zgodnie lgcza art. 358" § 2 k.c. ze zjawiskiem zmiany warto$ci §wiadczenia pienieznego w
czasie, w szczeg6lnosci ze wzgledu na inflacje. Jednak Sad zauwazyl, ze indeksacja w rozumieniu rozwazanej umowy
stron nie stluzy jedynie (czy moze raczej: w ogoble) okresleniu na przyszlo$¢ wysokosci §wiadczenia zgodnie z jego
przyszla wartoécia. Celem klauzuli indeksacyjnej jest zastosowanie w umowie kredytu innej stawki referencyjnej
oprocentowania niz w przypadku waluty polskiej (np. stawki LIBOR). Przy takim zastosowaniu tej klauzuli
kredytobiorca moze otrzymac kredyt na lepszych warunkach niz w zlotéwkach (poprzez nizsze oprocentowanie), za$
bank — zwiekszy¢ liczbe klientéw (a tym samym swdj przychod) poprzez zaoferowanie bardziej konkurencyjnego
produktu. Naliczanie odsetek wedlug korzystniejszej stopy procentowej (dzieki finansowaniu kredytu we frankach)
bylo mozliwe (z punktu widzenia banku) jedynie w przypadku przeliczenia wierzytelno$ci kredytu na franki. Tylko
wowczas mozliwe bylo tzw. zamkniecie pozycji walutowej banku, czyli doprowadzenie do sytuacji, w ktérej aktywa i
pasywa banku wyrazone w obcej walucie maja te sama warto$é.

Taki rodzaj zastosowania art. 358" § 2 k.c. poprzez podwojne przeliczenie na CHF i PLN w celu zastosowania
okreslonej stawki procentowej odbiega od tradycyjnego modelu — stosowanego przez lata rowniez w Polsce — w ktorym
wierzytelno$¢ przy zawarciu umowy wyrazana jest od razu w walucie obcej i splacana wedlug kursu aktualnego na date
wymagalnosci poszczego6lnych rat i ktéry nastawiony jest na utrzymanie w czasie warto$ci $wiadczenia. Nie oznacza
to jednak, ze takie zastosowanie rozwazanego przepisu jest przez to sprzeczne z ustawa.

Poglad o dopuszczalnoéci umowy kredytu denominowanego i indeksowanego przed rokiem 2011 (kiedy w ustawie
Prawo bankowe okre$lono jej postanowienia) nalezy uznac za ugruntowany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 277 lutego 2019 r., sygn. akt II CSK 19/18 i powolane tam wcze$niejsze orzecznictwo). Nalezy
wskazaé, ze ustawodawca w aktach prawnych wydanych po dacie zawarcia umowy dwukrotnie regulowal obowiazki
i uprawnienia wigzace sie z umowami kredytu indeksowanego i denominowanego (ustawa z dnia 29 lipca 2011 r.
o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw oraz ustawa z dnia 23 marca 2017 r. o kredycie
hipotecznym oraz o nadzorze nad poérednikami kredytu hipotecznego i agentami) Zdaniem Sadu jest to ostateczny
argument przemawiajacy za brakiem wynikajacej z art. 69 prawa bankowego w zw. z art. 58 § 1 k.c. niewazno$ci
umow tego rodzaju: zaden ustawodawca nie wprowadzalby regulacji dotyczacych umoéw uznawanych przez siebie za
niewazne. A przeciez konstrukcja kredytu indeksowanego zawarta w ustawie i w umowie powodéw jest identyczna.

Sad dodatkowo zauwazyl, ze dla waznoSci umowy nie ma znaczenia pewna niezgodno$¢ terminologiczna, ktéra
okreslala w umowie kredyt jako denominowany w walucie CHF i przewidywala wyplate w zlotych z rownoczesnym
przeliczeniem na CHF, za$ splate — w zlotych po przeliczeniu rat wg kursu dewiz dla CHF. Po raz pierwszy
bowiem sformulowania kredyt indeksowany i kredyt denominowany zostaly uzyte przez ustawodawce podczas
nowelizacji prawa bankowego w 2011 r. Zatem w 2006 roku nie obowigzywalo jeszcze ustawowe odroznienie kredytow
indeksowanych i denominowanych, a ich nazwy wynikaly z tworzacej sie wowczas praktyki. Zdaniem Sadu zawierajac
umowe strony zamierzaly ja zawrze¢ jako umowe kredytu indeksowanego, a wiec wyplacanego i sptacanego w PLN a
oprocentowanego wedlug stawki referencyjnej wlasciwej dla innej waluty (np. (...)) po przeliczeniu na te walute przy
wyplacie kredytu i odwrotnym przeliczeniu poszczegdlnych rat w dacie ich wymagalnoSci.



Sad Okregowy wskazal tez, ze w przypadku umowy kredytu zawartej przez powodow nie sposéb jest rowniez moéwic o
niewaznoSci ze wzgledu na sprzeczno$é z zasadami wspoétzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Powodowie nie powolali
sie na konkretne zasady, za§ uznanie umowy za niewazna moze nastapi¢ w wypadkach wyjatkowych, posiadajacych
mocne uzasadnienie aksjologiczne (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 16/15).

Niezaleznie od stwierdzenia przez Sad, ze zawarta umowa byla niewazna, Sad I instancji uznal réwniez, iz w umowie

tej znalazly sie takze postanowienia niedozwolone w rozumieniu art. 385" k.c., ktérego treéé zostala przytoczona.

Sad nie mial watpliwosci, iz powodowie zawierajac umowe, dzialali jako konsumenci. Réwniez w toku postepowania
zostalo wykazane, iz przedmiotowa umowa nie zostala zawarta w zwigzku z jakgkolwiek dzialalno$cia gospodarczg.

W dalszej kolejnoSci, ocenie podlegato to, czy postanowienia umowne ksztaltowaly prawa i obowiazki powodéw w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami. Przeslanka sprzecznoéci z dobrymi obyczajami odwoluje sie do jednego z
podstawowych kryteriéw ocennych w stosunkach umownych. Klauzula ta ma podobng tre$¢ co zasady wspolzycia
spolecznego i pelni podobna funkcje. Uwaza sie jednak, ze przez pojecie dobrych obyczajow nalezy rozumieé taki
zespdl norm pozaprawnych, na ktory skltadaja sie normy moralne i obyczajowe powszechnie przyjete w stosunkach
gospodarczych dla realizacji okre$lonych wartosci (takich jak np. uczciwo$é, rzetelno$é, lojalnosé, fachowo$c).
Ponadto, dobre obyczaje to w szczegbdlnoSci normy postepowania, polecajace nienaduzywanie posiadanej przewagi
ekonomicznej w stosunku do stabszego uczestnika obrotu (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 maja
2016 1., sygn. akt VI ACa 222/15).

Badajac natomiast, czy klauzula umowy razaco narusza interesy konsumenta, nalezy bra¢ pod uwage podstawowe
kryterium ocenne w prawie umoéw, a mianowicie rownowage kontraktowa. Chodzi wiec o takie uksztaltowanie praw
i obowiazkéw stron stosunku obligacyjnego, ktére oznacza ich nieusprawiedliwiona dysproporcje na niekorzys$c
konsumenta. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy przede wszystkim zawarcie w umowie postanowien, ktore szczegolnie
mocno godza w interesy majatkowe konsumenta. Nie jest w konsekwencji dopuszczalne, aby postanowienia zawarte w
umowie kredytu dawaly jednej ze stron uprawnienie do ksztaltowania wedlug swojej woli zakresu obowigzkow drugiej
strony. Godzi to niewatpliwie w interesy kredytobiorcy i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie stwierdzil, iz postanowienia umowne (§ 2 ust. 2 oraz § 7 ust. 1), w zakresie w jakim
przewidywaly przeliczanie kwoty kredytu oraz wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kurséw ustalonych w
tabeli sporzadzanej przez bank, ksztaltuja prawa i obowiazki powodow, a wiec konsumentéw, w sposdb sprzeczny z
dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy.

Jak juz zostalo to wczedniej uwypuklone, bank — umieszczajac w umowie klauzule waloryzacyjne oparte o kursy
walut wskazane w sporzadzanych przez niego tabelach — przypisal sobie prawo do jednostronnego regulowania
wysokoSci rat kredytu indeksowanego do waluty CHF i wysoko$ci calej wierzytelnoSci. Nie mialo znaczenia to, ze
pozwany nie sporzadzal tych tabel na potrzeby tej konkretnej umowy, ale w zamiarze ich abstrakcyjnego i generalnego
stosowania. Znaczenie miata okoliczno$é, ze waloryzacja rat kapitalowo-odsetkowych byla dokonywana w oparciu
o tabele kursowe sporzadzane wylacznie przez pozwanego, bez udzialu drugiej strony umowy (a nawet — jak w
niniejszych przypadku — bez wiedzy drugiej strony, w jaki sposéb waloryzacja ta wyglada).

Sad podkreslil rowniez, ze w sytuacji okre$lenia wysoko$ci $wiadczenia przyjaé nalezy, ze miernik wartoSci stuzacy
waloryzacji powinien by¢ okreSlony w spos6b precyzyjny. Jak juz zostalo to uprzednio podkreslone, pozostawienie
jednej ze stron mozliwosci swobodnego ksztaltowania wskaznika waloryzacji skutkuje w istocie brakiem okreslenia
wysokoSci $wiadczenia — a zatem brakiem uzgodnienia tego elementu umowy. Majac na wzgledzie powyzsze uwagi,
stwierdzi¢ nalezy, iz umowa zawarta miedzy stronami nie speliala tego wymogu. Pozwany przyznal sobie prawo
do jednostronnego i w konsekwencji arbitralnego, bez udzialu drugiej strony czynnosSci prawnej, modyfikowania
wskaznika, wedlug ktérego obliczana byla wysoko$é zobowigzania kredytobiorcy. Powodom za$ nie udzielono nawet
wyjaénien, w jaki sposob obliczenie ich zobowigzania bedzie przebiegaé.



Dalej Sad Okregowy powolal wyrok z dnia 27 grudnia 2010 r. w sprawie o sygn. akt XVII AmC 1531/09, w ktérym
Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w W. w ramach kontroli abstrakcyjnej uznal za niedozwolone i zakazal
wykorzystywania w obrocie z konsumentami postanowienia zawartego we wzorcu umowy o nazwie ,,umowa o kredyt
hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) o tresci: ,Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty
odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg. kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...)
Banku S.A. obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50” — podobnie brzmiacej z treScig analizowanego w
niniejszej sprawie postanowienia umownego. Z kolei Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 07 maja 2013
roku (VI ACa 441/13, Legalis numer 1049239) oddalit apelacje banku, wskazujac w uzasadnieniu, ze o abuzywnosci
spornego postanowienia decyduje fakt, ze uprawnienie banku do okreslania wysokoS$ci kursu sprzedazy CHF nie jest
w zaden spos6b formalnie ograniczone, zwlaszcza nie przewiduje wymogu, aby wysoko§¢ kursu ustalonego przez Bank
pozostawata w okreslonej relacji do §redniego kursu NBP lub kursu uksztaltowanego przez rynek walutowy. Powyzsze
oznacza przyznanie sobie przez bank prawa do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu waloryzowanego
kursem CHF. To wlasnie w tym mechanizmie Sad Apelacyjny dostrzegl sprzeczno$¢ postanowienia z dobrymi
obyczajami i razgce naruszenie interesow konsumenta, ktéry nie ma mozliwosci uprzedniej oceny wlasnej sytuacji
— w tym wysokoSci wymagalnych rat kredytu — i jest zdany wylacznie na arbitralne decyzje banku. Sad Okregowy w
pelni podzielil przedstawiona przez Sad Apelacyjny argumentacje.

Dodatkowo Sad wskazal, ze regulacje prawa polskiego o ochronie konsumentéw przed narzucanymi im przez
przedsiebiorcow nieuczciwymi warunkami umownymi, powinny by¢ wykladane zgodnie z przepisami dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (dalej:
dyrektywa 93/13). Sady krajowe maja obowigzek dokonywania prounijnej wykladni przepisow prawa krajowego w
dziedzinach poddanych prawodawstwu unijnemu. Sa one zwigzane wykladnia przepiséw prawa unijnego dokonang
w orzeczeniach wydanych w trybie prejudycjalnym przez Trybunal Sprawiedliwo$ci UE, ktéry pozostaje jedynym
organem uprawionym do dokonywania wigzacej wykladni prawa unijnego. W niniejszej sprawie nalezy uwzglednic
w szczegoOlnosci orzeczenia (...) odnoszace sie do wyktadni art. 4 i 6 dyrektywy 93/13, wydane na tle uméw kredytu
zawierajacych ryzyko kursowe (walutowe). Wykladnia prawa unijnego dokonana przez (...) wigze nie tylko w sprawie,
w ktorej wydano orzeczenie w trybie prejudycjalnym, lecz jest wiazaca dla wszystkich sadéw unijnych we wszystkich
sprawach, w ktorych zastosowanie znajduje, w analogicznych okoliczno$ciach faktycznych, zinterpretowany przez
Trybunal Sprawiedliwo$ci przepis prawa unijnego (doktryna acte éclairé).

Zgodnie z wyjasnieniami (...), nastepujacym wyrazeniom: ,,okreSlenie gldéwnego przedmiotu umowy” i ,relacja ceny
i wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towaréw lub ustug” zawartym w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy
nadawa¢ w calej Unii Europejskiej autonomiczna i jednolita wykladnie, dokonana z uwzglednieniem kontekstu tego
przepisu i celu danego uregulowania (wyrok z dnia 26 lutego 2015 r., M., C#143/13, EU:C:2015:127, 50). Jeéli chodzi
za$ o kategorie warunkéw umownych mieszczacych sie w pojeciu ,,glownego przedmiotu umowy” w rozumieniu art.
4 ust. 2 dyrektywy 93/13, Trybunal orzekl, ze nalezy uwazac za nie te, ktore okreslaja podstawowe §wiadczenia w
ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (wyroki: z dnia 3 czerwca 2010 1., C. de A. y M.
de P. M., C#484/08, EU:C:2010:309, pkt 34; z dnia 23 kwietnia 2015 1., V. H., C#96/14, EU:C:2015:262, pkt 33).

Sad wskazal tez wyroki (...) w sprawach: C-26/13 (wyrok z 30 kwietnia 2014 r.), C-186/16 (wyrok z 20 wrze$nia 2017
r.), C-51/17 (wyrok z 20 wrzeé$nia 2018 r.), C-118/17 (wyrok z 14 marca 2019 r.) oraz z dnia 03 pazdziernika 2019 r. w
sprawie C-260/18, ktbre to orzeczenia zapadly na tle umow kredytu zawartych z konsumentami i zawierajacych ryzyko
walutowe (kredytu indeksowanego, denominowanego lub wprost kredytu walutowego). Ze wskazanych wyrokow
wynika, ze w ocenie (...) nie jest mozliwe oddzielenie klauzuli ryzyka walutowego (wyrazonej czy to przez indeksacje
czy tez denominacje) od mechanizmu przeliczania waluty krajowej na walute obca. Trybunal Sprawiedliwoéci
kwalifikuje bowiem konsekwentnie klauzule dotyczace ryzyka wymiany, do ktérych zalicza takze sposbb ustalania
kursu wymiany, jako klauzule okreslajace gléwny przedmiot umowy kredytu zaré6wno denominowanego, jak i
indeksowanego (wyroki: C-260/18, pkt. 44 wyroku; C-118/17, pkt 48, 49, 52; C-51/17, pkt 68 oraz C-186/16).



Zgodnie wiec z prounijng wykladnig art. 385" § 1 k.c. w zgodzie z art. 4 i 6 art. dyrektywy 93/13 nalezy stwierdzié,
ze kwestionowane postanowienia umowy kredytu, wprowadzajace niczym nieograniczone ryzyko kursowe przez
mechanizm indeksacji, stanowia klauzule okreslajaca glowne $wiadczenia stron wedlug terminologii krajowej
(,gtowny przedmiot umowy” w rozumieniu dyrektywy). Klauzule waloryzacyjne stanowig przy tym essentialia
negotii umowy kredytu indeksowanego. Z uwagi na powyzsze, jako postanowienia okre$lajace gléwne $wiadczenia
stron, mogg by¢ oceniane pod katem ich nieuczciwego charakteru tylko wowczas, jezeli nie zostaly one wyrazone
prostym i zrozumialym jezykiem. Wyrazenie ich prostym i zrozumialym jezykiem nie sprowadza sie jednak do
formalnego pouczenia o mozliwo$ci wzrostu kursu waluty, lecz wymaga przekazania niezbednych informacji w sposéb,
ktéry umozliwia konsumentowi oszacowanie — potencjalnie istotnych — konsekwencji ekonomicznych klauzuli
indeksacyjnej dla jego zobowigzan finansowych.

Obowiagzek wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, iz w przypadku umoéw
kredytowych instytucje finansowe sa zobligowane do zapewnienia kredytobiorcom informacji wystarczajacych do
podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy
splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej kredyt zostal zaciagniety, musi zostaé¢ zrozumiany przez
konsumenta zaréwno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak
aby wladciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument mogt nie tylko dowiedzie¢
sie o mozliwo$ci wzrostu lub spadku wartos$ci waluty obcej, w ktorej kredyt zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowac
konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowiazan finansowych. To Trybunal pozostaje wlasciwy
do wylonienia z przepiséow dyrektywy 93/13, w tym z art. 3 ust. 1 oraz art. 4 ust. 2 tego aktu, kryteriow, ktore sad
krajowy moze lub musi zastosowaé przy badaniu warunkéw umownych z punktu widzenia tych przepisow (pkt 22
wyroku w sprawie C-186/16).

Obowiagzkiem sgdu krajowego jest wiec ustalenie — z uwzglednieniem ogo6tu okolicznos$ci zawarcia umowy — czy
w rozpatrywanej sprawie konsumentom zaprezentowano wszelkie informacje mogace mie¢ wplyw na zakres ich
obowiazkéw i pozwalajace im oceni¢ miedzy innymi calkowity koszt kredytu. W ramach tej oceny decydujaca
role ma, po pierwsze to, czy warunki umowne zostaly wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem, w taki sposob,
ze umozliwiaja przecietnemu konsumentowi, czyli konsumentowi wtasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie
uwaznemu i rozsagdnemu, na ocene tego kosztu, i po drugie, okolicznoé¢ zwiazana z brakiem podania w umowie
kredytu informacji uwazanych w $wietle charakteru towaréw i ustug bedacych jego przedmiotem za istotne (por.: pkt
47 wyroku C-186/16 i podobnie wyrok z dnia 9 lipca 2015 r., B., C#348/14, EU:C:2015:447, pkt 66).

Majac na wzgledzie powyzsze uwagi, zdaniem Sadu Okregowego, sformulowania umowne — a w szczegoélnosci
klauzula waloryzacyjna — nie zostaly skonstruowane w sposob jasny i zrozumialy dla powoddéw. Nalezy podkresli¢, iz
pracownicy pozwanego nie poinformowali powodéw o sposobie tworzenia tabel kurséw banku ani nie przedstawili
jej historycznych wykresow pokazujacych ksztaltowanie sie kursu franka. Wrecz przeciwnie — powodowie byli
informowani przez doradce o tym, iz oferta ta jest korzystna, a ryzyko jedynie hipotetyczne. Takie przedstawienie
produktu, w sytuacji gdy umowa w istocie nie zawierala jakichkolwiek mechanizméw ograniczajacych nadmierne
ryzyko walutowe, musi by¢ ocenione jako nielojalne dzialanie banku, ktéry byt przekonany, ze w wieloletnim
okresie kredytowania wzrost kursu CHF zapewni bankowi znacznie wyzsze wynagrodzenie od warto$ci wskazywanych
konsumentowi na etapie negocjowania i zawierania umowy kredytu. Dodatkowo sam mechanizm indeksacji, o
czym byla mowa wyzej, zostal przez pozwanego skonstruowany w sposéb nieuczciwy i razaco naruszajgcy interesy
konsumenta. Pozwany zapewnil sobie niczym nieograniczona dowolno$é¢ przy okredlaniu kursu CHF na potrzeby
obliczenia raty kredytu. Badajac przedmiotowa kwestie Sad dostrzeg} takze, ze jakkolwiek kursy banku ksztalttowaly sie
w odniesieniu do kurséw rynkowych, to jednocze$nie mechanizm spreadu walutowego pozwalal bankowi na sztuczne
zanizanie kursu kupna oraz podwyzszanie kursu sprzedazy we wlasnej tabeli, a tym samym prowadzit do uzyskiwania
nieuzasadnionych korzysci kosztem powodéow.

Ponadto, wskazane w art. 385" § 1 k.c. okolicznoéci: sprzeczno$é¢ z dobrymi obyczajami, a takze razace naruszenie
interesow konsumenta, nalezy ocenia¢ wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Powinno sie wiec wzia¢ pod uwage



wszelkie okolicznoéci towarzyszace zawieraniu kwestionowanej przez powodéw umowy i to wedlug stanu z chwili jej
zawarcia. W rezultacie, przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okre$lonego postanowienia umownego,
roéwniez oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia w jaki spos6b umowa byla wykonywana przez strony w toku
trwania stosunku zobowigzaniowego.

Zgodnie z pogladem przewazajacym w doktrynie, niedozwolone postanowienie umowne ( (...) § 1 k.c.) nie wywoluje
skutkow prawnych (jest bezskuteczne albo niewazne) ipso iure i ab initio, co sad uwzglednia z urzedu. Na podstawie
art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, panstwa czlonkowskie stanowig, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki
w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcéw z konsumentami nie beda wiazace dla konsumenta,
a umowa w pozostalej czeSci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej
nieuczciwych warunkéw. Przepis ten nie przesadza zatem rodzaju sankeji, co ma umozliwi¢ poszczeg6lnym panstwom
czlonkowskim dobor sankcji uwzgledniajacy krajowe tradycje prawne. Tylko w wyjatkowych okolicznoSciach
dopuszczalne jest zastgpienie nieuczciwego postanowienia umownego przez sad. Jak wskazal w punkcie 3) sentencji
wyroku C-260/18 (D.) Trybunat Sprawiedliwo$ci, nie jest przy tym mozliwe (zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/16) podstawienie w miejsce niewiazacych konsumenta postanowienn umownych rozwigzan opartych na ogélnych

normach odzwierciedlonych w przepisach art. 56 k.c., 65 k.c., 353" k.c., 354 k.c. (por. pkt. 8-11 oraz pkt. 59, 60, 61,
62 wyroku). Tezy powyzszego wyroku beda mialy zastosowanie réwniez w niniejszej sprawie. Wskazane orzeczenie
zapadlo bowiem w odniesieniu do analogicznie skonstruowanej umowy kredytu indeksowanego, zawartej w Polsce
pomiedzy konsumentem a innym bankiem. (...) negatywnie ocenil mozliwo$¢ wypekhienia luk w umowie, ktore
sa wynikiem abuzywnoéci postanowien umownych dotyczacych ryzyka walutowego, na podstawie powolanych w
odestaniu prejudycjalnym przepisow prawa polskiego, w analogicznym do niniejszej sprawy stanie faktycznym i
prawnym. Powyzszy wyrok wykluczyl mozliwo$é interpretowania przepisu art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w sposéb
dopuszczajacy uzupehianie tak powstalych luk w umowie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogdlnym,
w szczegdlnosci odwolujacych sie do zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow i to niezaleznie od ewentualnej zgody
stron umowy (pkt 3 sentencji wyroku C-260/18). (...) co prawda potwierdzil mozliwo$¢ dopuszczenia w drodze
wyjatku, a wiec pod pewnymi szczegolnymi warunkami, mozliwo$ci zastapienia nieuczciwych postanowien umownych
przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym (pkt 59 wyroku C-260/18 i powolane tam orzecznictwo),
tym niemniej wyjaénil nastepnie, ze nie jest mozliwe uzupelnienie luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej
nieuczciwych warunkéw, wylgcznie na podstawie przepisoéw krajowych o charakterze ogbélnym (pkt. 611 62).

Zgodnie z powyzszymi rozwazaniami, umowe kredytu, stanowigca przedmiot oceny w niniejszej sprawie, rowniez z
powodu wystepujacych w niej klauzul niedozwolonych, nalezy uzna¢ za niewazna.

W konsekwencji powyzszego Sad uznal, ze strona powodowa posiada interes prawny w zadaniu ustalenia niewaznoSci
umowy kredytu zawartej pomiedzy powodami, a pozwanym Bankiem, dzialajac na podstawie art. 189 k.p.c. Zawarta
pomiedzy stronami umowa kredytu wygenerowala bowiem dlugoterminowy stosunek prawny, ktory, zgodnie z jego
pierwotna treécig, nie zostal dotychczas wykonany. Nalezy bowiem wskaza¢, ze w przypadku gdyby powodowie
obok zadania ustalenia niewazno$ci nie dochodzili rowniez roszczenia o zaplate tj. o zwrot naleznos$ci spelionych
dotychczas na rzecz banku, to ewentualne uwzglednienie takiego roszczenia, bez jednoczesnego ustalenia niewaznosci
umowy, nie doprowadziloby do uregulowania w spos6b definitywny wzajemnych relacji stron. Wniosek przeciwny
bylby zasadny tylko przy przyjeciu, ze prawomocne orzeczenie sadu wigze nie tylko w zakresie sentencji, ale
roéwniez motywdw rozstrzygniecia, co do czego nie ma jednak zgody w orzecznictwie i doktrynie (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 09 stycznia 2019 r., sygn. I Cz 112/18, w ktérym wskazano, ze ,W zalezno$ci bowiem
od pogladu prezentowanego przez poszczegdlne sklady orzekajace w procesach o inne roszczenia z tego samego
stosunku prawnego, kwestia oceny mocy wiazacej prawomocnego orzeczenia moze by¢ réznie rozstrzygana. Skutkuje
to brakiem pewnoSci sytuacji prawnej strony.”). Tymczasem ustalenie niewazno$ci umowy przesadza nie tylko o
(ewentualnej) mozliwo$ci domagania sie zwrotu juz spelnionych swiadczen. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie
w wyroku z dnia 28 pazdziernika 2018 r. (sygn. I ACa 623/17), ,,Orzeczenie stwierdzajace niewazno$¢ umowy niweczy
jej skutki ex tunc i z uwagi na zwigzanie zaréwno stron, jak i innych sadéw jego trescia z mocy art. 365 § 1 k.p.c.,
jako swoisty prejudykat, ma istotne znaczenie dla dalszych czynno$ci stron w zwigzku ze splacaniem kredytu przez



powoda.” Rozstrzyga ono zatem w sposéb ostateczny o braku obowiazku spelniania na rzecz banku $wiadczen w
przyszlosci, a wiec o nieistnieniu obowiazku splaty kolejnych rat kredytu. Jedynie zatem ustalajace orzeczenie sadu
znosi watpliwo$ci stron i zapobiega dalszemu sporowi o roszczenia banku wynikajace z zawartej umowy kredytu. Na
tym za$ polega interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy w pkt 1 sentencji wyroku ustalil, ze zawarta pomiedzy powodami a
pozwanym umowa kredytu jest w calo$ci niewazna, o czym orzekl na podstawie art. 189 k.p.c. Konsekwencja uznania
umowy w calo$ci za niewazna bylo zasadzenie w punkcie 2. wyroku od pozwanego na rzecz powodow kwoty 173.903,02
zl tytulem zwrotu Swiadczen nienaleznie pobranych przez pozwanego od powodoéw w okresie dnia 03 stycznia 2008
r. do dnia 01 pazdziernika 2020 r. wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu,
tj. od dnia 05 marca 2021 .

Sad uznal roszczenie powodéw o zwrot sumy kwot wplaconych na poczet splaty rat kapitalowo-odsetkowych
uiszczonych od dnia zwarcia umowy do wniesienia powo6dztwa oraz o w wysokosci 172.838,01 zlotych, oraz co do
kwoty 300 zl tytulem oplaty za opinie dot. zabezpieczenia kredytu, 465 zl tytulem refinansowania ubezpieczenia
pomostowego, 300 zt tytulem zlecenia wyceny nieruchomos$ci, nie zaslugiwato jednak na uwzglednienie roszczenie
o zwrot skladek na ubezpieczenie na zycie w wysokoSci 9.671,94 zl, poniewaz odpowiednie umowy zawarte
zostaly niezaleznie od umowy kredytu. Powodowie przystapili do umowy grupowego ubezpieczenia w (...) S.A. -
stosunek ubezpieczenia istnial miedzy powodami i Ubezpieczycielem. Niewazno$¢ umowy kredytowej tym samym nie
wplynela automatycznie na niewazno§¢ uméw ubezpieczen. Wprawdzie to w zwiazku z umowa kredytu powodowie
przystapili do umowy grupowego ubezpieczenia. Jednak wskazaé nalezy, iz po stronie pozwanego nie doszlo
do bezpodstawnego wzbogacenia w tym zakresie. Finansujacym skladke byli powodowie, kwota byta uiszcza, za
posrednictwem pozwanego Banku do Ubezpieczyciela. W efekcie powodowie nie wykazali, by mozliwe bylo domaganie
sie przez nia od pozwanego zwrotu Swiadczenia z tytulu skladek uiszczonych na rzecz tego ubezpieczyciela jako
nienaleznego. W konsekwencji w tym zakresie powodztwo jako nieuzasadnione podlegalo oddaleniu.

Sad nie podzielil, zgloszonego przez strone pozwang zarzutu przedawnienia roszczenia dochodzonego przez powodow.
Nie spos6b bowiem wywodzi¢, aby zastosowanie w sprawie mial termin 6, tudziez 10-letni z art. 118 k.c. (w zw. z art.
5 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niekt6érych innych ustaw).

Majac na wzgledzie szczegdlowo opisang powyzej problematyke europejskiego rodowodu prawnego rezimu ochrony
konsumentéw Sad powolal sie takze na poglad Trybunalu Sprawiedliwo$ci wyrazony w wyroku z dnia 10 czerwca
2021 r. w sprawach poltaczonych od C-776/19 do C-782/19, w ktérym wprost stwierdzono, ze wykladni art. 6 ust.1 i
art. 7 ust.1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 05 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich w zwigzku z zasada skuteczno$ci nalezy dokonywaé¢ w ten sposéb, ze stoja one na przeszkodzie
przepisom krajowym uzalezniajacym wystgpienie konsumenta z zadaniem w celu uzyskania zwrotu kwot nienaleznie
wplaconych na podstawie takich nieuczciwych warunkéw od terminu przedawnienia, w sytuacji gdy termin ten
rozpoczyna swodj bieg w dniu przyjecia oferty kredytu, tak ze konsument mogl wéwczas nie wiedzie¢ o calodci
swoich praw wynikajacych z tej dyrektywy. W uzasadnieniu Trybunal podniosl, Zze samo ustanowienie piecio -
czy nawet trzyletnich terminéw przedawnienia na dochodzenie roszczen przez konsumentéw nie jest z zalozenia
sprzeczne z zalozeniami dyrektywy, ale stwierdzenie to nie moze prowadzi¢ do wniosku o uplywie tego terminu przed
nalezytym dowiedzeniem sie przez konsumenta o nieuczciwym warunku, ktéorego obowigzywanie
stanowilo o podstawie swiadczenia. W ocenie Sgdu Okregowego, granicznym momentem, z ktéorym mozna
wigzaé poczatek biegu terminéw przedawnienia roszczen o zwrot Swiadczonych przez kredytobiorcow kwot jest na
kanwie sprawy niniejszej dzieni opublikowania wyroku Trybunalu w sprawie C-260/18 (D.), ktérego wydanie bylo
szeroko komentowane w Polsce. Tezy plynace z tego orzeczenia, dotyczace m.in. niemoznosci uzupehiania luk w

umowie powstalych na skutek eliminacji warunkoéw nieuczciwych z odwolaniem sie do przepiséw o charakterze
ogbdlnym (co bylo przedmiotem niektérych rozstrzygnie¢ sadowych) niewatpliwie, winny stanowi¢ asumpt dla
kredytobiorcow do przedsiewziecia czynnoS$ci zmierzajacych do ochrony swoich praw. Dlatego tez, majac na wzgledzie
konieczng do przyjecia fikcje z art. 120 § 1 k.c., w ocenie Sadu data 04 pazdziernika 2019 r., tj. dzien nastepujacy
po dniu opublikowania orzeczenia wyznacza¢ winna poczatek biegu terminu przedawnienia roszczen o zaplate



kwot juz przez kredytobiorcow uiszczonych. Orzeczenie bylo bowiem niezwlocznie opublikowane na powszechnie
dostepnych stronach internetowych Trybunalu oraz bylo przedmiotem szerokiej relacji medialnej, co nalezy traktowac
w kategoriach faktu powszechnie znanego. Tym samym roszczenia dochodzone pozwem nie przedawnily sie przy
uwzglednieniu terminu ogolnego z art. 118 k.c. Przyjecie odmiennej tezy godzitoby w zasade skuteczno$ci dyrektywy
(effet utile). Poszukiwanie wezeSniejszego poczatku biegu terminu przedawnienia, jezeli zalozenie to nie jest obalone
szczegblnymi okoliczno$ciami danej sprawy, np. weze$niejszym wyraznym kwestionowaniem przez konsumenta
klauzul przeliczeniowych czy indeksacyjnych i nastepczym wieloletnim zaniechaniem dochodzenia swoich praw na
drodze sagdowej, nie byloby do pogodzenia z zasadami ochrony praw konsumenta, odstraszajacym skutkiem dyrektywy
oraz byloby watpliwe z punktu widzenia zasad wspoélzycia spolecznego, gdyz usprawiedliwialoby przedsiebiorce z
korzystania z nieuczciwych warunkow.

Na marginesie Sad Okregowy wskazal, iz warto w tym miejscu zwroci¢ uwage na nastepujacy fragment uzasadnienia
uchwaly skladu siedmiu Sedziéw Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 roku, sygn. akt III CZP 6/21:
»Kierujac sie dotychczasowym orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, nalezy uznac, ze bieg
terminu przedawnienia roszczen restytucyjnych konsumenta nie moze sie rozpocza¢ zanim dowiedzial sie on lub,
rozsadnie rzecz ujmujac, powinien dowiedzie¢ sie o niedozwolonym charakterze postanowienia. Nalezy bowiem
uznat, ze dopiero wowczas mogl wezwac przedsiebiorce do zwrotu §wiadczenia (por. art. 455 k.c.), tj. podjaé czynnosé,
o ktérej mowa w art. 120 § 1 k.c.”.

O kosztach Sad orzekt w punkcie 3 wyroku na podstawie art. 100 k.p.c.

Z wydanym orzeczeniem nie zgodzila sie strona pozwana, ktora zaskarzyla wyrok w punktach 1,2 i 4, wskazujac na
naruszenie:

- przepisO6w postepowania: art. 232 zd. 1 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 6 k.c. przez zaniechanie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu dowodowego i poczynienie blednych ustalen oraz bezpodstawnych ocen, uznanie, ze

zeznania powod6w s3 wiarygodne, ze powodowie nie mogli negocjowaé¢ umowy, art. 235> § 1 pkt 5 k.p.c. w zw. z art.
227 k.p.c. w zw. z art. 232 zd. 1 w zw. z art. 245 Kk.p.c. poprzez bezpodstawne pominiecie dokumentéw oraz zeznan
wnioskowanych $§wiadkow oraz opinii bieglego, art. 316 § 1 k.p.c. przez niewziecie pod uwage stanu prawnego z daty
zamkniecia rozprawy (pominiecie obowigzywania art. 358 § 2 k.c.),

- prawa materialnego, tj. art. 189 k.p.c. przez jego bledna wykladnie i uznanie, ze powodowie maja interes prawny w

zadaniu ustalenia niewaznoéci umowy, art. 385' § 1 w zw. z art. 385" § 3 k.c. przez ich bledna wykladnie i uznanie, ze
klauzule nie byly negocjowane, ze sporne postanowienia stanowia klauzule abuzywne, ktore naruszaja dobre obyczaje

i razaco interes powodoéw, art. 385° k.c. w zw. z art. 385" § 1 k.c. przez bledna wykladnie, art. 353" k.c. w zw. z art. 58
§ 1 k.c. przez bledna wykladnie, art. 385> pkt 20 k.c. przez bledng wykladnie, art. 69 prawa bankowego w zw. z art.

353" k.c. oraz w zw. z art. 65 § 11 2 k.c. w zw. z art. 4 ustawy antyspreadowej w zw. z art. 58 § 1i 2 k.c. oraz w zw. z
art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 przez ich bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, art. 69 ustawy prawo bankowe

oraz art. 385" § 2 k.c. wzw. zart. 58 § 1i 2 k.c. wzw. z art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 3 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy

03/13 wzw. z art. 353" k.c. oraz w zw. z art. 65 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 5 k.c. w zw. z art. 4 ustawy antyspreadowej przez
bledne stwierdzenie niewazno$ci umowy, art. 56 k.c. oraz art. 65 k.c. oraz art. 358 § 2 k.c. przez ich niezastosowanie
do rozliczen, art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c. i art. 409 k.c. przez ich niezastosowanie, art. 113 ust. 1 w zw. z art.
3 wzw. z art. 13 a ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

W zwigzku z tymi zarzutami pozwany wnidst o zmiane wyroku i oddalenie powodztwa w caloSci oraz obcigzenie
powodow kosztami procesu w obu instancjach.

Powodowie wniesli o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow.

Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:




Apelacja pozwanego podlegala oddaleniu, choé¢ niektore jej zarzuty okazaly sie by¢ trafne..

W pierwszej kolejnoéci nalezy podkredlic, ze Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen stanu faktycznego, ktore
w caloSci akceptuje instancja odwotawcza, nie widzac potrzeby ich zmiany badZ nawet uzupelnienia.

Sad Apelacyjny nie zgadza sie jednak ze stanowiskiem Sgdu Okregowego odnosénie wykladni przepisu art. 69 prawa

bankowego oraz przepisow art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c., co prowadzi do uznania, ze nie doszlo do niewaznoéci
bezwzglednej umowy. Uzgodnienie przez strony, ze kredyt zostanie rozliczony w innej walucie niz waluta kredytu nie
pozostaje co do zasady w sprzeczno$ci z natura zobowigzania, ktérego zZrodlem jest umowa, nie narusza rdOwniez prawa
ani zasad wspoélzycia spotecznego. Umowa kredytu dochodzi do skutku przez zlozenie zgodnych o$wiadczen woli
przez strony, bank zobowigzuje sie do oddania okreslonej sumy do dyspozycji kredytobiorcy, natomiast ten ostatni
do jej zwrotu. Jezeli zatem bank zobowiazal sie do oddania do dyspozycji powoddéw oznaczonej sumy w zlotowkach,
ktorej wysokoéé wynika wprost z umowy, to taka kwota moze by¢ przeliczona wedlug innej waluty i okreslonych
w umowie zasad. Sama dopuszczalno$¢ zawarcia umowy kredytu indeksowanego byla wielokrotnie wyrazana w
orzecznictwie sadow polskich. Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r. w sprawie o sygn. akt I CSK
1049/14 stwierdzil, iz umowa kredytu indeksowanego mieéci sie oczywiécie w ramach konstrukeji ogblnej umowy

kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zw. z art. 69 Prawa bankowego). Uzupelnieniem

zasady swobody uméw jest przepis art. 358" § 2 k.c., zgodnie z ktérym strony moga zastrzec w umowie, ze wysoko$é
Swiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika warto$ci. Réwniez w doktrynie nie
ma watpliwo$ci, ze istnieje mozliwo$¢ zastosowania indeksacji jako sposobu wyrazenia wysoko$ci zobowigzania (Z.
Ofiarski: Komentarz do art. 69 ustawy Prawo bankowe, system Informacji Prawnej LEX). Podobnie wypowiadaly sie
sady powszechne — np. Sad Apelacyjny w Warszawie

w wyroku z dnia 12 czerwca 2017 r. — I ACa 456/16 czy Sad Okregowy w Warszawie w wyroku z dnia 06 lutego 2017
r. — XXV C 2912/18.

Wysoko§¢ Swiadcezenia, ktére powodowie mieli bankowi zwrocié znana byla od poczatku. Warto$é kredytu okre$lono
w § 2 ust. 1 umowy i zrobiono to precyzyjnie — ponadto w walucie polskiej. W dacie zawarcia umowy powodowie
znali harmonogram splat rat i kurs franka szwajcarskiego, zatem wszystkie najwazniejsze elementy umowy byly
znane. Inng kwestig natomiast bylo dokonanie przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na walute, do ktérej kredyt
byl indeksowany. I w tym miejscu nalezy wskazaé, ze na calkowita aprobate zasluguja rozwazania Sadu I instancji
odnoénie klauzul abuzywnych, zawarte w drugiej czeSci uzasadnienia, bowiem niektore zapisy umow, stanowily
postanowienia niedozwolone, gdyz niezgodne z dobrymi obyczajami i razaco niekorzystne dla konsumentow.

Tym samym cho¢ pozwany skutecznie kwestionuje bezwzgledng niewazno$¢é umowy, to jednak istnienie w niej klauzul
abuzywnych prowadzi de facto do takiego samego skutku, czyli niewazno$ci umowy, co z kolei nie moze spowodowac
zmiany orzeczenia.

Racje ma Sad Okregowy, ze powodowie w tej sprawie niewatpliwie maja status konsumentéw i przysluguje im
ochrona przewidziana zar6wno przepisami prawa krajowego, jak i wspolnotowego. W systemie prawnym RP oraz UE
konsument traktowany jest jako podmiot wymagajacy szczeg6lnej ochrony. Dzieje sie tak miedzy innymi dlatego, ze
podmiot ten uwazany jest za strone stabsza w relacjach

z przedsiebiorca. Silniejsza pozycje przedsiebiorcy motywowaé ma miedzy innymi jego profesjonalny charakter oraz
latwiejszy dostep do informacji. Réwniez regulacje wspolnotowe, w tym Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 05
kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich w art. 2 lit b oraz Dyrektywa
Parlamentu Europejskiego 1999/44/WE z dnia 25 maja 1999 r. w sprawie niektérych aspektéw sprzedazy towarow
konsumpcyjnych i zwigzanych z tym gwarancji w art. 1 (2) lit. a pozwolily sadowi wspdlnotowemu na zdefiniowanie
transakeji konsumenckich jako: ,zawieranych przez osobe fizyczng, dzialajaca z przyczyn pozostajacych poza jej
dzialalnosScig handlowa lub zawodowa jako druga strong umowy” oraz okre$lenie, ze sg to ,,tylko umowy zawarte dla
celow zaspokojenia wlasnych potrzeb jednostki,

w ramach prywatnej konsumpcji”, bo tylko wéwcezas podlegaja przepisom majacym na celu ochrone konsumentéw.



Powyzszy wniosek pozwalal na rozwazenie zastosowania przepiséw art. 385" k.c. i nast. do stosunku prawnego
laczacego powodow z bankiem.

Umowa pomiedzy stronami zostala zawarta z zastosowaniem wzorca umownego, a co do zasady, wzorce te stanowig
zbiér praw i obowigzkéw stron, opracowany przed zawarciem umowy i wprowadzany do stosunku prawnego przez
jedna ze stron w ten sposob, ze druga strona nie ma wplywu na ich tre$¢. Sg one zwykle formulowane w oderwaniu
od konkretnego stosunku umownego

i w sposo6b jednolity okreélajg one tre$é przysztych umow, stad strona, ktéra wyrazila zgode na zawarcie umowy nie
moze wedtug swojej woli i wiedzy zmieniac jej tresci. Ustawodawca w imie postulatu zrozumiato$ci tekstu przepisu art.

385" § 1 k.c. postuguje sie potocznym okresleniem ,postanowienie umowy” obejmujac nim zaréwno postanowienie
umowy w $cistym znaczeniu tego terminu, jak i postanowienie wzorcow, ktére wprawdzie ,,postanowieniami umowy”
w $cislym znaczeniu nie sg, ale ksztaltuja, obok nich tres¢ stosunku zobowigzaniowego.

Stusznie Sad Okregowy podkreélil w uzasadnieniu, ze powodowie nie mieli zadnego wplywu na tres¢ umowy w zakresie
klauzul waloryzacyjnych, a tym bardziej na ksztaltowanie tabel kursowych, co stawialo ich w niekorzystnej sytuacji

i powodowalo konieczno$¢ przyjecia stanowiska, ze strony w tak uksztaltowanym stosunku prawnym nie mialy
rownych wzgledem siebie praw i obowigzkéw. Bank przyznal sobie prawo do arbitralnego decydowania o wysokoéci
kwoty kredytu oraz rat, ktore powodowie mieli sptacaé, a wynikalo to z treéci klauzul abuzywnych. Z zeznani powodki
wynikalo, ze nikt nie moéwil o jakimkolwiek ryzyku, o§wiadczono powodom, ze nie maja zdolnoéci kredytowej do
otrzymania kredytu w PLN, dlatego zdecydowali sie na kredyt w CHF. Pracownik banku przekonywal, ze frank to
stabilna waluta i godna uwagi. Nie bylo mowy o sposobie przeliczania zlotéwek na walute, ani o zadnych czarnych
scenariuszach. Powodowie byli przekonani, ze kurs moze nieznacznie wzrosngé. Za kazdym razem rata stanowita
niespodzianke i z 700-800 z} urosta do okolo 1.200 z. Natomiast obecnie saldo, po wielu latach splaty jest wyzsze
niz wziety kredyt i wynosi 289.000 zl. Powodowie nie mieli mozliwoS$ci zapoznania sie z umowa, poznali jej tre$¢
dopiero w dacie, gdy ja podpisywali, nie bylo tez wowczas zadnej mozliwoSci negocjowania. W odpowiedzi na
pytania powodow, pracownik banku zapewnial o bezpieczenstwie kredytu. (zeznania powodéw — rozprawa z dnia
17 wrze$nia 2021 r. — adnotacje od 00:05:36). Z powyzszych twierdzen wynika, ze namawiano powodéw na kredyt
indeksowany, ale nikt nie thumaczyl im na czym polega indeksacja, jakie jest ryzyko wziecia takiego kredytu, jak
bank zabezpiecza sie przed ryzykiem i skad uzyskuje pienigdze. Powodom nie przedstawiono zadnych symulacji,
ktoére wskazywalyby na to, jak ksztaltowal sie kurs obcej waluty w okresie rownym czasowi, na jaki umowa zostala
zawarta. Nikt nie wytlumaczyl powodom co to jest spread, nie wyjasniono réznicy pomiedzy kredytem indeksowanym
a denominowanym. Pracownicy banku podkreslali, Ze waluta, do ktorej kredyt jest indeksowany jest stabilna. Trafne
sq zatem ustalenia Sadu I instancji, ze postanowienia umowy dotyczace indeksacji nie byly indywidualnie ustalane
z powodami. Powodowie w swoich zeznaniach wskazali, ze nie wytlumaczono im na czym polega indeksacja i jak
przeliczane sg kursy walut, trudno zatem uznaé, ze mogliby negocjowaé cokolwiek w tej materii. W takiej sytuacji
wybor kredytu nie byl w pelni §wiadoma decyzja kredytobiorcow - takim wyborem nie mogl by¢, gdyz powodowie nie
dysponowali calo$cia pouczen i informacji ze strony banku. Namawianie powodéw do wziecia kredytu indeksowanego
waluta CHF i przedstawienie tego produktu jako bezpiecznego, nienalezyte pouczenie o ryzyku kursowym i o
sposobie wyliczania salda i rat powodowalo, Ze zabraklo pelnej wiedzy po stronie powodéw. Brak przy tym dowodu

przeciwnego, a zgodnie z zapisem art. 385" § 4 k.c. to na pozwanym cigzyt obowigzek wykazania okoliczno$ci, na
ktora sie powoluje. Samo juz pouczenie o ryzyku bylo niewystarczajace, aby dalo kredytobiorcom mozliwo$é podjecia
spokojnie decyzji o wyborze kredytu. Réwnocze$nie nalezy wskazaé, ze nietrafny jest zarzut, iz sad oparl sie na
zeznaniach powod6w w tej kwestii. Skoro bank nie dysponowal Zadnym przeciwdowodem,

a zeznania sg zgodne z pozostalym materialem dowodowym, nie bylo podstaw, by uznaé je za niewiarygodne. Z
zadnych dokumentéw, wbrew twierdzeniom apelacji, nie wynikaja okoliczno$ci przeciwne. Pouczenia o ryzyku sa
ogoblnikowe i nie zawieraja szczegoltowych informacji, choc¢by o sposobie ustalania kursu waluty i mozliwo$ci wzrostu
jej warto$ci 0 100 %.



Rowniez zdaniem Sadu II instancji, kwestionowane przez powodéw klauzule indeksacyjne wplywaja na gléwne
$wiadczenie strony. Swiadczeniem tym jest po stronie banku — udzielenie kredytu, za§ po stronie powodéw —
dokonanie splaty kredytu (zwrot wyplaconej kwoty) oraz odsetek i oplacenie prowizji. Majac tym samym na uwadze,
iz przestanki formalne do przeprowadzenia badania spornego postanowienia odnoszacego sie do kwestionowanych

Kklauzul przez pryzmat art. 385" § 1 k.c. zostaly wykazane, do rozstrzygniecia pozostala ocena, czy wskazywane przez
powoda postanowienia umowne ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jej interesy. Jedynie wowczas gdy wskazane przestanki zmaterializujg sie w realiach niniejszej
sprawy, mozna stwierdzi¢, ze kwestionowane postanowienie nie jest dla konsumenta wiazace.

W ocenie Sadu Apelacyjnego sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami dzialan strony pozwanej przejawiala sie, tak jak
wskazal na to Sad Okregowy, w procedurze towarzyszacej zawieraniu umowy kredytowej i zwigzanej m.in. z brakiem
indywidualnego ustalenia postanowien umownych. Ponadto doszlo do niedoinformowania powodéw odno$nie ryzyka
kursowego, z czym wiaze sie wziecie kredytu indeksowanego waluta obca. Bank wskazywal wprawdzie i podnosi
to rowniez na etapie postepowania apelacyjnego, ze powodowie dokonali Sswiadomie wyboru takiego kredytu i
o$wiadczyli, ze znane jest im ryzyko zmiany kursu, jednak zadna ze stron, ani bank ani powodowie nie przewidzieli,
ze zmiana ta moze by¢ tak duza.

O tym, ze nawet bank nie przewidywal takiego wzrostu kursu $wiadczy choéby kwota, do jakiej powodowie poddali sie
egzekucji z bankowego tytulu egzekucyjnego (440.000 z) czy kwota hipoteki. Obie te naleznosci mialy zabezpieczac
maksymalnie mozliwe co do wysoko$ci zobowigzania powoda (z wszelkimi oplatami, naleznoSciami i karnymi
odsetkami), a tymczasem obecnie sa zdecydowanie niewystarczajace na wypadek, gdyby doszlo do opdznienn w
splatach.

Razace naruszenie interes6w konsumenta nalezy z kolei rozumieé jako nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i
obowigzkow na jego niekorzy$é

w okreslonym stosunku obligacyjnym. Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom (w zakresie ksztaltowania tresci
stosunku obligacyjnego) oznacza tworzenie przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w
réwnowage kontraktowa stron takiego stosunku (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 18 czerwca 2013 r., VI ACa 1698/12, LEX nr 1369424). Powodowie owszem zostali poinformowani o ryzyku
kursowym, jednak nikt nie u$wiadomil im dobitnie, ze zmiana kursu waluty oznacza tez zmiane salda kredytu i
zmiane wysokoSci splacanych rat. Ponadto, powodom nie przedstawiono dlugoterminowych symulacji zmiany kursu,
choéby w postaci wykresow. Do umowy powodéw wprowadzono klauzule niedozwolone, takie jak w instrumencie
finansowym typu swap, co oznacza, ze przerzucono na nich calkowicie ryzyko zmiany kursu waluty, do ktérej kredyt
byt indeksowany. Nalezy tu wskazaé, ze nawet takie dzialanie banku byloby uprawnione

w éwietle przepisu art. 353" k.c. pod tym jednakze warunkiem, ze kontrahenci wiedzg o takiej konstrukeji. Nikt jednak
powodom wyraznie nie wskazywal sposobu dzialania indeksacji.

Nietrafne jest tez czynienie powodom zarzutu z tego, Ze mimo iz mieli zdolnoé¢ do wziecia kredytu zlotéwkowego,
zdecydowali sie na kredyt indeksowany. Powodowie wskazali, ze kredyt indeksowany byt tanszy, a ponadto pracownicy
banku namawiali ich na spotkaniach na taki wlasnie rodzaj kredytu. Przed zawarciem umowy nalezalo wytlumaczyc
powodom dlaczego wziecie kredytu indeksowanego do obcej waluty moze by¢ ryzykowne i jak dalece siega takie
ryzyko. Powodowie dziatali

w przekonaniu, ze zaoszczedza Srodki, gdy tymczasem uczyniono wszystko, aby ukry¢ w umowach zapisy, ktore byly
dla nich ryzykowne. Ponadto z materialu dowodowego wynika, ze powodowie dzialali ostroznie i w sposdb staranny,
tak jak ,przecietny konsument”, bowiem poprzez wybor tanszego kredytu usitowali zadba¢

o zmniejszenie wydatkow i zaufali wyjasnieniom, ktore oferowala im osoba, ktéra

w imieniu banku podpisywala z nimi umowe.

Trafna jest dokonana przez Sad I instancji ocena zebranego materialu dowodowego i pominiecie zeznan -
pracownikéw banku (J. C. i A. K. (2)), ktoérych zadaniem bylo przedstawienie og6lnego mechanizmu udzielania
kredytéw indeksowanych oraz sposobu tworzenia tabel kursowych przez bank. Okolicznosci te sa nieistotne dla



rozstrzygniecia. Bank nie kwestionuje, ze takie tabele tworzyl sam, natomiast niewazne jest to jakie dane przyjmowal
do tabel. Sposdb ustalania kurséw waluty oraz ustalania wysokosci raty powinien by¢ wyja$niony kredytobiorcom na
etapie zawierania umowy, a nie dopiero w sytuacji gdy ujawni sie spér pomiedzy stronami co do tresci zobowigzania.
Powodowie nie wiedzieli w jaki sposob moga wyliczy¢ swoja rate kredytu, poniewaz abuzywne klauzule dawaly
tylko bankowi mozliwo$¢ decydowania o danych, ktére stawaly sie podstawa do takich wyliczen. Ponadto ilo§é
danych koniecznych do wyliczenia raty w PLN i sformulowania, ktére ustalaly ten mechanizm nie zostaly w ogdle
przedstawione. Zeznania $wiadkow byly wiec dowodem zbednym dla rozstrzygniecia. Powodowie nie mieli wiedzy
ani zadnego wplywu na to jak bank tworzy tabele, nie zostali nawet poinformowani jakie dane sa przy tym istotne
i na jakich innych czynnikach bank opiera sie przy ustalaniu wlasnego kursu. Przy zawieraniu umowy nalezalo
kontrahentoéw uswiadomié w jaki sposob ustalany jest kurs waluty, ktory stanowi istotny odno$nik w ich umowie, a
nastepnie umozliwié¢ kredytobiorcom kontrole danych i efektu ich podstawienia do wzoru, ktory umozliwiat wyliczenie
kursu. Nieistotne bylo tez to, czy stosowanie tabel jest zgodne z prawem i ekonomicznie uzasadnione, poniewaz
na pewno nie byt to Swiadomy wybo6r powoddéw. Taka tre§¢ umowy zostala narzucona przez profesjonalny podmiot
dzialajacy na rynku bankowym i nienegocjowalna, zatem niesprawiedliwa dla konsumentow, ktérzy nie mieli na to
wplywu. Z tego samego powodu nie jest tez istotne czy kurs z tabel byt kursem Srednim waluty lub zblizonym do niego,
czy nawet kursem nizszym niz $redni kurs. Powodowie nie mieli wiedzy jak bedzie taki kurs wyliczany i co gorsze nie
byli w stanie skontrolowaé¢ danych, ktérymi dysponowat jedynie bank.

Jesli chodzi o pozostate dowody z dokumentow, to sad I instancji odniost sie do nich i wskazal, ze stanowily one opinie
i stanowiska, a zatem nie byly wigzace dla organu rozstrzygajacego sprawe.

Z kolei opinia bieglego byla zbedna, gdyz miala jedynie wykazaé to, ze bank nie mogl samodzielnie decydowac o
sposobie tworzenia tabel kursowych. Takie twierdzenie nie zastugiwalo na aprobate, gdyz bank korzystal ze zwyczajow,
ktdére obowiazuja na rynku miedzybankowym i od niego tylko zalezalo czy nadal takie zwyczaje bedzie stosowal czy
dokona zmiany sposobu tworzenia tabeli. Powodowie nie mieli zadnego wplywu na to jak bank wyliczal kurs franka,
ktory stosowal do obliczania salda i rat, a ponadto nie mieli mozliwoSci skontrolowania czynno$ci banku w tym
aspekcie.

Racje mial réwniez Sad Okregowy co do tego, ze zawarcie aneksu nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia. Zmiana
warunkoéw umowy nie sanuje nieprawidlowoéci, ktore zaistnialy w dacie jej zawierania i nie moze uzdrowi¢ niewaznej
czynnoSci prawnej. Tak wypowiada sie zar6wno orzecznictwo polskie, jak i europejskie. Choéby w wyroku z dnia
20 wrzeSnia 2017 r., w sprawie C-186/16, (...) wskazal, ze artykul 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w
ten sposob, ze oceny nieuczciwego charakteru warunku umownego nalezy dokonywa¢ w odniesieniu do momentu
zawarcia danej umowy, z uwzglednieniem ogoélu okoliczno$ci, ktore mogly byé znane przedsiebiorcy w owym
momencie i mogly mie¢ wplyw na p6zniejsze jej wykonanie. Do sadu odsylajacego nalezy ocena istnienia ewentualnej

nierébwnowagi w rozumieniu tego przepisu, ktorej to oceny nalezy dokonac¢ w $wietle ogotu okolicznoéci faktycznych
sprawy w postepowaniu gléwnym i z uwzglednieniem miedzy innymi fachowej wiedzy przedsiebiorcy, w tym
przypadku banku, w zakresie ewentualnych wahan kurséw wymiany i ryzyka wiazacych sie z zaciggnieciem kredytu
w walucie obcej.” Ta ocena, ktorej dokonal sad I instancji jest catkowicie prawidlowa.

Nalezy tez podkresdli¢, ze roznica pomiedzy kursem kupna i sprzedazy waluty stanowi dodatkowy doch6d banku i jest
to wynagrodzenie nieprzewidziane zadnym przepisem ustawy, szczegblnie ustawy prawo bankowe. Wynagrodzenie
tym bardziej niesprawiedliwe, ze bank byl zabezpieczony przed ryzykiem zmiany waluty, a kontrahenci —
nieprofesjonali$ci, nawet nie wiedzieli, ze to ich w caloéci owo ryzyko obcigza.

Powyzsze argumenty przekonuja o nietrafnoSci zarzutéow co do naruszenia prawa procesowego. Nie ma racji
pozwany, twierdzac, iz sad I instancji naruszyl przepisy prawa procesowego, a w szczeg6lnoSci przepis art. 233 §
1 k.p.c. Przyjmuje sie, ze granice swobody sedziego przy ocenie materialu dowodowego wyznaczaja trzy czynniki:
logiczny (obowiazek wyciagniecia z materialu dowodowego wnioskow logicznie prawidlowych), ustawowy (powinnosé
rozwazenia calego materialtu dowodowego) oraz ideologiczny (psychologiczny), przez ktory rozumie sie Swiadomos§é
prawna sedziego, kulture prawng oraz system regul pozaprawnych i ocen spolecznych, do ktérych odsylaja normy



prawne. Zarzut przekroczenia swobodnej oceny dowodéw, skutkujacej blednymi ustaleniami faktycznymi moze byc
skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze przekroczenie swobody sedziowskiej w zakresie ktérego$ z powyzej
wymienionych kryteribw. Wymaga natomiast podkreSlenia, ze samo przedstawienie przez strone odmiennych
wnioskow niz wynikaja z oceny dokonanej przez Sad I instancji nie §wiadczy jeszcze o przekroczeniu swobodnej oceny
dowodéw.

Jesli za$ chodzi o zarzuty dotyczace naruszenia prawa materialnego, to rowniez one sa nieskuteczne. Sad Apelacyjny
wskazuje, ze stoi na stanowisku, iz kwota kredytu byla powodom znana, zostala wyrazona w zlotych polskich,
jednak mechanizm indeksacji, ktéry dotyczy $wiadczenia gldownego sformutowany zostal w sposéb niejasny i zawieral
elementy, na ktére powodowie nie mieli zadnego wplywu, elementy sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco
naruszajgce prawa kredytobiorcéw i ich interesy. Dysponujac jedynie tre$cia umowy i regulaminu nie da sie okre§li¢
wysokosci $§wiadczenia jakie powodowie mieli spelniac na rzecz banku tytulem raty kredytu.

Przepisy prawa polskiego o ochronie konsumentéw przed narzucanymi im przez przedsiebiorcow nieuczciwymi
warunkami umownymi, powinny by¢é wykladane zgodnie z przepisami dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 05 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (dalej: dyrektywa 93/13). Sad Okregowy
trafnie i prawidlowo przytoczyt orzecznictwo (...), ktére ma zastosowanie w sprawie.

Mozna jedynie dodac, ze Trybunal Sprawiedliwosci wskazal w wyroku C-186/16, ze:

- poinformowanie przed zawarciem umowy o warunkach umownych i skutkach owego zawarcia ma fundamentalne
znaczenie dla konsumenta; to w szczegdlno$ci na podstawie tej informacji konsument podejmuje decyzje, czy zamierza
zwigzac sie warunkami sformulowanymi uprzednio przez przedsiebiorce (wyroki: z dnia 21 marca 2013 r., (...),
C 92/11, EU:C:2013:180, pkt 44; a takze z dnia 21 grudnia 2016 r., G. N. i in., C 154/15, C 307/15 i C 308/15,
EU:C:2016:980, pkt 50);

- jak przypomniata (...) ds. Ryzyka Systemowego w zaleceniu (...) z dnia 21 wrzeénia 2011 r. dotyczacym kredytéw
w walutach obcych (Dz.U. 2011, C 342, s. 1), instytucje finansowe muszg zapewnia¢ kredytobiorcom informacje
wystarczajace do podejmowania przez kredytobiorcow Swiadomych

i rozwaznych decyzji oraz powinny wyja$niaé co najmniej, jak na wysoko$¢ raty kredytu wplynelyby silna deprecjacja
Srodka platniczego panstwa czlonkowskiego, w ktorym kredytobiorca ma miejsce zamieszkania lub siedzibe, i wzrost
zagranicznej stopy procentowej (Zalecenie A — Swiadomos$¢ ryzyka wérod kredytobiorcow, pkt 1).

- kredytobiorca musi zostaé jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne
ryzyko kursowe, ktoére z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé sie dla niego trudne do udzwigniecia w
przypadku dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Po drugie, przedsiebiorca musi przedstawié¢
ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wigzace sie

z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorcg nie uzyskuje
dochodow w tej walucie.

Powyzszych, szczegblowych pouczen w przypadku stosunku prawnego laczacego strony zabraklo.

Sad Apelacyjny wskazuje, ze co do zasady dopuszczalne jest wbudowanie

w umowe kredytu mechanizmu waloryzacji, a nawet instrumentu finansowego jakim jest swap (w tym przypadku
polegajacego na odniesieniu kwoty kredytu do waluty CHF), to znaczy, ze umowa taka jest zgodna z prawem, w
szczegblno$ci z brzmieniem art. 69 prawa bankowego. Jednak z faktu, ze prawo dopuszcza stosowanie danego
instrumentu prawnego nie wynika, ze mozna go stosowa¢ w kazdy mozliwy sposob. Takie uksztaltowanie waloryzacji
w umowie kredytu, ze nalozony na kredytobiorce obowiazek splaty moze opiewa¢ (na skutek braku w umowie
jakichkolwiek ograniczen dotyczacych wzrostu lub spadku wielkoSci wskaznika waloryzacji) na kwote kilkukrotnie
wieksza lub mniejsza od kwoty kredytu oddanego do dyspozycji



z oczywistych wzgledow wypaczal umowe kredytu i ksztalt wiezi prawnej zalozony przez ustawodawce przy ustalaniu
w ustawie, na czym ma polegaé¢ wskazana umowa. Nie mozna tez uzna¢, ze tak znieksztalcony stosunek umowny byt
racjonalny

i uzyteczny dla obu jego stron. Wreszcie tez o takim instrumencie finansowym nalezy prawidlowo i szeroko pouczyc
nieprofesjonaliste, ktory zawiera umowe z bankiem — profesjonalistg, majacym caly sztab pracownikéw do analizy
ryzyka, przeliczen, ksiegowosci i.t.p.

Ponadto istotna jest tez kwestia celu postuzenia sie w spornej umowie mechanizmem indeksacji. Po pierwsze nie
powinno nasuwac watpliwosci, ze mechanizm indeksacji (waloryzacji) §wiadczenia umownego oparty na odniesieniu
wartoSci tego $wiadczenia do waluty obcej powinien zasadzac sie na jasnym okresSleniu kursu tej waluty stuzacego do
przeliczania. Jak wyrazit to Sad Najwyzszy

w wyroku z dnia 19 grudnia 2017 r. (I CSK 139/17), przy waloryzacji nawiazujacej do wartoSci waluty obcej istotne
znaczenie ma zawsze odpowiednie okre$lenie miarodajnego kursu tej waluty do waluty polskiej, ktérego to wymogu
oceniana umowa nie spelniala. Uprawnienie do wskazywania kursu wymiany pozostawiono jednej ze stron umowy
(bankowi), nie okreélajac nawet kryteridow, jakimi nalezy sie kierowaé przy ustalaniu owego kursu. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, trudno uznaé, ze stosowanie

w indeksacji do waluty obcej kursu, ktéry wedlug swego uznania wskazuje jedna ze stron umowy mozna uzna¢é za
miarodajny sposob okreslenia kursu waluty obcej na potrzeby indeksacji. Wreszcie tez cho¢ sporna umowa odnosila
sie do waluty obcej jako do miernika wartoSci $wiadczenia, do zwrotu ktoérego zobowiazany byt kredytobiorca, to
z przyczyn niewynikajacych z natury indeksacji czy waloryzacji przewidywala dwa roézne kursy waluty stosowane
w trakcie jej realizacji, co dodatkowo wypacza sens jej stosowania. Instytucja ta sluzy¢ ma przede wszystkim
utrzymywaniu wartoSci $wiadczen w czasie, gdyz kredyt to zwykle umowa dlugoterminowa. Klauzule indeksacyjne
maja na celu dostosowanie wartoéci $wiadczenia do zmian w sile nabywczej pieniadza i urealnieniu wartosci
Swiadczenia. Znaczaca zmiana sily nabywczej pieniadza moze bowiem prowadzi¢ do pokrzywdzenia jednej ze stron
stosunku obligacyjnego. Zabezpieczeniu sie przed tym ryzykiem stuzy przewidziana

w art. 358" § 2 k.c. mozliwoé¢é stosowania tzw. umownych klauzul waloryzacyjnych (tak Komentarz do k.c. pod red.

Konrada Osajdy, teza 4. do art. 358" k.c.). Przedmiotem sporu jest kredyt zZlotowy, z czego wynika, ze w okolicznoéciach
sprawy chodzi¢ moze o zmiane sily nabywczej waluty tego kredytu, czyli zlotego polskiego. Prawidlowo

izgodnie z prawem dobrany, miernik warto$ci powinien zatem by¢ tego rodzaju, aby

w odniesieniu do stanu gospodarki pozwalal utrzymac¢ warto§é kwoty kredytu, ktora pozostaje do splaty na realnym
poziomie. Trudno uznaé, ze indeksowanie kredytu zlotowego do waluty, ktéra zmienia kurs w oderwaniu od
realnego stanu polskiej gospodarki spetlnia funkcje, jakim ma stuzy¢ waloryzacja umowna. W czasie, kiedy waluta,
do ktorej waloryzowano kredyt zdrozala w relacji do zlotowki dwukrotnie zadnego poréwnywalnego wzrostu cen nie
odnotowano na polskim rynku nieruchomosci, wysokosci cen innych produktéw, plac czy innego wskaznika krajowej
gospodarki. Indeksacja w wersji zastosowanej w przedmiotowej umowie nie spelniala zatem swojej podstawowej
funkcji. Jej instrumentalne uzycie nie zmierzajace do realizacji celu, ktéremu ta instytucja ma stuzy¢ nie zashugiwato
zatem na ochrone

i prowadzilo do razacego naruszenia interes6w konsumenta.

Jak sie przyjmuje, uzgodnione przez strony odsetki umowne, w tym zastrzezone w umowie o kredyt, moga peknié
funkcje waloryzacyjna (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 1998 r., IIT CZP 72/97, OSNC 1998/9/133, tak
roéwniez E. Gniewek i P. Machnikowski (red.), w Kodeks cywilny. Komentarz, nb 1. do art. 359). Ta funkcja odsetek w
spornych umowach, obok podstawowej funkeji wynagrodzenia za korzystanie z przekazanych §rodkéw pienieznych,
nie moze budzi¢ watpliwoSci wobec ustalenia zmiennej stopy oprocentowania. Tym wiekszej ostrozno$ci wymagato
stosowanie umownej indeksacji obok zastrzezenia zmiennego oprocentowania

w przedmiotowej umowie.

W zwigzku z powyzszym, rowniez w ocenie Sadu Apelacyjnego umowa zawiera klauzule abuzywne, a ponadto na
mocy obowiazujacych przepiséw, nie da sie uzupehié luk, ktére powstaly po wykreéleniu zapisow abuzywnych.
Pozbawienie umowy postanowien dotyczacych sposobu przeliczania kredytu, zar6wno przy wyplacie przez bank,



jak i przy okreslaniu wysokoSci rat naleznych do splaty przez kredytobiorcéw powoduje, ze dopiero na tym etapie
nalezy stwierdzi¢, ze umowa jest niewykonalna. Podstawa uzupelnienia luki powstalej w wyniku usuniecia z umow
niedozwolonych klauzul indeksacyjnych nie moze byé¢ art. 56 k.c., ani prawo wekslowe, ani ustalony w obrocie
prawnym zwyczaj przeliczenia zobowigzania wyrazonego

w walucie obcej wedlug kursu Sredniego tej waluty ustalanego przez NBP. W wyroku z dnia 03 pazdziernika 2019r. (...)
stwierdzil, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, Ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu
luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie
na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treséci czynnosci
prawnej sa uzupekiane

w szczegoOlnosci przez skutki wynikajace z zasad stuszno$ci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow
dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode.

Kierujac sie przedstawiona we wskazanym wyroku wykladnia art. 6 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 05 kwietnia 1993
r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, ktérej implementacje stanowig art. 385" — art.

385% k.c., Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ktére zaprezentowal réwniez Sad Okregowy, ze nie jest dopuszczalne
uzupehienie luki, powstalej w umowach kredytu po usunieciu z niej niedozwolonych klauzul indeksacyjnych,
ustalonym zwyczajem na podstawie art. 56 k.c., przepisami prawa bankowego lub stosowanym w drodze analogii art.
41 prawa wekslowego. Zaden z tych przepisow nie korzysta z domniemania nieuczciwego charakteru w znaczeniu
przyjetym w pkt 59 i 60 wyroku (...) z dnia 03 pazdziernika 2019 r. Przepisy takie maja odzwierciedla¢ réwnowage,
ktora prawodawca krajowy staral sie ustanowi¢ miedzy calos$cia praw i obowiazkéw stron okreslonych uméw na
wypadek, gdyby strony albo nie odstapily od standardowej normy ustanowionej przez ustawodawce krajowego dla
danych umoéw, albo wyraznie wybraly mozliwo$¢ zastosowania normy wprowadzonej w tym celu przez ustawodawce
krajowego. Ponadto hipotezy art. 56 k.c. i art. 41 prawa wekslowego nie obejmuja sytuacji braku réwnowagi
kontraktowej, jaka powstala w wyniku uregulowania praw

i obowigzkéw stron umoéw kredytu przy zastosowaniu abuzywnych klauzul umownych. Ich zastosowanie w celu
uzupekienia luki w umowie nie moze przywrocic¢ zatem rownowagi kontraktowej zaburzonej w wyniku narzucenia
konsumentom przez przedsiebiorce postanowien ksztaltujacych ich prawa i obowiazki w spos6b sprzeczny z dobrymi
obyczajami i z razacym naruszeniem interesow (art. 385" § 1k.c.). Takim przepisem dyspozytywnym nie s3 tez przepisy
ustawy antyspreadowej, pozniejszej niz umowa zawarta przez powoda.

Powolujac sie na bezposrednie brzmienie przepisu art. 358 § 2 k.c. oraz na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Sad
Apelacyjny stoi na stanowisku, ze w/w przepis stanowi upowaznienie przemienne dla dluznika co do sposobu
wykonania zobowigzania, ale nie daje wierzycielowi mozliwoéci podjecia decyzji o wyborze waluty, w ktorej spelniane
jest $wiadczenie, ktore od poczatku okre$lono w walucie polskiej. Przepis art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu obowiazujacym
od dnia 24 stycznia 2009 r. nie stuzy do przeliczania kwot wysoko$ci §wiadczen z waluty PLN na walute obca, w tym
CHF. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29 kwietnia 2015 r. (V CSK 445/14) stwierdzil wprost, iz: "Jezeli dluznik, zgodnie
z umowg, ma spekié¢ §wiadczenie

w walucie polskiej, nie ma zastosowania art. 358 k.c. w obecnym brzmieniu, gdyz przewiduje on dla dluznika prawo
wyboru waluty spelnienia §wiadczenia tylko wtedy, gdy przedmiotem zobowiazania jest suma pieniezna wyrazona w
walucie obcej,

a w sytuacji opisanej wyzej, zobowigzanie dtuznika do splaty kredytu wyrazone jest

w walucie polskiej." Tym samym, nalezy uzna¢, ze art. 358 k.c. w brzmieniu obowiazujacym od 24 stycznia 2009 r.
stuzy wylacznie do przeliczania §wiadczen

z waluty obcej, np. CHF, na walute polska, a nie odwrotnie. Ponadto w wyroku z dnia 16 maja 2012 r. (IIT CSK
273/11) Sad Najwyzszy stwierdzil, iz "Przede wszystkim nalezy odréznié sytuacje, w ktérej dtuznik spelnia Swiadczenie
w terminie lub pozostaje w zwyklym opdznieniu, oraz sytuacje, w ktorej dtuznik pozostaje w zwloce. Artykul 358 §
1 k.c., niewatpliwie regulujacy sytuacje pierwszg stanowi, ze jezeli przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna
wyrazona w walucie obcej, dluznik moze speli¢ swiadczenie w walucie polskiej chyba, ze ustawa, orzeczenie sadowe
bedace Zrédlem zobowiazania lub czynno$¢ prawna zastrzega spelnienie §wiadczenia w walucie obcej. Przepis ten, w



aktualnym brzmieniu, odstepuje od zasady walutowos$ci i wprowadza regule, ze dluznik moze zobowiazanie wyrazone
w walucie obcej wykona¢ w walucie polskiej, o ile nie zachodza negatywne przestanki w nim okreslone. Prawo wyboru
waluty zostalo przyznane dtuznikowi, natomiast wierzyciel nie moze domaga¢ sie wykonania zobowigzania w walucie
polskiej, chyba, ze strony odmiennie postanowily w umowie. Dopuszczalne jest takze umowne uchylenie mozliwoéci
zaplaty w walucie polskiej. Paragraf pierwszy art. 358 k.c. stanowi jedynie o uprawnieniu dtuznika do wyboru waluty,
natomiast kurs wedlug ktérego nastepuje, po dokonaniu wybory waluty polskiej, przeliczenie warto$ci waluty obcej,
okresla § 2 zd. 1 - jest to Sredni kurs oglaszany przez NBP z dnia wymagalnoSci roszczenia chyba, ze ustawa, orzeczenie
lub czynnoéé prawna stanowi inaczej." Ponownie zatem nalezy podkresli¢, ze przepis art. 358 k.c. stosuje sie do
czynnoé$ci prawnych, w ktérych kwota zobowigzania jest wyrazona w walucie obcej, a nie w walucie polskiej — tak jak
kwota kredytu wyrazona w umowie laczacej strony. Natomiast art. 358 § 2 zd. 1 k.c. znajduje zastosowanie wylacznie
gdy (i) dluznik skorzysta z uprawnienia przemiennego do wyboru waluty polskiej jako waluty $wiadczenia, a (ii)
ustawa, orzeczenie sagdowe lub czynno$¢ prawna nie wskazuje innego przelicznika waluty obcej, np. CHF, na walute
polska. Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze przepis art. 358 k.c. w brzmieniu obowiazujacym od 24 stycznia 2009
1, tj. po zniesieniu zasady walutowosci, nie stanowi przepisu dyspozytywnego, a jedynie wprowadza upowaznienie
przemienne dla dtuznika posiadajacego zobowigzanie w walucie obcej do spelnienia §wiadczenia badz

w walucie obcej badz w walucie polskiej. Przepis ten powinien by¢ stosowany

w przypadku, gdy dluznik podejmie decyzje o wykonaniu $wiadczenia w walucie polskiej § 2 art. 358 k.c. okre§la w
jaki sposdb przeliczy¢ kwote §wiadczenia z waluty obcej na walute polska (a nie odwrotnie). Podobnie wypowiedzial
sie Sad Apelacyjny w Katowicach (I ACa 1142/13): konieczna jest laczna analiza paragrafu pierwszego

idrugiego art. 358 k.c. Pierwszy z nich dotyczy okreSlenia zasad spelnienia §wiadczenia w wykonaniu zobowigzania,
ktérego przedmiotem jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej. Natomiast paragraf drugi reguluje zasady
okreélania wartoéci waluty obcej i nie ma watpliwoéci, ze zdanie pierwsze dotyczy przypadkéw okre$lonych w
paragrafie pierwszym. Prawo wyboru waluty, zgodnie z trescia art. 358 § 1 k.c., przystuguje wylacznie dluznikowi
zaro6wno w sytuacji, gdy dluznik spelnia Swiadczenie w terminie, jak i w sytuacji gdy pozostaje w zwyklym op6Znieniu
lub zwloce. W wypadku zwloki dluznika wierzycielowi sluzy natomiast prawo wyboru kursu, po jakim bedzie
przeliczona warto$¢ waluty obcej w wypadku wyboru przez dluznika waluty krajowej albo w wypadku, gdy umowa
stron przyzna mu uprawnienie do wyboru waluty." Sad Apelacyjny w Katowicach stwierdzil dalej, iz: " Poczatkowo
przepis ten ustanawial zasade walutowosci, polegajaca na tym, ze wszystkie zobowigzania na terenie Rzeczpospolitej
byly wyrazane w zlotych polskich. Dopiero wejscie Polski do Unii Europejskiej i zwigzany z tym swobodny przeplyw
towarow sktonil ustawodawcee do modyfikacji zasady walutowo$ci. Aktualnie brzmienie art. 358 § 1 k.c. nie pozostawia
watpliwosci, ze jezeli przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, dluznik moze spehic
Swiadczenie w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe bedace zrodlem zobowigzania lub czynno$é
prawna zastrzega spelnienie Swiadczenia w walucie obcej. Na przestrzeni kilku lat obowigzywania tej regulacji w
doktrynie watpliwosci pojawily sie w zwigzku

z prawem wyboru waluty zobowigzania w sytuacji, gdy dtuznik dopuszcza sie zwloki

w spelieniu $wiadczenia, a to z uwagi na brzmienie § 2 art. 358 k.c. Zarysowaly sie wowczas trzy stanowiska dotyczace
zwyklej klauzuli walutowej, to jest takiej, ktorej zobowiazanie jest wyrazone w walucie obcej. Wedlug jednej z koncepcji
w przypadku zwloki wierzyciel mégt dokonaé¢ wyboru waluty §wiadczenia, a dluznik tracil to prawo, wedlug innej
prawo wierzyciela do wyboru waluty nie powodowaloby utraty przez dluznika upowaznienia do spetlnienia §wiadczenia
w walucie polskiej, ale skutkowaloby tym, ze wierzyciel uzyskuje uprawnienie do zadania spelienia $wiadczenia
w walucie polskiej, ktore jest alternatywnym uprawnieniem wzgledem mozliwo$ci zadania spelnienia §wiadczenia
w walucie obcej. Ostatecznie uznanie w judykaturze zyskala trzecia koncepcja, zgodnie z ktéra zwloka dluznika nie
przyznawala wierzycielowi prawa wyboru waluty, a jedynie dnia wedlug ktérego mialby zostaé przeliczony kurs waluty
obcej. Taki poglad wyrazono bowiem w wyroku Sadu Najwyzszego z 16 maja 2012 r. (sygn. akt III CSK 273/11) i
powielono w linii orzeczniczej sadéw apelacyjnym (np. Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 07 lutego 2013 r.)

Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie wykladnie art. 358 k.c. zaprezentowana w powyzszych orzeczeniach w pelni
podziela. Podobna teza co do zasad interpretacji art. 358 w brzmieniu obowiazujacym od dnia 24 stycznia 2009 r.
zostala wyrazona réwniez w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2012 r. (III CSK 273/11),



w ktérym Sad Najwyzszy stwierdzil, iz: "Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie wyraza poglad, ze art. 358 § 2 zd. 2 k.c.
nalezy wyklada¢ w ten sposob, iz w wypadku zwloki dtuznika w spelieniu S$wiadczenia w wykonaniu zobowigzania,
ktérego przedmiotem jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, wierzyciel ma prawo wyboru kursu, wedlug
ktorego jest okreslana wartos¢ waluty obcej, jezeli dluznik dokona wyboru waluty polskiej.”. Sad Najwyzszy wskazal,
ze po pierwsze, decydujace znaczenie ma wykladnia gramatyczna. Konieczna jest bowiem laczna analiza paragrafu
pierwszego i drugiego tego przepisu. Pierwszy z paragraféw dotyczy okreélenia zasad speklnienia $§wiadczenia w
wykonaniu zobowigzania, ktérego przedmiotem jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej. Natomiast paragraf
drugi reguluje zasady okreslania warto$ci waluty obcej i nie ma watpliwo$ci, ze zdanie pierwsze dotyczy przypadkéw
okre§lonych w paragrafie pierwszym. Nie ma takze podstaw do twierdzenia, ze zdanie drugie reguluje takze inne
kwestie, niz okreslenie wartoéci waluty obcej z tym, ze dotyczy to wypadku pozostawania dluznika w zwloce.
Sformulowanie "wierzyciel moze zadac¢ spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej wedlug kursu..." oznacza, ze

w wypadku wyboru waluty polskiej przez dtuznika, lub w wypadku umowy stron przyznajacej wierzycielowi
uprawnienie do wyboru waluty, wierzyciel ma prawo wyboru kursu, nalezy je bowiem odczytywac zaréwno z pozostala
czescig zdania drugiego, jak i pozostala czeScia przepisu. Po drugie za$, intencja ustawodawcy bylo zwiekszenie
ochrony wierzyciela w stosunku do stanu prawnego obowigzujacego poprzednio i przyznanie uprawnienia do
zminimalizowania konsekwencji ryzyka kursowego, a nie przyznanie uprawnienia do wyboru waluty, co laczy sie

z przyznaniem uprawnienia do wyboru sposobu spetienia Swiadczenia. W wypadku odmiennego stanowiska dluznik,
w wypadku zwloki, bylby pozbawiony mozliwo$ci wyboru waluty, a to zaprzecza tresci paragrafu pierwszego, zgodnie z
ktorym skorzystanie z upowaznienia przemiennego moze by¢ realizowane na kazdym etapie wykonania zobowiazania.
W konsekwencji prawo wyboru waluty, zgodnie z treécia art. 358 § 1 k.c., przystuguje wylacznie dtuznikowi zaré6wno
w sytuacji, gdy dtuznik spelnia $§wiadczenie w terminie, jak i w sytuacji gdy pozostaje w zwyklym op6znieniu lub
zwloce. W wypadku zwloki dluznika wierzycielowi stluzy natomiast prawo wyboru kursu, po jakim bedzie przeliczona
warto$¢ waluty obcej w wypadku wyboru przez dluznika waluty krajowej albo w wypadku, gdy umowa stron przyzna
mu uprawnienie do wyboru waluty."

Powyzsze orzeczenia sgdow powszechnych i Sgdu Najwyzszego wskazujg jednoznacznie, iz art. 358 § 2 k.c. wbrzmieniu
obowiazujacym od dnia 24 stycznia 2009 r. nie stluzy do przeliczania kwot wysoko$ci §wiadczen z waluty PLN na
walute obca, w tym CHF.

W rozpoznawanej sprawie powodowie o$wiadczyli wyraznie, ze sa Swiadomi skutkéw uniewaznienia umowy i nie
wyrazaja zgody na uzupelienie luki w umowach kursem $rednim NBP. Racje ma wiec Sad Okregowy co do tego,
ze wyeliminowanie klauzul abuzywnych dotyczacych przeliczania $rodkow kredytu powoduje, ze umowy nie da sie
wykona¢, bowiem brak jest jednoznacznego sposobu przeliczenia na walute obca wyplaconych kredytéw i przeliczenia
rat, ktore uiszcza¢ maja kredytobiorcy. Powoduje to niewiedze konsumenta co do sposobu wykonania zobowigzania.
Nota bene takie o§wiadczenie stanowi o $wiadomosci konsumentéw co do skutkoéw stwierdzenia abuzywnosci i jest
wystarczajace dla stwierdzenia, ze zadanie ustalenia niewazno$ci umowy moze by¢ uwzglednione.

W tezie 38 wyroku z dnia 03 pazdziernika 2019 r. wydanego w sprawie C-260/18 w sprawie D. przeciwko (...)
Bank (...) wskazuje, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nieuczciwe postanowienia w umowie zawartej przez
przedsiebiorce z konsumentem nie sa wiazace dla konsumentéw, na warunkach okre$lonych w prawie krajowym
panstw czlonkowskich oraz, ze umowa pozostaje wigzaca dla stron na tych samych warunkach, jezeli moze dalej
obowigzywaé bez nieuczciwych postanowien. (...) pozostawia zatem sadom krajowym decyzje, czy po wyeliminowaniu
klauzul z umowy mozliwe jest dalsze utrzymanie w mocy pozostatej czeSci umowy. Tak staé sie moze tylko wowcezas,
gdy kontrakt nie pozostaje ze soba wzajemnie sprzeczny i wyeliminowane z niego elementy nie prowadza do istotnej
zmiany treSci umowy, czyli de facto do przeksztalcenia dotychczasowego stosunku prawnego w inny. Nastepnie
stanowisko to Trybunal wielokrotnie podkre$la np.

w tezach 39, 40 czy 44 i 45. Réwniez w tezie 47 Trybunal wskazuje, iz ,jezeli sad odsylajacy uzna, zgodnie ze swoim
prawem krajowym, ze utrzymanie w mocy umowy kredytu po usunieciu zawartych w niej nieuczciwych warunkéw
jest niemozliwe, to umowa ta co do zasady nie moze nadal obowiazywac w rozumieniu art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13,
a zatem musi zostaé uniewazniona”. Dalej w tezie 56 Trybunal wskazuje, ze dla celow ochrony istotna jest wola



konsumenta i w kolejnych wyjasnia, ze sad krajowy moze zastapié zapisy umowy przepisami krajowymi o charakterze
dyspozytywnym, jesli strony umowy wyraza na to zgode. Taka mozliwo$¢ zastapienia wyeliminowanych cze$ci umowy
stanowi wyjatek od zasady (teza 59), zgodnie z ktéra dana umowa pozostaje wigzaca dla stron tylko wtedy, gdy
moze ona nadal obowigzywa¢ bez zawartych w niej nieuczciwych warunkdéw. Trybunal jako zasade przewiduje zatem
uniewaznienie umowy, a wyjatkowo pozwala na pozostawienie kontraktu w obrocie i dzieje sie tak pod warunkiem,
ze istnieje mozliwo$¢ zastapienia klauzul abuzywnych badz zapisami prawa wewnetrznego (w Polsce brak jest takich
przepisow) albo, gdy obie strony wyrazaja zgode na wprowadzenie przepisow

o charakterze ogdlnym — w tej sprawie bank nie wyraza na nic zgody i stoi na stanowisku, ze umowa jest wazna i ma
brzmienie takie, jakie nadano jej przy zawarciu.

W orzecznictwie europejskim podkresla sie réwniez, ze zadaniem sadu krajowego jest wylacznie wykluczenie
stosowania nieuczciwej (niedozwolonej klauzuli) w taki sposob, aby nie wywolywala wiazacego dla konsumenta skutku
(C-154/15, C-308/15). Sad krajowy nie jest natomiast wladny dokonaé zmiany treéci takiej klauzuli. Przepisy dotyczace
uznawania klauzul za abuzywne zostaly wprowadzone w interesie konsumentéw, zatem ich interpretacja i stosowanie
powinny dazy¢ do znalezienia rozwigzania korzystnego dla konsumentdow, przy czym umowa moze dalej obowigzywac,
o ile jest to mozliwe.

W niniejszej sprawie takie dalsze obowigzywanie umowy, po wyeliminowaniu

zniej klauzul abuzywnych jest niemozliwe, bowiem bez zapiséw § 2 ust. 21 § 7 ust. 1umowy oraz § 3 ust. 2, § 5 ust. 16 pkt
2,8 7ust. 5,8 8ust. 314, § 10 ust. 415 oraz § 12 ust. 3 regulaminu nie da sie ustali¢ jak powinno wygladaé¢ prawidlowe
przeliczenie waluty na CHF (indeksacja) i jaka jest wysoko$¢ poszczegoélnych rat naleznych stronie pozwanej, co
powoduje konieczno$¢ wyciggniecia konncowego wniosku, ze umowa kredytu, bedgca przedmiotem niniejszej sprawy
jest umowa nieskuteczna, poniewaz nie da sie jej prawidlowo wykonac. Bank poprzez zastosowanie wzorca umownego
wprowadzil do kontraktu takie klauzule abuzywne, ktére dotyczyly $wiadczenia gléwnego, ale sformulowane zostaty
w sposoOb niejasny. O tym, ze klauzule dotyczyly §wiadczenia gldwnego stanowi obecne orzecznictwo — np. Trybunatu
Sprawiedliwos$ci C-26/13, C-186/16) czy tez Sadu Najwyzszego (wyroki z dnia 08 czerwca 2004 r., CK 635/03, z dnia
14 lipca 2017 r. II CSK 803/16, z dnia 11 grudnia 2019 r., VCSK 382/18), podobnie jak tez o konieczno$ci wziecia tej
kwestii pod uwage z urzedu (np. uchwata Sadu Najwyzszego z 07 maja 2021 r. — III CZP 6/21).

Nie doszlo rowniez do naruszenia prawa materialnego poprzez uznanie przez Sad I instancji, ze konsekwencja
stwierdzenia abuzywno$ci w/w przepisow jest niewazno§¢ umowy. Sad nie naruszyt ani zasady proporcjonalnosci,
ani pewnosSci obrotu. Bez okre$lenia sposobu dzialania mechanizmu waloryzacji niemozliwe jest wykonanie niniejszej
umowy, a co wiecej Trybunal zakazuje tez stosowania wykladni rozszerzajgcej, korzystnej dla bankow w sytuacji, gdy
na etapie zawierania umowy doszlo do ustalenia, ze strony nie maja w stosunku prawnym réwnych praw. Niewatpliwe
natomiast jest to, ze bez w/w zapiséw umowa w ogdle nie zostalaby zawarta.

Ponadto wieloletnie wykonywanie umowy oraz jej aneksowanie nie jest przeszkoda do tego, by uzna¢, ze umowa

jest nieskuteczna i ze od poczatku zostala wadliwie zawarta, gdyz zawierala klauzule abuzywne. Przepis art. 385"
k.c. nie zawiera zadnego ograniczenia czasowego co do mozliwoéci podniesienia przez konsumenta okolicznos$ci
abuzywnoS$ci zapisbw umowy. Istotne jest jedynie to, czy zostaly spelnione przeslanki braku indywidualnych
uzgodnien, uksztaltowania praw

i obowiazkéw niezgodnie z dobrymi obyczajami i razacym naruszeniem intereséw. Co wiecej obecnie orzecznictwo
stoi dzi$§ na stanowisku, ze nawet po zakonczeniu umowy mozna domagac sie zwrotu nienaleznego $wiadczenia, jesli
bylo ono przedmiotem umowy, ktoéra zawierala klauzule abuzywne.

Podsumowujac, jesli chodzi o naruszenie przepiséow art. 385" k.c. i nast. w zw. z przepisami dyrektywy 93/13, to nie
mialo ono miejsca. Sprzeczne z dobrymi obyczajami sa przede wszystkim dzialania niezgodne z zasada rownorzednosci
stron kontraktujacych. Razgcym naruszeniem interes6w konsumenta jest z kolei nieusprawiedliwiona dysproporcja
praw czy obowigzkow na jego niekorzysc



w stosunku obligacyjnym. Wspo6lna cecha wyzej wskazanych przeslanek jest nierdbwnomierne rozlozenie praw,
obowiazkow, czy ryzyka miedzy stronami prowadzace do zachwiania rownowagi kontaktowej (tak Sad Najwyzszy w
wyroku

z dnia 13 lipca 2005 r., I CK 832/04, Legalis numer 71468). Dzialanie wbrew dobrym obyczajom, w zakresie
ksztaltowania treSci stosunku obligacyjnego, oznacza natomiast tworzenie przez partnera konsumenta takich klauzul
umownych, ktére godza w rownowage kontraktowa stron stosunku umownego. W stosunkach

z konsumentami szczegoblne znaczenie maja te oceny zachowan podmiotéw w $wietle dobrych obyczajow, ktore
odwotuja sie do takich warto$ci jak: szacunek wobec partnera, uczciwo$¢, szczero$é, zaufanie, lojalno$é, rzetelnoéé
i fachowo$¢. Tym warto$ciom bowiem powinny odpowiada¢ zachowania stron stosunku zobowigzaniowego.
Postanowienia umoéw, ktore ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z wyzej wymienionymi
warto$ciami kwalifikowa¢ nalezy zawsze jako sprzeczne z zasadami wspoétzycia spolecznego,

w rozumieniu przepisu art. 353" § 1 k.c. Sad jest zatem obowiazany do zbadania

ioceny, czy konkretne klauzule umowne przekraczaja granice rzetelno$ci kontraktowej zakreslone przez ustawodawce
w odniesieniu do ksztaltowania praw i obowigzkéw stron konsumenckiego stosunku obligacyjnego (tak Sad Najwyzszy
w wyrokach z dnia 27 listopada 2015 r., I CSK 945/14, z dnia 30 wrze$nia 2015 r., I CSK 800/14, z dnia 13 sierpnia
2015 ., I CSK 611/14, z dnia 13 lipca 2005 r., I CK 832/04, z dnia 03 lutego 2006 r., I CK 297/05, z dnia 08 czerwca
2004 1., I CSK 635/ a takze Sad Apelacyjny

w Warszawie w wyrokach z dnia 18 czerwca 2013 r., VI ACa 1698/12, Legalis numer 1049486, z dnia 30 czerwca 2015
r., VI ACa 1046/14 i z dnia 11 czerwca 2015 r., VI ACa 1045/14).

Roéwniez w ocenie Sadu II instancji, w okolicznoSciach niniejszej sprawy uznaé¢ nalezy, ze postanowienia
przedmiotowej umowy kredytowej, w zakresie w jakim przewidujg przeliczanie naleznosci kredytowych wedlug
kursow ustalonych w tabeli sporzadzanej przez bank, ksztaltuja prawa i obowiazki powod6éw — konsumentow,

w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy. Zdaniem Sgdu bank wprowadzajac klauzule
waloryzacyjne oparte o kursy walut wskazane

w sporzadzanych przez niego tabelach, przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokoéci rat kredytu
indeksowanego do waluty CHF i wysoko$ci calej wierzytelnosci. Nie ma przy tym znaczenia okoliczno$é, ze tabele
kursow walut nie sg przez pozwanego sporzadzane specjalnie na potrzeby waloryzacji §wiadczen okreslonych
kredytobiorcow, ale maja generalny charakter i odnosza sie do calej dzialalnosci banku. Istotne z punktu widzenia
niniejszej sprawy jest bowiem to, ze waloryzacja rat kredytoéw udzielanych na podstawie analizowanej umowy o kredyt
odbywa sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez pozwanego. Nie ma zatem znaczenia to, ze te same tabele
bank wykorzystuje tez w innych sferach swojej dzialalnosci, a nie tylko do waloryzacji kredytow.

Umowa nakladala na kredytobiorcéw obowiazek splaty kredytu wraz

z odsetkami, oplatami i prowizjami. W zwiazku z uzgodnieniem, ze zawierana umowa indeksowana jest do waluty
obcej, tj. franka szwajcarskiego, zgodnie

z postanowieniami umowy kredytobiorcy przyjeli na siebie splate kwoty kredytu w CHF ustalong w polskich ztotych
z zastosowaniem podwdjnej indeksacji. W przypadku okreslenia wysokosci §wiadczenia przyjaé¢ nalezy, ze miernik
wartoSci shuzacy waloryzacji powinien by¢ okreSlony w sposob precyzyjny. W przedmiotowej sprawie wysoko§é
Swiadczenia okre$lona zostala w ten sposob, ze kwote kredytu przeliczano najpierw ze zlotych polskich na franka
szwajcarskiego, po kursie wskazanym przez bank (uzyskujac rownowarto$c kredytu w walucie obcej), a nastepnie,
bezposrednio przy okreslaniu kazdej kolejnej raty, przeliczano wskazywana przez bank kwote CHF na zlotowki po
kursach ustalanych przez bank na podstawie jego tabel. Na mocy powyzszych postanowien to pozwany mogt zatem
jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w sposob wiazacy, modyfikowaé wskaznik, wedlug ktérego obliczana byla
wysoko$é zobowigzania kredytobiorcy, a tym samym mogt wplywaé na wysokos§é §wiadczenia powodéw. Umowa
o kredyt nie precyzuje bowiem sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego w tabeli kursow banku. W
szczegblnosci postanowienia przedmiotowej umowy nie przewiduja wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalanego przez
bank pozostawala w okreslonej relacji do aktualnego kursu CHF uksztaltowanego przez rynek walutowy lub na
przykltad kursu $redniego publikowanego przez Narodowy Bank Polski. Oznacza to, ze bankowi pozostawiona zostala
pelna dowolno$¢ w zakresie wyboru kryteriow ustalania kursu CHF w swoich tabelach kursowych, a przez to



ksztaltowania wysokoSci zobowiazan klientéw, ktérych kredyty wyrazone byly w CHF. O abuzywnoSci spornego
postanowienia decyduje fakt, ze uprawnienie banku do okreslania wysokoéci kursu sprzedazy CHF nie jest w
zaden sposob formalnie ograniczone, zwlaszcza nie przewiduje wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalonego przez Bank
pozostawata w okreslonej relacji do §redniego kursu NBP lub kursu uksztaltowanego przez rynek walutowy. Powyzsze
oznacza przyznanie sobie przez bank prawa do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu waloryzowanego
kursem CHF.

Nie ma tez racji pozwany, ze doszlo do naruszenia przepisu art. 189 k.p.c. Wedlug Sadu Apelacyjnego powodowie
maja interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy, choé¢ bardziej prawidlowe byloby okre§lenie braku

zwigzania umowg (wg brzmienia przepisu art. 385" k.c.) lub trwalej bezskutecznoéci, ktéra w zasadzie jednak ma
takie same skutki jak niewazno$¢ i dziala ex tunc (Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 07 maja 2021 r. — III CZP 6/21).
Zawarta pomiedzy stronami umowa kredytu wygenerowala bowiem dlugoterminowy — wieloletni stosunek prawny,
ktory nie zostat dotychczas wykonany. Ewentualne uwzglednienie przez Sad wylacznie dochodzonego przez powodow
roszczenia o zaplate tj. o zwrot nalezno$ci spelnionych dotychczas na rzecz banku, nie doprowadzi do uregulowania w
sposob definitywny wzajemnych relacji stron. Wniosek przeciwny bylby zasadny tylko przy przyjeciu, ze prawomocne
orzeczenie sadu wiaze nie tylko w zakresie sentencji, ale rowniez motywdw rozstrzygniecia, co do czego nie ma jednak
zgody w orzecznictwie i doktrynie (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 09 stycznia 2019 r., sygn. I CZ 112/18),
w ktorym wskazano, ze ,W zaleznos$ci bowiem od pogladu prezentowanego przez poszczegdlne sklady orzekajace
w procesach o inne roszczenia z tego samego stosunku prawnego, kwestia oceny mocy wigzacej prawomocnego
orzeczenia moze by¢ rdéznie rozstrzygana. Skutkuje to brakiem pewnoéci sytuacji prawnej strony.”). Tymczasem
ustalenie niewaznosci przesadza nie tylko o mozliwo$ci domagania sie zwrotu juz spelnionych $§wiadczen. Jak wskazal
Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 28 pazdziernika 2018 r. (sygn. I ACa 623/17), ,,Orzeczenie stwierdzajace
niewazno$¢ umowy niweczy jej skutki ex tunc i z uwagi na zwigzanie zar6wno stron, jak i innych sagdéw jego treécia
z mocy art. 365 § 1 k.p.c., jako swoisty prejudykat, ma istotne znaczenie dla dalszych czynnoéci stron w zwiazku ze
splacaniem kredytu przez powoda.” Rozstrzyga ono zatem w sposob ostateczny o braku obowiazku spelniania na
rzecz banku $wiadczen w przyszloéci, a wiec o nieistnieniu obowigzku splaty kolejnych rat kredytu. Jedynie zatem
ustalajace orzeczenie sadu znosi watpliwoSci stron i zapobiega dalszemu sporowi o roszczenia banku wynikajace z
zawartej umowy kredytu. Dodatkowo interes ten przejawia sie w tym, ze powodowie muszg godzi¢ sie na pobieranie
z konta nienaleznych bankowi §rodkdw i nie maja mozliwo$ci sprzeciwienia sie takiemu dzialaniu, a nade wszystko
nieruchomo$¢ powodow ciggle jest obciazona hipoteka, stanowiaca zabezpieczenie umow, ktore zawieraja klauzule
niedozwolone. Z kolei hipoteka jest prawem akcesoryjnym, a w przypadku niniejszej sytuacji odpadla podstawa do
utrzymywania obcigzenia nieruchomosci.

Stwierdzenie trwalej bezskutecznoSci umowy (niewazno$ci) prowadzi do wniosku, ze wobec stron zaktualizowat sie
wzajemnie obowiazek zwrotu juz wykonanych §wiadczen na podstawie art. 410 § 11 2 w zwiazku z art. 405 k.c. Sad
Apelacyjny przychyla sie do tzw. teorii dwdch kondykcji, potwierdzonej zreszta w uchwalach Sadu Najwyzszego z
dnia 16 lutego 2021 r. (III CZP 11/20) oraz z dnia 07 maja 2021 r. (III CZP 6/21). Jak stanowi art. 410 § 2 k.c,,
Swiadczenie jest nienalezne, jezeli czynno$é¢ prawna zobowigzujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna
po spelnieniu $§wiadczenia. W zwigzku z powyzszym, Sad Okregowy trafnie uznal, ze to przepisy o bezpodstawnym
wzbogaceniu staly sie podstawa do zasadzenia na rzecz powodéw kwot wplaconych przez nich z tytulu ostatecznie
niewigzacej umowy kredytu. Jesli chodzi o wysoko$é §wiadcezenia, to cho¢ byla ona kwestionowana przez bank, to
ostatecznie wynikala z zaswiadczenia wystawionego przez strone pozwana i zbedne bylo prowadzenie postepowania
dowodowego dla wykazania wysokoéci zadanej przez powodéw kwoty.

Nie doszlo tez do naruszenia art. 409 k.c. ani art. 411 pkt 2 i 4 k.c. Nie mozna stwierdzi¢, ze §wiadczenia
powodéw czynily zados¢ zasadom wspoélzycia spolecznego, gdy bank przy zawieraniu umowy uchybil swoim
obowiazkom i w nienalezyty sposob poinformowal swoich kontrahentéw o ryzyku, z jakim wiaze sie zawarcie umowy
kredytu indeksowanego. Klauzula dobrych obyczajow, zgodnie z ktéra winien sie zachowaé bank, nawiazuje do
wyobrazen o uczciwych, rzetelnych dzialaniach stron, a takze do zaufania, lojalnosci, jak réwniez — w stosunkach
z konsumentami — do fachowoS$ci. Wskazuje sie, ze sprzeczne z dobrymi obyczajami sg takie dzialania, ktore



zmierzaja do dezinformacji lub wywolania blednego mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania jego
niewiedzy lub naiwno$ci, uksztaltowania stosunku zobowigzaniowego niezgodnie z zasada réwnorzedno$ci stron,
nier6wnomiernego rozlozenia praw i obowiazkéw miedzy partnerami kontraktowymi. (M.Bednarek w: System Prawa
Prywatnego Tom 5 Prawo zobowigzan — cze$¢ ogblna, 2013, s.766). Powod wyraznie wskazal, ze ufal bankowi, ze
namawia go do dobrej dla niej decyzji i ze bank jest instytucja godna zaufania. Rbwnocze$nie preambuta dyrektywy
93/13/EWG zawiera wskazowki interpretacyjne pozwalajace ustali¢ pozadane zachowania zgodne z wymogami dobrej
wiary. W szczegdblnoSci przy dokonywaniu oceny dzialania w dobrej wierze bedzie brana pod uwage zwlaszcza sila
pozycji przetargowej stron umowy, a w szczegdlnoSci, czy konsument byl zachecany do wyrazenia zgody na warunki
umowy i czy towary lub ustugi byly sprzedane lub dostarczone na specjalne zaméwienie konsumenta; sprzedawca lub
dostawca spelnia wymog dzialania w dobrej wierze, jezeli traktuje on druga strone umowy w spos6b sprawiedliwy
i sluszny, nalezycie uwzgledniajac jej prawnie uzasadnione roszczenia. Tak sie przy zawieraniu niniejszej umowy
nie dzialo. Namawiano powodéw do podpisania umowy niekorzystnej dla nich, bo obarczajacej ich nadmiernym
ryzykiem kursowym i niewyja$niajacej mechanizmoé6w dzialania indeksacji. Do tego umowa wprowadzala ewidentng
nier6wno$¢ stron, obcigzajac powodow ekonomicznie, ale i nie doinformowujac o obowiazkach. Z zebranego materiatu
dowodowego, nie da sie, wbrew zarzutom apelacji wyciggnaé¢ innych wnioskéw i uznaé, ze bank dzialal prawidlowo i
dopekit swoich obowiazkéw, a nadto uczciwie potraktowal klientéw i rzetelnie poinformowal ich o wszelkim ryzyku
i niedogodnos$ciach kredytu indeksowanego.

Wszystko powyzsze skutkowalo uznaniem wiekszo$ci zarzutdéw apelacji za bezzasadne i konieczno$cia oddalenia

apelacji na podstawie przepisu art. 385 k.p.c. I cho¢ pozwany ma racje, ze ostatecznie Sad naruszyt art. 353" k.c. w zw.
z art. 58 § 1 k.c., to wniosek ten nie moégt doprowadzié¢ do zmiany orzeczenia.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. Na koszty postepowania odwolawczego,
nalezne powodowi, zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika zawodowego ustalone w stawce minimalnej wedlug
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci obowiazujacego w dacie wniesienia apelacji.

Jedli chodzi o podtrzymywany w trakcie rozpoznawania sprawy w II instancji zarzut zatrzymania, to Sad Apelacyjny
wskazuje, ze w jego opinii, $wiadczenie, ktére ma by¢ zatrzymane musi by¢ wymagalne, a ponadto prawo zatrzymania
moze mie¢ zastosowanie przy umowach wzajemnych, a taka nie jest umowa kredytu w rozumieniu przepisu art. 487
k.c. Umowa jest wzajemna, gdy strony zobowiazuja sie w taki sposob, ze §wiadczenie jednej ma by¢ odpowiednikiem
Swiadczenia drugiej. Jest oczywistym, Ze sa to Swiadczenia ekwiwalentne, ale subiektywnie (w ocenie stron), jednak
nie da sie przyjac, ze sa to $wiadczenia jednorodzajowe, dotyczace tego samego przedmiotu (w umowie kredytu
przedmiotem sa pieniadze). Zgodnie z przepisem art. 69 ust. 1 prawa bankowego przez umowe kredytu bank
zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkoéw pienieznych z
przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Zatem umowa kredytu stanowi, ze kredytobiorca zwraca to samo §wiadczenie, a nie
spelnia inne réwnowazne. Niemozliwe jest wiec zastosowanie przepisoéw art. 496 i 497 k.c. per analogiam.

Ponadto w doktrynie podkreSla sie, ze celem zatrzymania jest zabezpieczenie spelnienia §wiadczenia, tymczasem
zatrzymanie pieniedzy przez bank prowadzi de facto do spelnienia $wiadczenia kredytobiorcy, a nie do zabezpieczenia.
Czyli zatrzymanie takie nie realizuje swojego celu zabezpieczenia, ale inny cel, nieprzewidziany w ustawie.

Wreszcie tez przyjmuje sie, Ze prawo zatrzymania nie powstaje lub wygasa, gdy istnieje inne zabezpieczenie. W
niniejszej sprawie takim zabezpieczeniem jest hipoteka, ktoéra ciagle jest wpisana i zabezpiecza zadanie banku.
Niniejszy wyrok wprawdzie ustala niewazno$¢ umowy, ale nie powoduje wykreslenia hipoteki, czyli zabezpieczenia.
Watpliwe jest zatem w ogdle powstanie prawa do zatrzymania §wiadczenia, skoro bank ma zabezpieczona mozliwo$c
uzyskania kwoty stanowigcej wyplacone $rodki.



Marginalnie natomiast nalezy wspomnieé, ze przedmiotem sprawy bylo inne $wiadczenie (splata niewaznego
kredytu) niz $wiadczenie banku (zwrot wyplaconej kwoty), natomiast zarzut zatrzymania winien dotyczy¢ $§wiadczenia
stanowiacego zadanie powodow.

Powyzsze argumenty s3 wystarczajace dla nieuwzglednienia zarzutu zatrzymania. Sad Apelacyjny nie przychyla sie
do stanowiska Sgdu Najwyzszego wyrazonego w jednej z w/w uchwal, iz dopuszczalna jest w tej materii wykladnia
rozszerzajaca.

Anna Straczynska



