Sygn. akt I ACa 1017/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 czerwca 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: Sedzia Anna Straczynska
Protokolant:Malgorzata Brych

po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2022 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa B. P.

przeciwko (...) Bank spolce akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate ewentualnie zaplate i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 13 pazdziernika 2021 r., sygn. akt XXIV C 2754/20
I. oddala apelacje;

II. zasgdza od (...) Bank spolki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz B. P. kwote 2.700 zl (dwa tysiqce
siedemset zlotych) tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

Anna Straczynska

Sygn. akt I ACa 1017/21

UZASADNIENIE

B. P. w dniu 18 marca 2019 r. wniosta przeciwko (...) Bank (...) SA w W. pozew o zasadzenie kwoty 17.990,66 z} oraz
8.461,81 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za opéZznienie od dnia 20 marca 2018 r. do dnia zaplaty tytulem zwrotu
nienaleznego $wiadczenia wynikajacego z niewazno$ci umowy kredytu na cele mieszkaniowe z dnia 20 marca 2008 .
Sformulowala ona takze roszczenia ewentualne na wypadek nieuwzglednienia roszczenia z punktu 1 w ten sposob, ze
obok zadania zaplaty kwot wyzej wymienionych wystapila o ustalenie, ze niewazne sa postanowienia § 2 ust. 2 umowy,
§ 4 ust. 1 a umowy, § 9 ust. 2 zd. 2-4 umowy, § 9 ust. 6 zd. 2,3 umowy, ewentualnie, ze pozwany uprawniony jest
do pobierania na podstawie umowy wymagalnych rat kapitalowo — odsetkowych w wysokoSci ustalonej w oparciu o
zalozenie, iz kwota wykorzystanego kredytu i raty kapitalowo — odsetkowe nie zostaly uzaleznione od kursu franka
szwajcarskiego, a jednoczeénie ze kwota wykorzystanego kredytu zostala poddana oprocentowaniu na warunkach
przewidzianych w umowie; ewentualnie o ustalenie braku mocy wiazacej poszczeg6lnych postanowien umowy - § 2
ust. 2 umowy, § 4 ust. 1 a umowy, § 9 ust. 2 zd. 2-4 umowy, § 9 ust. 6 zd. 2,3 umowy. Powodka domagala sie réwniez
zasgdzenia kosztow procesu podwojnej wysokosci.

Pozwany bank w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powddztwa w calodci i zasadzenie kosztéow procesu.
Podnio6st tez ewentualny zarzut potracenia wierzytelnoéci oraz ewentualny zarzut zatrzymania kwoty 333.000 zt



oraz 108.990,63 zl — jako wynagrodzenia z tytulu korzystania z kapitalu (lgcznie 441.990,63 zl) — w przypadku
potencjalnego uniewaznienia umowy.

Wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2021 r. Sqd Okregowy w Warszawie zasqdzil od pozwanego
banku na rzecz powodki kwoty 17.990,66 zl oraz 8.461,81 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za
opoéznienie od dnia 20 marca 2018 r. do 15 maja 2020 r., przy czym wykonanie tego swiadczenia
uzaleznil od jednoczesnej zaplaty przez powoéddke na rzecz pozwanego kwoty 330.000 zt lub
zabezpieczenia roszczenia pozwanego o zwrot tej kwoty (pkt 1), oddalil powédztwo w pozostalym
zakresie (pkt 2) i zasqdzil od pozwanego na rzecz powédki koszty procesu, pozostawiajgc
ich wyliczenie referendarzowi sqdowemu, oddalajqgc wniosek powdédki o zasgdzenie kosztéw w
podwaojnej wysokosci (pkt 3).

Powyzszy wyrok zapadl w oparciu o nastepujace ustalenia i rozwazania:

W dniu 20 marca 2008 r. B. P. zawarla z (...) Bank SA w W. umowe kredytu na cele mieszkaniowe E. nr (...).
Kredyt udzielony zostal na cele konsumenckie - powo6dka mieszka w mieszkaniu nabytym na podstawie §rodkéow z
niego sie wywodzacych. Zawarcie umowy poprzedzalo jedno spotkanie. Byl to pierwszy kredyt hipoteczny powddki.
Nie przedstawiono podczas spotkania zadnej symulacji rat kredytu, nie pouczano takze o ryzyku kredytowym, nie
wskazywano zasad obowiazujacych przy tworzeniu tabel kursowych, nie pokazywano rowniez historycznych kursow
waluty CHF. Powo6dka nie miala zadnego wplywu na tre$¢ umowy. W czasie poprzedzajacym podpisanie umowy, nie
oferowano jej kredytu wyrazonego w PLN. Aczkolwiek w 2008 r., a wiec w dacie nawigzania umowy, prowadzita
ona dzialalno$¢ gospodarcza, to jednak w zupelnie innej nieruchomosci. Kredyt, ktorego dotyczy niniejsza sprawa,
zaciagnela jako konsument.

Bank udzielil jej wiec kredytu w kwocie 333.000 zl denominowanego w walucie CHF, na okres 300 miesiecy od
dnia 20 marca 2008 r. na zasadach okreSlonych w umowie. Kwota kredytu denominowanego (waloryzowanego)
w CHF lub transzy kredytu miala zosta¢ okre§lona — zgodnie z jej trescia - wedlug kursu kupna dewiz dla waluty
(CHF), zgodnie z Tabela kursé6w, obowigzujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu lub transzy kredytu (§ 2
umowy). Kredyt zostal przeznaczony na zakup wlasno$ciowego spoéldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego, oraz
refinansowanie wniesionej zaliczki (§ 3 umowy). Uruchomienie kredytu nastgpilo jednorazowo. Kredyt mial byc
wykorzystywany w PLN, przy jednoczesnym przeliczeniu kwoty kredytu wg kursu kupna dewiz dla CHF, zgodnie z
Tabelg Kurs6w obowigzujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu. Oprocentowanie kredytu mialo by¢ zmienne,
i stanowi¢ sume zmiennej stawki odniesienia oraz stalej marzy Banku w wysokoéci 2,40 punktéw procentowych.
Ostateczny termin splaty kredytu, odsetek i innych naleznoéci przypadal na 21 marca 2033 r. Wysoko$¢ rat kapitalowo
— odsetkowych zostala oznaczona w CHF. Splata rat kapitalowo — odsetkowych nastepowaé¢ miala w zlotych po
uprzednim przeliczeniu rat wg kursu sprzedazy dewiz, zgodnie z Tabela kurséw, obowiazujaca w banku w dniu splaty.
Miesieczne raty kapitalowo — odsetkowe zostaly ustalone w réwnej wysoko$ci. Wysoko$¢é odsetek naleznych Bankowi,
okre§lana miala by¢é w CHF, po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy dewiz zgodnie z Tabelg kurséw,
obowiazujaca w Banku w dniu splaty . Wysoko$¢ odsetek w PLN, uzalezniona wiec byla od wysoko$ci kursu sprzedazy
dewiz dla CHF, obowiazujacego w dniu splaty w Banku.

Kredytobiorca, zgodnie z umowa, zobowiazany byl do gromadzenia $srodkéw pienieznych na zalozonym rachunku, w
wysoko$ci pozwalajacej na terminowe regulowanie comiesiecznych nalezno$ci Banku, wynikajacych z umowy.

Kredyt zostal zabezpieczony poprzez hipoteke kaucyjna, cesje na rzecz Banku praw z umowy ubezpieczenia lokalu
mieszkalnego od ognia i innych zdarzen losowych.

W przypadku niesplacenia w terminie naleznoéci z umowy, Bank mial prawo do wezwania kredytobiorcy do zaplaty
pod rygorem jej wypowiedzenia (§ 12 umowy).



Integralng cze$cia umowy, mialy by¢ ,ogoélne warunki kredytowania w zakresie udzielania kredytéow na cele
mieszkaniowe oraz kredytow i pozyczek hipotecznych w (...) Banku SA” (§ 1 umowy).

W dniu 27 pazdziernika 2011 r. strony zawarly aneks do umowy — zgodnie z jego trescia kredytobiorca uzyskiwatl
prawo do dokonywania ,splaty rat kapitalowo — odsetkowych, naleznych bankowi odsetek w okresie wykorzystania/
karencji w splacie kredytu oraz innych nalezno$ci wyrazonych w walucie obcej, w jakiej kredyt jest denominowany, jak
rowniez dokonac wezeéniejszej splaty calej lub cze$ciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie, lub w zlotych, po
uprzednim przeliczeniu ww. naleznoS$ci wg kursu waluty na zasadach okreslonych w umowie” (§ 1 aneksu do umowy).
Jednoczes$nie do umowy dodany zostal na podstawie aneksu, § 9a, w ktérym znalazl sie zapis o tym, ze ,,Bank ustala
wysoko$é obowiazujacych w Banku kurséw kupna i sprzedazy dewiz w oparciu o kurs bazowy i marze banku”.

Kolejnym aneksem nr (...) do umowy kredytu strony zawiesily splate kwoty kredytu na okres 4 miesiecy od stycznia
2016 r. Podobne brzmienie i cel przy§wiecaly aneksowi nr (...).

Bank (...) grupa (...) wystawil zasdwiadczenie o tym, ze powddka na podstawie umowy otrzymala kwote 333.000 zi
w dniu 28 marca (...)., ktora to po przeliczeniu w dniu uruchomienia kredytu zgodnie z umowa na walute, w ktorej
kredyt byl waloryzowany stanowila rownowartoé¢ 151.013,57 CHF.

Powodka dokonywata splat, aktualne saldo jej zadluzenia to 108.375,62 CHF, z czego kapital to — 108.317,73 CHF,
odsetki — 57,45 CHF oraz 0,44 CHF.

Pismem z dnia 05 marca 2018 r. pow6dka wezwala bank do dokonania na jej rzecz zaplaty kwot, ujetych ww. piSmie.
Pismo zostalo doreczone pozwanemu w dniu 05 marca 2018 r.

Saldo kapitalu na dzien 22 pazdziernika 2018 r. — to kwota 99.259,13 CHF.

J. L. byla w dacie zawarcia umowy pracownikiem (...) Banku SA, pracowala wbéwczas jako naczelnik wydziatu,
w jednostce zajmujgcej sie opracowywaniem zasad i procedur dotyczacych udzielania kredytow dla klientow
indywidualnych — w tym kredytéw mieszkaniowych. Nie uczestniczyla w procesie udzielania kredytu powodce. Z jej
wiedzy wynika, ze jesli klienci chcieli zaciagnac¢ zobowiazanie — kredyt denominowany to byli informowani, ze w takim
przypadku wystepuje ryzyko zmiany kursow walut, polegajace na tym, ze ,wysoko$¢ miesiecznych rat kapitalowo —
odsetkowych do splaty w zlotych zalezy od wysokoS$ci kursu sprzedazy waluty obcej, obowigzujacego w dniu splaty, a
tym samym zmiana wysoko$ci tego kursu ma wplyw na wysoko$¢ zadtuzenia przeliczonego na PLN na dany dzien”.
Klientom byly przedstawiane kalkulacje kosztow obstugi kredytu. Standardem w przypadku klientéw indywidualnych
bylo to, iz nie byli oni zabezpieczani przed ryzykiem walutowym. Nie bylo takze praktyki informowania klientow o
warunkach i podstawach dotyczacych ustalania przez bank kursu kupna i sprzedazy CHF, oraz o spreadzie walutowym.
Przyczyna popularnosci kredytéw waloryzowanych w CHF to, jej zdaniem, znacznie nizsza kwota raty kapitalowo —
odsetkowej jaka klienci placili decydujac sie na wziecie takiego kredytu w poréwnaniu z kredytem w PLN. Kredyt
denominowany (waloryzowany) w (...)jest uruchomiany w zlotych — wyplacany w zlotych na rachunek w PLN
wskazany przez klienta”. ,Saldo zadluzenia przy kredycie denominowanym (waloryzowanym) w CHF wyrazane jest

w (...).

A. K. nie zna powddki. W dacie zawarcia umowy byla kierownikiem filii pozwanego banku. Nie brala udzialu w
podpisywania umowy, nie ma tez wiedzy o tym, czy i jakie informacje zostaly przekazane B. P..

E. S. (1) pracowala w dacie umowy jako dealer walutowy, wie ona o tym iz Bank uzyskat od (...) B. pozyczke celowa
na sfinansowanie akcji kredytowej w CHF. ,W celu zarzadzania ryzykiem bank korzysta z transakcji typu swap
zawieranych na hurtowym rynku finansowym w oparciu o umowy (...), oparte o prawo angielskie. W przypadku
przeksztalcenia kredytu dewizowego w CHF w kredyt zlotowy oprocentowany wg stawki Libor, Bank ponioslby strate
finansowa poniewaz przychod z kredytu nie kompensowalby w pelni kosztu jego finasowania. Nadto, bank zmuszony



bylby do odwrécenia/zamkniecia transakeji finansujacych przeksztalcone aktywa tj. transakeji swap, co moze wigzac
sie z konieczno$cig poniesienia dodatkowego kosztu przez Bank.

Powddka jest Swiadoma potencjalnych skutkow niewaznoSci umowy, chce jednak jej stwierdzenia. Jest zdania, ze jest
to dla niej najlepsze wyjscie, i nie zgadza sie na zadne ,,przeliczenie”.

Sad stwierdzil, ze przestuchani w sprawie $wiadkowie nie uczestniczyli bezposrednio w procesie udzielania kredytu
powobdce, jednak w ocenie sadu, Swiadkowie zeznawali zgodnie z prawdg i posiadang wiedza. J. L. oraz E. S. (1) nie s
juz pracownikami banku, nie sg zatem zwigzane z zadng ze stron, co dodatkowo wzmacnia wiarygodno$¢ ich zeznan.
Z uwagi na to, iz wskazane wyzej osoby nie braly udzialu w procedurze udzielania kredytu powo6dce, ustalajac stan
faktyczny sprawy, Sad Okregowy wzial ich zeznania pod uwage jedynie w ograniczonym zakresie.

Sad dat wiare zeznaniom powddki. W toku procesu brak bylo dowodéw poddajacych w watpliwo$é ich wiarygodnosc.
Znajduja one czeSciowe potwierdzenie w zeznaniach przestuchanych §wiadkéw, jak rowniez w zalaczonej do akt
dokumentacji.

Ustalajgc stan faktyczny niniejszej sprawy, Sad Okregowy wzigl takze pod uwage zalaczone do akt dokumenty
prywatne, albowiem ich autentyczno$¢ nie budzila watpliwoéci. Strony nadto nie kwestionowaly ani faktu, ani
ich istnienia. Za wiarygodne nalezy uznaé, iz osoby uwidocznione pod ww. dokumentami zlozyly o§wiadczenia o
uwidocznionej w nich tresci (art. 245 k.p.c.).

Sad I instancji pominal natomiast takie dokumenty jak (przyktadowo) raporty, bowiem pozostawaly one bez znaczenia
dla ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

W pozostalym zakresie sad pomingt dowody w sprawie, kierujac sie dyspozycja art. 235> § 1 pkt. 21 3 k.p.c.

Wobec powyzszych ustalen i oceny dowoddw, Sad podzielil zarzut pow6dki, ze umowa kredytu jest niewazna z uwagi
na sprzeczno$c istoty kredytu indeksowanego z bezwzglednie wigzacymi przepisami prawa, w szczego6lnosci z art. 69
ustawy z 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe.

Sad nie mial watpliwos$ci, ze umowa, jaka zostala zawarta pomiedzy stronami stanowi klasyczng umowe kredytu
denominowanego do CHF. Jak wskazala w swych zeznaniach §wiadek J. L., kredyt denominowany (waloryzowany)
w  (...)jest uruchomiany w zlotych — wyplacany w zlotych na rachunek w PLN wskazany przez klienta”. ,Saldo
zadluzenia przy kredycie denominowanym (waloryzowanym) w CHF wyrazane jest w (...). Taka konstrukcja kredytu
bankowego nie sprzeciwia sie — co do zasady - zapisom regulacji zawartej w art. 69 Prawa bankowego, stanowiac jej

mozliwy wariant. Tym samym umowa kredytu denominowanego nie narusza réwniez art. 358" k.c. Powyzsze wynika
jednoznacznie z aktualnej linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego (wyrok z dnia 25 marca 2011 r., IV CSK 377/10, wyrok
z dnia 14 lipca 2017 1., IT CSK 803/16, wyrok z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14).

Sad I instancji wskazal, ze istota kredytu jest wyrazona w art. 69 prawa bankowego i ze ustawodawca wymienil w
tym przepisie jej istotne cechy oraz niezbedne elementy. Po przypomnieniu treéci przepisu, Sad wskazal, ze do cech
umowy kredytu nalezy:

- kwalifikowany charakter (udzielajacym kredytu bankowego moze by¢ podmiot o prawnym statusie banku),
- pieniezno$é (przedmiotem umowy kredytu jest okreslona kwota Srodkéw pienieznych),

- odplatnoéc (bowiem kredytobiorca zobowigzany jest zaplacic¢ odsetki oraz prowizje),

- celowo$c kredytu (bo w umowie powinno by¢ okreslone przeznaczenie kredytu),

- zwrotno$¢ kredytu (co do zasady zwrotowi podlega kwota Srodkow pienieznych).



Powyzsze dopelnia ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. Nr 165, poz. 984), w ktoérej w art. 69 ust.2 pkt.4a wskazano, ze w przypadku umowy o kredyt denominowany
lub indeksowany do waluty innej anizeli polska szczegdtowe zasady okreslania sposobéw i termindw ustalania kursu
wymiany walut na podstawie ktérego w szczego6lnosSci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo
— odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty lub splaty kredytu, powinna okre$la¢ umowa kredytu.
Powyzsze zasady nie obowigzywaly jednak w dacie zawierania przedmiotowej umowy, i bank wobec tego nie mial
ww. obowiazkdéw. Dlatego tez Sad poddatl analizie umowe wg zalozen pierwotnego brzmienia przepisu. Zdaniem Sadu
wobec tresci § 2 umowy nalezy interpretowac lacznie, wobec czego powstala watpliwo$c jakiej kwoty kredytu udzielono
ostatecznie powddce. Faktycznie bowiem to pozwany wedlug swoich kurséw (publikowanych w tabelach) okreslil jaka
kwota zostala powddce wyplacona. Chociaz sformulowano w umowie kwote 333.000 zl, to ostatecznie pozostala ona
nieokre$lona. Powyzsze spowodowalo niewazno$¢ umowy.

Sad Okregowy przypomnial takze treéé art. 353" k.c. i wskazal, Ze jest to ogdlna norma pozwalajaca podmiotom prawa
cywilnego ustanawia¢ wigzace je normy postepowania. Mozliwoé¢ ,,utozenia stosunku prawnego” oznacza przede
wszystkim mozliwo$¢ ustanowienia obowigzkdéw spoczywajacych na jednej lub obu stronach umowy, okreélania
okolicznoSci, po ktorych wystapieniu $wiadczenie ma by¢ spelione. Co do zasady w zakresie kompetencji stron
miedci sie takze regulowanie zachowania wierzyciela wzgledem $wiadczacego dluznika (wspoéldziatania wierzyciela z
dtuznikiem).

Trzy wymienione w art. 353" k.c. czynniki wyznaczajg zakres kompetencji stron w tym zakresie: wlaéciwo$¢ (natura)
stosunku, ustawa i zasady wspoélzycia spolecznego. Badajac, czy regulacja sytuacji prawnej dokonana przez strony
w umowie mieéci sie w tych granicach nalezy bra¢ pod uwage tre$¢ stosunku, jak i jego cel uksztaltowany przez
strony. Granice zasad swobody uméw wyznaczane sa takze przez zasady wspoélzycia spotecznego. Sprawiedliwo$é
pojmowana jest tutaj jako problematyka shusznoéci (sprawiedliwo$ci kontraktowej) rozumianej jako rownomierny
rozklad uprawnien i obowigzkéw w stosunku prawnym, czy tez korzysci i ciezaréw oraz szans i ryzyk zwigzanych z
powstaniem i realizacja tego stosunku. O naruszeniu zasad wsp6lzycia spolecznego w postaci wymogu sprawiedliwoéci
umowy mozna moéwié¢ wtedy, gdy zawarta umowa nie jest wyrazem w pelni swobodnie i rozwaznie podjetej decyzji,
gdyz na jej tre$¢ wplywa brak koniecznej wiedzy czy tez presja ekonomiczna, a przyczyna tego nie jest niedbalstwo
samego pokrzywdzonego. Uksztaltowany przez strony stosunek prawny nie moze takze unicestwia¢, ani nadmiernie
ogranicza¢ wolno$ci stron, powinien daé¢ im jednak pewno$¢ co do przystugujacych im praw i cigzacych na nich
obowigzkow (nie stwarzaé wiec sytuacji, w ktérej jeden podmiot jest uzalezniony od drugiego). Sad uznal, ze tak nalezy

rozumieé granice swobody uméw wyznaczona przez nature stosunku, o ktorej to jest mowa w art. 353" k.c.

Zdaniem Sadu, wykreowany przez strony stosunek prawny stoi w sprzecznoéci z ww. zasadami. Zgodnie z § 219 umowy
bank samodzielnie okreslal wysoko$¢ kredytu do wyplaty oraz aktualnej raty kredytu, stosujac kursy walut okreslone w
tabeli kurséw obowiazujacych na dany dzien, jednakze nie istniala informacja o tym, ze kursy sa samodzielnie ustalane
przez bank i wg jakich zasad nastepuje ich uksztaltowanie — ani umowa, ani jakikolwiek zalacznik nie zawieraja
absolutnie zadnych zapiséw dotyczacych sposobu ustalania kurséw przez bank. Co wiecej wskazanie, ze kursy walut
ustalane sa na podstawie okreslonych w tabeli kurséw obowigzujacych na dany dzien, pozwala na dowolne wybranie
dowolnego kursu z danego dnia.

W ocenie Sadu, zapisy umowy pozwalaja zatem na wniosek, ze kredytobiorca byl bezposrednio od chwili zawarcia
umowy uzalezniony od kredytodawcy — czyli banku. Brak jest w tym zakresie jakiejkolwiek réwnowagi, za§ w
gestii banku pozostaja wszelkie narzedzia dotyczace wykonania zawartej umowy. Kredytobiorca nie mégl miec
takze pewnosci co do swych praw i obowigzkow, podlegajacych zmianie na podstawie jednostronnej decyzji banku,
polegajacej na ustalaniu kolejnych tabeli kursow walut.

Sad przypomnial tez wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 pazdziernika 2019 r. (V ACa 567/18) z
ktoérego wynika, ze ,za sprzeczne z istota stosunkéw umownych, a tym samym niepodlegajacej prawnej ochronie
nalezy [...] uznaé zapisy umowy, w ktorej strona ekonomicznie silniejsza, czyli kredytodawca bylby upowazniony do



jednostronnego okreslenia kurséow tej waluty, ktoéra zostala okre$lona jako wlasciwa dla oznaczenia wysoko$ci rat
obcigzajacych kredytobiorce. Zamieszczenie w umowie takiej klauzuli nie moze zosta¢ uznane za dzialanie pozostajace

w granicach swobody uméw z art. 353" k.c., lecz za razace przekroczenie tej granicy. Gléwne zobowigzanie strony
zobowigzanej do splacenia kredytu, obliczane poprzez zastosowanie klauzuli jego indeksacji do CHF nie moze zostac
okres§lone przez drugg strone tej umowy jednostronnym o$wiadczeniem, wykraczajacym poprzez konsensus, ktéry
oddaje istote stosunku umownego. Umowa zawierajaca tego rodzaju klauzule a limine powinna zosta¢ uznana za
niewazna z powodu jej sprzecznoéci z norma zawarta w powolanym przepisie ex tunc, czyli od daty jej zawarcia i bez
wzgledu na sposéb jej wykonywania przez strone upowazniong do tego, aby z uprawnienia tego skorzystac¢ w okresie jej
obowigzywania. (...) W prawnym znaczeniu nie moze bowiem w ogoéle doj$¢ do wykonywania niewaznej umowy (...)".

Skutkiem przekroczenia granic swobody uméw bylo uznanie czynnoéci prawnej (umowy) za dokonang poza zakresem
ustawowej kompetencji, a zatem niewazna w calosci lub w czeéci na podstawie art. 58 § 11 3 k.c. Sad wskazal,
ze utrzymanie pozostalej czeSci umowy w mocy nie jest mozliwe, poniewaz bez postanowienn dotyczacych sposobu
wyliczenia kwoty kredytu oraz raty kredytu umowa nie nadaje sie do wykonania a zatem jest niewazna, jako sprzeczna
z istota stosunku zobowigzaniowego. Umowa jest takze sprzeczna z art. 69 prawa bankowego, a wiec z przepisem
ustawy.

Zdaniem Sadu I instancji umowa nie moze zosta¢ utrzymana w mocy, poniewaz nie ma mozliwoéci zastgpienia
wyeliminowanych przepiséw innymi postanowieniami. W szczegolnoSci nie istnieje zaden dyspozytywny przepis
prawa, ktory znajdowalby zastosowanie w miejsce postanowien przewidujacych denominacje kredytu. Stosowanie art.
358 § 2 k.c. jest niemozliwe, skoro nie obowiazywal on w dacie zawarcia umowy (wszedl w zycie dopiero 24 stycznia
20009 1.), a brak jest przepisoéw przej$ciowych, ktére umozliwialyby jego zastosowanie. Ponadto przepis ten przyznaje
dluznikowi uprawnienie do wykonania w walucie polskiej zobowiazania, ktore powinno by¢ spelnione w walucie obce;j.
W przypadku umowy kredytu denominowanego zobowigzanie ma by¢ wykonane wylacznie w walucie polskiej, zatem
jest to przypadek nieobjety hipoteza art. 358 § 2 k.c., ktdry znalazlby zastosowanie tylko gdyby dtuznik miat obowiazek
wykonaé¢ swe zobowigzanie w walucie obcej, a tak w niniejszej sprawie nie jest. Nawet jednak, gdyby przepis ten
mogt znalezé w sprawie zastosowanie, to i tak skutkiem tego nie mogloby by¢ utrzymanie umowy w mocy. W okresie
przed 24 stycznia 2009 r. nie istnial bowiem zaden przepis, ktory moglby znalez¢ zastosowanie w miejsce niewaznych
postanowien umowy, za$ niewazno$¢ umowy stwierdza sie ze skutkiem ex tunc. Niedopuszczalne byloby za$ uznanie,
ze mozliwa jest nastepcza konwalidacja umowy od poczatku niewaznej (uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego
z dnia 04 kwietnia 1990 r., III CZP 77/90). Oznaczaloby to bowiem wsteczne dzialanie prawa, co jest sprzeczne z
polskim porzadkiem prawnym i co wprost wyklucza art. 3 k.c. Nadto, takie postanowienia ktére uprawniajg bank do
jednostronnego ustalania kurséw walut, sg nietransparentne, pozostawiajac pole do arbitralnego dzialania banku. W
ten bowiem sposob, obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem i naruszaja zasade rownorzedno$ci stron
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14).

Nie istnieje tez zadna obiektywnie istniejaca zasada wspoélzycia spolecznego nakazujaca przyjecie, ze je$li umowa nie
okresélila wysoko$ci §wiadczenia pienieznego jednej ze stron, to nalezne jest $wiadczenie w wysokosci ,,rynkowej”. Nie
wiadomo tez w jaki sposéb Sad mialby ustali¢ taki kurs rynkowy, nie tylko w przeszloéci, ale rowniez na przyszlosé.
Dokonane ustalenia faktyczne nie daja tez podstawy do przyjecia, ze istnial jaki§ zwyczaj stosowania kurséw NBP
(ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na pozwanym). Przeciwnie — analiza tre$ci umow kredytéw indeksowanych
badz denominowanych wskazuje raczej, ze jeéli istnial jaki§ zwyczaj, to bylo to stosowanie kurséw ustalanych w
tabelach banku. Zatem ustalenie przez sad ,odgornie” jakiego$ kursu waloryzacji, w ocenie sadu, stanowiloby zbyt
daleko idaca, nieznajdujaca podstawy w przepisach prawa ingerencje w stosunek zobowigzaniowy stron.

Powddka o$wiadczyla, ze chce stwierdzenia niewazno$ci umowy, jest Swiadoma tego skutkow, jednoczes$nie uznajac
to za najlepsze rozwiazanie. Zaznaczyla rowniez, ze nie zgadza sie na zadne ,przeliczenia” . Nalezy podkreslié, iz
dzialala ona w niniejszej sprawie przez profesjonalnego pelnomocnika. Zdaniem sadu, nie ma podstaw by podwazaé
skuteczno$¢ ztozonego o$§wiadczenia.



Niezaleznie od powyzszego, nawet jesli przyjac, ze klauzula umowna okreslajaca wysoko$c¢ kredytu, a wraz z nig cala
umowa kredytu, jest wazna, to zawarte w umowie postanowienia okre$lajace sposoby wyliczenia kwoty kredytu do
wyplaty i wysoko$ci rat kredytu sg abuzywne, a tym samym nieskuteczne.

Sad przypomnial brzmienie art. 385" k.c., nie majac watpliwosci, ze powddka dzialala jako konsumentka, ktéra nie
miala rzeczywistego wplywu na postanowienia umowy. Przeciwne okolicznoéci winien wykaza¢ bank, ktory tego nie
uczynil. Okoliczno$é, iz konsument znal tre§¢ danego postanowienia i rozumiat je, nie przesadza o tym, ze zostalo
ono indywidualnie uzgodnione. Indywidualnie uzgodnione klauzule to takie klauzule umowne, na ktérych tres¢ mogt
oddzialywaé. Cytujac za Sadem Apelacyjnym w Warszawie do tego, by skutecznie wykazaé¢ fakt, ze klauzula byta
uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: "wyrazam

zgode", "przyjmuje wlasnorecznym podpisem" (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 06 marca 2013 r., VI
ACa 1241/12).

Ustalone okoliczno$ci faktyczne sprawy nie pozostawialy Sadowi watpliwosci, Zze kredytobiorca nie mial zadnego
wplywu na tre§¢ zawieranej umowy, a w kazdym razie na tre$¢ klauzuli indeksacyjnej. Brak jest dowodow, ze
sposob tej indeksacji zostal z konsumentem indywidualnie uzgodniony, zas okoliczno$¢ przeciwna wynika z zeznan
powodki. Jak stwierdzita pow6dka nie miala ona wplywu na tre§é umowy, a samo podpisanie umowy poprzedzito
kilkuminutowe spotkanie, podczas ktérego powodka przeczytala jedynie umowe, a nastepnie ja podpisata. W zwigzku
z powyzszym powoddka przystapila do umowy kredytu, ktérej zapisy byly calkowicie przygotowane przez strone
pozwang. Niewatpliwie takze zapisy umowy wskazywane jako niedozwolone postanowienia umowne zostaly przejete
ze wzorca (art. 385" § 3 k.c.), co dodatkowo przemawia — zgodnie z domniemaniem — o braku indywidualnego ich
uzgodnienia.

Oceniajac czy sporne postanowienia umowne okreslaja glowne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie
Sad Okregowy mial na uwadze, zZe rozumienie tego pojecia pozostaje sporne w doktrynie. Zgodnie z jednym
z prezentowanych pogladéw, przez gléwne Swiadczenia stron nalezy rozumie¢ postanowienia o charakterze
konstytutywnym dla danego typu czynnoSci prawnych, a wiec w przypadku uméw nazwanych — dotyczace
essentialium negotii umowy. Zgodnie z drugim z pogladéw — termin ten nalezy rozumie¢ niezaleznie od pojecia
przedmiotowo istotnych postanowien umowy. Dotyczy¢ mialby klauzuli regulujacych §wiadczenia typowe dla danego
stosunku prawnego, a niekoniecznie tych, ktére z punktu widzenia nauki o czynnoS$ciach prawnych trzeba by okreslac¢
jako przedmiotowo istotne.

Sad rozpoznajacy niniejszg sprawe podzielil poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 08 listopada
2012 roku, sygn. I CSK 49/12, iz zasieg pojecia gléownych $wiadczen stron musi byé zawsze ustalany in casu z
uwzglednieniem wszystkich postanowien oraz celu zawieranej umowy i nie ma tu przesadzajacego znaczenia to,
czy wspomniane $wiadczenia naleza do essentialiae negotii. Sad przypomnial tez oceny wyrazane przez Trybunal
Sprawiedliwos$ci UE, ktéry wskazal w swym orzecznictwie, ze klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja gléwny
przedmiot umowy kredytu (pkt 44 wyroku (...) z dnia 03 pazdziernika 2019 r., sprawa C-260/18). Jednakze
postanowienia dotyczace indeksacji nie zostaly sformulowane jednoznacznie, co umozliwia poddanie ich stosownej

kontroli pod katem zastosowania regulacji z art. 385" k.c.

W $wietle orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwoéci UE, w szczegdlnoSci wyrokéw z dnia 20 wrzeénia 2017 r. w
sprawie C-186/16 i z dnia 20 wrze$nia 2018 r., w sprawie C-51/17, wymogu przejrzystoéci warunkéw umownych
nie mozna zaweza¢ do zrozumialo$ci tych warunkoéw pod wzgledem jezykowym. Wymog jednoznaczno$ci nalezy
rozumie¢ w ten sposob, iz nakazuje on takze, by umowa przedstawiala w sposdb przejrzysty konkretne dzialanie
mechanizmu, do ktérego odnosi sie dana klauzula umowna, a takze, w zaleznosci od przypadku, zwigzek miedzy tym
mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie oszacowa¢, w
oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne.



Ocena spornych postanowien umownych w $§wietle przywolanych wyzej zasad doprowadzila Sad do wniosku, ze nie
zostaly one sformulowane w sposob jednoznaczny. Postanowienia, ktére tworza mechanizm denominacji i okre$laja
sposob jego wykonania nie stanowia caloSci, a rozrzucone sg w oddzielnych jednostkach redakcyjnych umowy i
zalacznikow. Nie zawieraja rowniez jasnej i jednoznacznej informacji, z ktérej wynikaloby, ze wyrazenie salda kredytu
w walucie obcej prowadzi do mozliwych wahan (codziennych) wysokos$ci zadluzenia wyrazonego w zlotych polskich,
tj. wysoko$ci §wiadczenia, ktorego spelnienie zwolni kredytobiorce z zobowigzania, jak rowniez, ze takie wahania nie
sa w zaden sposo6b ograniczone. Wbrew twierdzeniom pozwanego, powyzszych kwestii nie precyzuja zawarte aneksy
do umowy. Uwzgledniajg one parametry teoretyczne, a nie parametry rzeczywiscie udzielonego kredytu (wysoko$ci
kredytu, stopy oprocentowania). Z zeznan powddki wynika rowniez, ze bank takich jasnych informacji nie udzielal.
Powodka wskazala, ze nie przeprowadzono symulacji kredytowej odnoszacej sie do zmiany kursu CHF. Nie byta
informowana o ryzyku kursowym ani jak kreowana jest tabela kursowa. Przypomnie¢ tu trzeba, ze nie chodzi tylko
o ogblng wiedze, ze kursy walut zmieniajg sie, ale o uwidocznienie, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria,
wyplywajacych z umowy konsekwencji ekonomicznych, w tym przyjecia przez kredytobiorce ryzyka kursowego, ktore
z ekonomicznego punktu widzenia moze okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku aprecjacji waluty.

Istotny jest rowniez sposob spekienia istniejacych po stronie instytucji finansowych obowigzkéw informacyjnych.
Przedstawienie konsumentowi jakichkolwiek informacji musi sie odbywaé w warunkach umozliwiajacych spokojne,
niezaklocone zapoznanie sie z nimi oraz swobodne ich przeanalizowanie. Nalezy uznaé, ze nie spelnia tego
wymogu przedtozenie konsumentowi pakietu dokumentéw na etapie podpisywania umowy bez pozostawienia kopii
dokumentow przed jej podpisaniem w celu umozliwienia swobodnej analizy ich tre$ci w okresie pomiedzy ztozeniem
wniosku a podpisaniem umowy. W przedmiotowej sprawie powddka zapoznala sie z umowa zaledwie kilka minut
przed jej podpisaniem.

W zwiazku z powyzszym Sad uznal, ze klauzule denominacyjne, choé¢ okreslaja glowny przedmiot umowy, sa
niejednoznaczne.

Sad przypomnial tez, ze postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki sprzecznie z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Przestankami abuzywno$ci sa wiec sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami i
razace naruszenie intereséw konsumenta. Oba te warunki musza wystapi¢ w danej sprawie lacznie.

Oceny, czy sporne postanowienia umowy kredytowej sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i czy znaczaco naruszajg

interesy konsumenta nalezy dokonywaé na date zawarcia umowy. Powyzsze wynika wprost z brzmienia art. 385 k.c.
(ale i takze ze stosownego orzecznictwa Sadu Najwyzszego). Nie ma znaczenia sposéb wykonywania umowy, w tym
ewentualnie korzyéci jakie mogt osiagna¢ konsument — choéby, jak jest to w niniejszym przypadku do pewnego czasu
—zracji korzystnego oprocentowania waluty denominacji. Istotne jest tylko, czy sposéb sformulowania w tym zakresie
umowy w dacie jej zawierania (postanowien wskazanych jako abuzywne) zezwalal konsumentowi (kredytobiorcy) na
dokonanie praktycznej oceny skutkéw owych zapiséw dla swej sytuacji finansowej na przestrzeni lat — a podkresli¢
nalezy, ze kredyt mial charakter dlugoterminowy.

Dobre obyczaje - klauzula generalna - odwoluje sie do zakazu prowadzenia dzialan wykorzystujacych niewiedze,
brak doswiadczenia drugiej strony, naruszanie zasady rownorzedno$ci stron. W wymiarze praktycznym dla oceny,
czy zachodzi sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami istotne jest, czy przedsiebiorca traktujacy konsumenta w sposob
sprawiedliwy i stuszny moglby racjonalnie spodziewaé sie, iz konsument zgodzilby sie na sporne postanowienia wzorca
w drodze negocjacji indywidualnych (np. tak wyrok (...) z dnia 14 marca 2013 r. A., C— 415/11). Dobre obyczaje w
rozumieniu cytowanego przepisu prawa zostaly naruszone poprzez naruszenie zasady réwnorzednosci stron.

Razace naruszenie intereséw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje na niekorzy$¢ konsumenta
wynikajacg z umowy, skutkujaca niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelne
traktowanie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 03 lutego 2006 r. I CK 297/05). Wazna jest tu przestanka wymogu



zrozumialoéci i jednoznacznosci (transparentnoéci) postanowienh umowy, wynikajaca z art. 385 § 2 k.c. i art. 385" § 1
zd. 2 k.c. (a takze art. 5 dyrektywy 93/13). Bank powinien przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw walut wymiany
i ryzyko wiazace sie z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza gdy kredytobiorca nie uzyskuje dochodow
w tej walucie (tak wyrok z dnia 20 wrze$nia 2017 r. C-186/16). Nastepnie wyrok (...) z dnia 30 kwietnia 2014 r.
(C- 26/13) konkretyzowal, ze umowa powinna wskazywa¢ jednoznacznie powody i specyfike przeliczania waluty,
tak by konsument mdg} przewidzie¢ na podstawie transparentnych i zrozumiatych kryteriow wynikajace dla niego z
tego fakty ekonomiczne. Przytoczone wcze$niej uwagi w kontekscie jednoznaczno$ci gléwnych postanowien umowy
zachowuja w tej sprawie, zdaniem Sadu, pelng aktualno$¢. Z orzecznictwa (...) wynika, ze wymogu przejrzystosci
warunkéw umownych, wynikajacego z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, nie mozna zaweza¢ do zrozumiatoéci tych
warunkéw pod wzgledem formalnym i gramatycznym (wyrok B., C — 348/14 pkt. 52). Trybunal podkreslil, ze
ustanowiony przez te dyrektywe system ochrony opiera sie na zalozeniu, iz konsument jest strong slabsza niz
przedsiebiorca, m.in. ze wzgledu na sposob poinformowania, dlatego wymog wyrazenia warunkéw umownych
prostym i zrozumialym jezykiem i w konsekwencji przejrzysto$ci musi podlega¢ wykladni rozszerzajacej. Wobec
powyzszego, wymog ten nalezy rozumie¢ w ten sposob, iz nakazuje takze aby umowa przedstawiala w sposob
przejrzysty konkretne dzialania mechanizmu, do ktérego odnosi sie ten warunek, a takze w zaleznoéci od przypadku,
zwiazek miedzy tym postanowieniem a regulami przewidzianymi w innych warunkach, tak aby konsument byt w
stanie oszacowaé w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje
ekonomiczne (wyrok V. H. C — 96/14 pkt. 50, ,,Ryzyko kursowe obciazajace konsumenta” E. S.).

Tymczasem dzialania banku byly nakierowane w istocie na dezorientacje kredytobiorcy w celu zawarcia przez niego
umowy, ktora obiektywnie naklada na niego olbrzymie ryzyko niczym nieograniczonego wzrostu salda kredytu.
Zdaniem Sadu, doszlo do nierzetelnego traktowania kredytobiorcy, a takze do zawarcia umowy, w ktorej nie mogt w
istocie on wiedzie¢, ze dojdzie do niekorzystnego uksztaltowania jego praw i obowiazkoéw w przyszlo$ci. Bez znaczenia
jest w tym przypadku, czy kredytobiorca mial wiedze zezwalajaca na dokonanie owej analizy. Chodzi tu o potencjalng
mozliwo$¢ przesledzenia skutkdw postanowien umowy - sposdb ich sformutowania powyzsze wykluczal, co pozwala
na ocene ich zapisow jako niedozwolonych postanowien umownych.

Same klauzule indeksacyjne nie odwolywaly sie do ustalanego w sposéb obiektywny kursu CHF i wskaznikow, na ktore
zadna ze stron nie miala wplywu. Wysoko$¢ kursé6w walut w tabeli banku zalezala calkowicie od decyzji banku, ktory
wedtug wlasnej woli ksztaltuje kurs w tabeli banku. Sad podkredlil, ze w Swietle postanowieft umowy i zalacznikow,
bank nie ustalat kursu sprawiedliwego, tylko kurs banku.

Sad przypomnial tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 05 kwietnia 2002 r. (I CKN 933/99) z ktérego wynika, ze
kontrahent banku, jakkolwiek musi liczy¢ sie z tym Ze oprocentowanie jego lokaty moze ulec zmianie, to jednak nie
moze by¢ pozbawiony mozliwo$ci kontrolowania owych zmian. Wyrok ten dotyczy innego zagadnienia, ale wyznacza
pewien minimalny poziom informacji, ktéry powinien by¢ stronie czynnosci prawnej z zakresu Prawa Bankowego
zapewniony.

Uprawnienie banku do jednostronnego regulowania wysokos$ci kredytu do wyplaty i rat kredytu poprzez wyznaczanie
w tabelach kursowych kursu kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wysokoSci tzw. spreadu przy
pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek wplywu na te ustalenia, bez watpienia narusza jego interesy i jest sprzeczne z
dobrymi obyczajami. Tres$¢ kwestionowanych postanowien umozliwiala bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji
kredytobiorcy oraz swojej wlasnej w odniesieniu do wysokoSci zobowiazan kredytobiorcy wobec banku i banku
wobec kredytobiorcy. Powyzsze zaklocalo rownowage pomiedzy stronami umowy. O zasadnoSci takiego postrzegania
powyzszej kwestii wypowiedzial sie Sad Apelacyjny w Warszawie, ktory wskazal, ze w tym mechanizmie nalezy
dostrzec rowniez sprzeczno$¢ postanowienia z dobrymi obyczajami i razace naruszenie intereséw konsumenta, ktéry
nie ma nawet mozliwoS$ci uprzedniej oceny wlasnej sytuacji - w tym wysokosSci wymagalnych rat kredytu - i jest zdany
wylacznie na arbitralne decyzje banku (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 07 maja 2013 r., VI ACa 441/13).
W konsekwencji postanowienia te byly sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz w sposéb razacy naruszaly interesy
konsumenta.



Sad stwierdzil réwniez, ze nie ulega watpliwo$ci, ze klauzula waloryzacyjna moze dziala¢ prawidlowo wtedy, gdy
miernik warto$ci bedacy podstawa waloryzacji ustalany jest w sposob obiektywny, a wiec przede wszystkim w sposéb
niezalezny od woli jednej strony umowy.

Majac powyzsze na uwadze, bez znaczenia pozostaje w jaki sposéb umowa byla faktycznie wykonywana przez
przedsiebiorce, tj. czy stosowane przez bank kursy byly rynkowe. Postanowienie umowne nie moze bowiem by¢
uwazane za abuzywne lub nieabuzywne w zalezno$ci od woli przedsiebiorcy, ktéra przejawia sie wszakze w sposobie
wykonywania przez niego umowy. Bez znaczenia dla tej oceny pozostaja rowniez wewnetrzne regulacje banku, ktore
nie sa wigzace dla banku w stosunku z konsumentem.

Ponadto Sad Okregowy zwrocil uwage, ze klauzule waloryzacyjne umozliwialy bankowi stosowanie odmiennego kursu
CHF przy przeliczaniu wyplaconej kwoty kredytu, a innego przy obliczaniu wysokoS$ci rat kredytowych. Réznica
pomiedzy tymi kursami stanowi dodatkowy, niczym nieuzasadniony doch6d banku, za$ dla konsumenta dodatkowy
koszt. Faktycznie stanowila dodatkowa ukryta prowizje, ktorej nie odpowiada zadne $wiadczenie banku. Co wiecej,
pomiedzy kredytobiorcg a bankiem nie dochodzilo do Zadnych transakcji wymiany waluty. Kwota kredytu wyplacona
zostala w zlotych polskich i splata nastepowala rowniez w tej walucie. Natomiast warto$¢ franka szwajcarskiego
przyjeta jest jedynie jako wskaznik waloryzacji salda oraz poszczegélnych rat podlegajacych splacie. Nie mozna
uznaé, aby istnienie spreadu bylo konieczne dla zabezpieczenia banku przed ryzykiem walutowym. Bank jako
wysokospecjalistyczna jednostka finansowa posiada rozmaite narzedzia zabezpieczenia sie przed ryzykiem przy uzyciu
matematyki finansowej i dostepnych instrumentéw rynku finansowego. Tym samym nie istnieja usprawiedliwione
podstawy zabezpieczania sie banku przed ryzykiem walutowym za pomoca funkcjonowania spreadu walutowego przy
wyplacie i splacie kredytu indeksowanego.

Z powyzszych wzgledow Sad uznal, ze sporne postanowienia umowy naruszajg interes konsumenta w sposob razacy,
sprzeczne sa takze z dobrymi obyczajami, a takze wskazuja na jego nierzetelne traktowanie. Sad nadmienil tez, ze
przyjeta w dniu 04 lutego 2014 r. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/17/UE w sprawie konsumenckich
umoéw o kredyt zwigzany z nieruchomo$ciami mieszkalnymi nakazuje aby, kredytobiorca zostal ostrzezony przed
podpisaniem umowy o mozliwym ryzyku walutowym w przypadku zaciggania kredytu w walucie obcej. Co wiecej,
zgodnie z przytoczong Dyrektywa kredytobiorca ma otrzymywac regularnie ostrzezenia jezeli wahania kursu wynosza
20 %. W takiej sytuacji ma on mozliwo$¢é renegocjacji umowy, tak by ograniczy¢ ryzyko walutowe.

W konsekwencji, Sad przyjal, ze sporne klauzule zapewniaja pozwanemu mozliwo$é ksztaltowania $§wiadczenia
kredytobiorcy w oparciu o wskazniki niejasne, niedoprecyzowane, co do ktérych prawo interpretowania przystuguje
wylacznie jemu.

Taki charakter majq zapisy § 2 ust. 213, § 4 ust. 1a, § 9 ust. 2 zd. 2-4, § 9 ust. 6 zd. 2, 3 oraz ust. 11 pkt 1 Umowy.

Konsekwencja stwierdzenia, niedozwolonej klauzuli umownej, spelniajacej wymagania art. 385" § 1k.c. jest dzialajaca

ex lege sankcja bezskutecznoéci danego postanowienia, polaczona z przewidziang w art. 385 k.c. zasadg zwigzania
stron w pozostalym zakresie. Sadowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru warunku powinno mie¢ skutek w postaci
przywrdcenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowalby sie w razie braku tego warunku (wyrok
(...) zdnia 21 grudnia 2016 r. sprawa C- 154/15, C-307/15 i C-308/15, art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG).

W realiach niniejszej sprawy, przy zastosowaniu orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci, nie ma przy tym
mozliwo$ci zastapienia wyeliminowanych z umowy postanowien. W punkcie 33 wyroku z 21 stycznia 2015 r. w
polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, Trybunal stwierdza: ,,sad krajowy ma mozliwo$é
zastapienia nieuczciwego warunku przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, pod warunkiem ze to
zastgpienie jest zgodne z celem art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 i pozwala na przywrdcenie rzeczywistej rownowagi miedzy
prawami a obowigzkami stron umowy. Jednak mozliwo$¢ taka jest ograniczona do przypadkow, w ktdrych niewazno$éé



nieuczciwego warunku zobowiazywalaby sad do stwierdzenia niewaznoSci danej umowy w caloéci, narazajac przez to
konsumenta na penalizujace go konsekwencje.”

W kolejnych orzeczeniach Trybunatu (wyrok z dnia 20 wrze$nia 2018 r., C-51/17, pkt 61 oraz wyrok z 14 marca 2019 .,
C-118/17, pkt 54) podkresla sie, ze mozliwo$¢ zastapienia przez sad krajowy nieuczciwego postanowienia przepisem
prawa krajowego o charakterze uzupelniajacym ,jest ograniczona do przypadkéw, w ktérych rozwigzanie umowy
jako calosci naraziloby konsumenta na szczegblnie szkodliwe skutki, wobec czego ten ostatni poniéstby negatywne
konsekwencje”.

Konsekwencja zastosowania powyzej zaprezentowanego stanowiska Trybunalu jest przyjecie, ze jesli konsument
stoi na stanowisku, ze skutkiem wyeliminowania z umowy postanowien niedozwolonych jest niewazno§¢ umowy
(badz tez jedynie godzi sie na taki skutek), to ani druga strona sporu, ani sad z urzedu nie moga doprowadzi¢
do zastgpienia nieuczciwych postanowien przepisem dyspozytywnym. Mozliwos§é zastepowania niedozwolonych
postanowienn umownych innymi regulacjami stanowi wyjatek, ktéry moze byé¢ stosowany wylgcznie na korzy$c
konsumenta, nie za$§ w celu ochrony intereséw przedsiebiorcy i nie moze by¢ stosowany wbrew woli konsumenta.

Niezaleznie od powyzszego, z wyroku Trybunalu Sprawiedliwos$ci z dnia 03 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18
(sprawa D.) wynika jednoznacznie, ze artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoi na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie,
spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie
przepisow krajowych o charakterze ogbélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynnoéci prawnej sa
uzupelhiane w szczegblnosci przez skutki wynikajace z zasad stlusznos$ci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowig
przepisow dyspozytywnych lub przepisdéw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode.

Zgodnie z opisanymi wyzej zasadami, biorac pod uwage, ze strona powodowa wyraznie wskazywala na niewazno$c
umowy, m.in. na skutek zawarcia w niej niedozwolonych postanowienn umownych dotyczacych zasad ustalania kursow
walut, w zasadzie za bezprzedmiotowe nalezy uznaé rozwazanie o potencjalnych mozliwoéciach zastapienia odestania
do Tabeli kurséw innymi regulacjami, ktére pozwolilyby na ustalenie kurséw sluzacych wykonaniu mechanizmu
denominacji.

Wobec zakwestionowania mechanizmu denominacji w ksztalcie przyjetym w wiazacej strony umowie Sad uznal, ze
nie jest mozliwe dalsze funkcjonowanie umowy, ktorej po wylaczeniu z niej postanowien niedozwolonych (ktére moga
przeciez w okre§lonych warunkach dotyczy¢ glownych §wiadczen stron), nie da sie wykonac¢ — okresli¢ sposobu i
wysoko$ci §wiadczenia stron.

W zwiazku z powyzszym sad doszedl do wniosku, ze zawarta przez strony umowa kredytu jest, z wszystkich
przytoczonych powyzej wzgledow, niewazna od samego poczatku.

Sad przypomnial tez, ze zgodnie z art. 506 § 1 k.c. jezeli w celu umorzenia zobowigzania dluznik zobowigzuje sie
za zgoda wierzyciela spelni¢ inne $§wiadczenie, albo nawet to samo $§wiadczenie lecz z innej podstawy prawnej,
zobowiazanie dotychczasowe wygasa (odnowienie). Konieczng przestanka odnowienia jest animus novandi - zamiar
wygaszenia dawnego zobowigzania przez zaciggniecie nowego. Z samej treSci przepisu wynika, ze przeslanka
warunkujaca mozliwo$¢ odnowienia jest ustalenie waznego zobowigzania dluznika. W przeciwnym bowiem
przypadku nalezy uznaé, ze skoro cel zawartej umowy nie jest mozliwy do osiagniecia, to rowniez wykreowanie nowego
stosunku nie jest mozliwe. Konstytutywna cecha nowacji jest wiec zwigzek miedzy starym i nowym zobowigzaniem.
W dniu 27 paZzdziernika 2011 r. strony niniejszej sprawy, zawarly aneks do przedmiotowej umowy, a nastepnie jeszcze
dwa inne aneksy dotyczace prolongaty splaty rat. Zdaniem sadu i instancji, zaden z anekséw (ich tre$¢) nie zezwala
na przyjecie, ze doszlo w sprawie do odnowienia. Podobnie na powyzsze, nie wskazujg zeznania powodki.

Sad stwierdzil rowniez, ze skoro umowa jest niewazna od samego poczatku, to nie moglo dojsé skutecznie do nowacji
zobowiazania. Tym samym, takze i z tego powodu zawarcie aneksow pozostaje faktycznie bez zwiazku dla oceny
zasadnoSci roszczenia, zgloszonego w tej sprawie. Reasumujac, umowa na ich skutek nie stala sie wazna. Z tego to



powodu zastosowanie art. 69 § 3 prawa bankowego nie moze mie¢ miejsca — mamy do czynienia bowiem z niewaznym
stosunkiem prawnym i do takiego nie mozna stosowa¢ (wbrew woli powddki) nowych zapisow.

Reasumujae, Sad nie mial watpliwoSci, ze Swiadczenia spelniane przez powddke na podstawie niewaznej umowy
kredytu byly $wiadczeniami nienaleznymi, z ktoérymi laczy sie po stronie powodowej roszczenie o ich zwrot. Tym
samym, jej roszczenia majg podstawe tak faktyczng, jak i prawna.

Jezeli w wyniku zawarcia umowy kredytu kazda ze stron spehlila §wiadczenie na rzecz drugiej strony, to w
przypadku niewazno$ci umowy, badz tez w przypadku przyjecia jej upadku wobec braku mozliwo$ci jej utrzymania po
wyeliminowaniu postanowieni umownych, kazda z nich ma wlasne roszczenie o zwrot spelnionego §wiadczenia — bank
o zwrot kwoty przekazanego kredytu, a kredytobiorca o zwrot Swiadczen spelnionych na rzecz banku w wykonaniu
umowy kredytu. Wynika to z analizy tresci art. 405 k.c. (tak Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 29 stycznia
2020r., I ACa 67/19).

sJezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigza¢ konsumentowi i kredytodawcy przystuguja
odrebne roszczenia o zwrot $wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zw. z art. 405
k.c.)” (tak uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 07 maja 2021 r. III Czp 6/21). I nastepnie, ,,stwierdzenia, ze §wiadczenie
spelnione (nadplacone) przez kredytobiorce na podstawie postanowienia abuzywnego jest Swiadczeniem nienaleznym
oznacza, ze co do zasady podlega zwrotowi, cho¢by kredytobiorca byl rownolegle dluznikiem banku (art. 410 § 1 k.c.).

Na fakt wysoko$ci roszczenia powodka przedstawila stosowne wyciagi (potwierdzenia przelewow, historie rachunku
bankowego, pisma) z banku. Dokonywala ona stosownych splat, w tym aktualne saldo jej zadluzenia to 108.375,62
CHF, z czego kapital to — 108.317,73 CHF, odsetki — 57,45 CHF oraz 0,44 CHF. Pozwany nie zaprzeczyl temu w spos6b
umotywowany, uzasadniony, nie naprowadzil materialu dowodowego z ktérego wynikalyby sluszno$é jego twierdzen
zwigzanych z zaprzeczeniem zadaniom w tym zakresie powodki. Nie wskazal tez, by pozostawala ona w zwloce ze
splatg nalezno$ci. Tym samym, nie tylko zasada, ale i wysoko$¢ roszczenia zostala w sprawie dowiedziona i kwota z
pozwu jest zasadna.

W ocenie Sadu zarzut potracenia, podniesiony przez pozwanego nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Zgodnie z treScia art. 498 §1k.c.: ,,Gdy dwie osoby sa jednoczeénie wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami, kazda
z nich moze potraci¢ swoja wierzytelno$¢ z wierzytelnosSci drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnosci sa
pieniadze lub rzeczy tej samej jakoSci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelnoéci sa wymagalne i moga by¢
dochodzone przed sadem lub przed innym organem pahstwowym”.

Sad podzielil stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 09 lipca 2020 r. (V CSK 480/18): ,,Potracenie
moze zosta¢ dokonane w kazdym terminie, po ziszczeniu sie przestanek okreslonych w art. 498 k.c. Jezeli oSwiadczenie
w tym zakresie zostanie zlozone przed wypelieniem sie wskazanych w tym przepisie przestanek, do potracenia nie
dojdzie i co wiecej, czynnos$é ta nie ulegnie konwalidacji z chwila ich ziszczenia sie. W takiej sytuacji konieczne jest
dokonanie kolejnej czynnosci prawnej prowadzacej do kompensaty.”

Zarzut potracenia zostal zgloszony w odpowiedzi na pozew z dnia 277 kwietnia 2020 r.

Jak wynika z uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 07 maja 2021 r. (sygn. akt III CZP 6/21) kwestia, czy konsument
byl nalezycie poinformowany o konsekwencjach abuzywnosci klauzuli (np. o wszystkich roszczeniach restytucyjnych
zwiazanych z calkowita i trwala bezskuteczno$cia umowy) decyduje o rozpoczeciu biegu przedawnienia roszczen
restytucyjnych kredytodawcy oraz mozliwoS$ci postawienia ich w stan wymagalno$ci (art. 455 k.c.) i przedstawienia
do potracenia (art. 498 § 1 k.c.).

Na rozprawie w dniu 15 wrze$nia 2021 r. powodka o$wiadczyla, iz chce stwierdzenia niewaznoSci umowy oraz
o$wiadczyla, iz jest Swiadoma wszelkich skutkdéw z tego wynikajacych. Pozwany nie dokonal kolejnej czynnosci
prawnej, ktora mialaby skutkowaé potraceniem wierzytelnosci.



Pozwany podnidst rowniez ewentualny zarzut zatrzymania na wypadek uniewaznienia umowy kredytu.

Zgodnie z treécig art. 496 k.c. ,,Jezeli wskutek odstapienia od umowy strony majg dokonaé¢ zwrotu $wiadczen
wzajemnych, kazdej z nich przystluguje prawo zatrzymania, dopoki druga strona nie zaofiaruje zwrotu otrzymanego
$wiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot”. Natomiast w mys$l przepisu art. 497 k.c. powyzsza regulacja ma
odpowiednie zastosowanie w przypadku rozwiazania lub niewaznoSci umowy wzajemne;j.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada 1999 r. (sygn. akt I CKN 225/98) ,,Podniesienie
zarzutu zatrzymania moze nastapi¢ zarobwno w sposob wyrazny, jak i dorozumiany warunkiem jego skuteczno$ci
jest konkretyzacja roszczenia bedacego jego podstawa oraz okreSlenie jego zakresu, a w przypadku zobowigzan
pienieznych takze jego sumy przez wyrazenie jej w pieniadzu lub przez wskazanie przestanek ustalenia jej wysokosci.”
We wskazanej sprawie Sad Najwyzszy wskazal nadto, ze merytoryczny zarzut pozwanego, oparty na prawie
zatrzymania nie moze prowadzi¢ do zniweczenia prawa powoda i oddalenia powodztwa, a jedynie do odroczenia jego
realizacji.

W wyroku z dnia 26 czerwca 2003 r. (sygn. akt V CKN 417/01) Sad Najwyzszy stwierdzil za$, ze ,,Zarzut prawa
zatrzymania ma podwojny charakter. W zakresie prawa materialnego stanowi on jednostronne o$wiadczenie woli,
prowadzace do zahamowania skuteczno$ci roszczenia strony przeciwnej (art. 461 § 1 k.c., art. 496 k.c., art. 497 k.c.).
Powolanie sie na ten zarzut w trakcie procesu jest czynnos$cia procesowa o charakterze zarzutu merytorycznego. Sfera
prawa materialnego pozostawiona jest swobodnemu uznaniu uprawnionego, a co za tym idzie, zgtaszanie opartych na
nim zarzutow jest dopuszczalne na kazdym etapie postepowania.”

Sad wskazal, ze analizowana regulacja ma odpowiednie zastosowanie do zobowigzan z umoéw wzajemnych. Zgodnie z
tredcia art. 487 § 2 k.c. ,,Umowa jest wzajemna, gdy obie strony zobowiazuja sie w taki sposdb, ze $wiadczenie jednej
z nich ma by¢ odpowiednikiem $§wiadczenia drugiej”.

W ocenie Sadu Okregowego umowe kredytu nalezy uznaé¢ za umowe wzajemna. Sad podzielil stanowisko Sadu
Apelacyjnego w Gdansku, zaprezentowane w wyroku z dnia 08 marca 2013 r. (sygn. akt V ACa 1003/12), iz umowa
kredytu jest umowa kauzalna, dwustronnie zobowiazujaca i wzajemna, poniewaz zobowiazanie kredytodawcy do
udostepnienia Srodkéw pienieznych jest odpowiednikiem zobowiazania kredytobiorcy do zaplacenia oprocentowania
i prowizji. Skuteczne podniesienie zarzutu zatrzymania nie jest uzaleznione od wymagalnoSci roszczenia. W
przeciwienstwie do zarzutu potracenia (art. 498 k.c.) zarzut zatrzymania nie jest uwarunkowany wymagalnoécia
roszczenia. Zarzut ten shuzy mozliwoéci dokonania rozliczen stron w jednym procesie, bez koniecznoéci odrebnego
wezwania powodéw do zaplaty czy wytaczania odrebnego powoddztwa przez bank. Ponadto mozna uznaé, ze
podniesienie zarzutu zatrzymania aktualizuje wymagalno$¢é roszczenia banku. Tym samym, ten wlaénie zarzut Sad
Okregowy uznal za zasadny i go uwzglednil, co znalazlo odzwierciedlenie w tresci wyroku. Nie bylo przeszkoda
nazwanie zarzutu ewentualnym. Sad wskazal jednak, ze zarzut ten moze by¢ uwzgledniony wylacznie do kwoty
udzielonego kredytu. Pozwany bowiem w zarzucie tym postulowal uwzglednienie kwoty 333.000 z} oraz 108.990,63
z} — jako wynagrodzenia z tytulu korzystania z kapitalu (facznie 441.990,63 zl) — w przypadku potencjalnego
uniewaznienia umowy. Zdaniem sadu orzekajgcego w niniejszej sprawie, wynagrodzenie za korzystanie z kapitalu
(niezaleznie od okreslonej w tym przypadku przez pozwanego wysokosci i jej wykazania) — aczkolwiek co do zasady,
bedace zadaniem stusznym, nie powinno by¢ jednak ujete w zarzucie zatrzymania.

Regulacja dotyczaca nalezno$ci ubocznych ma swa ogblng podstawe prawna w art. 481 k.c. Zarzut za$ zatrzymania,
uwzgledniony przez sad w tej sprawie, bezposrednio rzutuje na bieg odsetek ustawowych za opdznienie. Zostal on
zgloszony w odpowiedzi na pozew, ktéra wplyneta do sadu w dniu 29 kwietnia 2020 r. Wobec tego, czas do 15 maja
2020 1. (14 dni) sad przyjal, jako wystarczajacy dla spelienia przez powddke §wiadczenia na rzecz Banku.

Z tego powodu, w czesci zadanie pozwu zostalo oddalone.



Uwzglednienie w takiej postaci zgloszonego roszczenia, spowodowalo to, iz sad w dalszej czeSci nie rozpoznawal
zgloszonych zarzutéw stron, ani tez powodztw wywiedzionych jako ewentualnych.

W zwigzku z wygraniem przez strone powodowa niniejszej sprawy w caloSci, sad zasadzil na jej rzecz koszty procesu
w caloéci na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz 99 k.p.c., 108 § 1 k.p.c. szczegélowe rozstrzygniecie w tej mierze
pozostawiajac referendarzowi sadowemu. Jednoczeénie Sad nie dostrzegl powodu dla zasadzenia na rzecz powoda
kosztow zastepstwa procesowego w podwojnej wysokosci.

Z wydanym wyrokiem nie zgodzila sie strona pozwana, ktéra wywiodla apelacje, zaskarzajac orzeczenie w punktach
11 3, wskazujac na naruszenie:

- prawa materialnego: art. 385" § 1 k.c., art. 385" § 11i 2 k.c., niezastosowanie art. 65 § 11i 2 k.c., art. 56 k.c. w zw. z
art. 41 prawa wekslowego, art. 56 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. oraz art. 56 k.c. w zw. z przepisami, z ktérych wynika

koniecznoéé stosowania kursu $redniego NBP waluty obcej, art. 69 ust. 3 prawa bankowego w zw. z art. 385" § 11 2

k.c., art. 358 § 2 k.c. wzw. z art. 385" § 1i 2 k.c., art. 410 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c., art. 498 § 2 k.c. w zw. z art.
499 k.c. odno$nie wynagrodzenia za korzystanie z kapitahu,

- przepiséw prawa procesowego, tj. art. 235> § 1 pkt i 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c., art.
233 §1k.p.c.

Wskazujac na powyzsze zarzuty bank wniést o zmiane wyroku i oddalenie powddztwa, ewentualnie o uchylenie wyroku
iprzekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz stosowne orzeczenie o kosztach postepowania za obie instancje.

Powodka wniosla o oddalenie apelacji.

Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze Sad Apelacyjny przychyla sie w caloSci do ustalenn dokonanych przez sad I
instancji i nie widzi potrzeby ich zmiany badz uzupelnienia, natomiast nie do konca akceptowalna jest ocena prawna
zebranego materialu dowodowego, co jednak nie prowadzi do zmiany orzeczenia.

Przede wszystkim jednak Sad apelacyjny stoi na stanowisku, ze umowa zawarta pomiedzy stronami to umowa kredytu
indeksowanego, bo §wiadczenie okreslono w PLN; a jedynie w dalszym etapie mialo nastapié¢ przeliczenie kwoty
kredytu na CHF, podczas gdy w kredytach denominowanych od poczatku $§wiadczenie okreslane jest w walucie obcej
i to powoduje, Ze inna jest jego warto$§¢ w dacie zawarcia umowy i inna w dacie wyplaty, zatem tylko taka sytuacja
prowadzi do nieuzgodnienia ostatecznie wysokosci kredytu, a przez to do zastosowania art. 69 prawa bankowego, w

zw. z art. 353" k.c. i art. 58 k.c. Sama umowa wymienia zamiennie pojecia kredytu indeksowanego, denominowanego
i waloryzowanego, jednak jednoznacznie nalezy ja zakwalifikowa¢ jako umowe kredytu indeksowanego. W ocenie

sadu odwolawczego umowa nie jest niewazna na podstawie art. 58 k.c. w zw. z art. 353" k.c. w zw. z art. 69 prawa
bankowego, ale mamy w niej do czynienia z klauzulami abuzywnymi. I w tym zakresie wnioski sadu zawarte w drugiej
czeSci uzasadnienia byly prawidlowe. Klauzule te dotycza mechanizmu indeksacji, czyli przeliczania kwoty kapitalu
kredytu oraz wyliczania rat. Trafny jest tez wniosek Sadu, ze na skutek eliminacji klauzul musi dojé¢ do stwierdzenia,
Ze umowa jest niewazna, poniewaz niewykonalna. Ponadto doszlo tez do nienalezytego poinformowania konsumentki
o0 jej prawach i obowigzkach na etapie zawierania umowy.

Jak juz wspomniano, Sad Apelacyjny nie zgadza sie ze stanowiskiem Sgdu Okregowego odno$énie wyktadni przepisow
art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. i w zw. z art. 69 prawa bankowego, co prowadzi do uznania, ze nie doszlo do

niewaznoSci bezwzglednej umowy. Uzgodnienie przez strony, ze kredyt zostanie rozliczony w innej walucie niz waluta
kredytu nie pozostaje co do zasady w sprzecznos$ci z naturg zobowiazania, ktérego zZrodlem jest umowa, nie narusza



roéwniez prawa ani zasad wspoélzycia spolecznego. Umowa kredytu dochodzi do skutku przez zlozenie zgodnych
o$wiadczen woli przez strony, bank zobowigzuje sie do oddania okreSlonej sumy do dyspozycji kredytobiorcy,
natomiast ten ostatni do jej zwrotu. Jezeli zatem bank zobowigzal sie do oddania do dyspozycji powo6dki oznaczonej
sumy w zlotéwkach, ktorej wysoko$¢ wynika wprost z umowy, to taka kwota moze by¢ przeliczona wedlug innej waluty
i okres§lonych w umowie zasad. Sama dopuszczalno$¢ zawarcia umowy kredytu indeksowanego byla wielokrotnie
wyrazana w orzecznictwie sagdoéw polskich. Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r. w sprawie o
sygn. akt I CSK 1049/14 stwierdzil, iz umowa kredytu indeksowanego miesci sie oczywiscie w ramach konstrukeji

ogdlnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zw. z art. 69 prawa bankowego).

Uzupelieniem zasady swobody uméw jest przepis art. 358" § 2 k.c., zgodnie z ktérym strony moga zastrzec w umowie,
ze wysoko$¢ $wiadcezenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pieniagdz miernika wartosci. Réwniez
w doktrynie nie ma watpliwoSci, ze istnieje mozliwo$¢ zastosowania indeksacji jako sposobu wyrazenia wysokoSci
zobowiazania (Z. Ofiarski: Komentarz do art. 69 ustawy prawo bankowe, system Informacji Prawnej LEX). Podobnie
wypowiadaly sie sady powszechne — np. Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 12 czerwca 2017 r. — I ACa
456/16 czy Sad Okregowy w Warszawie w wyroku z dnia 06 lutego 2017 r. — XXV C 2912/18.

Wysoko$¢ §wiadczenia, ktore powddka miata bankowi zwrdcic¢ znana byta od poczatku. Wartoéé kredytu okreslono
w § 2 ust. 1 umowy i zrobiono to precyzyjnie — ponadto w walucie polskiej. W dacie zawarcia umowy powodka znala
harmonogram splat rat i kurs franka szwajcarskiego, zatem wszystkie najwazniejsze elementy umowy byly ustalone.
Inng kwestig natomiast bylo dokonanie przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na walute, do ktérej kredyt byt
indeksowany. I w tym miejscu nalezy ponownie wskazaé, ze na aprobate zastluguja rozwazania Sadu I instancji zawarte
w drugiej czeSci uzasadnienia, odno$nie klauzul abuzywnych, bowiem niektére zapisy uméw, stanowily postanowienia
niedozwolone, gdyz niezgodne z dobrymi obyczajami i razaco niekorzystne dla konsumentki.

Racje ma Sad Okregowy, ze powddka w tej sprawie niewatpliwie ma status konsumentki i przystuguje jej ochrona
przewidziana zaréwno przepisami prawa krajowego, jak i wspdlnotowego. W systemie prawnym RP oraz UE
konsument traktowany jest jako podmiot wymagajacy szczego6lnej ochrony. Dzieje sie tak miedzy innymi dlatego, ze
podmiot ten uwazany jest za strone stabsza w relacjach

z przedsiebiorca. Silniejsza pozycje przedsiebiorcy motywowaé¢ ma miedzy innymi jego profesjonalny charakter oraz
latwiejszy dostep do informacji. Réwniez regulacje wspdlnotowe, w tym Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 05
kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich w art. 2 lit b oraz Dyrektywa
Parlamentu Europejskiego 1999/44/WE z dnia 25 maja 1999 r. w sprawie niektérych aspektdéw sprzedazy towaréw
konsumpcyjnych i zwigzanych z tym gwarancji w art. 1 (2) lit. a pozwolily sadowi wspdlnotowemu na zdefiniowanie
transakcji konsumenckich jako: ,,(...)” oraz okreflenie, Ze s3 to ,(...),

(...)”, bo tylko woéwczas podlegaja przepisom majacym na celu ochrone konsumentéw. Powodka prowadzila
dzialalno$¢ gospodarcza, jednak kredyt zawarla w zwigzku z nabyciem nieruchomosSci na cele niezwigzane z
dzialalno$cia i to przesadza o konsumenckim charakterze umowy.

Powyzszy wniosek pozwalal na rozwazenie zastosowania przepiséw art. 385" k.c. i nast. do stosunku prawnego
laczacego powodke z bankiem.

Umowa pomiedzy stronami zostala zawarta z zastosowaniem wzorca umownego, a co do zasady, wzorce te stanowig
zbiér praw i obowigzkéw stron, opracowany przed zawarciem umowy i wprowadzany do stosunku prawnego przez
jedna ze stron w ten sposob, ze druga strona nie ma wplywu na ich tresé. Sa one zwykle formulowane w oderwaniu
od konkretnego stosunku umownego

i w sposo6b jednolity okreélajg one tre$é przysztych umow, stad strona, ktéra wyrazila zgode na zawarcie umowy nie
moze wedlug swojej woli i wiedzy zmieniac jej tredci. Ustawodawca w imie postulatu zrozumiato$ci tekstu przepisu art.
385" § 1 k.c. postuguje sie potocznym okresleniem ,,postanowienie umowy” obejmujac nim zaréwno postanowienie
umowy w $cislym znaczeniu tego terminu, jak i postanowienie wzorcéw, ktére wprawdzie ,,postanowieniami umowy”
w $cislym znaczeniu nie sg, ale ksztaltuja, obok nich tres¢ stosunku zobowigzaniowego.



Stusznie Sad Okregowy podkreslit w uzasadnieniu, ze powodka nie miala zadnego wplywu na tre$¢ umowy w zakresie
klauzul waloryzacyjnych, a tym bardziej na tre$¢ regulaminu i na ksztaltowanie tabel kursowych, co stawialo ja w
niekorzystnej sytuacji i powodowalo konieczno$é przyjecia stanowiska, ze strony w tak uksztaltowanym stosunku
prawnym nie mialy rownych wzgledem siebie praw i obowiazkéw. Bank przyznal sobie prawo do arbitralnego
decydowania o wysoko$ci kwoty kredytu oraz rat, ktére powddka miala splaca¢, a wynikalo to z tresci klauzul
abuzywnych. Z zeznan pow6dki wynikalo, ze odbyta tylko jedno spotkanie w banku, jednak z treScia umowy zapoznata
sie dopiero w dacie, kiedy przyszla do banku podpisa¢ kontrakt. Nie przedstawiono jej zadnej symulacji ani kursoéw
historycznych CHF, nie miala SwiadomosSci zmienno$ci salda, nie informowano o ryzyku walutowym, nie byto tez
mowy co to jest spread. Nie wyjasniono powodce jak kreowane sg tabele kursowe i co ma wplyw na kurs. Nie oferowano
jej kredytu w zlotéwkach, poniewaz poinformowano ja ze nie ma zdolnoéci kredytowej. Spotkanie trwato 10 minut —
wowczas przeczytala umowe, ktora wydawala jej sie zrozumiata i podpisala ja. (zeznania powodki — rozprawa z dnia
15 wrze$nia 2021 r. — adnotacje od 00:05:29). Z powyzszych twierdzen wynika, ze namawiano pow6dke na kredyt
indeksowany do CHF, ale nikt nie ttumaczyl jej na czym polega indeksacja, jakie jest ryzyko wziecia takiego kredytu,
jak bank zabezpiecza sie przed ryzykiem i skad uzyskuje pienigdze. Powddce nie przedstawiono zadnych symulacji,
ktoére wskazywalyby na to, jak ksztaltowal sie kurs obcej waluty w okresie rownym czasowi, na jaki umowa zostala
zawarta. Nikt nie wytlumaczyl powddce co to jest spread, nie wyjasniono réznicy pomiedzy kredytem zlotowym a
indeksowanym czy denominowanym. Trafne sa zatem ustalenia Sadu I instancji, ze postanowienia umowy dotyczace
indeksacji nie byly indywidualnie ustalane z pow6dka. W takiej sytuacji wybor kredytu nie byl w pelni §wiadoma
decyzja kredytobiorczyni - takim wyborem nie mogt by¢, gdyz powddka nie dysponowala calo$cia pouczen i informacji
ze strony banku. Namawianie powodki do wziecia kredytu indeksowanego waluta CHF i przedstawienie tego produktu
jako bezpiecznego, nienalezyte pouczenie o ryzyku kursowym i o sposobie wyliczania salda i rat powodowalo, ze

zabraklo pelnej wiedzy po stronie powddki. Brak przy tym dowodu przeciwnego, a zgodnie z zapisem art. 385"
§ 4 k.c. to na pozwanym cigzyl obowigzek wykazania okoliczno$ci, na ktéra sie powoluje. Samo juz pouczenie o
ryzyku bylo niewystarczajace, aby dato kredytobiorczyni mozliwo$é podjecia spokojnie decyzji o wyborze kredytu. Z
zadnych dokumentéw, nie wynikaja okoliczno$ci przeciwne. Z kolei $§wiadkowie zeznawali jedynie co do ogblnego
trybu i procedur zawierania podobnych uméw i nie mieli do czynienia z pow6dka. Stwierdzi¢ zatem mozna, ze przy
zawieraniu umowy z powodka razaco naruszono opisywang przez $wiadkéw procedure i skutkiem powyzszego jest
m.in. konieczno$¢ uznania obecnie umowy za nieobowiazujaca.

Rowniez zdaniem Sadu II instancji, kwestionowane przez powodke klauzule indeksacyjne wplywaja na gléwne
$wiadczenie strony. Swiadczeniem tym jest po stronie banku — udzielenie kredytu, za$ po stronie powédki — dokonanie
splaty kredytu (zwrot wyplaconej kwoty) oraz odsetek i oplacenie prowizji. Majac tym samym na uwadze, iz przestanki
formalne do przeprowadzenia badania spornego postanowienia odnoszacego sie do kwestionowanych klauzul przez

pryzmat art. 385" § 1 k.c. zostaly wykazane, do rozstrzygniecia pozostala ocena, czy wskazywane przez powddke
postanowienia umowne ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac jej interesy. Jedynie wowczas gdy wskazane przestanki zmaterializujg sie w realiach niniejszej sprawy,
mozna stwierdzi¢, ze kwestionowane postanowienie nie jest dla konsumenta wigzace.

W ocenie Sadu Apelacyjnego sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami dzialan strony pozwanej przejawiala sie, tak jak
wskazal na to Sad Okregowy, w procedurze towarzyszacej zawieraniu umowy kredytowej i zwigzanej m.in. z brakiem
indywidualnego ustalenia postanowienn umownych. Ponadto doszlo do niedoinformowania powddki odnoénie ryzyka
kursowego, z czym wiaze sie wziecie kredytu indeksowanego waluta obca. Bank wskazywat wprawdzie i podnosi to
réwniez na etapie postepowania apelacyjnego, ze powodke prawidlowo pouczano o ryzyku, czego konsekwencja jest
Swiadomy wybor takiego kredytu i oswiadczenie, Ze znane jest jej ryzyko zmiany kursu, jednak zadna ze stron, ani
bank ani powodka nie przewidzieli, Ze zmiana ta moze by¢ tak duza. O tym, ze nawet bank nie przewidywal takiego
wzrostu kursu §wiadczy chocby kwota, do jakiej powodka poddala sie egzekucji z bankowego tytulu egzekucyjnego czy
kwota hipoteki. Obie te naleznosSci mialy zabezpiecza¢ maksymalnie mozliwe co do wysokoSci zobowiazania powo6dki
(z wszelkimi oplatami, nalezno$ciami i karnymi odsetkami), a tymczasem obecnie sa zdecydowanie niewystarczajace
na wypadek, gdyby doszto do op6znien w splatach.



Razace naruszenie interesow konsumenta nalezy z kolei rozumieé jako nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i
obowiazkéw na jego niekorzy$c¢

w okre$lonym stosunku obligacyjnym. Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom (w zakresie ksztaltowania tresci
stosunku obligacyjnego) oznacza tworzenie przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w
rownowage kontraktowa stron takiego stosunku (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 18 czerwca 2013 r., VI ACa 1698/12, LEX nr 1369424). Powddka owszem zostala poinformowani o ryzyku
kursowym, jednak zbyt ogélnikowo - nikt nie uéwiadomil jej dobitnie, ze zmiana kursu waluty oznacza tez zmiane
salda kredytu i zmiane wysokoSci splacanych rat. Ponadto, powddce nie przedstawiono dlugoterminowych symulacji
zmiany kursu, choéby w postaci wykresow. Do umowy powodki wprowadzono klauzule niedozwolone, takie jak w
instrumencie finansowym typu swap, co oznacza, ze przerzucono na niag catkowicie ryzyko zmiany kursu waluty,
do ktorej kredyt byt indeksowany. Nalezy tu wskaza¢, ze nawet takie dzialanie banku byloby uprawnione w $wietle

przepisu art. 353" k.c. pod tym jednakze warunkiem, Ze kontrahent wie o takiej konstrukeji umowy. Nikt jednak
powddce wyraznie nie wskazywal sposobu dzialania indeksacji.

Nietrafne jest tez czynienie powodce zarzutu z tego, ze zdecydowala sie na kredyt indeksowany. Pow6dka wskazala,
ze kredyt indeksowany byl tanszy, a ponadto bank namawial ja na taki wla$nie rodzaj kredytu, wyjasniono jej tez ze
nie ma zdolnoSci do wziecia kredytu zlotowego. Przed zawarciem umowy nalezalo wyttumaczy¢ powddce dlaczego
wziecie kredytu indeksowanego do obcej waluty moze byé ryzykowne i jak dalece siega takie ryzyko. Powodka dzialala
w przekonaniu, ze zaoszczedzi $§rodki, gdy tymcezasem uczyniono wszystko, aby ukry¢ w umowach zapisy, ktore byly
dla niej ryzykowne. Ponadto z materialu dowodowego wynika, ze powodka dzialalla ostroznie i w sposéb staranny,
tak jak ,przecietny konsument”, bowiem poprzez wybor tanszego kredytu usilowala zadbaé o zmniejszenie wydatkow
i zaufala wyjaénieniom, ktére oferowala im osoba, ktéra w imieniu banku podpisywala z niag umowe.

Trafna jest rowniez dokonana przez Sad I instancji ocena zebranego materialtu dowodowego i pominiecie czeSci
dokumentow zlozonych przez pozwanego. Okoliczno$ci z nich wynikajace sa nieistotne dla rozstrzygniecia, ponadto
dowody te stanowia stanowiska lub opinie podmiotéw niebedacych stronami w tej konkretnej sprawie. Podobnie,
jak i opinia bieglego, ktéra niewiele wniostaby do sprawy. Istotne jest natomiast to, ze bank nie kwestionuje, ze
tabele kursowe tworzyl sam, natomiast niewazne jest to jakie dane przyjmowal do tabel. Spos6b ustalania kurséw
waluty oraz ustalania wysoko$ci raty powinien by¢ wyjasniony kredytobiorcy na etapie zawierania umowy, a nie
dopiero w sytuacji gdy ujawni sie spér pomiedzy stronami co do tresci zobowigzania. Powddka nie wiedziala w jaki
sposob moze wyliczy¢ swoja rate kredytu, poniewaz abuzywne klauzule dawaly tylko bankowi mozliwoé¢ decydowania
o danych, ktére stawaly sie podstawa do takich wyliczen. Ponadto iloé¢ danych koniecznych do wyliczenia raty w
PLN i sformulowania, ktére ustalaly ten mechanizm nie zostaly w ogble przedstawione. Powddka nie miala wiedzy
ani zadnego wplywu na to jak bank tworzy tabele, nie zostala nawet poinformowana jakie dane sg przy tym istotne
i na jakich innych czynnikach bank opiera sie przy ustalaniu wlasnego kursu. Przy zawieraniu umowy nalezalo
kontrahentke u$wiadomi¢ w jaki sposob ustalany jest kurs waluty, ktéry stanowi istotny odno$nik w jej umowie,
a nastepnie umozliwi¢ kredytobiorczyni kontrole danych i efektu ich podstawienia do wzoru, ktéry umozliwial
wyliczenie kursu. Nieistotne bylo tez to, czy stosowanie tabel jest zgodne z prawem i ekonomicznie uzasadnione,
poniewaz na pewno nie byl to §wiadomy wybo6r powodki. Taka tre§é umowy zostala narzucona przez profesjonalny
podmiot dzialajacy na rynku bankowym i nienegocjowalna, zatem niesprawiedliwa dla konsumentki, ktéra nie miata
na to wplywu. Z tego samego powodu nie jest tez istotne czy kurs z tabel byl kursem $rednim waluty lub zblizonym do
niego, czy nawet kursem nizszym niz §redni kurs. Powodka nie miala wiedzy jak bedzie taki kurs wyliczany i co gorsze
nie byla w stanie skontrolowa¢ danych, ktérymi dysponowat jedynie bank.

Nalezy tez podkredli¢, ze choéby w wyroku z dnia 20 wrze$nia 2017 r., w sprawie C-186/16, (...) wskazal, ze artykul
3 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze oceny nieuczciwego charakteru warunku umownego
nalezy dokonywa¢ w odniesieniu do momentu zawarcia danej umowy, z uwzglednieniem ogétu okolicznosci, ktore
mogly by¢ znane przedsiebiorcy w owym momencie i mogly mie¢ wplyw na po6zniejsze jej wykonanie. Do sadu
odsylajacego nalezy ocena istnienia ewentualnej nieréwnowagi w rozumieniu tego przepisu, ktérej to oceny nalezy

dokona¢ w $wietle ogotu okolicznosci faktycznych sprawy w postepowaniu glownym i z uwzglednieniem miedzy



innymi fachowej wiedzy przedsiebiorcy, w tym przypadku banku, w zakresie ewentualnych wahan kurséw wymiany i
ryzyka wiazacych sie z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej.” Ta ocena, ktorej dokonal sad I instancji jest catkowicie
prawidlowa, gdyz dotyczyla okoliczno$ci zwigzanych z zawieraniem umowy, wskazywanych przez powddke.

Istotne w ocenie Sadu Apelacyjnego jest takze to, ze réznica pomiedzy kursem kupna i sprzedazy waluty stanowi
dodatkowy dochdd banku i jest to wynagrodzenie nieprzewidziane zadnym przepisem ustawy, szczeg6lnie ustawy
prawo bankowe. Wynagrodzenie tym bardziej niesprawiedliwe, ze bank byl zabezpieczony przed ryzykiem zmiany
waluty, a kontrahent — nieprofesjonalista, nawet nie wiedzial, ze to jego w calo$ci owo ryzyko obcigza.

Powyzsze argumenty przekonuja o nietrafnoSci zarzutow co do naruszenia prawa procesowego. Nie ma racji
pozwany, twierdzac, iz sad I instancji naruszyl przepisy prawa procesowego, a w szczeg6élnoSci przepis art. 233 §
1 k.p.c. Przyjmuje sie, ze granice swobody sedziego przy ocenie materialu dowodowego wyznaczaja trzy czynniki:
logiczny (obowigzek wyciagniecia z materialu dowodowego wnioskow logicznie prawidlowych), ustawowy (powinnosé
rozwazenia calego materialtu dowodowego) oraz ideologiczny (psychologiczny), przez ktory rozumie sie Swiadomos§é
prawna sedziego, kulture prawng oraz system regul pozaprawnych i ocen spolecznych, do ktérych odsylaja normy
prawne. Zarzut przekroczenia swobodnej oceny dowodéw, skutkujacej blednymi ustaleniami faktycznymi moze byé
skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze przekroczenie swobody sedziowskiej w zakresie ktorego$ z powyzej
wymienionych kryteribw. Wymaga natomiast podkreSlenia, ze samo przedstawienie przez strone odmiennych
wnioskoéw niz wynikaja z oceny dokonanej przez Sad I instancji nie §wiadczy jeszcze o przekroczeniu swobodnej oceny
dowodow.

Jesli za$ chodzi o zarzuty dotyczace naruszenia prawa materialnego, to rowniez one sa nieskuteczne. Sad Apelacyjny
wskazuje, ze stoi na stanowisku, iz kwota kredytu byla powddce znana, zostala wyrazona w zlotych polskich, jednak
mechanizm indeksacji, ktory dotyczy $wiadczenia glownego sformulowany zostal w sposéb niejasny i zawieral
elementy, na ktére powddka nie miala zadnego wplywu, elementy sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco
wysoko$ci $wiadczenia jakie powodka miata spetniaé na rzecz banku tytulem raty kredytu. Podstawowa dana, jaka
jest kurs waluty byta bowiem znana tylko jednej i to silniejszej stronie.

Przepisy prawa polskiego o ochronie konsumentéw przed narzucanymi im przez przedsiebiorcow nieuczciwymi
warunkami umownymi, powinny by¢ wykladane zgodnie z przepisami dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 05
kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (dalej: dyrektywa 93/13). Sady
krajowe majg obowigzek dokonywania prounijnej wykladni przepiséw prawa krajowego w dziedzinach poddanych
prawodawstwu unijnemu. Wiaze je wykladnia przepiséw prawa unijnego dokonana w orzeczeniach wydanych w trybie
prejudycjalnym przez Trybunal Sprawiedliwos$ci UE, ktory pozostaje jedynym organem uprawionym do dokonywania
wiazacej wyktadni prawa unijnego. W niniejszej sprawie nalezy uwzgledni¢ w szczegblno$ci orzeczenia (...) odnoszace
sie do wykladni art. 4 i 6 dyrektywy 93/13, wydane na tle umoéw kredytu zawierajacych ryzyko kursowe (walutowe).
Wykladnia prawa unijnego dokonana przez (...) wigze nie tylko

w sprawie, w ktorej wydano orzeczenie w trybie prejudycjalnym, lecz jest wiazaca dla wszystkich sadow
unijnych we wszystkich sprawach, w ktérych zastosowanie znajduje, w analogicznych okoliczno$ciach faktycznych,
zinterpretowany przez Trybunal SprawiedliwoS$ci przepis prawa unijnego (doktryna acte éclairé).

Trybunal Sprawiedliwoéci wyjasnil, ze wyrazeniom ,okreélenie gléwnego przedmiotu umowy” i ,relacja ceny i
wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towaréw lub uslug” zawartym w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy
nadawac¢ w calej Unii Europejskiej autonomiczna i jednolita wykladnie, dokonana z uwzglednieniem kontekstu tego
przepisu i celu danego uregulowania (wyrok z dnia 26 lutego 2015 ., M., C 143/13, EU:C:2015:127, 50). Je$li chodzi o
kategorie warunkéw umownych mieszczacych sie w pojeciu ,,gtownego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust.
2 dyrektywy 93/13, Trybunatl orzekl, ze nalezy uwazaé za nie te, ktére okreslaja podstawowe §wiadczenia w ramach
danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (wyroki: z dnia 03 czerwca 2010 r., C. de A. y M. de P.
M., C 484/08, EU:C:2010:309, pkt 34; z dnia 23 kwietnia 2015 r., V. H., C 96/14, EU:C:2015:262, pkt 33).



Uwzgledni¢ nalezy takze tre$¢ wyrokéw Trybunatu Sprawiedliwo$ci w sprawach C-26/13 (wyrok z 30 kwietnia 2014
r.), C-186/16 (wyrok z 20 wrze$nia 2017 r.), C-51/17 (wyrok z 20 wrzeénia 2018 r.), C-118/17 (wyrok z 14 marca
2019 r.) oraz z dnia 03 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, ktore to orzeczenia zapadly na tle uméw kredytu
zawartych z konsumentami i zawierajacych ryzyko walutowe (kredytu indeksowanego, denominowanego lub wprost
kredytu walutowego). Z orzeczen tych wyplywa wniosek, Ze w ocenie (...) nie jest mozliwe odrywanie klauzuli ryzyka
walutowego (wyrazonej czy to przez indeksacje czy tez denominacje) od mechanizmu przeliczania waluty krajowej na
walute obca. Trybunal Sprawiedliwo$ci kwalifikuje bowiem konsekwentnie klauzule dotyczace ryzyka wymiany, do
ktorych zalicza takze sposob ustalania kursu wymiany, jako klauzule okre$lajace gléwny przedmiot umowy kredytu
zar6wno denominowanego, jak i indeksowanego (wyroki: C-260/18, pkt. 44 wyroku; C-118/17, pkt 48, 49, 52; C-51/17,
pkt 68 oraz C-186/16).

Trybunal SprawiedliwosSci wskazal w wyroku C-186/16, odwolujac sie przy tym do wezeéniejszych wyrokow, ze:

- poinformowanie przed zawarciem umowy o warunkach umownych i skutkach owego zawarcia ma fundamentalne
znaczenie dla konsumenta; to w szczegdlno$ci na podstawie tej informacji konsument podejmuje decyzje, czy zamierza
zwigzac sie warunkami sformulowanymi uprzednio przez przedsiebiorce (wyroki: z dnia 21 marca 2013 r., (...),
C 92/11, EU:C:2013:180, pkt 44; a takze z dnia 21 grudnia 2016 r., G. N. i in., C 154/15, C 307/15 i C 308/15,
EU:C:2016:980, pkt 50);

- jak przypomniata (...) (...) (...) z dnia 21 wrze$nia 2011 r. dotyczacym kredytéw w walutach obcych (Dz.U. 2011, C
342, s. 1), instytucje finansowe musza zapewnia¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do podejmowania przez
kredytobiorcow §wiadomych

irozwaznych decyzji oraz powinny wyjasniaé co najmniej, jak na wysoko$¢ raty kredytu wplynelyby silna deprecjacja
Srodka platniczego panstwa czlonkowskiego, w ktorym kredytobiorca ma miejsce zamieszkania lub siedzibe, i wzrost
zagranicznej stopy procentowej (Zalecenie A — Swiadomos$¢ ryzyka wérod kredytobiorcow, pkt 1).

- kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne
ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w
przypadku dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Po drugie, przedsiebiorca musi przedstawié
ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wigzace sie

z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca nie uzyskuje
dochodow w tej walucie.

Powyzszych, szczegblowych pouczen w przypadku stosunku prawnego taczacego strony zabraklo.

Sad Apelacyjny wskazuje, ze co do zasady dopuszczalne jest wbudowanie

w umowe kredytu mechanizmu waloryzacji, a nawet instrumentu finansowego jakim jest swap (w tym przypadku
polegajacego na odniesieniu kwoty kredytu do waluty CHF), to znaczy, ze umowa taka jest zgodna z prawem, w
szczegblno$ci z brzmieniem art. 69 prawa bankowego. Jednak z faktu, ze prawo dopuszcza stosowanie danego
instrumentu prawnego nie wynika, ze mozna go stosowa¢ w kazdy mozliwy sposob. Takie uksztaltowanie waloryzacji
w umowie kredytu, ze nalozony na kredytobiorce obowigzek splaty moze opiewaé (na skutek braku w umowie
jakichkolwiek ograniczen dotyczacych wzrostu lub spadku wielkoSci wskaznika waloryzacji) na kwote kilkukrotnie
wiekszg lub mniejsza od kwoty kredytu oddanego do dyspozycji

z oczywistych wzgledow wypaczal umowe kredytu i ksztalt wiezi prawnej zalozony przez ustawodawce przy ustalaniu
w ustawie, na czym ma polegaé¢ wskazana umowa. Nie mozna tez uzna¢, ze tak znieksztalcony stosunek umowny byt
racjonalny

i uzyteczny dla obu jego stron.

Ponadto istotna jest tez kwestia celu postuzenia sie w spornej umowie mechanizmem indeksacji. Po pierwsze nie
powinno nasuwac watpliwo$ci, ze mechanizm indeksacji (waloryzacji) Swiadczenia umownego oparty na odniesieniu



wartoSci tego Swiadczenia do waluty obcej powinien zasadza¢ sie na jasnym okresleniu kursu tej waluty shuzacego do
przeliczania. Jak wyrazit to Sad Najwyzszy

w wyroku z dnia 19 grudnia 2017 r. (I CSK 139/17), przy waloryzacji nawigzujacej do wartoSci waluty obcej istotne
znaczenie ma zawsze odpowiednie okre$lenie miarodajnego kursu tej waluty do waluty polskiej, ktérego to wymogu
oceniana umowa nie spelniala. Uprawnienie do wskazywania kursu wymiany pozostawiono jednej ze stron umowy
(bankowi), nie okreslajac nawet kryteriow, jakimi nalezy sie kierowaé przy ustalaniu owego kursu. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, trudno uznaé, ze stosowanie

w indeksacji do waluty obcej kursu, ktory wedlug swego uznania wskazuje jedna ze stron umowy mozna uzna¢é za
miarodajny sposob okreslenia kursu waluty obcej na potrzeby indeksacji. Wreszcie tez cho¢ sporna umowa odnosila
sie do waluty obcej jako do miernika wartoSci §wiadczenia, do zwrotu ktoérego zobowigzany byt kredytobiorca, to
z przyczyn niewynikajacych z natury indeksacji czy waloryzacji przewidywala dwa rézne kursy waluty stosowane
w trakcie jej realizacji, co dodatkowo wypacza sens jej stosowania. Instytucja ta sluzy¢ ma przede wszystkim
utrzymywaniu warto$ci $wiadczen w czasie, gdyz kredyt to zwykle umowa dlugoterminowa. Klauzule indeksacyjne
maja na celu dostosowanie wartoéci $wiadczenia do zmian w sile nabywczej pieniadza i urealnieniu wartosci
$wiadczenia. Znaczaca zmiana sily nabywczej pienigdza moze bowiem prowadzi¢ do pokrzywdzenia jednej ze stron
stosunku obligacyjnego. Zabezpieczeniu sie przed tym ryzykiem stuzy przewidziana

w art. 358" § 2 k.c. mozliwoé¢ stosowania tzw. umownych klauzul waloryzacyjnych (tak Komentarz do k.c. pod red.

Konrada Osajdy, teza 4. do art. 358" k.c.). Przedmiotem sporu jest kredyt zlotowy, z czego wynika, Ze w okoliczno$ciach
sprawy chodzi¢ moze o zmiane sily nabywczej waluty tego kredytu, czyli zlotego polskiego. Prawidlowo

izgodnie z prawem dobrany, miernik warto$ci powinien zatem by¢ tego rodzaju, aby

w odniesieniu do stanu gospodarki pozwalal utrzymac warto§é kwoty kredytu, ktora pozostaje do splaty na realnym
poziomie. Trudno uznaé¢, ze indeksowanie kredytu zlotowego do waluty, ktéra zmienia kurs w oderwaniu od
realnego stanu polskiej gospodarki spelia funkcje, jakim ma shuzy¢ waloryzacja umowna. W czasie, kiedy waluta,
do ktérej waloryzowano kredyt zdrozala w relacji do zlotoéwki dwukrotnie Zadnego poréwnywalnego wzrostu cen nie
odnotowano na polskim rynku nieruchomosci, wysokoSci cen innych produktéw, plac czy innego wskaznika krajowe;j
gospodarki. Indeksacja w wersji zastosowanej w przedmiotowej umowie nie spelniala zatem swojej podstawowej
funkcji. Jej instrumentalne uzycie nie zmierzajace do realizacji celu, ktéremu ta instytucja ma stuzy¢ nie zastugiwato
zatem na ochrone

i prowadzilo do razacego naruszenia interes6w konsumenta.

Jak sie przyjmuje, uzgodnione przez strony odsetki umowne, w tym zastrzezone w umowie o kredyt, moga pelnié
funkcje waloryzacyjna (por. uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 19 marca 1998 r., III CZP 72/97, OSNC 1998/9/133, tak
rowniez E. Gniewek i P. Machnikowski (red.), w Kodeks cywilny. Komentarz, nb 1. do art. 359). Ta funkcja odsetek w
spornych umowach, obok podstawowej funkcji wynagrodzenia za korzystanie z przekazanych Srodkow pienieznych,
nie moze budzi¢ watpliwosci wobec ustalenia zmiennej stopy oprocentowania. Tym wiekszej ostrozno$ci wymagato
stosowanie umownej indeksacji obok zastrzezenia zmiennego oprocentowania

w przedmiotowej umowie.

W zwiagzku z powyzszym, réwniez w ocenie Sadu Apelacyjnego umowa zawiera klauzule abuzywne, a ponadto na
mocy obowigzujacych przepiséw, nie da sie uzupehic luk, ktére powstaly po wykre§leniu zapiséw abuzywnych.
Pozbawienie umowy postanowien dotyczacych sposobu przeliczania kredytu, zaréwno przy wyplacie przez bank, jak
i przy okre$laniu wysokoéci rat naleznych do splaty przez kredytobiorczynie powoduje, ze dopiero na tym etapie
nalezy stwierdzi¢, Zze umowa jest niewykonalna. Podstawa uzupelnienia luki powstalej w wyniku usuniecia z uméw
niedozwolonych klauzul indeksacyjnych nie moze byé art. 56 k.c., ani prawo wekslowe, ani ustalony w obrocie
prawnym zwyczaj przeliczenia zobowigzania wyrazonego

w walucie obcej wedtug kursu $redniego tej waluty ustalanego przez NBP. W wyroku z dnia 03 pazdziernika 2019r. (...)
stwierdzil, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, zZe stoi on na przeszkodzie wypelieniu
luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie
na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tresci czynnosci
prawnej sa uzupekiane



w szczegolnosci przez skutki wynikajace z zasad stuszno$ci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow
dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode.

Kierujac sie przedstawiona we wskazanym wyroku wykltadnia art. 6 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 05 kwietnia 1993
r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, ktérej implementacje stanowig art. 385" — art.

385% k.c., Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ktére zaprezentowal réwniez Sad Okregowy, ze nie jest dopuszczalne
uzupehienie luki, powstalej w umowach kredytu po usunieciu z niej niedozwolonych klauzul indeksacyjnych,
ustalonym zwyczajem na podstawie art. 56 k.c., przepisami prawa bankowego lub stosowanym w drodze analogii
art. 41 prawa wekslowego. Zaden z tych przepiséw nie korzysta z domniemania nieuczciwego charakteru w
znaczeniu przyjetym w pkt 59 i 60 wyroku (...) z dnia 03 pazdziernika 2019 r. Przepisy takie majg odzwierciedlaé¢
rownowage, ktora prawodawca krajowy staral sie ustanowi¢ miedzy calo$cia praw i obowiazkéw stron okreslonych
umoéw na wypadek, gdyby strony albo nie odstgpily od standardowej normy ustanowionej przez ustawodawce
krajowego dla danych umoéw, albo wyraznie wybraly mozliwo$é zastosowania normy wprowadzonej w tym celu
przez ustawodawce krajowego. Ponadto hipotezy art. 56 k.c. i art. 41 prawa wekslowego nie obejmuja sytuacji
braku rownowagi kontraktowej, jaka powstala w wyniku uregulowania praw i obowiazkéw stron umow kredytu
przy zastosowaniu abuzywnych klauzul umownych. Ich zastosowanie w celu uzupelienia luki w umowie nie moze
przywroci¢ zatem réwnowagi kontraktowej zaburzonej w wyniku narzucenia konsumentom przez przedsiebiorce
postanowien ksztaltujacych ich prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i z razacym naruszeniem
interesow (art. 385" § 1 k.c.). Takim przepisem dyspozytywnym nie s tez przepisy ustawy antyspreadowej, pdZniejszej
niz umowa zawarta przez powodke.

Powolujac sie na bezposrednie brzmienie przepisu art. 358 § 2 k.c. oraz na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Sad
Apelacyjny stoi na stanowisku, ze w/w przepis stanowi upowaznienie przemienne dla dluznika co do sposobu
wykonania zobowigzania, ale nie daje wierzycielowi mozliwoéci podjecia decyzji o wyborze waluty, w ktorej spelniane
jest $wiadczenie, ktore od poczatku okre$lono w walucie polskiej. Przepis art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu obowiazujacym
od dnia 24 stycznia 2009 r. nie stuzy do przeliczania kwot wysoko$ci §wiadczen z waluty PLN na walute obca, w tym
CHF. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29 kwietnia 2015 r. (V CSK 445/14) stwierdzil wprost, iz: "Jezeli dluznik, zgodnie
z umowg, ma speli¢ §wiadczenie

w walucie polskiej, nie ma zastosowania art. 358 k.c. w obecnym brzmieniu, gdyz przewiduje on dla dluznika prawo
wyboru waluty spelnienia §wiadczenia tylko wtedy, gdy przedmiotem zobowiazania jest suma pieniezna wyrazona w
walucie obcej,

a w sytuacji opisanej wyzej, zobowigzanie dtuznika do splaty kredytu wyrazone jest

w walucie polskiej." Tym samym, nalezy uzna¢, ze art. 358 k.c. w brzmieniu obowiazujacym od 24 stycznia 2009 r.
stuzy wylacznie do przeliczania §wiadczen

z waluty obcej, np. CHF, na walute polska, a nie odwrotnie. Ponadto w wyroku z dnia 16 maja 2012 r. (IIT CSK
273/11) Sad Najwyzszy stwierdzil, iz "Przede wszystkim nalezy odréznié sytuacje, w ktérej dtuznik spelnia Swiadczenie
w terminie lub pozostaje w zwyklym opdznieniu, oraz sytuacje, w ktorej dtuznik pozostaje w zwloce. Artykul 358 §
1 k.c., niewatpliwie regulujacy sytuacje pierwszg stanowi, ze jezeli przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna
wyrazona w walucie obcej, dluznik moze spelni¢ swiadczenie w walucie polskiej chyba, ze ustawa, orzeczenie sadowe
bedace Zrédlem zobowiazania lub czynno$¢ prawna zastrzega spelnienie §wiadczenia w walucie obcej. Przepis ten, w
aktualnym brzmieniu, odstepuje od zasady walutowo$ci i wprowadza regule, ze dluznik moze zobowigzanie wyrazone
w walucie obcej wykona¢ w walucie polskiej, o ile nie zachodza negatywne przestanki w nim okreslone. Prawo wyboru
waluty zostalo przyznane dtuznikowi, natomiast wierzyciel nie moze domaga¢ sie wykonania zobowigzania w walucie
polskiej, chyba, ze strony odmiennie postanowily w umowie. Dopuszczalne jest takze umowne uchylenie mozliwo$ci
zaplaty w walucie polskiej. Paragraf pierwszy art. 358 k.c. stanowi jedynie o uprawnieniu dluznika do wyboru waluty,
natomiast kurs wedlug ktorego nastepuje, po dokonaniu wybory waluty polskiej, przeliczenie wartoSci waluty obcej,
okresla § 2 zd. 1 - jest to $§redni kurs oglaszany przez NBP z dnia wymagalnoSci roszczenia chyba, ze ustawa, orzeczenie
lub czynnoé¢ prawna stanowi inaczej." Ponownie zatem nalezy podkresli¢, ze przepis art. 358 k.c. stosuje sie do
czynnosci prawnych, w ktorych kwota zobowigzania jest wyrazona w walucie obcej, a nie w walucie polskiej — tak jak



kwota kredytu wyrazona w umowie laczacej strony. Natomiast art. 358 § 2 zd. 1 k.c. znajduje zastosowanie wylacznie
gdy (i) dluznik skorzysta z uprawnienia przemiennego do wyboru waluty polskiej jako waluty $wiadczenia, a (ii)
ustawa, orzeczenie sagdowe lub czynno$¢ prawna nie wskazuje innego przelicznika waluty obcej, np. CHF, na walute
polska. Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze przepis art. 358 k.c. w brzmieniu obowiazujacym od 24 stycznia 2009
1, tj. po zniesieniu zasady walutowo$ci, nie stanowi przepisu dyspozytywnego, a jedynie wprowadza upowaznienie
przemienne dla dtuznika posiadajacego zobowigzanie w walucie obcej do spelnienia §wiadczenia badz

w walucie obcej badz w walucie polskiej. Przepis ten powinien by¢ stosowany

w przypadku, gdy dluznik podejmie decyzje o wykonaniu $wiadczenia w walucie polskiej § 2 art. 358 k.c. okre§la w
jaki sposéb przeliczy¢ kwote §wiadczenia z waluty obcej na walute polska (a nie odwrotnie). Podobnie wypowiedzial
sie Sad Apelacyjny w Katowicach (I ACa 1142/13): konieczna jest laczna analiza paragrafu pierwszego

idrugiego art. 358 k.c. Pierwszy z nich dotyczy okreslenia zasad spelnienia §wiadczenia w wykonaniu zobowigzania,
ktérego przedmiotem jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej. Natomiast paragraf drugi reguluje zasady
okre$lania wartoéci waluty obcej i nie ma watpliwoéci, ze zdanie pierwsze dotyczy przypadkéw okre$lonych w
paragrafie pierwszym. Prawo wyboru waluty, zgodnie z trescia art. 358 § 1 k.c., przystuguje wylacznie dluznikowi
zaro6wno w sytuacji, gdy dluznik spelnia Swiadczenie w terminie, jak i w sytuacji gdy pozostaje w zwyklym op6Znieniu
lub zwloce. W wypadku zwloki dluznika wierzycielowi sluzy natomiast prawo wyboru kursu, po jakim bedzie
przeliczona warto$¢ waluty obcej w wypadku wyboru przez dluznika waluty krajowej albo w wypadku, gdy umowa
stron przyzna mu uprawnienie do wyboru waluty." Sad Apelacyjny w Katowicach stwierdzil dalej, iz: " Poczatkowo
przepis ten ustanawial zasade walutowosci, polegajaca na tym, ze wszystkie zobowigzania na terenie Rzeczpospolitej
byly wyrazane w zlotych polskich. Dopiero wejscie Polski do Unii Europejskiej i zwigzany z tym swobodny przeplyw
towarow sktonil ustawodawcee do modyfikacji zasady walutowo$ci. Aktualnie brzmienie art. 358 § 1 k.c. nie pozostawia
watpliwosci, ze jezeli przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, dluznik moze spehic
Swiadczenie w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe bedace zrédlem zobowigzania lub czynno$é
prawna zastrzega spelnienie Swiadczenia w walucie obcej. Na przestrzeni kilku lat obowigzywania tej regulacji w
doktrynie watpliwosci pojawily sie w zwigzku

z prawem wyboru waluty zobowigzania w sytuacji, gdy dtuznik dopuszcza sie zwloki

w spelieniu $wiadczenia, a to z uwagi na brzmienie § 2 art. 358 k.c. Zarysowaly sie wowczas trzy stanowiska dotyczace
zwyklej klauzuli walutowej, to jest takiej, ktorej zobowiazanie jest wyrazone w walucie obcej. Wedlug jednej z koncepcji
w przypadku zwloki wierzyciel mégt dokonaé¢ wyboru waluty §wiadczenia, a dluznik tracil to prawo, wedlug innej
prawo wierzyciela do wyboru waluty nie powodowaloby utraty przez dluznika upowaznienia do spetlnienia §wiadczenia
w walucie polskiej, ale skutkowaloby tym, ze wierzyciel uzyskuje uprawnienie do zadania spelienia $wiadczenia
w walucie polskiej, ktore jest alternatywnym uprawnieniem wzgledem mozliwo$ci zadania spelnienia Swiadczenia
w walucie obcej. Ostatecznie uznanie w judykaturze zyskala trzecia koncepcja, zgodnie z ktéra zwloka dluznika nie
przyznawala wierzycielowi prawa wyboru waluty, a jedynie dnia wedlug ktérego mialby zostaé przeliczony kurs waluty
obcej. Taki poglad wyrazono bowiem w wyroku Sadu Najwyzszego z 16 maja 2012 r. (sygn. akt III CSK 273/11) i
powielono w linii orzeczniczej sadéw apelacyjnym (np. Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 07 lutego 2013 r.)

Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie wykladnie art. 358 k.c. zaprezentowana w powyzszych orzeczeniach w pehni
podziela. Podobna teza co do zasad interpretacji art. 358 w brzmieniu obowiazujacym od dnia 24 stycznia 2009 r.
zostala wyrazona réwniez w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2012 r. (III CSK 273/11),

w ktéorym Sad Najwyzszy stwierdzil, iz: "Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie wyraza poglad, ze art. 358 § 2 zd. 2 k.c.
nalezy wykladaé w ten sposob, iz w wypadku zwtoki dtuznika w spelnieniu S$wiadczenia w wykonaniu zobowiazania,
ktdérego przedmiotem jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, wierzyciel ma prawo wyboru kursu, wedlug
ktorego jest okreslana warto$¢ waluty obcej, jezeli dtuznik dokona wyboru waluty polskiej.”. Sad Najwyzszy wskazal,
Ze po pierwsze, decydujace znaczenie ma wykladnia gramatyczna. Konieczna jest bowiem laczna analiza paragrafu
pierwszego i drugiego tego przepisu. Pierwszy z paragraféw dotyczy okreélenia zasad spelnienia §wiadczenia w
wykonaniu zobowigzania, ktérego przedmiotem jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej. Natomiast paragraf
drugi reguluje zasady okre$lania wartoSci waluty obcej i nie ma watpliwosci, ze zdanie pierwsze dotyczy przypadkow
okres§lonych w paragrafie pierwszym. Nie ma takze podstaw do twierdzenia, ze zdanie drugie reguluje takze inne



kwestie, niz okreslenie wartoéci waluty obcej z tym, ze dotyczy to wypadku pozostawania dluznika w zwloce.
Sformulowanie "wierzyciel moze zadac¢ spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej wedlug kursu..." oznacza, ze

w wypadku wyboru waluty polskiej przez dtuznika, lub w wypadku umowy stron przyznajacej wierzycielowi
uprawnienie do wyboru waluty, wierzyciel ma prawo wyboru kursu, nalezy je bowiem odczytywac zaréwno z pozostala
czes$cig zdania drugiego, jak i pozostala czeScia przepisu. Po drugie za$, intencja ustawodawcy bylo zwiekszenie
ochrony wierzyciela w stosunku do stanu prawnego obowigzujacego poprzednio i przyznanie uprawnienia do
zminimalizowania konsekwencji ryzyka kursowego, a nie przyznanie uprawnienia do wyboru waluty, co laczy sie

z przyznaniem uprawnienia do wyboru sposobu spetienia Swiadczenia. W wypadku odmiennego stanowiska dluznik,
w wypadku zwloki, bylby pozbawiony mozliwo$ci wyboru waluty, a to zaprzecza tresci paragrafu pierwszego, zgodnie z
ktorym skorzystanie z upowaznienia przemiennego moze by¢ realizowane na kazdym etapie wykonania zobowiazania.
W konsekwencji prawo wyboru waluty, zgodnie z treécia art. 358 § 1 k.c., przystuguje wylacznie dtuznikowi zaré6wno
w sytuacji, gdy dtuznik spelnia $§wiadczenie w terminie, jak i w sytuacji gdy pozostaje w zwyklym op6znieniu lub
zwloce. W wypadku zwloki dluznika wierzycielowi stluzy natomiast prawo wyboru kursu, po jakim bedzie przeliczona
warto$¢ waluty obcej w wypadku wyboru przez dluznika waluty krajowej albo w wypadku, gdy umowa stron przyzna
mu uprawnienie do wyboru waluty."

Powyzsze orzeczenia sgdow powszechnych i Sgdu Najwyzszego wskazujg jednoznacznie, iz art. 358 § 2 k.c. wbrzmieniu
obowiazujacym od dnia 24 stycznia 2009 r. nie stuzy do przeliczania kwot wysoko$ci §wiadczen z waluty PLN na
walute obca, w tym CHF.

W rozpoznawanej sprawie powodka o$wiadczyla wyraznie, ze jest $wiadoma skutkéw uniewaznienia umowy i nie
wyraza zgody na uzupelienie luki w umowach kursem Srednim NBP, czyli nie chce przeksztalcenia umowy. Racje
ma wiec Sad Okregowy co do tego, ze wyeliminowanie klauzul abuzywnych dotyczacych przeliczania érodkow kredytu
powoduje, ze umowy nie da sie wykonaé, bowiem brak jest jednoznacznego sposobu przeliczenia na walute obca
wyplaconego kredytu i przeliczenia rat, ktére uiszcza¢ ma kredytobiorczyni. Powoduje to niewiedze konsumentki
co do sposobu wykonania zobowiazania. Nota bene takie o$wiadczenie stanowi o §wiadomos$ci konsumenta co do
skutkow stwierdzenia abuzywnosci i jest wystarczajace dla stwierdzenia, ze zadanie ustalenia niewazno$ci umowy
moze by¢ uwzglednione. Nie bylo zatem potrzeby specjalnego pouczania powddki o skutkach ustalenia niewazno$ci
umowy na etapie postepowania odwolawczego. Jej stanowisko w tej materii przejawia sie wprost w pozwie i calym
przebiegu postepowania, a dodatkowo jest jednoznacznie wyrazone w zeznaniach. W ocenie Sadu Apelacyjnego
zadaniem sadu jako instytucji nie jest przekonywanie strony do zajecia innego niz prezentowane i konsekwentne od
poczatku stanowisko czy tez pouczanie strony, ktora tego nie potrzebuje, bowiem od poczatku procesu jednoznacznie
wskazuje na swoje zadanie i wie czego oczekiwaé w sytuacji wydania wyroku.

W tezie 38 wyroku z dnia 03 pazdziernika 2019 r. wydanego w sprawie C-260/18 w sprawie D. przeciwko (...)
Bank (...) wskazuje, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nieuczciwe postanowienia w umowie zawartej przez
przedsiebiorce z konsumentem nie sa wiazace dla konsumentéw, na warunkach okre$lonych w prawie krajowym
panstw czlonkowskich oraz, ze umowa pozostaje wigzaca dla stron na tych samych warunkach, jezeli moze dalej
obowigzywaé bez nieuczciwych postanowien. (...) pozostawia zatem sadom krajowym decyzje, czy po wyeliminowaniu
klauzul z umowy mozliwe jest dalsze utrzymanie w mocy pozostatej czeSci umowy. Tak staé sie moze tylko wowcezas,
gdy kontrakt nie pozostaje ze soba wzajemnie sprzeczny i wyeliminowane z niego elementy nie prowadza do istotnej
zmiany treSci umowy, czyli de facto do przeksztalcenia dotychczasowego stosunku prawnego w inny. Nastepnie
stanowisko to Trybunal wielokrotnie podkre$la np.

w tezach 39, 40 czy 44 i 45. Réwniez w tezie 47 Trybunal wskazuje, iz ,jezeli sad odsylajacy uzna, zgodnie ze swoim
prawem krajowym, ze utrzymanie w mocy umowy kredytu po usunieciu zawartych w niej nieuczciwych warunkéw
jest niemozliwe, to umowa ta co do zasady nie moze nadal obowiazywac w rozumieniu art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13,
a zatem musi zostaé uniewazniona”. Dalej w tezie 56 Trybunal wskazuje, ze dla celow ochrony istotna jest wola
konsumenta i w kolejnych wyjasnia, ze sad krajowy moze zastgpié zapisy umowy przepisami krajowymi o charakterze
dyspozytywnym, jesli strony umowy wyraza na to zgode. Taka mozliwo$¢ zastapienia wyeliminowanych cze$ci umowy
stanowi wyjatek od zasady (teza 59), zgodnie z ktéra dana umowa pozostaje wigzaca dla stron tylko wtedy, gdy



moze ona nadal obowigzywa¢ bez zawartych w niej nieuczciwych warunkdw. Trybunal jako zasade przewiduje zatem
uniewaznienie umowy, a wyjatkowo pozwala na pozostawienie kontraktu w obrocie i dzieje sie tak pod warunkiem,
ze istnieje mozliwo$¢ zastapienia klauzul abuzywnych badz zapisami prawa wewnetrznego (w Polsce brak jest takich
przepisow) albo, gdy obie strony wyrazaja zgode na wprowadzenie przepisow

o charakterze ogdlnym — w tej sprawie bank nie wyraza na nic zgody i stoi na stanowisku, ze umowa jest wazna i ma
brzmienie takie, jakie nadano jej przy zawarciu.

W orzecznictwie europejskim podkresla sie réwniez, ze zadaniem sadu krajowego jest wylacznie wykluczenie
stosowania nieuczciwej (niedozwolonej klauzuli) w taki sposob, aby nie wywolywala wiazacego dla konsumenta skutku
(C-154/15, C-308/15). Sad krajowy nie jest natomiast wladny dokona¢ zmiany treéci takiej klauzuli. Przepisy dotyczace
uznawania klauzul za abuzywne zostaly wprowadzone w interesie konsumentéw, zatem ich interpretacja i stosowanie
powinny dazy¢ do znalezienia rozwigzania korzystnego dla konsumentdw, przy czym umowa moze dalej obowigzywac,
o ile jest to mozliwe.

W niniejszej sprawie takie dalsze obowigzywanie umowy, po wyeliminowaniu

z niej klauzul abuzywnych jest niemozliwe, bowiem bez zapiséw § 2 ust. 2 umowy, § 4 ust. 1 a umowy, § 9 ust.
2 zd. 2-4 umowy, § 9 ust. 6 zd. 2,3 umowy nie da sie ustali¢ jak powinno wyglada¢ prawidlowe przeliczenie
waluty na CHF (indeksacja) i jaka jest wysoko$§¢ poszczegblnych rat naleznych stronie pozwanej, co powoduje
konieczno$¢ wyciagniecia konicowego wniosku, ze umowa kredytu, bedgca przedmiotem niniejszej sprawy jest
umowa nieskuteczng, poniewaz nie da sie jej prawidlowo wykonaé. Bank poprzez zastosowanie wzorca umownego
wprowadzil do kontraktu takie klauzule abuzywne, ktére dotyczyly $wiadczenia gléwnego, ale sformulowane zostaty
w sposoOb niejasny. O tym, ze klauzule dotyczyly §wiadczenia glownego stanowi obecne orzecznictwo — np. Trybunatu
Sprawiedliwos$ci C-26/13, C-186/16) czy tez Sadu Najwyzszego (wyroki z dnia 08 czerwca 2004 r., CK 635/03, z dnia
14 lipca 2017 r. II CSK 803/16, z dnia 11 grudnia 2019 r., VCSK 382/18), podobnie jak tez o konieczno$ci wziecia tej
kwestii pod uwage z urzedu (np. uchwata Sadu Najwyzszego z 07 maja 2021 r. — III CZP 6/21).

Nie doszlo rowniez do naruszenia prawa materialnego poprzez uznanie przez Sad I instancji, ze konsekwencja
stwierdzenia abuzywno$ci w/w przepisdéw jest nieobowigzywanie umowy, co przeklada sie prawnie na niewazno$¢
umowy. Sad nie naruszyl ani zasady proporcjonalno$ci, ani pewnoSci obrotu. Bez okreslenia sposobu dzialania
mechanizmu waloryzacji niemozliwe jest wykonanie niniejszej umowy, a co wiecej Trybunal zakazuje tez stosowania
wykladni rozszerzajacej, korzystnej dla bankéw w sytuacji, gdy na etapie zawierania umowy doszlo do ustalenia, ze
strony nie maja w stosunku prawnym réwnych praw. Niewatpliwe natomiast jest, ze bez w/w zapisow umowa w ogdle
nie zostalaby zawarta.

Ponadto wieloletnie wykonywanie umowy oraz jej aneksowanie nie jest przeszkoda do tego, by uzna¢, ze umowa

jest nieskuteczna i Zze od poczatku zostala wadliwie zawarta, gdyz zawierala klauzule abuzywne. Przepis art. 385"
k.c. nie zawiera zadnego ograniczenia czasowego co do mozliwoéci podniesienia przez konsumenta okolicznoS$ci
abuzywnos$ci zapisow umowy. Istotne jest jedynie to, czy zostaly spelione przestanki braku indywidualnych
uzgodnien, uksztaltowania praw

i obowigzkéw niezgodnie z dobrymi obyczajami i razacym naruszeniem intereséw. Co wiecej obecnie orzecznictwo
stoi dzi$ na stanowisku, ze nawet po zakonczeniu umowy mozna domagac sie zwrotu nienaleznego $wiadczenia, jesli
bylo ono przedmiotem umowy, ktoéra zawierala klauzule abuzywne. Racje m réwniez Sad Okregowy, Ze nie doszlo do
odnowienia stosunku prawnego.

Podsumowujac, jeéli chodzi o naruszenie przepiséw art. 385" k.c. i nast. w zw. z przepisami dyrektywy 93/13, to nie
mialo ono miejsca. Sprzeczne z dobrymi obyczajami sg przede wszystkim dzialania niezgodne z zasada rownorzednoéci
stron kontraktujacych. Razagcym naruszeniem interesOw konsumenta jest z kolei nieusprawiedliwiona dysproporcja
praw czy obowigzkow na jego niekorzysé

w stosunku obligacyjnym. Wspo6lna cecha wyzej wskazanych przeslanek jest nierdbwnomierne rozlozenie praw,
obowiazkow, czy ryzyka miedzy stronami prowadzace do zachwiania rownowagi kontaktowej (tak Sad Najwyzszy w
wyroku



z dnia 13 lipca 2005 r., I CK 832/04, Legalis numer 71468). Dzialanie wbrew dobrym obyczajom, w zakresie
ksztaltowania treSci stosunku obligacyjnego, oznacza natomiast tworzenie przez partnera konsumenta takich klauzul
umownych, ktére godza w rownowage kontraktowa stron stosunku umownego. W stosunkach

z konsumentami szczegoblne znaczenie maja te oceny zachowan podmiotéw w $wietle dobrych obyczajow, ktore
odwotuja sie do takich warto$ci jak: szacunek wobec partnera, uczciwo$¢, szczero$é, zaufanie, lojalno$é, rzetelnoéé
i fachowo$¢. Tym warto$ciom bowiem powinny odpowiada¢ zachowania stron stosunku zobowigzaniowego.
Postanowienia umoéw, ktore ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z wyzej wymienionymi
warto$ciami kwalifikowa¢ nalezy zawsze jako sprzeczne z zasadami wspoétzycia spolecznego,

w rozumieniu przepisu art. 353" § 1 k.c. Sad jest zatem obowiazany do zbadania

ioceny, czy konkretne klauzule umowne przekraczaja granice rzetelno$ci kontraktowej zakreslone przez ustawodawce
w odniesieniu do ksztaltowania praw i obowigzkéw stron konsumenckiego stosunku obligacyjnego (tak Sad Najwyzszy
w wyrokach z dnia 27 listopada 2015 r., I CSK 945/14, z dnia 30 wrze$nia 2015 r., I CSK 800/14, z dnia 13 sierpnia
2015 ., I CSK 611/14, z dnia 13 lipca 2005 r., I CK 832/04, z dnia 03 lutego 2006 r., I CK 297/05, z dnia 08 czerwca
2004 1., I CSK 635/ a takze Sad Apelacyjny

w Warszawie w wyrokach z dnia 18 czerwca 2013 r., VI ACa 1698/12, Legalis numer 1049486, z dnia 30 czerwca 2015
r., VI ACa 1046/14 i z dnia 11 czerwca 2015 r., VI ACa 1045/14).

Roéwniez w ocenie Sadu II instancji, w okolicznoSciach niniejszej sprawy uznaé¢ nalezy, ze postanowienia
przedmiotowej umowy kredytowej, w zakresie w jakim przewidujg przeliczanie nalezno$ci kredytowych wedlug
kursow ustalonych w tabeli sporzadzanej przez bank, ksztaltuja prawa i obowiazki powoddki — konsumentki,

w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jej interesy. Zdaniem Sadu bank wprowadzajac klauzule
waloryzacyjne oparte o kursy walut wskazane

w sporzadzanych przez niego tabelach, przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokoéci rat kredytu
indeksowanego do waluty CHF i wysoko$ci calej wierzytelnosci. Nie ma przy tym znaczenia okoliczno$é, ze tabele
kursow walut nie sg przez pozwanego sporzadzane specjalnie na potrzeby waloryzacji §wiadczen okreslonych
kredytobiorcow, ale maja generalny charakter i odnosza sie do calej dzialalnosci banku. Istotne z punktu widzenia
niniejszej sprawy jest bowiem to, ze waloryzacja rat kredytoéw udzielanych na podstawie analizowanej umowy o kredyt
odbywa sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez pozwanego. Nie ma zatem znaczenia to, ze te same tabele
bank wykorzystuje tez w innych sferach swojej dzialalnosci, a nie tylko do waloryzacji kredytow.

Umowa nakladala na kredytobiorczynie obowiazek splaty kredytu wraz

z odsetkami, oplatami i prowizjami. W zwiazku z uzgodnieniem, ze zawierana umowa indeksowana jest do waluty
obcej, tj. franka szwajcarskiego, zgodnie z postanowieniami umowy kredytobiorczyni przyjela na siebie splate kwoty
kredytu w CHF ustalong w polskich zlotych z zastosowaniem podwdjnej indeksacji. W przypadku okreélenia wysokoS$ci
Swiadczenia przyja¢ nalezy, ze miernik warto$ci stuzacy waloryzacji powinien by¢ okreSlony w sposdb precyzyjny. W
przedmiotowej sprawie wysoko$¢ Swiadczenia okreSlona zostala w ten sposob, ze kwote kredytu przeliczano najpierw
ze zlotych polskich na franka szwajcarskiego, po kursie wskazanym przez bank (uzyskujac réwnowarto$¢ kredytu
w walucie obcej), a nastepnie, bezpoérednio przy okreslaniu kazdej kolejnej raty, przeliczano wskazywana przez
bank kwote CHF na zlotowki po kursach ustalanych przez bank na podstawie jego tabel. Na mocy powyzszych
postanowien to pozwany mogl zatem jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w sposéb wiazacy, modyfikowaé wskaznik,
wedlug ktérego obliczana byla wysokosé zobowiazania kredytobiorcy, a tym samym mogt wplywaé na wysokoséc
$wiadczenia powodki. Umowa o kredyt nie precyzuje bowiem sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego w
tabeli kursow banku. W szczegolno$ci postanowienia przedmiotowej umowy nie przewiduja wymogu, aby wysoko$c
kursu ustalanego przez bank pozostawala w okreslonej relacji do aktualnego kursu CHF uksztaltowanego przez
rynek walutowy lub na przyklad kursu $redniego publikowanego przez (...). Oznacza to, ze bankowi pozostawiona
zostala pelna dowolno$é w zakresie wyboru kryteriow ustalania kursu CHF w swoich tabelach kursowych, a przez
to ksztaltowania wysokoSci zobowiazan klientow, ktorych kredyty wyrazone byly w CHF. O abuzywno$ci spornego
postanowienia decyduje fakt, ze uprawnienie banku do okreslania wysoko$ci kursu sprzedazy CHF nie jest w
zaden sposob formalnie ograniczone, zwlaszcza nie przewiduje wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalonego przez Bank
pozostawata w okreslonej relacji do §redniego kursu NBP lub kursu uksztaltowanego przez rynek walutowy. Powyzsze



oznacza przyznanie sobie przez bank prawa do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu waloryzowanego
kursem CHF.

Stwierdzenie trwalej bezskuteczno$ci umowy (niewaznosci) prowadzi do wniosku, ze wobec stron zaktualizowat sie
wzajemnie obowigzek zwrotu juz wykonanych §wiadczen na podstawie art. 410 § 11 2 w zwigzku z art. 405 k.c. Sad
Apelacyjny przychyla sie do tzw. teorii dwoch kondykeji, potwierdzonej zreszta w uchwatach Sadu Najwyzszego z
dnia 16 lutego 2021 r. (III CZP 11/20) oraz z dnia 07 maja 2021 r. (III CZP 6/21). Jak stanowi art. 410 § 2 k.c,,
$wiadczenie jest nienalezne, jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna
po spelieniu §wiadczenia. W zwigzku z powyzszym, Sad Okregowy trafnie uznal, Ze to przepisy o bezpodstawnym
wzbogaceniu staly sie podstawa do zasadzenia na rzecz powodki kwot wplaconych przez nig z tytulu ostatecznie
niewigzgcej umowy kredytu. Jesli chodzi o wysoko$¢ Swiadczenia, to cho¢ byla ona kwestionowana przez bank, to
ostatecznie wynikala z za§wiadczenia wystawionego przez strone pozwang i zbedne byto prowadzenie postepowania
dowodowego dla wykazania wysoko$ci zadanej przez powodéw kwoty.

Nie mozna tez stwierdzié, ze $wiadczenia powddki czynily zado$é zasadom wspolzycia spotecznego, gdy bank przy
zawieraniu umowy uchybil swoim obowigzkom i w nienalezyty sposéb poinformowal kontrahentke o ryzyku, z jakim
wigze sie zawarcie umowy kredytu indeksowanego. Klauzula dobrych obyczajow, zgodnie z ktéra winien sie zachowac
bank, nawigzuje do wyobrazen o uczciwych, rzetelnych dzialaniach stron, a takze do zaufania, lojalno$ci, jak réwniez
— w stosunkach z konsumentami — do fachowoSci. Wskazuje sie, ze sprzeczne z dobrymi obyczajami sg takie dzialania,
ktore zmierzaja do dezinformacji lub wywolania blednego mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania
jego niewiedzy lub naiwnosci, uksztaltowania stosunku zobowigzaniowego niezgodnie z zasada rownorzednosci stron,
nier6wnomiernego rozlozenia praw i obowigzkéw miedzy partnerami kontraktowymi. (M. Bednarek w: System Prawa
Prywatnego Tom 5 Prawo zobowiagzan — cze$¢ ogdlna, 2013, s.766). Roéwnoczesnie preambula dyrektywy 93/13/
EWG zawiera wskazoéwki interpretacyjne pozwalajace ustali¢ pozadane zachowania zgodne z wymogami dobrej
wiary. W szczegblnoSci przy dokonywaniu oceny dzialania w dobrej wierze bedzie brana pod uwage zwlaszcza sila
pozycji przetargowej stron umowy, a w szczego6lnoéci, czy konsument byl zachecany do wyrazenia zgody na warunki
umowy i czy towary lub ustugi byly sprzedane lub dostarczone na specjalne zaméwienie konsumenta; sprzedawca lub
dostawca spelnia wymog dzialania w dobrej wierze, jezeli traktuje on drugg strone umowy w sposob sprawiedliwy
i sluszny, nalezycie uwzgledniajac jej prawnie uzasadnione roszczenia. Tak sie przy zawieraniu niniejszej umowy
nie dzialo. Namawiano powodke do podpisania umowy niekorzystnej dla niej, bo obarczajacej ja nadmiernym
ryzykiem kursowym i niewyja$niajacej mechanizmoéw dzialania indeksacji. Do tego umowa wprowadzala ewidentng
nier6wnos¢ stron, obcigzajac powodke ekonomicznie, ale i nie doinformowujac o obowiazkach. Z zebranego materiatu
dowodowego, nie da sie, wbrew zarzutom apelacji wyciggnaé¢ innych wnioskéw i uznaé, ze bank dziatal prawidlowo i
dopekil swoich obowigzkéw, a nadto uczciwie potraktowatl klientke i rzetelnie poinformowatl jg o wszelkim ryzyku i
niedogodno$ciach kredytu indeksowanego.

Wszystko powyzsze skutkowalo uznaniem wiekszoéci zarzutéw apelacji za bezzasadne i konieczno$cia oddalenia
apelacji na podstawie przepisu art. 385 k.p.c.

Jesli chodzi o zarzut zatrzymania wyzszej kwoty, to takze i on zaslugiwal na oddalenie. Sad Apelacyjny uznaje, ze
prawo zatrzymania moze mie¢ zastosowanie przy umowach wzajemnych, a takg nie jest umowa kredytu w rozumieniu
przepisu art. 487 k.c. Umowa jest wzajemna, gdy strony zobowiazuja sie w taki sposob, ze $§wiadczenie jednej ma byc
odpowiednikiem $§wiadczenia drugiej. Jest oczywistym, ze sg to Swiadczenia ekwiwalentne, ale subiektywnie (w ocenie
stron), jednak nie da sie przyjacé, ze sg to §wiadczenia jednorodzajowe, dotyczace tego samego przedmiotu (w umowie
kredytu przedmiotem sa pieniadze). Zgodnie z przepisem art. 69 ust. 1 prawa bankowego przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Zatem umowa kredytu stanowi, ze kredytobiorca zwraca to samo §wiadczenie, a nie
spelnia inne réwnowazne.



Ponadto w doktrynie podkresla sie, ze celem zatrzymania jest zabezpieczenie spelienia §wiadczenia, tymczasem
zatrzymanie pieniedzy przez bank prowadzi de facto do spelnienia $wiadczenia kredytobiorcy, a nie do zabezpieczenia.
Czyli zatrzymanie takie nie realizuje swojego celu zabezpieczenia, ale inny cel, nieprzewidziany w ustawie.

Wreszcie tez przyjmuje sie, ze prawo zatrzymania nie powstaje lub wygasa, gdy istnieje inne zabezpieczenie. W
niniejszej sprawie takim zabezpieczeniem jest hipoteka, ktéra ciagle jest wpisana i zabezpiecza zgdanie banku.
Niniejszy wyrok wprawdzie ustala niewazno$¢ umowy, ale nie powoduje wykreslenia hipoteki, czyli zabezpieczenia.
Watpliwe jest zatem w ogdle powstanie prawa do zatrzymania §wiadczenia, skoro bank ma zabezpieczong mozliwo§é
uzyskania kwoty stanowiacej wyplacone $rodki.

Marginalnie natomiast nalezy wspomnieé, ze przedmiotem sprawy bylo inne $wiadczenie (splata niewaznego
kredytu) niz $wiadczenie banku (zwrot wyplaconej kwoty), natomiast zarzut zatrzymania winien dotyczy¢ $§wiadczenia
stanowiacego zadanie powddki, tym bardziej zatem nietrafne jest stawianie tego zarzutu co do kwoty wynagrodzenia
za korzystanie z kapitalu.

Powyzsze argumenty sa wystarczajace dla nieuwzglednienia zarzutu zatrzymania w ogole, jednak z racji niemoznosci
orzekania na niekorzys¢ apelujacego, Sad Apelacyjny nie mogt dokonac zmiany orzeczenia, ale nie uwzglednit zarzutu
w dalszej czeSci.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. Na koszty postepowania odwolawczego,
nalezne powodce, zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika zawodowego ustalone w stawce minimalnej wedlug
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci obowiazujacego w dacie wniesienia apelacji.

Anna Straczynska



