Sygn. akt I ACa 623/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2021 .

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: Sedzia Dorota Markiewicz
Protokolant: Marta Grzeszczyk

po rozpoznaniu w dniu 1 grudnia 2021 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. K.i P. K.

przeciwko (...) Bank spolce akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 25 czerwca 2021 1., sygn. akt XXIV C 2326/20
I. oddala apelacje;

II. zasgdza od (...) Bank spoétki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz M. K. i P. K. kwote 8 100
(osiem tysiecy sto) zlotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstiva procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Dorota Markiewicz

Sygn. akt I ACa 623/21

UZASADNIENIE

Na podstawie pozwu z dnia 8 czerwca 2017 r. (data prezentaty) ostatecznie sprecyzowanego w dniu 13 sierpnia 2019
r. (data stempla pocztowego) M. K. i P. K. zadali zasadzenia od (...) Bank S.A. na rzecz powodéw kwoty 8 279,87 z}
wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zwrotu Swiadczenia wzajemnego
bedacego zagregowang suma rat odsetkowych przeliczonych po kursie z tabeli (...) Kursow Walut NBP z dnia wplaty
danej raty w okresie od 23 czerwca 2014 r. do dnia wniesienia pozwu oraz ustalenie, ze umowa kredytu hipotecznego
nr (...) indeksowanego do CHF z 11 czerwca 2007 r. zawarta pomiedzy powodami z (...) Bank S.A. jest niewazna.
Na wypadek nieorzeczenia o niewazno$ci umowy kredytu powodowie sformutowali rowniez powodztwo ewentualne
0 orzeczenie, ze postanowienia § 1 ust. 1 zd. drugie oraz § 10 ust. 3 tej umowy nie wigza powoddéw ze wzgledu na
brak indywidualnych uzgodnien ich tresci z powodami oraz z tej przyczyny razaco naruszajg interesy powodow jako
kredytobiorcow — konsumentéw. Ponadto powodowie wnosili o zasadzenie od strony pozwanej solidarnie na rzecz
powoddw kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.



W odpowiedzi na pozew pozwany wniodst o oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 25 czerwca 2021 r. Sqd Okregowy w Warszawie oddalil powodztwo o zaplate (punkt
pierwszy orzeczenia) i ustalil, ze umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF z dnia 11 czerwca
2007 r. zawarta przez M. K., P. K. i (...) Bank SA w K. — (...)Oddzialem w L. jest niewazna (punkt drugi orzeczenia).
Rozstrzygajac w przedmiocie kosztow postepowania Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powodow koszty
procesu w kwocie 500 zl, w pozostalym zakresie zniost pomiedzy stronami koszty zastepstwa procesowego (punkt
trzeci orzeczenia).

Z ustalen faktycznych lezacych u podstaw orzeczenia Sagdu Okregowego wynika, ze P. K. wraz z zona M. K. poszukiwali
kredytu na budowe domu. Po$rednik, z ktorego ustug korzystali juz wezesniej, skierowal powodéw do (...) Banku.
Powodow interesowal kredyt w zlotych, jednakze proponowane warunki i zdolnoéé kredytowa byly zdecydowanie
lepsze dla kredytu we frankach szwajcarskich. Bank nie widzial mozliwoéci przyznania kredytu w PLN.

Jak odnotowal Sad pierwszej instancji, doradcy kredytowi banku nie ttumaczyli powodom mechanizmu indeksacji
kredytu. Doradca banku sugerowal, ze kurs franka jest stabilny.

Powodowie otrzymali umowe na spotkaniu, na ktérym miala zosta¢ ona podpisana. Umowa byla standardowa i nie
bylo mozliwosci jej negocjowania. W dniu 25 maja 2007 r. powodowie zlozyli wniosek o kredyt hipoteczny. We
wniosku wskazano kwote 664 520,63 zl jako kwote kredytu i CHF jako walute kredytu. Jako cel kredytu wskazano
budowe.

Ostatecznie, jak ustalono w sprawie, powodowie oraz poprzednik prawny pozwanego (...) Bank S.A. w K. — (...)Oddzial
w L. zawarli w dniu 12 czerwca 2007 r. sporzadzona w dniu 11 czerwca 2007 r. umowe kredytu hipotecznego
nr (...). Bank udzielil powodom kredytu w kwocie 629 696,22 zt indeksowanego kursem CHF. Przy zalozeniu, ze
uruchomiono catoéé kredytu w dacie sporzadzenia umowy, rownowarto$¢ kredytu wynosilaby 278 748,99 CHF,
niemniej rzeczywista rownowarto$¢ miala zosta¢ okreSlona po wyplacie ostatniej transzy kredytu. Powodowie
o$wiadczyli, ze sa Swiadomi ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do
zlotego w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko (§ 1 ust. 1 umowy).

Na podstawie treéci umowy zawartej przez strony Sad Okregowy ustalil, Ze splata kredytu miala nastapi¢ w 360
miesiecznych ratach rownych kapitalowo — odsetkowych (§ 1 ust. 2 umowy). Oprocentowanie kredytu ustalono jako
zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosilo 3,60 % w skali roku, na ktore sktadala sie suma obowigzujacej
stawki (...) i stalej marzy banku, ktéra wynosila 1,20 %. Powodowie os§wiadczyli, ze sa §wiadomi ryzyka wynikajacego
ze zmiennego oprocentowania w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko (§ 1 ust. 3 umowy). Rata kapitalowo
— odsetkowa, przy zalozeniu uruchomienia caloéci kredytu w dacie sporzadzenia przedmiotowej umowy wynosilaby
rownowarto$c 1 429 CHF. Rzeczywista wysoko$¢ rat odsetkowych lub rat kapitalowo — odsetkowych miala zostac
okre§lona w harmonogramie splat (§ 1 ust. 4 umowy).

Jak odnotowano, catkowity koszt kredytu na dzien sporzadzenia umowy kredytu wynosi¢ mial 421 126,63 zl (podana
kwota nie uwzgledniala ryzyka kursowego). Ostateczna wysoko$¢ catkowitego kosztu kredytu uzalezniona byla od
zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania (§ 1 ust. 7 umowy). Rzeczywista roczna stopa
oprocentowania wynosila 3,71 %. Ostateczna wysoko$¢ rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania uzalezniona byta
od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania (§ 1 ust. 8 umowy).

Nadto, wérdd ustalen Sadu Okregowego uwzgledniono, ze zgodnie z definicja zawarta w § 6 ust. 1 umowy ,, Bankowa
Tabela kursow walut (...), zwana Tabela Kursow miala byé¢ sporzadzana przez merytoryczng komoérke banku na
podstawie kurséw obowigzujacych na rynku miedzybankowym



w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP, tabela sporzadzana miala by¢ o godz. 16
kazdego dnia roboczego i obowiazywac przez caly nastepny dzien roboczy.

Zgodnie za$ z § 7 ust. 1 umowy, wysoko$¢ rat odsetkowych miala zostaé¢ okres§lona w harmonogramie splat, ktory mial
by¢ doreczony w dniu uruchomienia poszczegoblnych transz (w przypadku kredytu transzowego), za$ wysoko$¢ rat
kapitalowo — odsetkowych miala zosta¢ okre$§lona w harmonogramie splat po wyplacie calosci kredytu, rezygnacji
przez kredytobiorce z pozostalej czesci kredytu lub wygasnieciu roszczenia kredytobiorcy o uruchomienie pozostalej
czesci kredytu. Harmonogramy te mialy stanowié integralng cze$¢ umowy kredytu. Kazdorazowy harmonogram miat
okresla¢ wysokoé¢ rat splaty przez okres dwoch lat kredytowania. Przed uptywem dwoch lat kredytobiorca mial
otrzymywaé¢ harmonogram na kolejny dwuletni okres trwania umowy kredytu. Na wniosek kredytobiorcy, bank
zobowiazal sie przesta¢ harmonogram na caly okres kredytowania.

W dalszej kolejnosci — jak wskazal Sad Okregowy — w § 9 ust. 2 umowy strony uzgodnily, ze w dniu wyplaty
kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych Srodkéw bedzie przeliczana do CHF wedlug kursu kupna
walut okreslonego w tabeli kurséw, obowigzujacego w dniu uruchomienia srodkéw. Natomiast zgodnie z § 10 ust.
3 umowy wysoko$¢ zobowigzania miala by¢ ustalana jako réwnowarto§é wymaganej splaty wyrazonej w CHF —
po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okre§lonego w ,, Bankowej tabeli kursow walut (...)” do CHF
obowiazujacego w dniu splaty.

Zgodnie z § 25 ust. 1 umowy jej integralna czes$¢ stanowil Regulamin.

Wedlug dalszych ustalen Sadu Okregowego, aneksem nr (...) zawartym przez powodéw z (...) Bank S.A. w dniu 18
czerwca 2007 r. ustalono, ze bank nie pobiera oplat z tytutu wczes$niejszej splaty kredytu. Natomiast w dniu 5 wrze$nia
2008 r. powodowie oraz (...) Bank S.A. zawarli aneks nr (...), ktérym ustalono, Ze na czas trwania lokaty w (...) BANK
S.A., bank dokona obnizenia wskazanego w § 1 ust. 3 umowy oprocentowania kredytu, na okreslonych we wskazanym
aneksie warunkach. Z kolei aneksem nr (...) z dnia 27 sierpnia 2009 r. powodowie uzyskali mozliwo$¢ splaty kredytu
bezposrednio w CHF (zmieniony § 10).

W sprawie odnotowano nadto, ze do 1 czerwca 2017 r. powodowie uiécili lacznie kwote 65 679,87 zl oraz 109 094,24
CHF tytulem rat kapitalowo — odsetkowych oraz innych oplat. Powodowie sa §wiadomi skutkdéw uniewaznienia
umowy.

Sad Okregowy dal wiare zeznaniom powodoéw co do zakresu informacji udzielonych im o kredycie przed podpisaniem
umowy, ktoére uznal za wiarygodne w Swietle zasad doSwiadczenia zyciowego, majac na wzgledzie praktyke bankow,
o ktorej sad uzyskal wiedze z wielu podobnych

spraw rozpatrywanych przed Sadem Okregowym. W zdecydowanej wiekszoSci z tych spraw zakres przekazywanych
informacji byl podobny. Zeznania powodéw nie zostaly rowniez uznane za sprzeczne z dokumentami podpisanymi
przez strony, ktére pozostaja na duzym poziomie ogélnoéci i sa sformulowane w sposob, ktory nie tyle ma przekazaé
informacje o istniejacym ryzyku, co wymusié¢ na kredytobiorcy zlozenie oSwiadczenia, iz przekazano mu wszelkie
informacje i jest w pelni §wiadomy ryzyka. Jednakze, zdaniem Sadu Okregowego, nie thumaczgc w pelni istoty i skali
ryzyka, o§wiadczenia te nie oddaja rzeczywistosci.

Sad Okregowy dat wiare zeznaniom S$wiadka A. K. (1), z wylaczeniem zakresu, w jakim dotyczyly mozliwosci
negocjowania postanowien umowy. Wyjasnil, ze z urzedu, z rozpoznawania innych podobnych spraw, jest mu
znane, ze banki umozliwialy negocjowanie umowy jedynie w zakresie parametré6w cenowych, za§ na pewno
nie bylo to mozliwe w zakresie konstrukcji kredytu, w szczegélnoSci w zakresie sposobu ustalania kursow
walut wykorzystywanych w dzialaniu klauzuli indeksacyjnej. Byla co prawda mozliwo$¢ wynegocjowania kursu
uruchomienia kredytu, jednakze bank nie informowal rutynowo o takiej mozliwoS$ci oraz nie dotyczylo to kurséw
splaty.



Swiadek K. A. (1) zeznala na pi$émie, ze nie pamieta sprawy powodéw i dlatego nie jest w stanie odpowiedzie¢ na
pytania Sadu Okregowego.

Sad pierwszej instancji postanowil oddali¢ wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka P. S., majac na
uwadze, ze Swiadek mial zeznawac¢ na okoliczno$¢ sposobu wykonywania umowy przez pozwany bank, co nie miato
znaczenia dla oceny abuzywnos$ci postanowien umownych, z czego powodowie wywodzili swoje roszczenie. Wobec
ustalenia istotnych okoliczno$ci wystarczajacych do rozstrzygniecia sprawy Sad Okregowy pominat rowniez pozostale

wnioski dowodowe, na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 — 3 k.p.c.

Na wstepie rozwazan prawnych Sad Okregowy rozpoznal umowe zawarta przez strony jako umowe kredytu
indeksowanego do CHF. Stwierdzil jednocze$nie, odwolujac sie do orzecznictwa, ze taka konstrukcja kredytu
bankowego nie sprzeciwia sie zapisom regulacji zawartej w art. 69 Prawa bankowego, stanowiac jej mozliwy wariant.
Co wiecej — uznal, ze konstrukcja umowy indeksowanej do waluty obcej nie narusza innych przepiséw ustawowych o
charakterze bezwzglednie obowiazujacym, nie zmierza do obejScia prawa (vide: wyroki SN z 25 marca 2011 r., IV CSK
377/10, LEX nr 1107000; wyrok SN z 14 lipca 2017 r., I CSK 803/16, LEX nr 2369626; wyrok SN z 22 stycznia 2016
r., 1 CSK1049/14, LEX nr 2008735). Majac na uwadze powyzsze, Sad pierwszej instancji odrzucil shuszno$é twierdzen
strony powodowej o sprzeczno$ci umowy z istota stosunku kredytu i nieustaleniu essentialia negotii umowy.

Niezaleznie od powyzszego Sad Okregowy uznal, ze wykreowany przez strony na tle niniejszej sprawy stosunek prawny

nie realizuje wymogéw waznoéci, o ktérych mowa w art. 353" k.c., statuujacym zasade swobody umoéw.

Po pierwsze, zgodnie z § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 umowy bank przeliczal kwote wyplaconych $§rodkéw do CHF oraz
aktualng wysoko$¢ zobowiazania wedlug kursow walut okreslonych w tabeli kurséw obowigzujacych odpowiednio
w dniu uruchomienia $rodkéw oraz splaty raty kredytu. Jednakze — jak zauwazyl Sad Okregowy — nie istniala
informacja o tym, ze wyzej wskazane kursy sa samodzielnie ustalane przez bank i wedlug jakich zasad nastepuje
ich uksztaltowanie. Tre$¢ § 6 ust. 1 umowy stanowi jedynie, ze Tabela Kursow jest sporzadzana przez merytoryczng
komoérke banku na podstawie kurséw obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i
po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP, tabela sporzadzana jest o godzinie szesnastej kazdego dnia roboczego i
obowigzuje przez caly nastepny dzien roboczy. Jak zauwazyt Sad Okregowy, z definicji tej nie wynika zakres zwigzania
pracownikow banku kursami rynkowymi, ani tym bardziej kursami Srednimi NBP. Okre$lajac zasady tworzenia tabeli
kurséw i zawartych w niej kurséw walut, pozwany poshluzyl sie pojeciami nieostrymi, jedynie pozornie wigzacymi
bank w ustalaniu kurséw walut. Zadne z postanowien umowy nie definiuje pojecia ,,rynek miedzybankowy” oraz nie
okreéla, co oznacza ,,na podstawie”. Nie sposob réwniez okresli¢, w jaki sposéb koniecznosé ustalania kurséw na
podstawie kurs6w obowiazujacych na rynku miedzybankowym mialaby wyznaczaé wysoko$é kursow ustalonych przez
bank i ogranicza¢ jego swobode. Uzycie pojecia ,na podstawie” nie oznacza zgodno$ci ustalanych kurséw z kursami
obowiazujacymi na ,rynku miedzybankowym”, a wymaga jedynie istnienia jakiego$, nieokreSlonego, odniesienia
do tych ostatnich. Kursy banku moga by¢ zatem, wedlug jego uznania, wyzsze albo nizsze od kursé6w na rynku
miedzybankowym, przy czym tre$¢ laczacego strony stosunku prawnego nie okresla w jakim stopniu kursy przyjete
przez bank moga r6zni¢ sie od kurséw na rynku miedzybankowym.

W konsekwencji, jak zwazyl Sad Okregowy, od chwili zawarcia umowy powodowie byli uzaleznieni od banku —
nie mieli pewnosci co do swych praw i obowigzkéw, podlegajacych zmianie na podstawie jednostronnej decyzji
banku, polegajacej na ustalaniu kolejnych Tabeli Kursow Walut. Miedzy stronami nie byla zachowana réwnowaga,
bowiem w gestii banku pozostawaly wszelkie narzedzia dotyczace zawartej umowy. W §lad za pogladem wyrazonym
w orzecznictwie Sad Okregowy uznal, ze ,sprzeczne z istotg stosunkéw umownych, a tym samym niepodlegajacej
prawnej ochronie nalezy [...] uznac¢ zapisy umowy, w ktorej strona ekonomicznie silniejsza, czyli kredytodawca bylby
upowazniony do jednostronnego okreslenia kurséow tej waluty, ktora zostala okre$lona jako wlasciwa dla oznaczenia
wysoko$ci rat obcigzajacych kredytobiorce. Zamieszczenie w umowie takiej klauzuli nie moze zostaé¢ uznane za
dzialanie pozostajace w granicach swobody umoéw z art. 353 (1) k.c., lecz za razace przekroczenie tej granicy.” (vide:
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 pazdziernika 2019 r., sygn. akt V ACa 567/18).



Sa Okregowy zwazyl, ze skutkiem przekroczenia granic swobody umoéw jest uznanie czynnosci prawnej (umowy) za
dokonana poza zakresem ustawowej kompetencji, a zatem niewazng w calosci lub w czeéci na podstawie art. 58 § 1
isgk.c.

W ocenie Sadu pierwszej instancji z okolicznoSci niniejszej sprawy wynika ze bez spornych postanowien (wskazanych
jako klauzule indeksacyjne) strony nie nawigzalyby umowy. Odwolujac sie do ogoélnej wiedzy na temat kredytow
zlotowych i walutowych Sad Okregowy uwzglednil, Ze oprocentowanie kredytéow w oparciu o rynkowe stopy
referencyjne LIBOR i WIBOR jest $ciSle powigzane z walutg, w jakiej jest nominowany kredyt, podobnie jak
oprocentowanie depozytow zalezy od waluty depozytow. Tym samym, zdaniem Sadu Okregowego, udzielanie
kredytéow w zlotych polskich oprocentowanych wedlug stawki LIBOR dla CHF jest nieracjonalne i sprzeczne z
zasadami ekonomii, co wynika z wzajemnego powigzania kursu walutowego i stopy procentowe;j.

Powyzsze doprowadzilo Sad Okregowy do wniosku, ze umowa o kredyt nie moze by¢ utrzymana w mocy — nie
istnieje wiec ona od samego poczatku. Nadto, w takiej sytuacji nie ma mozliwo$ci zastgpienia wyeliminowanych
przepisOw innymi postanowieniami z urzedu. W szczegblnoSci nie istnieje zaden dyspozytywny przepis prawa,
ktoéry znajdowalby zastosowanie w miejsce postanowien przewidujacych indeksacje kredytu. Sad pierwszej instancji
stwierdzil, ze stosowanie art. 358 § 2 k.c. jest niemozliwe, skoro nie obowiazywal on w dacie zawarcia umowy, a brak
jest przepisow przej$ciowych, ktore umozliwialyby jego zastosowanie. Ponadto przepis ten odnosi sie do mozliwoéci
ustalenia kursu waluty obcej w przypadku spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej, natomiast nie reguluje sytuacji,
w ktorej dochodzi do przeliczenia wysoko$ci zobowigzania z waluty polskiej na obca.

Nadto, wedlug Sad pierwszej instancji nie istnieje tez zadna obiektywnie istniejaca zasada wspoélzycia spolecznego
nakazujaca przyjecie, ze je$li umowa nie okreslila wysoko$ci Swiadczenia pienieznego jednej ze stron, to nalezne
jest $wiadczenie w wysokoSci ,,rynkowej”. W interpretacji Sgdu Okregowego dokonane ustalenia faktyczne nie daja
tez podstawy do przyjecia, ze istnial zwyczaj stosowania kurséw NBP (ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na
pozwanym). Przeciwnie — analiza treSci umow kredytow indeksowanych badz denominowanych doprowadzita Sad
Okregowy do wniosku, ze jesli istnial jakis zwyczaj, to bylo to stosowanie kursoéw ustalanych w tabelach banku.

W sprawie przyjeto, ze powodowie sa Swiadomi skutkow zlozonego os$wiadczenia woli odnosnie niewaznoSci
umowy. Dzialajg w sprawie przez profesjonalnego pelnomocnika, zas kwestia niewazno$ci umowy zostala dodatkowo
potwierdzona ustnym o$wiadczeniem na rozprawie — bezposrednio przed jej zamknieciem. Oswiadczenie w tym
przedmiocie Sad Okregowy uznal za zlozone skutecznie.

Stwierdzajac, ze konstytutywna cecha nowacji jest zwigzek miedzy starym i nowym zobowigzaniem, Sad Okregowy
stwierdzil, ze skoro umowa jest niewazna od samego poczatku, to nie moglo w sprawie dojé¢ skutecznie do nowacji
zobowigzania. Tym samym, w ocenie Sadu pierwszej instancji, zawarcie aneksu pozostaje faktycznie bez zwigzku dla
oceny zasadno$ci roszczenia zgloszonego w tej sprawie.

W oparciu o przywolang argumentacje, Sad Okregowy uznal, ze zawarta przez strony umowa kredytu hipotecznego
jest niewazna.

Niezaleznie od powyzszego Sad pierwszej instancji zwazyl, ze zawarte w umowie postanowienia okre$lajace sposoby
wyliczenia kwoty kredytu i wysokoSci rat kredytu sa abuzywne, a tym samym nieskuteczne.

Nie majac watpliwosci, ze powodowie zawarli sporna umowe jako konsumenci, Sad pierwszej instancji stwierdzil,
ze nie mieli oni zadnego wplywu na tre$é zawieranej umowy, a w kazdym razie — na tre$¢ klauzuli indeksacyjne;j.
Wedtug Sadu Okregowego brak jest dowodow, ze sposodb indeksacji zostal z powodami indywidualnie uzgodniony, za$
okoliczno$¢ przeciwna wynika wprost z ich zeznan. Powodowie przystapili do umowy, ktdrej zapisy byly catkowicie
przygotowane przez strone pozwang, w tym niewatpliwie rowniez zapisy umowy wskazywane jako niedozwolone, co

dodatkowo przemawia — zgodnie z przyjetym domniemaniem — o braku indywidualnego ich uzgodnienia (art. 385"
§ 3k.c.).



Nadto, zdaniem Sadu Okregowego, sporne zapisy umowne nie zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny.
Postanowienia, ktére tworza mechanizm indeksacji i okreslaja sposéb jego wykonania, nie stanowia caloSci, a
rozrzucone s3 w oddzielnych jednostkach redakcyjnych umowy. Nie zawierajg rowniez jasnej i jednoznacznej
informacji, z ktérej wynikaloby, ze wyrazenie salda kredytu w walucie obcej prowadzi do mozliwych wahan
(codziennych) wysoko$ci zadluzenia wyrazonego w zlotych polskich, tj. wysokoéci Swiadczenia, ktorego spelnienie
zwolni kredytobiorce z zobowigzania, jak rowniez, ze takie wahania nie sa w zaden sposéb ograniczone. Jak zauwazyl
Sad pierwszej instancji, nie istnieje zaden pisemny dokument, ktoéry obrazowalby skutki wzrostu kursu waluty przy
uwzglednieniu parametréw (wysokoéci kredytu, stopy oprocentowania) konkretnej umowy zawieranej przez strony
badz tez obrazowal historyczne

wahania kurs6w walut w okresie adekwatnym do okre§lonego w umowie terminu splaty kredytu. R6wniez z zeznan
powoddéw wynika, ze bank takich informacji nie udzielal. Jak zaznaczy} przy tym Sad Okregowy, nie chodzi tylko o
ogoblna wiedze, ze kursy walut zmieniaja sie, ale o uwidocznienie, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria,
wyplywajacych z umowy konsekwencji ekonomicznych, w tym przyjecia przez kredytobiorce ryzyka kursowego, ktore
z ekonomicznego punktu widzenia moze okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku aprecjacji waluty.

W dalszej kolejnoéci Sad Okregowy zwrdcil uwage, ze przedstawienie konsumentowi jakichkolwiek informacji
musi sie odbywaé¢ w warunkach umozliwiajacych spokojne, niezakldcone zapoznanie sie z nimi oraz swobodne ich
przeanalizowanie. Uznal, Ze wymogu tego nie spelia przedlozenie konsumentowi pakietu dokumentéw na etapie
skladania wniosku bez pozostawienia kopii dokumentéw w celu umozliwienia swobodnej analizy ich tre$ci w okresie
pomiedzy zlozeniem wniosku a podpisaniem umowy. Nadto, Sad Okregowy stwierdzil, Ze towarzyszace sktadaniu
wniosku o kredyt zapewnienia pracownika banku o braku ryzyka zwigzanego z indeksacja kredytu znieksztalcaly
odbiér przez konsumenta informacji o istniejacym ryzyku, uniemozliwiajac mu podjecie w pelni racjonalnej decyzji.
W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy przyjal, ze klauzule indeksacyjne, choé¢ okreslaja glowny przedmiot umowy,
sg niejednoznaczne.

Tymeczasem zgodnie z art. 385" k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki sprzecznie z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.

Majac na uwadze, ze kwestia sprzecznoSci z dobrymi obyczajami oraz stopnia naruszania interesow konsumenta

winna byé dokonywana — zgodnie z art. 385 k.c. — na date zawarcia umowy, Sad Okregowy odrzucil w tym
zakresie wszelkie argumenty dotyczace faktycznego sposobu wykonywania umowy. Postanowienie umowne nie moze
bowiem by¢ uwazane za abuzywne lub nieabuzywne w zaleznoéci od woli przedsiebiorcy, ktéra przejawia sie w
sposobie wykonywania przez niego umowy. Zdaniem Sadu Okregowego bez znaczenia dla tej oceny pozostaja rowniez
wewnetrzne regulacje banku, ktore nie sa wigzace dla banku w stosunku z konsumentem.

W to miejsce Sad Okregowy spostrzegl, ze dzialania banku byly nakierowane na dezorientacje kredytobiorcy w celu
zawarcia przez niego umowy, ktora obiektywnie naklada na niego olbrzymie ryzyko niczym nieograniczonego wzrostu
salda kredytu. Zdaniem Sadu pierwszej instancji w realiach niniejszej sprawy doszlo do nierzetelnego traktowania
kredytobiorcow, a takze do zawarcia umowy, w ktorej nie mogli w istocie on wiedzie¢, ze dojdzie do niekorzystnego
uksztaltowania ich praw i obowiazkéw w przyszloSci. Za niemajace znaczenia

Sad Okregowy uznal, czy kredytobiorcy mieli wiedze zezwalajaca na dokonanie owej analizy. Chodzi tu o potencjalng
mozliwo$¢ przesledzenia skutkoéw postanowienn umowy — sposdb ich sformulowania powyzsze wykluczal, co — zdaniem
Sadu pierwszej instancji — pozwala na ocene ich zapis6w jako niedozwolonych postanowienn umownych.

Zauwazono, ze same klauzule indeksacyjne nie odwolywaly sie do ustalanego w sposob obiektywny kursu CHF i
wskaznikow, na ktore zadna ze stron nie miala wplywu. Jak stwierdzil Sad Okregowy, wysoko$¢ kursow walut w tabeli
banku zalezy calkowicie od decyzji banku, ktory ksztaltuje je wedlug wlasnej woli. Sad pierwszej instancji podkreslil,
ze w Swietle postanowienn umowy bank nie ustalat kursu sprawiedliwego, tylko kurs banku. Nie mial watpliwoéci
Sad Okregowy, ze uprawnienie banku do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu indeksowanego kursem



CHF poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wysoko$ci
tzw. spreadu przy pozbawieniu kredytobiorcy jakiegokolwiek wplywu, narusza interesy konsumenta i jest sprzeczne
z dobrymi obyczajami. Mozliwo$¢ jednostronnego ksztaltowania przez bank sytuacji kredytobiorcy w zakresie
wysokosci jego zobowiazan zaklocala — zdaniem Sadu Okregowego — rownowage pomiedzy stronami umowy.

Ponadto Sad Okregowy zwrdcit uwage, ze klauzule indeksacyjne umozliwialy bankowi stosowanie odmiennego kursu
CHF przy przeliczaniu wyplaconej kwoty kredytu, a innego przy obliczaniu wysokoSci rat kredytowych. Zauwazyl,
ze ro6znica pomiedzy tymi kursami stanowi dodatkowy, niczym nieuzasadniony dochéd banku, za$ dla konsumenta
dodatkowy koszt. Faktycznie stanowila dodatkowa ukryta prowizje, ktorej nie odpowiada zadne §wiadczenie banku.
Co wiecej, Sad Okregowy mial na uwadze, ze pomiedzy kredytobiorcg a bankiem nie dochodzilo do zadnych transakecji
wymiany waluty. Kwota kredytu wyplacona zostala w zlotych polskich i splata nastepowala réwniez w tej walucie.
Natomiast warto$¢ franka szwajcarskiego przyjeta jest jedynie jako wskaZnik waloryzacji salda oraz poszczegdlnych
rat podlegajacych splacie. Dlatego Sad Okregowy stwierdzil, Ze nie mozna uznac, aby istnienie spreadu byto konieczne
dla zabezpieczenia banku przed ryzykiem walutowym. Bank jako wysokospecjalistyczna jednostka finansowa posiada
rozmaite narzedzia zabezpieczenia sie przed ryzykiem przy uzyciu matematyki finansowej i dostepnych instrumentéow
rynku finansowego. Tym samym, w ocenie Sadu pierwszej instancji, nie istnieja usprawiedliwione podstawy
zabezpieczania sie banku przed ryzykiem walutowym za pomoca funkcjonowania spreadu walutowego przy wyplacie
i splacie kredytu indeksowanego.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy zwazyl, Zze sporne postanowienia umowy naruszaja interes konsumentéow w
sposéb razacy, sprzeczne sa takze z dobrymi obyczajami,

a takze wskazuja na jego nierzetelne traktowanie. Zwrdcil przy tym uwage, ze przyjeta w dniu 4 lutego 2014 r.
Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/17/UE w sprawie konsumenckich uméw o kredyt zwigzany
z nieruchomo$ciami mieszkalnymi nakazuje aby, kredytobiorca zostal ostrzezony przed podpisaniem umowy o
mozliwym ryzyku walutowym w przypadku zaciagania kredytu w walucie obcej. Co wiecej, zgodnie z przytoczonag
Dyrektywa kredytobiorca ma otrzymywac regularnie ostrzezenia jezeli wahania kursu wynosza 20%. W takiej sytuacji
ma on mozliwo$¢ renegocjacji umowy, tak by ograniczy¢ ryzyko walutowe.

W konsekwencji, Sad Okregowy przyjal, ze postanowienia umowne zawarte w § 6 ust. 1 umowy, § 9 ust. 2 umowy oraz
§ 10 ust. 3 umowy zapewniajg pozwanemu mozliwo$¢ ksztaltowania §wiadczenia kredytobiorcy w oparciu o wskazniki
niejasne, niedoprecyzowane, co do ktérych prawo interpretowania przystuguje wylacznie jemu.

W sprawie uwzgledniono, ze skutkiem stwierdzenia niedozwolonej klauzuli umownej, spelniajacej wymagania art.
385" § 1 k.c., jest dzialajaca ex lege sankcja bezskuteczno$ci danego postanowienia, polaczona z przewidzianga w

art. 385> k.c. zasadg zwigzania stron w pozostalym zakresie. Niemniej, zdaniem Sadu Okregowego, w realiach
niniejszej sprawy nie ma mozliwo$ci zastgpienia wyeliminowanych z umowy postanowien. Odwolujac sie do
orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, w niniejszej sprawie stwierdzono, ze jes$li konsument
stoi na stanowisku, ze skutkiem wyeliminowania z umowy postanowien niedozwolonych jest niewazno§¢ umowy
(badz tez jedynie godzenie sie na taki skutek), to ani druga strona sporu, ani sad z urzedu nie moga doprowadzié
do zastgpienia nieuczciwych postanowien przepisem dyspozytywnym. Mozliwo$§é zastepowania niedozwolonych
postanowien umownych innymi regulacjami stanowi wyjatek, ktéry moze byé¢ stosowany wylgcznie na korzy$c
konsumenta, nie za$§ w celu ochrony intereséw przedsiebiorcy i nie moze by¢ stosowany wbrew woli konsumenta.

Niezaleznie od powyzszego, w §lad za treScia wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2019 r w
sprawie C — 260/18 Sad Okregowy zauwazyl, ze artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoi na przeszkodzie wypelieniu
luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkoéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie
na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treséci czynnosci
prawnej sa uzupeliane w szczeg6lnosci przez skutki wynikajace z zasad stlusznosci lub ustalonych zwyczajow, ktore
nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepisoéw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to
zgode. Biorac pod uwage, ze strona powodowa wyraznie wskazywala na niewazno$¢é umowy, Sad Okregowy uznal, ze
w zasadzie bezprzedmiotowe jest rozwazanie o potencjalnych mozliwoéciach zastgpienia odestania do



Tabeli kurséw innymi regulacjami, ktére pozwolilyby na ustalenie kurséw stuzacych wykonaniu mechanizmu
indeksacji.

W zwiazku z powyzszym pozostal problem zwigzany z charakterem takiej umowy, pozostalej po wyeliminowaniu
ww. postanowien, z jej wykonaniem. W ocenie Sadu Okregowego zawarta przez strony umowa traci swoj byt i sens.
Jakkolwiek nie jest wykluczone w ramach swobody kontraktowania, aby strony umowy o kredyt bankowy okre$laly
wysoko$¢ oprocentowania w oparciu o dowolnie przyjete przez siebie parametry wlasciwe dla innej waluty. Niemniej,
zdaniem Sadu Okregowego, udzielanie kredytéw w zlotych polskich oprocentowanych wedlug stawki LIBOR dla CHF
jest nieracjonalne i sprzeczne z zasadami ekonomii, co wynika z wzajemnego powigzania kursu walutowego i stopy
procentowej. Stanowisko takie reprezentuje pozwany bank. Tym samym Sad Okregowy uznal, ze nie bylo wola stron
zawarcie takiej umowy, a utrzymanie takiego stosunku wbrew woli stron godzitoby z kolei w swobode kontraktowa.
Nadto, zdaniem Sadu Okregowego, istnienie umowy kredytu udzielonego i splacanego w walucie polskiej, w ktorej
stawka procentowa bylaby oparta o wskaznik LIBOR, kt6éry pozostaje integralnie zwigzany z klauzula walutowa i
rozliczeniami w walucie obcej, nie jest mozliwe, poniewaz umowa taka jest sprzeczna z wyksztalcong w obrocie natura
(wlasciwoscia) stosunku kredytu indeksowanego.

W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy doszedl do wniosku, ze zawarta przez strony umowa kredytu jest niewazna
od samego poczatku.

Kolejno, jak zauwazyl Sad Okregowy, w sprawie niniejszej strona powodowa nie wskazala, na jakiej podstawie
dochodzi zaplaty, a przedstawiony sposob wyliczenia dochodzonego roszczenia o zaplate de facto uniemozliwia jego
kontrole. Samo twierdzenie, ze dochodzona kwota stanowi zwrot §wiadczenia wzajemnego bedacego zagregowana
suma rat odsetkowych przeliczonych po kursie z tabeli(...) Kurséw Walut NBP z dnia wplaty danej raty w okresie od 23
czerwca 2014 r. do dnia wniesienia pozwu — zdaniem Sadu pierwszej instancji — jest niewystarczajace; uniemozliwia
dokonanie rzetelnej oceny dokonanych wyliczen. Majac to na uwadze, Sad Okregowy uznal, ze zasadzenie na rzecz
powodow dochodzonych kwot pienieznych na podstawie przedstawionych twierdzen bylo niedopuszczalne, poniewaz
twierdzenia te nie uzasadnialy dochodzonego roszczenia, za$ nie mozna bylo zasadzi¢ dochodzonych sum na innej
podstawie faktycznej, niepowolywanej przez strone powodowa.

W tym miejscu Sad Okregowy zwrdcil uwage, ze na podstawie art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. pozwany podniodsl, ze
przystuguje mu prawo zatrzymania do czasu, az powodowie zaoferuja zwrot Swiadczenia otrzymanego od pozwanego
- wyplaconej kwoty kredytu. Zarzut ten

co do zasady — zdaniem Sadu pierwszej instancji — nalezy uznaé¢ za usprawiedliwiony, podzielajac w pelni
argumentacje pozwanego.

W uzasadnieniu powyzszego Sad Okregowy odnotowal, ze zgodnie z art. 496 k.c., stosowanym odpowiednio do
przypadku niewazno$ci umowy na podstawie art. 497 k.c., jezeli wskutek odstgpienia od umowy strony maja
dokonaé zwrotu $wiadczen wzajemnych, kazdej z nich przystuguje prawo zatrzymania, dopoki druga strona nie
zaofiaruje zwrotu otrzymanego $wiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot. Przepis ten ma zastosowanie
do zobowigzan z umobéw wzajemnych, poniewaz w nich wystepuja §wiadczenia wzajemne (art. 488 § 1 k.c.), a za
taka umowe w zakresie samych $wiadczen stron Sad Okregowy unzal umowe kredytu. Natomiast art. 410 § 2 k.c.
stanowi, ze $wiadczenie spelnione w wykonaniu niewaznego zobowigzania jest — z zastrzezeniem przypadkow tzw.
konwalidacji — $wiadczeniem nienaleznym, a tym samym — zgodnie z art. 410 § 1 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c.
— podlega zwrotowi jako korzy$¢ majatkowa uzyskana bezpodstawnie kosztem $wiadczacego, co do zasady bez
potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie spelmione $§wiadczenie wzbogacilo osobe, na ktorej rzecz Swiadczenie
zostalo spelnione, ani czy majatek speliajacego $§wiadczenie ulegl zmniejszeniu. Nadto, dla skuteczno$ci zarzutu
zatrzymania nie jest, konieczne aby przystugujace dluznikowi roszczenie stanowiace jego podstawe bylo wymagalne,
tj. m.in. aby nadszed} termin spelienia §wiadczenia (okreSlany w tym przypadku na podstawie art. 455 k.c.). W
ocenie Sadu Okregowego stanowisko takie znajduje oparcie w réznicy pomiedzy tres$cig artykutdow 496 i 498 k.c.,
a takze odmiennym celu jaki zwigzany jest z realizacja zarzutu zatrzymania (zabezpieczenie swojego roszczenia) i
zarzutu potracenia (jego realizacja). Realizacja prawa zatrzymania nastepuje przez jednostronne o$wiadczenie woli,



ktore prowadzi do zahamowania skuteczno$ci roszczenia strony przeciwnej. Tym samym, Sad Okregowy uznal, ze
roszczenie zostalo ubezskutecznione poprzez podniesienie zarzutu zatrzymania, zgodnie z odpowiednio zastosowang
regulacja zobowigzania przemiennego, tj. art. 365 § 1 k.c.

Mimo powyzszego, z uwagi na oddalenie w calo$ci roszczenie o zasadzenie, Sad Okregowy nie zamieScit w wyroku
zasadzajacym zwrot $wiadczenia zastrzezenia uzalezniajacego wykonanie tego obowigzku przez pozwanego od
jednoczesnego spelienia wlasnego Swiadczenia zwrotnego przez powodow albo zabezpieczenia jego spelniania w
wysoko$ci udzielonego i wyplaconego na rzecz powodoéw kredytu.

W swych rozwazaniach Sad Okregowy podjat rowniez kweste interesu prawnego powodéw w dochodzeniu ustalenia
niewaznoS$ci umowy kredytu. W ocenie Sadu pierwszej instancji, tak uksztaltowane zadanie pozwu zapewnia stosowna
i skuteczng ochrone przystugujacych im praw, a nadto wymienione zadanie ustalenia stosunku prawnego ma
znaczenie dla obecnych, jak i przyszlych (mozliwych), ale obiektywnie prawdopodobnych stosunkéw prawnych i praw
(sytuacji prawnej) powodow i ich relacji z pozwanym. Bez stosownego ustalenia pozwany mégtby bowiem w dalszym
ciggu zadac od powodow wykonywania umowy kredytu.

O kosztach Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. obcigzajac nimi obie strony w czeSciach réwnych, a
koszty zastepstwa procesowego wzajemnie zniost (art. 100 k.p.c.).

Pozwany zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w czesci, w zakresie rozstrzygniecia zawartego w punkcie
drugim oraz w punkcie trzecim orzeczenia. We wniesionej apelacji pozwany podnidst zarzuty:

1. nierozpoznania istoty sprawy, (1) wobec braku dokonania kontroli incydentalnej wzorca umownego zgodnie z
wytycznymi plynacymi z przepiséw prawa, lecz de facto dokonanie kontroli abstrakcyjnej, tj. w oderwaniu od faktu
i okolicznos$ci zawarcia konkretnej umowy, w tym pominiecie okolicznosci towarzyszacych zawarciu umowy przy
dokonywaniu oceny jej postanowien, zarébwno po stronie powodbéw jak i po stronie pozwanego, z uwzglednieniem
obyczajow i praktyk obowigzujacych w dacie zawarcia umowy, (2) wobec braku zbadania kryteriow okreélania kursu
wskazanych w § 6 ust 1 umowy i blankietowe stwierdzenie, Zze w umowie nie okres§lono kryteriow okre$lania kursu,
podczas gdy kryteria okreslania kursu wskazane w § 6 ust 1 umowy sg kompletne i wystarczajace dla okreélenia
kursu waluty, a Sad Okregowy meriti w ogdle nie wskazal, jakich kryteriow zabraklo, ograniczajac sie do twierdzenia
0 ,wyznaczaniu kursu przez bank dowolnie", (3) uznanie bezskutecznosSci postanowien aneksu do umowy w czesci
odnoszacej sie do indeksacji (co skutkowalo w rezultacie uznaniem braku mozliwosci wykonania umowy w dacie
dokonywania kontroli po pominieciu spornych postanowien o stosowaniu kursu z tabeli banku), pomimo braku
stwierdzenia spelnienia przez takie postanowienia przestanek abuzywnosci (tj. nieuprawnione rozciagniecie skutkow
abuzywno$ci na postanowienia, ktorych abuzywnoéci nie stwierdzono) — podczas gdy w przypadku zmiany przez
strony postanowienia ,abuzywnego", dopuszczalna jest restytucja jedynie za okres, w ktorym takie postanowienie bylo
stosowane (chyba, ze konsument w celu zmiany tre$ci umowy Swiadomie zrezygnuje z powolywania sie na abuzywno$¢
takiego warunku umownego w przyszlosci)1 , (4) wobec pominiecia wystepujacej w prawie cywilnym zasady prymatu
utrzymania umowy w mocy oraz konstytucyjnej ochrony stosunkéw cywilnych (w szczeg6lnosci wywodzonej z art. 2
Konstytucji RP zasady ochrony intereséw w toku

izasady ochrony praw slusznie nabytych) i orzeczenie sankcji skrajnie nieproporcjonalnej do zarzucanego naruszenia;

2. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy oraz jej rozstrzygniecie, tj.:

a. art. 327" § 1 ust 1 i 2 k.p.c., poprzez sporzadzenie wyroku w sposéb uniemozliwiajacy przesledzenie toku
rozumowania Sadu Okregowego meriti w tej czedci, w ktérej Sad Okregowy uznal, ze w umowie brak jest kryteriow
okreslania kursu waluty w tabeli banku, pomijajac tre$¢ § 6 ust 1 umowy, tj. bez dokonania szczegoélowej analizy
tresci tego postanowienia, bez wskazania toku rozumowania oraz wykladni spornych postanowien (w szczegdlnoSci
wykladni postanowienia § 6 ust 1 umowy), ktéra Sad Okregowy meriti doprowadzila do takich konkluzji, w tym jakich
obligatoryjnych kryteriow okreslania kursu w umowie zabraklo, co — wobec faktu, ze spér pomiedzy stronami dotyczyt



»~dowolnos$ci banku w okres$laniu kursu w tabeli kursowej, z uwagi na brak zastrzezenia w Umowie kryteriéw okreslania
kursu" — stanowi istotng wade wyroku, uniemozliwiajaca jego instancyjna kontrole;

b. art. 227 k.p.c. oraz art. 235> § 1 pkt. 2, 3 5 k.p.c. oraz art. 205" § 2 k.p.c. i art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 zd. 2
k.p.c. poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu finanséw i bankowosci (w tym nawet z urzedu),
tj. samodzielne, dowolne oraz niczym nieuzasadnione ustalenie, ze w umowie i regulaminie brak wskazania kryteriow
okreélania kursu waluty, podczas gdy ustalenie tego wymagalo wiedzy specjalnej z zakresu ekonomii, a Sad pierwszej
instancji nie wyjasnil skad zaczerpnal definicje i zakres tych pojeé oraz na jakiej podstawie ustalil, ze nie jest mozliwym
ustalenie kursu w oparciu o kryteria umowne (zawarte w definicji tabeli kursowej banku w par. 6 ust 1 umowy);

c. art. 227 k.p.c. oraz art. 235> § 1 pkt. 2, 3 i 5 k.p.c. oraz art. 205" § 2 k.p.c., poprzez oddalenie dowodu z zeznan
$wiadka P. S., co doprowadzilo do braku zbadania i uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci sprawy, w tym okoliczno$ci
zawarcia umowy, ekonomicznego uzasadnienia dla mechanizmu indeksacji implementowanego w umowe i braku
naruszenia przez taki mechanizm réwnowagi kontraktowej pomiedzy stronami, a w rezultacie do braku dokonania

kontroli indywidualnej wzorca umownego zgodnie z kryteriami ujetymi w art. 385> k.c., w tym z pominieciem
okolicznosci faktycznych oraz ekonomicznych i prawnych istniejacych w dacie zawarcia umowy;

d. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng, a nie wszechstronna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
co wyrazalo sie w dokonaniu ustalen sprzecznych z rzeczywistym stanem rzeczy oraz z wymienionymi nizej dowodami:

Ustalenia faktyczne Sadu | Dowdd, z ktérym ustalenie | Rzeczywisty stan rzeczy

Okregowego meriti pozostaje w sprzeczno$ci
1 Postanowienia umowy nie | Wniosek kredytowy | Z uwagi na fakt, iz
podlegaly negocjacjom. zlozony przy odpowiedzi | elementy te stanowia
na pozew. essentialia negotii,
negocjowana byla kwota
O$wiadczenie

kredytu i okres trwania

umowy. Negocjowana
waluty obcej zlozone przy byta

odpowiedzi na pozew.

kredytobiorcy o wyborze
roOwniez  kwestia
indeksowania kredytu
kursem franka
szwajcarskiego, o co
strona powodowa
wnioskowala na str. 3
wniosku kredytowego i
zlozyla w tym zakresie
dodatkowe o$wiadczenie.

2 (1) Umowa  kredytu | Umowa kredytu zlozona | Umowa kredytu
przewiduje dowolnos$é | przy pozwie (§ 6 ust. 1) odwolywala sie do

w  ksztaltowaniu tabeli obiektywnie istniejacych

kursowe;j. notowan walut na

rynku miedzybankowym o

(2) Klauzule umowne
nie  odwolywaly  sie
do ustalonego w « Umowa kredytu nie
sposob obiektywny kursu zawierala upowaznienia

godzinie 16.00,




CHF, lecz pozwalaly
pozwanemu  ksztaltowaé
ten kurs w  sposbb
dowolny,

(3) Uprawnienie banku
do okreslania wysokoSci
kursu CHF nie doznawalo
zadnych

uregulowanych

formalnie

ograniczen,

(4) Umowa o kredyt
hipoteczny nie precyzuje
sposobu ustalania kursu

wymiany walut
wskazanego w  Tabeli
Kurséw Banku,

(5) Pozwanemu
pozostawiona zostala
dowolno§¢ w  zakresie
wyboru kryteriéw

ustalania kurséw CHF.

do modyfikowania
spreadu walutowego przez
zarzad banku,

« Umowa kredytu nie

zawierala upowaznienia
dla banku do
jednostronnego
modyfikowania
wskaznika, wedlug
ktéorego obliczana byla
wysoko$¢  zobowigzania
powodow,

. Umowa kredytu
precyzowala sposob

ustalania kursu wymiany
walut, bez pozostawiania
w tym zakresie bankowi

dowolnosci,

. Bank w  ogdle
yhie ksztaltowal" kursu
CHF, Umowa kredytu

nie dawala mu takiego
uprawnienia

(1) Powbd nie byl
informowany o sposobie
tworzenia tabel
kursowych,

(2) Powdd nie mial
wplywu na postanowienia
umowy  poza  kwota
kredytu i okresem
kredytowania,

(3) Powdd nie zdawatl

sobie sprawy zZ
potencjalnego wplywu
ryzyka kursowego na

zobowiazanie kredytowe,

Umowa, wniosek o}
udzielenie kredytu,
Oéwiadczenie
Kredytobiorcy o Wyborze
waluty obcej, (dok. w
aktach sprawy), zasady
doswiadczenia Zyciowego i
logiki

» Powdd byt informowany
o sposobie tworzenia tabel
kursowych w tresci par. 6
ust 1 umowy,

e Powdd mial
na

wplyw
umowy, w
tym rowniez na walute
kredytu, gdyz sam
o  konkretng

tresé

walute
wnioskowal we wniosku o
udzielenie kredytu,

» Powo6d zapoznawal sie
z treScia oSwiadczenia o
wyborze waluty obcej, w
tym analizowal jej tresé
i opatrzyl os$wiadczenie
wlasnorecznym podpisem.
Inne ustalenie, w
przypadku Umowy by¢
moze najwazniejsze] w

zyciu powoda




uznac
osobe
razaco niedbala, a
wiec spehniajgca
kryteribw  ,przecietnego
konsumenta" i nie

nakazywaloby
powoda za

nie

zaslugujaca na szczegblng
ochrone konsumencka.

Informacje
stronie

przekazane
powodowej co
do ryzyka, w tym
o$wiadczenie w  tym
zakresie nie umozliwilo
powodowej
zrozumienia istoty ryzyka i

stronie

bylo nieprawidlowe, w tym
niezgodne z przepisami i
wymaganiami stawianymi
bankom w dacie umowy.

Fakt notoryjny, ktory
powinien by¢ znany z
urzedu, w tym fakt i tresé
Rekomendacji (...) z 2006
r.

Os$wiadczenie o wyborze
waluty obce;j.

Umowa (w tym par. 1 ust
1 umowy, par. 1 ust 4

umowy).

« Informacje udzielone

stronie powodowej, a
w tym ich tre$¢ i
zakres byly zgodne z

zaleceniami wynikajacymi
z obowigzujacej wowczas
Rekomendacji (...) Komisji
Nadzoru Bankowego z
2006 (ale
byly zgodne w
wzgledzie z pdzniejszymi
rekomendacjami ,
(...)wydawanymi
Komisje
Finansowego - np. z 2008
r.);

roku tez

tym

przez
Nadzoru

+  strone
informowano juz w tresci
umowy o wysokoéci kwoty
kredytu w walucie obcej,
wysoko$ci
raty kredytu w walucie
obcej - przy przyjeciu
kurséw z daty umowy. W
rzeczywistoéci  faktyczna
warto§¢ kredytu i raty
w walucie obcej tylko
sie
od tych, wskazanych na
date umowy,
wiec strona powodowa juz
w dacie umowy miala

powodowa

w tym o

nieznacznie roznila

zawarcia

wiedze jak szacunkowo
bedzie sie przedstawialo
jej zobowigzanie wyrazone
w walucie obcej, tak co
do salda kredytu jak i
wysoko$ci raty;




+ Na strone powodowa

nie  byla  wywierana
zadna presja co do
zawarcia umowy, nie

zostaly jej tez udzielone
zadne gwarancje co do

niezmienno$ci kursu w
przyszlosci;
(1) Pobieranemu od | Umowa kredytu zlozona |+ Bank nie pobieral
Powodéw spreadowi nie | przy pozwie, dokument [ od powodéw spreadu
odpowiadalo zadne | urzedowy - Raport (...) [ walutowego, ustalenie

$wiadczenie Banku,

(2) Stosowanie
niejednorodzajowych

kursow walut (kupna i
sprzedazy) nie bylo niczym

uzasadnione

z 2013 r. zlozony przy
odpowiedzi na pozew.

Dowéd z zeznan $wiadka
P. S. (dowo6d pominiety)

takie nie znajduje oparcia
w materiale dowodowym,
w tym w postanowieniach
umowy kredytu,

« Robznica  pomiedzy
kursem kupna waluty
(zastosowanym jeden raz
- do uruchomienia
kredytu), a kursem
sprzedazy waluty
(stosowanym do kolejnych
rat) byta skutkiem
jedynego mozliwego
sposobu
kredytu,
literaturze, w tym

Komisje (..r)
wskazanego przez

sfinansowania
opisanego w

przez
oraz
pozwanego w pismach
procesowych, Stosowanie
niejednorodzajowych

kursow  walut  mialo
miejsce dlatego, ze bank
zaciggnal zobowigzanie w
zeby
méc wyplacié powodom
zlotowki
z uwzglednieniem stawki
referencyjnej LIBOR
wlasciwej dla  waluty
Bank to

zmuszony

walucie indeksacji

oprocentowane

indeksacji.
zobowigzanie
jest splaci¢, a stosowanie
niejednorodzajowych
kursow stuzy tej splacie,

a wiec pozwala na




zachowanie = réwnowagi
kontraktowej  pomiedzy
stronami. W przypadku
zastosowania w
rozliczeniach Z
kredytobiorcami np. kursu
Sredniego  (w  braku
zmiany pozostalych
postanowien umowy)
robwnowaga kontraktowa
miedzy stronami bylaby
zachwiana na Kkorzy$c
kredytobiorcy, tj.

kredytobiorca rozliczalby
sie z bankiem w sposob
bardziej korzystny, niz
bank rozlicza sie ze swoimi
wierzycielami, u ktorych
zaciggnal zobowigzania w
celu udzielenia stronie

powodowej kredytu.
6 Strona powodowa zawarla | Wyjas$nienia strony [ «  Strona  powodowa
umowe w charakterze | powodowej na rozprawie | wskazala, ze kredyt byl
konsumenta w dniu 28 maja 2021 r. | czeéciowo zwigzany z
(00:18:29in.) dzialalno$cia gospodarcza

i zawodowa strony
powodowej, tj. budynek
sfinansowany  kredytem
zawieral  wyodrebniong
cze$¢ przeznaczong na
gabinet lekarski;

+ Strona  powodowa
nie wykazala, ze cze$é
kredytu przeznaczona na
sfinansowanie ~ budowy
gabinetu lekarskiego jest
marginalna w ogo6lnej

wartoéci transakcji.

e. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng, a nie wszechstronng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
co wyrazalo sie w nieustaleniu nastepujacych faktow, ktére wynikaly ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego i mialy znaczenie dla rozstrzygniecia:



Fakt nieustalony Dowdd, z ktorego fakt | Znacznie faktu dla
wynikal rozstrzygniecia

Strona powodowa | Umowa - § 6 ust 1 umowy | Saldo kredytu wyrazone w

akceptowala wysoko$é | oraz § 1 ust 1 umowy. harmonogramach splat w

stosowanych przez bank
kursow walutowych dla

walucie indeksacji (CHF)

oraz komunikowane

uruchomienia  kredytu, stronie powodowej bylo
poniewaz  wnioskowala przez nia akceptowane,
o uruchomienie kredytu nie godzilo w  jej
i nigdy  przeliczenia interesy ani nie godzilo
kwoty kredytu (w tym w dobre obyczaje.
kursu przeliczenia) nie Strona powodowa miala
kwestionowala  bowiem orientacje, ile w
kursy te nie odbiegaly od przyblizeniu bedzie
realiow rynkowych. wynosilo saldo kredytu w
walucie obcej juz w dacie
zawarcia umowy, gdyz
taka orientacyjna kwote
przeliczenia (aktualng na
dzien umowy) wskazano
juz w umowie.
Informacje  przekazane | Fakt notoryjny, ktéry [ « Informacje udzielone
stronie powodowej co | powinien by¢ znany z | stronie powodowej, a
do ryzyka, w tym | urzedu. w tym ich tre§¢ i
o$wiadczenie w  tym zakres byly zgodne z
zakresie umozliwialo | OSwiadczenie o wyborze | ,.j6ceniami wynikajacymi
stronie powodowej | Waluty obcej. z obowigzujacej wowczas

zrozumienie istoty ryzyka
i bylo prawidlowe, w tym
zgodne z przepisami i
wymaganiami stawianymi
bankom w dacie umowy.

Umowa (w tym § 1 ust 1
umowy, § 1 ust 4 umowy).

Rekomendacji (...) Komisji
(.) z 2006 r. (ale
tez byly zgodne w tym
wzgledzie z pbzniejszymi
rekomendacjami (...
wydawanymi przez
Komisje (...) - np. z 2008
r.);

. Strone
informowano juz w tresci
Umowy o wysokosci kwoty
kredytu w walucie obcej,
w tym o wysokosci
raty kredytu w walucie
obcej - przy przyjeciu
kurséw z daty Umowy. W
rzeczywistoéci  faktyczna
warto$¢ kredytu i raty

powodowa




w walucie obcej tylko
nieznacznie sie
od tych, wskazanych na
date
wiec strona Powodowa juz

r6znita
zawarcia Umowy,

w dacie Umowy miala
wiedze jak szacunkowo
bedzie sie przedstawialo
jej zobowiazanie

wyrazone w walucie obcej,
tak co do salda kredytu jak
i wysokoSci raty;

« Na strone powodowa

nie  byla  wywierana
zadna presja co do
zawarcia umowy, nie

zostaly jej tez udzielone
zadne gwarancje co do

niezmienno$ci kursu w

przyszlosci;
Rzeczywista  przyczyna | Fakt notoryjny aneks (w |«  Strona  powodowa
powodztwa  nie  jest | aktach sprawy) wykorzystuje  instytucje
to, ze w  Umowie prawa cywilnego aby
kredytu inkorporowano pod pozornym zarzutem
niedozwolone zwolni¢ sie z jakiejkolwiek
postanowienia umowne odplatnoéci oraz
czy ze jest ona Swiadomie podjetego
nieuczciwa, ale to, ze kurs ryzyka, dazac do
franka szwajcarskiego osiggniecia na drodze
obiektywnie = wzrést w sadowej skutku
warunkach biernos$ci sprzecznego z zasadami
strony powodowej. Strona wspoélzycia  spolecznego,
powodowa Kkorzysta z jak rowniez
instytucji prawa cywilnego nieproporcjonalnego do
przewidzianych dla zakresu zarzutow,

ochrony konsumentéow w
sposob sprzeczny z ich
przeznaczeniem, poniewaz
traktuje je jako $rodek
do sie ze
Swiadomie zaciagnietego
dhugu
Swiadomie

zwolnienia

unikniecia
przyjetego
ryzyka. Powyzsza ocene
zadan strony powodowej
wspiera fakt,
ze strona powodowa juz

oraz

réwniez

« W sprawie nie zachodzi

przypadek razacego
naruszenia interesow
strony powodowej jako
konsumenta ani nie
zachodzi przypadek
sprzeczno$ci postanowien
umowy kredytu z dobrymi
obyczajami




od wielu lat (od daty
aneksu)
bankiem z pominieciem
spornych postanowien, tj.
bezposrednio w walucie
obcej.

rozlicza sie z

(1) Bank stosowal dwa
kursy walutowe (kupna i
sprzedazy), poniewaz byl

Dowod z Raportu Urzedu
(...) z 2013 r. (zalaczonego
do

+  Stosowanie  dwobch
kursow: kupna i sprzedazy
jest

nie (samo w

do tego zmuszony odpowiedzi na pozew) | sobie) nieuzasadnione, nie

wobec zastosowania | oraz dowdéd z zeznan | narusza razaco interesow

dopuszczalnego przez | $wiadka P. S. (dowdd | powodajako konsumenta i

regulatora rynku sposobu | pominiety) nie

sfinansowania  kredytu godzi w dobre obyczaje.

udzielonego  powodom.

Stosowanie tych kursow * Spread walutowy nie byl

bylo uzasadnione; spobierany" przez bank,
nie stanowil dla niego ani

(2) Bank byl dotkniety dodatkowej prowizji ani

spreadami  walutowymi dodatkowego dochodu;

(r6znica pomiedzy kursem

kupna i sprzedazy waluty)

w takim samym stopniu

jak strona powodowa.

Istnienie zwyczaju | Fakt notoryjny, ktory | W tej sprawie nie chodzi

polegajacego na | powinien by¢ znany | o ustalenie zwyczaju dla

stosowaniu kursu [ z urzedu (art. 228 | przeliczen w umowach

Sredniegp  Narodowego [§ 1 i 2 kp.c. w [ kredytdbw indeksowanych

Banku  Polskiego dla | brzmieniu aktualnym w |i denominowanych, lecz

przeliczenh  walutowych. | dacie wyrokowania) o zwyczaj dla przeliczen

Zwyczaj ten ma obecnie
range normatywna (art.
358 § 2 k.c.)

walutowych w  ogoéle
w sytuacji, w  ktorej
strona powodowa nie
kwestionowala salda

kredytu wyrazonego w
walucie obcej (w CHF).

Istnienie w  stosunku

umownym nhawigzanym
przez strony uzgodnienia,

ze kredyt nieindeksowany

do waluty obcej
oprocentowany jest
stawka WIBOR 3M

Regulamin (§ 13 ust 1).

Skoro (1) jak wskazal
Sad meriti w rozwazanej
tu umowie indeksacja
do okreslonej waluty jest
nierozerwalnie zwigzana z
oprocentowaniem (stawka
referencyjng) stosowanym
dla tej waluty

stwierdzeniem

oraz




abuzywnoéci  indeksacji
w caloSci to logicznym
wnioskiem  pominietym
przez Sad  Okregowy
zZ takich ustalen
jest utrzymanie umowy
jako kredytu zlotowego
oprocentowanego stawka
opartg na WIBOR
3M zgodnie 1z treciag
Regulaminu (upadek
indeksacji w caloSci =
upadkowi oprocentowania
w oparciu o LIBOR, w
to miejsce ,wejda" wiec
odpowiednie

postanowienia

Regulaminu stanowigcego
integralng cze$¢ Umowy).

f. art. 232 w zw. z art. 6 k.c. w zw. z 233 § 1 k.p.c. poprzez uznanie, ze strona powodowa udowodnila, iz sporng
umowe zawarla jako konsument, podczas gdy to na stronie powodowej, zgodnie z ogélng zasada rozkladu ciezaru
dowodowego,

spoczywa obowiazek wykazania posiadania statusu konsumenta, strona powodowa nie przestawila zadnych dowodow,
z ktorych powyzsze by wynikalo, w tym nie wykazala, ze czeé¢ kredytu przeznaczona na sfinansowanie gabinetu
lekarskiego jest marginalna, (a w przypadku uméw o charakterze mieszanym tylko ustalenie, Ze cze$¢ zwigzana z

zawodem i dzialalno$cig jest marginalna pozwala przyznaé¢ ochrone konsumencka) — podczas gdy zgodnie z art. 385"
8§ 4 k.c. jedynie ciezar dowodu co do indywidualnego uzgodnienia umowy zostal przeniesiony na przedsiebiorce, co
oznacza, ze pozostale przeslanki (w tym roéwniez posiadanie statusu konsumenta) spoczywa na osobie powolujacej sie
na ochrone prawng przynalezng konsumentom;

3. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.

a. art. 58 § 11i 2 k.c., oraz art. 353" k.c. oraz art. 56 i art. 65 § 1 i 2 k.c., art. 69 ustawy Prawo Bankowe
poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie i uznanie, ze sporna umowa narusza granice swobody umoéw, w tym jest
sprzeczna z natura stosunku zobowigzaniowego, podczas gdy sporna umowa posiada cechy charakterystyczne dla
umoéw tego rodzaju, w tym rozliczenia w oparciu o tabele kursowa banku sa powszechne i dopuszczone przez
ustawodawce, a dzialalno$¢ banku réowniez w zakresie okre§lania kurséw walut jest nadzorowana, jak rowniez w
orzecznictwie sadowym2 przesadzono, ze rozliczenia w oparciu o tabele kursowa banku nie $§wiadcza o niewazno$ci
umowy, ewentualnie naruszenie art. 58 § 3 k.c. poprzez jego nieprawidlowe niezastosowanie, podczas gdy uznanie
pierwszenstwa art. 58 § 1 k.c. przed regulacja o niedozwolonych postanowieniach umownych oznacza, ze przy ocenie
mozliwo$ci wykonania umowy z pominieciem kwestionowanych postanowien, w ogdble nie bierze sie pod uwage

kryteriéw z art. 385" k.c., w tym co do zakazéw redukeji utrzymujacej skutecznos$é oraz zakazéw uzupeklniania
luki w umowie3 (odmiennie Sad Okregowy meriti), a brak jest przeslanek do uznania, ze strony takiej umowy
(np. uwzgledniajacej dokonywanie przeliczeni po kursie §rednim NBP) by nie zawarly, w szczegdlnosci dla strony
powodowej taka umowa bylaby korzystniejsza, a rowniez jak wskazuje sie powszechnie, niektore banki takie umowy
(zakladajace przeliczenia po kursie Srednim NBP) zawieraly4, a brak jest rowniez przepisow, ktore takie rozwigzanie
wyklucza, a wiec rowniez bank potencjalnie mog} sie na taka umowe zgodzic i ja zawrze¢, np. w ramach odstepstwa;



b. art. 111 ust. 1 pkt. 4 ustawy Prawo bankowe poprzez nieuprawnione przyjecie, iz sam fakt opierania rozliczen
ze strong powodowa na podstawie kurséw tabelarycznych oglaszanych przez bank stanowi o razacym naruszeniu
interesow strony powodowej oraz pozostaje w sprzecznosci z dobrymi obyczajami, podczas gdy ustawodawca wymaga
jedynie udostepnienia stosowanych kurséw, do czego pozwany bank sie stosowal, publikujac kursu w Internecie,
udostepniajac informacje o kursach w placowkach bankowych i telefonicznie;

c. art. 56 k.c., art. 65 § 112 ke, art. 354 § 11 § 2 k.c. wzw. z § 6 ust. 1, § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 Umowy
kredytu poprzez dokonanie ich nieuprawnionej, dowolnej wyktadni polegajacej na przyjeciu, iz w postanowieniach
tych nie zostaly okreslone zasady podawania przez bank kursow walut (kupna i sprzedazy) na potrzeby rozliczen z
kredytobiorcami podczas gdy prawidlowa wykladnia tych postanowien prowadzila do wniosku, iz bank zobowigzany
byt podawa¢ kursy kupna i sprzedazy na warunkach okreslonych w § 6 ust. 1 Umowy kredytu, to jest ,,na podstawie
kurs6w obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich
przez NBP, tabela sporzadzana jest o godzinie 16.00 kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caly nastepny dzien
roboczy". Prawidlowa wykladnia tych postanowien umownych prowadzi zwlaszcza do wniosku, iz nie uprawnialy one
banku do dowolnego i arbitralnego ,ksztaltowania" kurséw walut.

W szczeg6lnoSci wszelkie odmienne ustalenia co do sposobu wykonywania umowy kredytu nie znajdywaly oparcia w
brzmieniu wigzacej strony umowy kredytu, w tym dotyczyly co najwyzej sposobu wykonania umowy, co do ktérego
Sad Okregowy meriti wielokrotnie wskazal w uzasadnieniu, ze sposéb wykonania umowy nie ma znaczenia dla oceny
jej postanowien pod katem abuzywnosci;

d. art. 56 k.c.,art. 65§ 1i 2 k.c. orazart. 354 § 1i 2 k.c.iart. 385' § 2 k.c. poprzez dokonanie dowolnej i nieuprawnionej
wykladni tre$ci wniosku kredytowego oraz pozostalych postanowienn umowy, w tym Regulaminu, po wyeliminowaniu
z niej klauzul rzekomo niedozwolonych, prowadzacej do rezultatow sprzecznych z ich obiektywnym brzmieniem oraz
intencjami stron, to jest ze:

a) strony chcialy zawrze¢ umowy kredytu indeksowanego kursem waluty frank szwajcarski i ze takiej umowy nie
zawarly,

b) dla rezultatébw wykladni pozostalych postanowien umowy nie majg znaczenia wskazywane w prawie polskim
zwyczaje oraz zasady wspdlzycia spotecznego (jak np. stosowanie kursu Sredniego NBP dla przeliczania $wiadczen
walutowych), w konsekwencji Ze:

¢) w przypadku nieskuteczno$ci postanowien umownych modyfikujacych zwyczaj (tj. zastosowanie kurséw z tabeli
kursowej w miejsce kursu zwyczajowego — tj. Sredniego NBP), brak jest mozliwosci dalszego wykonywania umowy
z uwzglednieniem jej pierwotnego sensu oraz z uwzglednieniem intencji stron, ktéra polegala na zawarciu umowy
kredytu indeksowanego, a nie polegala na zawarciu umowy kredytu zlotowego oprocentowanego tak jak kredyt
indeksowany, to jest z uwzglednieniem stawki referencyjnej LiBOR dla waluty indeksacji,

d) w przypadku upadku zasady indeksowania kredytu do waluty obcej w caloSci, brak jest podstaw do zastosowania
stawki oprocentowania opartej na WIBOR, podczas gdy w tresci wiezacego strony Regulaminu wyraZnie wskazano,
ze kredyty zlotowe (tj. bez zasady indeksowania do waluty obcej) oprocentowane sa stawka oparta na WIBOR (par.
13 Regulaminu),

podczas gdy prawidlowa wykladnia tych przepiséw prowadzi do wniosku, iz w przypadku nieskutecznoéci rzekomo
abuzywnych postanowien umownych modyfikujacych zwyczaj, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie
(art. 385" § 2 k.c.), tj. Ze nalezy dokonaé¢ wykladni pozostalej czeéci spornej umowy kredytu w zgodzie z przepisami
prawa polskiego. Rezultatem takiej wykladni jest ustalenie, ze strony zobowigzane rozlicza¢ sie zgodnie z kursem
zwyczajowym dla przeliczen walutowych, tj. wg $redniego kursu NBP dla franka szwajcarskiego. Przy czym nie
dochodzi tu do niedozwolonego ,zastepowania" klauzuli niedozwolonej inng treécia, lecz do wykladni nadal
obowiazujacej cze$ci umowy po to, aby okresli¢ jej aktualna tre$¢, a w tym prawa i obowiagzki jej stron. Wzglednie,



skoro skutkiem abuzywnosci postanowien o stosowaniu kursu z tabeli kursowej banku ma by¢ jak twierdzi Sad
Okregowy meriti ,upadek indeksacji w calo$ci" (a wiec rowniez w zakresie wyznaczania oprocentowania zmiennego
integralnie zwigzanego z indeksacja), to logiczna konsekwencja powyzszego przy dokonywaniu wykladni umowy z
pominieciem postanowien umowy skltadajacych sie naindeksowanie kredytu do waluty CHF, jest postuzenie sie trescia
Regulaminu do wyznaczenia oprocentowania zmiennego wtasciwego dla kredytéw nieindeksowanych — co zostalo
objete treScig konsensusu stron przy zawarciu umowy wobec okre§lenia w Regulaminie sposobu oprocentowania
kredytéw nieindeksowanych do waluty obcej. Warto nadmienié, ze strona powodowa, jak twierdzi, chciala zawrzec
kredyt zlotowy, réwniez bank takie kredyty zlotowe oprocentowane stawka WIBOR mial w dacie Umowy w swojej
ofercie, brak jest wiec przeszkod dla utrzymania umowy jako kredytu zlotowego oprocentowanego wstawka opartga na
WIBOR, gdyz strony obiektywnie taka umowe mogly zawrze¢;

b. art. 358' § 11 § 2 k.c. oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG poprzez ,rozciggniecie" skutku abuzywnosci na
postanowienia, ktérych abuzywnosci Sad Okregowy nie stwierdzil (m.in. w zakresie postanowienia aneksu, w ktérym
strony uzgodnily rozliczenia z pominieciem tabeli kursowej banku, tj. bezpo$rednio w walucie obcej), podczas gdy
zgodnie z przepisami prawa, umowa w czeéci nieobjetej abuzywno$cia winna dalej obowiazywaé — w konsekwencji
oznacza to, ze umowe oceniajac na date wyrokowania da sie wykonaé z pominieciem kwestionowanych postanowien
o stosowaniu w rozliczeniach kursu z tabeli banku, co z kolei oznacza brak podstaw do stwierdzania jej upadku;

c. art. 385" k.c. oraz 385> k.c. poprzez (i) uznanie abuzywnoéci spornych postanowiefi, pomimo braku do tego
przestanek, w szczego6lnosci braku wykazania statusu konsumenta po stronie powodowej, braku naruszenia dobrych
obyczajow i braku razacego naruszenia intereséw strony powodowej, (2) brak dokonania oceny skutkéw rzekomej
abuzywno$ci spornych postanowiei umowy na moment zlozenia pozwus, tj. z uwzglednieniem treSci umowy i
przepisow prawa obowigzujacych strony w tej dacie (tj. z uwzglednieniem zmian spornych postanowien umowy
aneksem), jak réwniez bez uwzglednienia faktu bezkonfliktowego wykonywania umowy i braku jej kwestionowania
przez powoda przez 10 lat jej wykonywania, w tym wynikajacej z zawartego aneksu woli powoda do kontynuowania
umowy, z wykorzystaniem uprawnienia d splaty kredytu z pominieciem kwestionowanej tabeli kursowej banku, tj.
bezposrednio w walucie obcej6;

d. art. 385 § 2 zd. 1 k.c. w zw. z art. 5 zd. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r., w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, ich niezastosowanie, podczas gdy w przypadku stwierdzenia
przez Sad Okregowy niejednoznaczno$ci postanowien wzorca umownego pierwszenstwo przed dokonaniem kontroli
tzw. incydentalnej wzorca umownego, ma zasada ,,in dubio contra proferentem", co oznacza, ze wszelkie watpliwoSci
interpretacyjne (w tym co do znaczenia takich sformulowan jak ,na podstawie", ,kurs obowiazujacy na rynku
miedzybankowym", ,godzina 16", ,caly nastepny dzien roboczy" nalezy rozstrzygna¢ na korzy$¢ konsumentay.
Oczywistym wynikiem takiej wykladni bedzie uznanie, ze

bank nie byl uprawniony do ,dodawania pozaumownej marzy” do kursu miedzybankowego, a jezeli tak robil,
to konsument jest uprawniony do zwrotu kwoty nadplaconej w wyniku takiego dodania, z uwagi na nienalezyte
wykonanie umowy przez bank, a nie do powolywania sie na ,,abuzywno$¢” lub ,, niewazno$¢”;

e. art. 385> k.c. poprzez jego nieuprawniong, zawezajaca wykladnie, skutkujaca przyjeciem, ze do okolicznosci
zawarcia umowy kredytu nie naleza:

a) narzucone ustawowo oraz przez regulatora — (...) wymogi co do sposobu finansowania akcji kredytowej przy
udzielaniu kredytéw indeksowanych kursem waluty obcej (kredyty te musza by¢ finansowane w walucie ich indeksacji,
tu: w CHF),

b) faktyczny sposdb sfinansowania spornej umowy kredytu przez bank,

¢) przyczyny okre§lonego uksztaltowania postanowienn umowy kredytu np. w zakresie rozliczen wg. kursu kupna
i kursu sprzedazy. Sad Okregowy w rozliczeniach wg. dwoch kursow waluty: kupna i sprzedazy dopatruje sie



zwlaszcza nieuzasadnionego i razacego naruszenia intereséw powoda jako konsumenta oraz sprzecznoéci uregulowan
umownych z dobrymi obyczajami,

podczas gdy przy ocenie zarzutu inkorporowania w umowie niedozwolonych postanowien umownych badac nalezy
wszystkie okoliczno$ci zawarcia umowy, a w tym takze te, ktore dotycza profesjonalisty. Do takich okolicznoéci zalicza
sie m.in. sposob sfinansowania kredytu, poniewaz implikuje on i uzasadnia koniecznos¢ rozliczania sie wedlug dwoch
kursow waluty: kupna (dla uruchomienia kredytu lub jego transz) oraz sprzedazy (dla splat).

f. art. 358 § 11 2 k.c. poprzez jego ewentualne niezastosowanie do okre§lenia tre$ci wzajemnych praw i obowigzkow
stron umowy w zakresie rozliczen, chociaz przepis ten wszedl w zycie w okresie, w ktdérym sporna umowa
obowiazywala, a wiec na podstawie zasady interpretacyjnej okre$lonej w art. L przepisow wprowadzajacych Kodeks
cywilny rzeczony przepis ma zastosowanie do spornej umowy, a nadto wysoko$é salda kredytu wyrazona bezposrednio
w walucie obcej wynikala z niekwestionowanych przez strone powodowg harmonogramoéw splat i nie byla sporna w
sprawie;

g. art. 24 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim, poprzez jego ewentualne nie zastosowanie do
rozliczenia stron, podczas gdy rzeczony przepis obowigzywal juz w dacie zawarcia spornej umowy, a zasady ustalania
kursu zlotego w stosunku do walut obcych ustalala Rada Ministréw w porozumieniu z Rada Polityki Pienieznej i
Narodowy Bank Polski oglaszal biezace kursy walut obcych oraz kursy innych wartoSci dewizowych. Uchwala nr
51/2002 Zarzadu Narodowego Banku

Polskiego z 23 wrze$nia 2002 r. w sprawie sposobu wyliczania i oglaszania biezacych kurséw walut obcych okreslata
sposob przeliczenia kurséw franka szwajcarskiego (§ 2 pkt 2). Byl to wyliczany na biezaco kurs Sredni franka
szwajcarskiego jako okreslonej w § 1 waluty obcej wymienialnej. Wynik wyliczenia kursu $redniego byl powszechnie
dostepny, albowiem by} oglaszany w serwisach informacyjnych: (...), (...), na stronie internetowej NBP i w oddzialach
NBP — w dniu ich wyliczenia;

h. art. 30 ust 2 pkt 11 2 w zw. z art. 2 ust 1 pkt 3 Ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowoéci, poprzez jego
ewentualne niezastosowanie, podczas gdy uznanie za niewigzace uzgodnionych przez strony rozliczeti walutowych
nakazuje do wyceny wzajemnych zobowigzan stron i rozliczen ksiegowych zastosowaé przepisy o rachunkowo$ci;

i. art. 189 k.p.c. poprzez ustalenie niewazno$ci umowy kredytu, w sytuacji braku podstaw do stwierdzenia jej
niewaznoSci, jak réwniez — niezaleznie od powyzszego — poprzez uznanie, ze strona powodowa posiada interes prawny
w ustaleniu niewazno$ci umowy kredytu;

j- art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, w ktorej orzeczona sankcja jest skrajnie nieproporcjonalna
do zarzucanego naruszenia i stanowi probe razacego naduzycia uprawnien przyznanych konsumentom, w tym
narusza zasade lojalnoSci i uczciwos$ci obrotu, lojalnosci kontraktowej, pacta sunt servanda (zawartych umoéw nalezy
dotrzymywac) oraz narusza reguly venire contra factum proprium nemini licet, wywodzonej z prawa rzymskiego
i znanej tez w prawodawstwie krajow anglosaskich jako tzw. estoppel, bedgcy $érodkiem obrony wywodzonym z
zasad stusznoéci ( equitable remedy)8. Warto zauwazy¢, iz Sad Okregowy meriti odmowil utrzymania umowy jako
kredytu zlotowego oprocentowanego stawka LIBOR uznajac, ze stanowiloby to sankcje zbyt dotkliwg dla banku,
podczas gdy sankcja zastosowana przez Sad Okregowy potencjalnie (zwlaszcza zwazywszy na publicznie prezentowane
postulaty i twierdzenia tzw. ,, frankowiczow", Ze roszczenia wzajemne banku juz sie przedawnily, wzglednie nie
przystuguja bankowi zadne roszczenia o wynagrodzenie za $wiadczone przez ponad dekade ustugi) moze doprowadzié
do wypaczenia instytucji kredytu bankowego oraz uzyskania bezprecedensowych korzysci i razacego wzbogacenia
powodéw kosztem banku — co tym bardziej powinno $wiadczy¢ o nieproporcjonalnosci takiej sankcji w stopniu
wyzszym, niz uznanie kredytu za zlotowy oprocentowany stawka LIBOR.

Majac na uwadze powyzsze, pozwany wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa,
ewentualnie — na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. — o, uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie, zniesienie
postepowania w zaskarzonym zakresie oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W kazdym z przypadkéow



pozwany wniobst o zasadzenie od strony powodowej zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
za obie instancje wedlug norm przepisanych.

W apelacji sfomutowano réwniez wniosek o rozpoznanie w trybie art. 380 k.p.c. postanowienia w przedmiocie
oddalenia wniosku o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadka P. S., co do faktdéw (okolicznoéci) wnioskowanych przez
pozwanego.

Nadto, strona skarzaca wniosta o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu bankowosci i finanséw, w
celu wypowiedzenia sie przez bieglego, czy kryteria okreSlania kursu zawarte w par. 6 ust 1 umowy oraz par. 2
Regulaminu, tj. kurs z rynku miedzybankowego (tzw. rynek (...)) z godziny 16 dnia poprzedzajacego dokonanie
wyplaty kredytu (kurs kupna) i kazdorazowej splaty kredytu (kurs sprzedazy) sa weryfikowalne i czy sa wystarczajace
dla ustalenia kursu do rozliczen stron (odpowiednio kupna i sprzedazy), w tym jednoznaczno$ci pojecia ,rynek
miedzybankowy" w Swietle nauki ekonomii i praktyki bankowej, zakresu znaczeniowego pojecia ,kurs obowigzujacy
na rynku miedzybankowym" oraz (1) czy ustawodawca posluguje sie terminem ,rynek miedzybankowy" m.in. w
ustawie z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (art. 78e ust 2), jak réwniez w ustawie z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamo6wien publicznych (art. 4 ust 2a) oraz czy na gruncie tych przepisow termin ,rynek
miedzybankowy" jest rozumiane w sposob jednolity (2) czy kurs na rynku miedzybankowym jest weryfikowalny i
obiektywnie mierzalny (3) czy wystepuja réznice pomiedzy kursem na rynku miedzybankowym ,krajowym" oraz
»Zagranicznym", czy w odniesieniu do kursu walut w ogéle funkcjonuje podzial geograficzny tego rynku, przykladowo,
czy kurs na rynku miedzybankowym (w tym samym czasie co do tej samej pary walutowej) jest innym w W. i L. oraz, (4)
czy pozwany bank mial mozliwo$¢ wyznaczania kursu obowiazujacego na rynku miedzybankowym w sposéb dowolny,
w tym rzeczywista mozliwo$¢ wplywania na wysoko$¢ kurséw obowigzujacych na rynku miedzybankowym.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o jej oddalenie oraz zasadzenie na ich rzecz kosztow zastepstwa
procesowego w instancji odwotawczej wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zawazy, co nastepuje.

Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie. Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy sa prawidlowe i Sad
Apelacyjny przyjmuje je za wlasne.

Nie jest trafny zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. Skoro istnieje miedzy stronami spér o wazno$¢ i skuteczno$é umowy,
ktéra nie zostala jeszcze wykonana w calo$ci, a ponadto z umowa obok obowigzku splaty rat wigza sie takze dalsze
obowiazki - w zakresie ubezpieczenia oraz utrzymywania hipoteki na nieruchomosci powoddw, to nie moze budzi¢
zadnych watpliwoSci, ze wylacznie wyrok w sprawie o ustalenie moze ostatecznie i calo§ciowo usuna¢ stan niepewnosci
prawnej istniejacy pomiedzy stronami umowy kredytu. Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury interes
prawny istnieje, gdy istnieje niepewno$c¢ stosunku prawnego lub prawa, wynikajaca z obecnego lub przewidywanego
ich naruszenia lub kwestionowania. Interes prawny zachodzi zatem nie tylko wtedy, gdy dotyczy obecnych stosunkéw
prawnych i praw ale dotyczy takze przyszlych lub prawdopodobnych stosunkéw prawnych. Moze on wynika¢ zaréwno
z bezposredniego zagrozenia prawa powoda, jak i zapobiegaé¢ temu zagrozeniu (uchwala siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 15 marca 2006 1., III CZP 106/05, OSNC 2006 r., Nr 10, poz. 160, Biul. SN 2006 r., nr 3, poz. 6,
uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2014 r., III CZP 121/13, OSNC 2015 r., Nr 2, poz. 15, Biul. SN 2014 r., Nr
3, poz. 6, wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 18 marca 2011 r., III CSK 127/10, OSN - ZD 2012 r., Nr 1, poz. 17, z dnia 29
marca 2012 r., I CSK 325/11, M. Prawn. 2014 r., Nt 20, poz. 1085, z dnia 15 maja 2013 r., III CSK 254/12, M. Prawn.
2014 1., Nt 20, poz. 1085, z dnia 18 czerwca 2015 r., III CSK 372/14, G. Prawn. 2015 r., Nr 121, poz. 11, z dnia 8 lutego
2013 1., IVCSK 306/12, niepubl., z dnia 22 paZdziernika 2014 r., Il CSK 687/13, niepubl., z dnia 2 lipca 2015 r., V CSK
640/ 14, niepubl., z dnia 14 kwietnia 2016 r., IV CSK 435/15, niepubl., z dnia 2 lutego 2017 r., I CSK 137/16, niepubl.).

Powodztwo oparte na art. 189 k.p.c. musi by¢ zatem celowe, bo ma spelniac realna funkcje prawna. Ocena istnienia
interesu musi uwzgledniaé¢ to, czy wynik postepowania doprowadzi do usuniecia niejasno$ci i watpliwoSci co
do danego stosunku prawnego i czy definitywnie zakonczy spor na wszystkich plaszczyznach tego stosunku lub
mu zapobiegnie, a wiec czy sytuacja powoda zostanie jednoznacznie okreSlona. Interes prawny wyrazajacy sie w



osiagnieciu konkretnych skutkéw prawnych w zakresie usuniecia niepewnosci sytuacji prawnej powoda musi by¢
analizowany przy zalozeniu uzyskania orzeczenia pozytywnego oraz przy analizie, czy w razie wyroku negatywnego
moze on osiggnacé tozsamy skutek w zakresie ochrony swej sfery prawnej w innej drodze, za pomoca wniesienia
powddztwa na innej podstawie prawnej. Obiektywny charakter interesu prawnego nie moze by¢ wyabstrahowany od
okoliczno$ci sprawy, bo podstawg niepewnosci co do stanu prawnego sg konkretne okolicznos$ci faktyczne, ktére miaty
wplyw na uksztaltowanie stosunku prawnego lub prawa i ktére stanowig przyczyne sporu, niejednokrotnie na réznych
plaszczyznach prawnych. Interes prawny musi by¢ wykazany przez konkretny podmiot w jego konkretnej sytuacji
prawnej, a obiektywne sg jedynie

kryteria stanowigce podstawe oceny istnienia interesu prawnego, takie same dla wszystkich podmiotéw
uczestniczacych w obrocie prawnym. Podkres$la sie tez w orzecznictwie, Ze rozumienie interesu musi by¢ szerokie
i elastyczne z uwzglednieniem okolicznoéci sprawy. Brak interesu zachodzi wtedy, gdy sfera prawna powoda nie
zostala naruszona lub zagrozona, bo jego prawo juz zostalo naruszone albo powstaly okre§lone roszczenia i moze
osiagnat pelniejsza ochrone swych praw, bo moze dochodzi¢ zobowigzania pozwanego do okresSlonego zachowania
- $wiadczenia lub wykorzysta¢ inne Srodki ochrony prawnej prowadzace do takiego samego rezultatu. Przy otwartej
drodze innego postepowania, gdzie sfera podlegajaca ochronie jest szersza, a rozstrzygniecie o roéznicy zdan w
stanowiskach stron nabiera charakteru przestankowego, upada interes prawny do odrebnego formulowania zadania
ustalajacego (wyrok Sad Najwyzszego z dnia 15 marca 2002 r., II CKN 919/99, Lex nr 54376). Powodztwo o ustalenie
nie moze zmierza¢ tylko do uzyskania dowodow, ktére mialyby zostaé wykorzystane w innym postepowaniu (wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 23 lutego 1999 r., I PKN 597/98, OSNAP 2000/8/301, z dnia 14 stycznia 2000 r., UKN
304/99, OSNAP 2001/10/355). Zasada ta nie ma jednak charakteru bezwzglednego, bo powdd nie traci interesu,
jezeli ochrona jego sfery prawnej wymaga wykazania, ze stosunek prawny ma inng tres$¢, w szczegolnosci, gdy umowa
jest zawarta na dlugi czas, a wyrok w sprawie o §wiadczenie za wcze$niejszy okres nie usunie niepewnosci w zakresie
wszystkich skutkéw prawnych mogacych wyniknaé z tego stosunku w przyszloSci. W sprawie o ustalenie niewaznoSci
umowy czy jej czesci jest wiec istotne, jaki skutek ta umowa wywarla w uyjmowanym wieloplaszczyznowo aspekcie
skutkéw cywilnoprawnych. Orzeczenie ustalajgce (stwierdzajace) niewaznoé§¢ umowy niweczy jej skutki ex tunc i z
uwagi na zwigzanie zar6wno stron, jak i innych sadéw jego treScia z mocy art. 365 § 1 k.p.c., jako swoisty prejudykat,
ma istotne znaczenie dla dalszych czynnoS$ci stron w zwigzku ze splacaniem kredytu przez powoda (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25 pazdziernika 2018 r., I ACa 623/17, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia
1970 r., III PZP 34/69, OSNC z 1970/12/217, wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 17 maja 1966 r., I CR 109/66, OSNC
1967/3/52, z dnia 5 grudnia 2002 r., I PKN 629/01, Wokanda 2003/9/24, z dnia 21 wrzeénia 2018 r., V CSK 540/17,
Legalis).

Niewazno$§¢ umowy zawartej przez strony oznacza, ze umowa nie wywolala skutkéw dla niej wlasciwych, a
zrealizowane przesuniecia majatkowe okazaly sie nie mie¢ podstawy prawnej. Przeprowadzenie stosownych rozliczen
finansowych nie wymaga odrebnego orzeczenia o niewazno$ci umowy i wlasciwa droga pozostawaé powinno
powddztwo o zaplate. Granice jednak ewentualnego wyroku rozstrzygajacego zadanie o zaplate bylyby ograniczone,
nie obejmujgc w samej sentencji orzeczenia o dalszych prawach i obowigzkach z umowy, przy utrzymywaniu
zabezpieczen i upowaznieniu umownym do potracen z rachunku. Trudno

wymagac, by powodowie, oczekujac na dalsze dzialania banku ,realizowali swa obrone w kazdym kolejnym procesie.
Powo6dztwo wniesione w trybie art. 189 k.p.c. moze by¢ w tych warunkach uznane za wlasciwy Srodek prawny, ktory
pozwoli w sposdb definitywny rozstrzygnac, czy zawarta przez strony umowa o kredyt hipoteczny ukonstytuowala
wazny i skuteczny stosunek prawny, na podstawie ktérego bankowi stuzy nadal wzgledem powodéw roszczenie o
zaplate rat wynikajacych z harmonogramu wraz z odsetkami, a wiec czy powodowie pozostajg zwigzani umowa i sg
nadal dluznikami banku. Tym samym interes prawny powodow w wytoczeniu powodztwa o ustalenie istnieje, skoro
ewentualnym zadaniem zaplaty mogli objaé tylko zwrot zaplaconych rat.

Prawidlowa byta tez konkluzja Sadu Okregowego co do statusu powodoéw jako konsumentéw. Z wniosku kredytowego
i umowy jednoznacznie wynika, ze celem kredytu bylo zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych kredytobiorcow oraz
splata kredytu hipotecznego i cel ten bez watpienia zostal osiagniety. Nie jest sporne, ze powdédka w domu, w
ktorym zamieszkala z rodzing, prowadzila nastepnie czasowo gabinet lekarski, a powdéd w pewnym okresie mial



tam zarejestrowang dzialalno$¢ gospodarcza, nie wplywa to jednak na ocene, ze przedmiotowa umowe zawarli
jako konsumenci. O tym czy kredytobiorcy byli konsumentami, nie decyduje bowiem okoliczno$é, czy prowadzili
dzialalno$¢ gospodarcza, lecz czy umowa kredytowa pozostawala w funkcjonalnym zwigzku z tg dzialalno$cig. W
niniejszej sprawie takiego zwiazku nie bylo. Sam proces kredytowania wskazuje, ze powodom udzielono kredytu
konsumenckiego — inaczej odbywa sie badanie zdolnoSci kredytowej przedsiebiorcy. Celem kredytu nie bylo
zapewnienie siedziby dla dzialalno$ci gospodarczej powodow, rozpoczeli jej prowadzenie pod adresem skredytowane;j
nieruchomoéci jedynie nastepczo, natomiast §rodki z kredytu przeznaczyli na budowe domu, w ktérym zamieszkali
z rodzing i splate kredytu hipotecznego. Nie ma zadnych dowodéw potwierdzajacych teze pozwanego, ze $rodki z
kredytu postuzyly w jakiejkolwiek czeéci na sfinansowanie gabinetu lekarskiego. Wykorzystano je na wybudowanie
budynku mieszkalnego czyli zgodnie z przeznaczeniem kredytu. Zatem w dacie zawierania umowy kredytowej brak
bylo nawet posredniego funkcjonalnego zwiazku tej czynnosci prawnej z dzialalno$cia gospodarcza powodéw. Tym
samym zarzuty apelacji dotyczace tej kwestii sg bezzasadne.

Chybione sg zarzuty odnoszace sie do przebiegu postepowania dowodowego. Ugruntowane jest w orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego stanowisko, ze kwalifikacja umowy kredytu indeksowanego co CHF wedlug przesltanek z art. 58 k.c. i art.

385V § 1 k.c. dokonywana by¢ powinna wedlug stanu na dzien kontraktowania, bez wzgledu na pézniejsza praktyke
(uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2). Réwniez w orzecznictwie
Trybunatu Sprawiedliwoéci podkreslano, ze celem rozwigzan zawartych w

dyrektywie Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(DZ.Urz.UE.L. z 1993 1., nr 95, s. 29) jest ochrona konsumenta, totez ocena nieuczciwego charakteru warunkow
umowy musi uwzgledniac¢ okolicznoéci, o ktérych konsument wiedzial lub mogl przewidzie¢ w chwili zawierania
umowy. Nie bylo wiec potrzeby siegania po wiedze bieglych celem wyja$nienia stosunku wskaznikoéw stosowanych
przez pozwanego do wielkosci rynkowych. Podobnie oceni¢ mozna wniosek o wyjaénienie praktyki zeznaniami
Swiadka P. S.. Ani w umowie, ani w jej zalacznikach nie podano dalszych zasad oznaczenia kurséw walut w tabeli
pozwanego — ponad te kryteria, ktére przytoczone zostaly przez sad I instancji. Definicja tabeli kurséw w § 6
ust. 1 umowy w powigzaniu z zapisami regulaminu nie pozwala przecietnemu konsumentowi na zweryfikowanie
mechanizmu ustalania kurséw walut, a tym bardziej jego obliczenie i oszacowanie czy umowa jest dla niego
korzystna. Mozna oczywiScie rozwazaé czy pojecie ,rynku miedzybankowego” da sie skonkretyzowac w Swietle wiedzy
specjalistycznej, niemniej prowadzenie w tym kierunku analiz przez bieglego nie bylo konieczne dla merytorycznej
kwalifikacji klauzuli. Nawet je$li swoboda banku bylaby ograniczona funkcjonowaniem mechanizméw rynkowych,
obiektywizujac stosowane parametry, nie eliminowaloby to podstaw do stwierdzenia abuzywno$ci warunkow
umownych. Jak podkreslil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, Legalis, zasadnicze
znaczenie ma bowiem nieréwno$é¢ informacyjna. Powodowie — odmiennie niz bank - wiedzieli tylko, jakie sa
podstawy wyznaczania kursu. Ograniczalo to mozliwo$¢ oceny przez nich charakteru samego spreadu walutowego
i przeprowadzenia stosownych kalkulacji na etapie kontraktowania, wykluczalo tez jakakolwiek uprzednia kontrole
dzialanh banku i odpowiednio wczesna reakcje na znaczace roznice kursowe. W konsekwencji powyzsze wnioski
dowodowe pozwanego zmierzaly jedynie do przedluzenia postepowania.

Sad Okregowy prawidlowo przyjal, ze postanowienia umowy nie zostaly indywidualnie uzgodnione. Ani wniosek
kredytowy wraz z o§wiadczeniami powod6w, ani umowa nie potwierdzaja, ze powodowie choéby potencjalnie mogli
negocjowac zasady indeksacji. Wybor dotyczyl jedynie rodzaju kredytu. Powodom przedstawiono gotowy produkt
adresowany do klientow zainteresowanych umowa kredytu hipotecznego, a wzorzec wniosku i umowy uzupeliono
jedynie o elementy szczegbélowe np. kwota kredytu, okres kredytowania, przeznaczenie kredytu, zabezpieczenia.
Przestuchani swiadkowie nie mogli z oczywistych wzgledow wypowiedzie¢ sie miarodajnie co do choéby potencjalnej
mozliwoéci uzgodnien tresci umowy przez powodéw i przedstawicieli pozwanego. Swiadek A. K. w ogéle nie miala
kontaktu z klientami, wiec jej zeznania co do negocjowalnoSci zapisow umow sa niewiarygodne, poniewaz bezspornie
w zadnych negocjacjach nie brala udziatu. Swiadek K. A. nie pamietata powodow.

Na taka szanse nie wskazuja oSwiadczenia podpisane przez powoddw przy zawieraniu umowy. Pozwany roéwniez w
tym wypadku postuzyt sie formularzem, a opis informacji i towarzyszacych im prezentacji symulacyjnych zawezono



przykltadowo do zmian parametréw kursowych przy zalozeniu zupelnie innej kwoty kredytu i innego okresu
kredytowania. Dodatkowo rozwazano stan historyczny z okresu ostatnich 12 miesiecy, z uwzglednieniem stosunkowo
niewielkich zmian kursu CHF (k 106). W tej sytuacji uzasadnione bylo oparcie sie na zeznaniach powodoéw, ktore
konkretyzowaly tre$¢ faktycznie przekazywanych im informacji i zapewnien. Niewatpliwie nalezalo oceni¢ je z duza
doza ostroznosci jako pochodzace od 0s6b zainteresowanych wynikiem procesu, jednak nie moglo uj$¢ z pola widzenia,
ze byl to w istocie jedyny dowod przebiegu procesu zawierania umowy. Z zeznan powodéw wynika za$, ze zostali
zapewnieni o stabilnoéci franka szwajcarskiego, a przedstawiona im symulacja ograniczala sie do wariantu wzrostu
kursu CHF o 15,6 %, nie wyjaséniono im tez mechanizmu obliczania kursu CHF przy przeliczeniach, a wreszcie nie bylo
mozliwo$ci wezeéniejszego niz w dniu jej podpisania zapoznania sie z tekstem umowy (k 321 — 324). Wedlug wyjasnien
powodow, przy wyborze kredytu waloryzowanego kierowali sie zapewnieniami o korzy$ciach pltynacych z takiej formy
kredytowania, przy niskim oprocentowaniu i stabilnosci franka. Zaznaczenia wymaga, ze z perspektywy przecietnych
konsumentoéw, a za takich uznaé trzeba powoddw, przyjmujac ich ostroznoé¢ i rozwage przy podejmowaniu decyzji,
czym innym jest wiedza o powszechnie wiadomym wplywie zmian kursowych na biezace platnoéci, czym innym
za$ — dostepna profesjonalnej instytucji kredytowej — mozliwo$¢ oceny przewidywalnego sposobu ksztaltowania sie
kurséow w dluzszej perspektywie, z uwzglednieniem specyfiki waluty CHF i ich znaczenia — przy wprowadzonych do
umowy zalezno$ciach kursowych (dwukrotne przeliczenie, oprocentowanie) — dla catoéciowej kwoty ostatecznego
zobowiazania.

W konsekwencji zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie sa trafne. Sad Okregowy prawidlowo ustalil, ze powodowie
nie mieli §wiadomosci ryzyka kursowego zwigzanego z zaciggnieciem kredytu indeksowanego do CHF. Ich pelnej
wiedzy nie dowodza o$wiadczenia, w ktérych dokonali wyboru kredytu indeksowanego do CHF, poniewaz tre$c tego
o$wiadczenia laczy sie immanentnie z zakresem udzielonych im pouczeni. Aby uznaé, ze ich wybor stanowil Swiadoma
decyzje, musial by¢ poprzedzony kompleksowym zapoznaniem ich z warunkami oferty a ta okoliczno$¢ z umowy, ani
ich oéwiadczen nie wynika. Standardu nalezytego pouczenia nie spelnia za$ ogblnikowe pouczenie, ze kursy walut
podlegaja wahaniom, a raty kredytu rosna w przypadku wzrostu kursu CHF w stosunku do waluty polskiej, jak réwniez
symulacja ograniczona do roku przy wieloletniej perspektywie kredytowania i zawezona do 15,6 %. Istotnie zasady
logiki i doéwiadczenia podpowiadaja, ze powodowie mieli ogdlna wiedze, iz kursy walut podlegaja wahaniom, jednak
nie takim poziomem wiedzy winni dysponowa¢ przed zawarciem umowy.

Powinno$cia banku bylo poinformowanie ich, ze przyjmuja na siebie ryzyko w praktyce nieograniczone, bowiem
na przestrzeni dekad kursy walut moga zmienia¢ sie skokowo pod wplywem rozmaitych czynnikéw — nie tylko
gospodarczych, ale takze np. politycznych i spolecznych, a zmiany kursowe nie tylko wplywaja na wysoko$¢ rat
kredytu, ale takze na samo saldo kredytu. Takich informacji powodowie nie uzyskali, a co najmniej nie wykazal tego
pozwany, na ktérym jako na przedsiebiorcy w relacji z konsumentami spoczywal ciezar dowodu w tym wzgledzie.
Zaréwno umowa kredytu jak i regulamin réwniez nie wyjasniajg, ze modyfikacji ulega takze saldo kredytu wyrazone
w walucie CHF.

W wyroku z dnia 20 wrze$nia 2018 r. C-51/17 (pkt 78) TSUE wyjaénil, ze art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze wymdg, zgodnie z ktérym warunki umowy powinny by¢ wyrazone prostym i
zrozumialym jezykiem, zobowigzuje instytucje finansowe do dostarczenia kredytobiorcom informacji wystarczajacych
do podjecia przez nich swiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy
ryzyka kursowego musi zostaé zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i
w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wla$ciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny
przecietny konsument mégl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwoSci spadku warto$ci waluty krajowej wzgledem waluty
obcej, w ktorej kredyt byl denominowany, ale rowniez oszacowac — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne
takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych (wyrok TSUE z dnia 20 wrze$nia 2017 r., C - 186/16, pkt 49).
Kredytobiorca musi zostaé jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu denominowanego lub indeksowanego
w walucie obcej, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazac sie dla niego
trudne do udzwigniecia w przypadku spadku wartoSci waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie w stosunku do
waluty obcej, w ktorej kredyt zostat udzielony. Ponadto przedsiebiorca, w niniejszym przypadku instytucja bankowa,
musi przedstawié ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciggnieciem kredytu w walucie



obcej (wyrok TSUE z dnia 20 wrze$nia 2017 r., C#186/16, pkt 50). W ramach umowy kredytu denominowanego
lub indeksowanego w walucie obcej, narazajacej konsumenta na ryzyko kursowe, nie spelnia wymogu przejrzystosci
przekazywanie temu konsumentowi informacji, nawet licznych, jezeli opierajg sie one na zatozeniu, ze rowno§é miedzy
waluta rozliczeniowa a waluta splaty pozostanie stabilna przez caly okres obowigzywania tej umowy. Jest tak w
szczegoblnosci wowezas, gdy konsument nie zostal powiadomiony przez przedsiebiorce o kontekscie gospodarczym
mogacym wplynac na zmiany kurséw wymiany walut, tak ze konsument nie mial mozliwos$ci konkretnego zrozumienia
potencjalnie powaznych konsekwencji dla jego sytuacji finansowej, ktore moga wyniknaé z

zaciagniecia kredytu denominowanego lub indeksowanego w walucie obcej (wyrok TSUE z dnia 10 czerwca 2021 1.,
C-776/19, pkt 74).

Majac na uwadze tak uksztaltowane standardy w zakresie obowigzkéw informacyjnych banku wobec konsumenta,
w ustalonym stanie faktycznym trafny byl wniosek Sadu Okregowego, ze pozwany nie wywiazal sie z obowiazku
pouczenia powoddéw o nieograniczonym ryzyku kursowym w sposéb wymagany przy umowie kredytu indeksowanego
do waluty obcej. Jak wyzej wskazano, powodom nie przedstawiono symulacji obrazujacych wplyw wzrostu kursu
franka szwajcarskiego na saldo ich kredytu i wysoko$¢ ich raty w perspektywie wieloletniej. Zapewnienia pracownika
pozwanego, ze jest to stabilna i pewna waluta, utwierdzaly ich w blednym przekonaniu, ze ryzyko zmiany kursu
waluty jest ograniczone. Pozwany nie udowodnil, ze poinformowat powodéw o kontekscie gospodarczym, czynnikach
ksztaltujacych kurs franka szwajcarskiego, wahaniach koniunktury, mozliwych kryzysach gospodarczych, ktére w
zwigzku z nieograniczonym ryzykiem kursowym moga doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej nie beda w stanie udzwignaé
ciezaru splaty kredytu. Odwolywanie sie przez pozwanego do Rekomendacji (...) nie ma wplywu na powyzsza
konstatacje, bowiem Rekomendacja ta nie stanowi Zrodla prawa.

Nie moze wiec pozwany skutecznie twierdzi¢, ze powodowie akceptowali ryzyko kursowe, bo Zeby mozna bylo je
Swiadomie zaakceptowaé, trzeba byloby najpierw znaé jego nieograniczony zakres. Nie zasluguje na akceptacje
roéwniez teza skarzacego, jakoby nie pobieral spreadu, bowiem taki wlasnie charakter ma réznica miedzy kursami
kupna i sprzedazy, ktora stanowila przychdd banku.

Art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst jednolity: Dz.U. z 2020 r., poz. 1896) zaklada
powinno$¢ banku oddania do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem
na ustalony cel i obowigzek zwrotu wykorzystanego kredytu przez kredytobiorce wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty. Powyzsze elementy w spornej umowie zostaly zawarte. Bank udostepnil bowiem powodom
wskazang w umowach kwote $rodkéw pienieznych w okre§lonym umownie celu, w tej walucie $§wiadczenie zostalo
zrealizowane i mialy by¢ placone raty odsetkowo — kapitalowe, takze w zlotych polskich ustalono wszelkie
zabezpieczenia i ubezpieczenia. Odwolanie do frankéw szwajcarskich, na ktére przeliczano kredyt wyrazony w
zlotych polskich oraz w odwrotnej relacji - raty kredytowe, nie zmienialo waluty zobowigzania i tak naprawde jego
celem bylo jedynie wprowadzenia do umowy adekwatnego do waluty indeksacji oprocentowania z uwzglednieniem
stopy Libor. Jakkolwiek zastosowanie w/w mechanizmu, w zwigzku ze zmianami kursu walut, moglo prowadzi¢ do
obcigzenia kredytobiorcy obowigzkiem zwrotu sumy kapitalu o innej warto$ci rynkowej od pierwotnie przekazanej do
wykorzystania, to tego rodzaju rozwigzanie uznawano za

dopuszczalne (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16 i z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK
803/16, Legalis). Pomimo, ze w dacie kontraktowania nie regulowano w prawie bankowym w sposob szczego6lny
kredytu indeksowanego czy denominowanego, to praktyka te warianty umowy uksztaltowala, a akceptacje dla niej
odnalez¢ mozna w ustawie z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw.
Ustawodawca nie zdecydowat sie wowcezas na eliminacje wzorcoOw obejmujacych kredyty waloryzowane, wprowadzit
natomiast do prawa bankowego nowe przepisy art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 75b, majace zastosowanie takze do uméw
zawartych przed wejéciem w zycie ustawy nowelizacyjnej w odniesieniu do niesplaconej jeszcze czeéci kredytu (art.

4 ustawy).

Stuszne zastrzezenia Sadu Okregowego wzbudzil sposéb oznaczenia $wiadczen. W polskim systemie prawa cywilnego
zasadnicze jest nie tyle oznaczenie Swiadczenia, co jego oznaczalno§é. Oznaczenie przez osobe trzecig lub jedna
ze stron stosunku zobowigzaniowego przewidywal kodeks zobowiazan, w kodeksie cywilnym mozliwo$é taka



mozna wyprowadzi¢ z zasady swobody umoéw, zostala tez wprost przewidziana dla ustalenia ceny sprzedazy
w art. 536 § 1 k.c. Klauzula przyznajaca uprawnienie do nastepczego okreélenia wysokosci §wiadczenia shuzy
uelastycznieniu zobowigzania, a nie uprzywilejowaniu ktorejkolwiek ze stron, totez jej dopuszczalnosé laczy sie
z reguly z obiektywizacja kryteriow (R. Trzaskowski w: ,Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IV. Zobowiazania.
Czesc¢ szczegOlowa”, wyd. I WKP 2017). W przypadku umoéw zawieranych z konsumentami analiza rozwigzan art.

385'-385% k.c. mozna wskazywaé¢ na dopuszczalnoéé - rowniez w tych relacjach — pozostawienia kontrahentowi
konsumenta mozliwo$ci dokonywania czynnosci ksztaltujacych tresé stosunku prawnego po jego ukonstytuowaniu,
przy koniecznym zachowaniu dodatkowych wymogoéw ochrony konsumenckiej. Zatem siegnieciu przez strony do
tabeli kurséw pozwanego co do zasady nie sprzeciwiaja sie bezwzglednie obowigzujace przepisy prawa. Osobna
kwestia jest natomiast czy zakres swobody banku nie byl tego rodzaju, ze przy wykorzystaniu przewagi kontraktowej
prowadzil do naruszenia réwnowagi praw i obowigzkow. Sad Najwyzszy wypowiadal sie przeciwko skuteczno$ci
jednostronnie okreSlonych zmian warunkéw umowy, zwlaszcza przy umowach zawieranych nie w oparciu o
indywidualne pertraktacje, ale na podstawie regulaminéw (uchwaly z dnia 22 maja 1991 r., III CZP 15/911i z dnia 6
marca 1992 1., III CZP 141/9). Tego rodzaju arbitralne zachowania profesjonalisty uznawano za godzace w zasady
shuszno$ci kontraktowej i skutkujgce niewazno$cia umowy ze wzgledu na naruszenie zasad wspdlzycia spotecznego.

Whbrew stanowisku skarzacego, nie mozna przy tym a priori zalozy¢, ze kursy okres§lane w tabelach banku sa kursami
rynkowymi, takze z uwagi na ustawowy obowiazek banku prowadzenia tabel kursowych (art. 111 prawa bankowego).
Oceniajac wazno$¢ umowy, sad ocenia jej postanowienia rzutujace na rozklad wzajemnych praw i obowigzkéw stron,
anie

sposob wykonywania umowy. Skoro umowa nie okre$la, wedlug jakich kryteriéw bank ustala kursy walut, to znaczy, ze
umozliwia mu dobor parametrow finansowych wedle wlasnego uznania. W kazdym przypadku nalezy zakwestionowaé
wazno$¢ umowy skonstruowanej w sposob, ktoéry potencjalnie daje jednej ze stron prawo do naduzy¢, nawet jezeli
nie doszlo do wykorzystania przewagi kontraktowej poprzez okreslanie kursé6w waluty obcej w sposéb odbiegajacy
od kursu rynkowego.

Po wejéciu w zycie art. 385" k.c. przepis ten w czeéci wypowiedzi judykatury traktowany jest jako norma szczegélna
w stosunku do art. 58 § 2 k.c. Badanie umowy pod katem naruszenia dobrych obyczajow i razacego naruszenia
interesow konsumenta w istocie stanowi bowiem klauzule zblizona do zasad wspétzycia spolecznego (wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 1 marca 2017 r. IV CSK 285/16 i z dnia 27 listopada 2019 r. IT CSK 483/18). W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego klauzule przewidujace indeksacje wedle kursow okreslonych przez bank bez wskazania w umowie
obiektywnych kryteriéw ustalania tych kurséw oceniano ako niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art.

385" k.c. (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, z dnia 1 marca 2017 ., IV CSK 285/16,
z dnia 19 wrze$nia 2018 r., I CNP 39/17, z dnia 24 paZdziernika 2018 r., II CSK 632/17, z dnia 13 grudnia 2018 r., V
CSK 559/17, z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, z dnia 27 listopada 2019
r. I CSK 483/18, z dnia 29 paZdziernika 2019 r. IV CSK 309/18 czy z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, Legalis).

Wadliwo$¢ rozwigzan zawartych w klauzulach indeksacyjnych wiaza¢ mozna z wprowadzeniem swoistego obowiazku
kantorowego i przyznaniem bankowi prawa do wyznaczania wysokoSci obciazenn powodow, przy nieprecyzyjnosSci
regul budowania tabel, dowolno$ci formuly spreadu i niejasnym jego zakresie w calkowitych kosztach kredytu. Do
tego dochodzily mozliwo$ci sankcyjne (np. karne oprocentowanie, wypowiedzenie umowy), stosowane w razie, gdyby
Swiadczen oznaczonych przez bank kredytobiorca nie spelnial. Wprawdzie po zaoferowaniu powodom w pierwszej
kolejnoséci umowy kredytu zlotowego, oni sami zdecydowali o wyborze kredytu indeksowanego, z wkalkulowanym w
jego ramy oczywistym ryzkiem kursowym, w dacie kontraktowania kurs przeliczeniowy odpowiadal ich interesom,
niemniej — jak wyzej zaznaczono - niewypelnienie przez pozwanego obowiazku informacyjnego uniemozliwilo im
podjecie §wiadomej i racjonalnej decyzji.

Przerzucenie na konsumenta nieograniczonego ryzyka zmiany kursu waluty waloryzacji kredytu zaburza rownowage
kontraktowg. Umowa nie przewiduje zadnego mechanizmu ograniczenia tego ryzyka po stronie konsumenta.



Za sprzeczne z dobrymi obyczajami nalezy uzna¢ niedoinformowanie konsumenta o rzeczywistych skutkach
ekonomicznych zawarcia

umowy kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej. W $wietle wiedzy i wiekszych $rodkow, jakimi dysponuje
przedsiebiorca w celu antycypowania ryzyka kursowego, ktére moze urzeczywistni¢ sie w dowolnym momencie
w trakcie obowigzywania umowy, a takze nieobjetego gérnym pulapem ryzyka wahan kursow wymiany walut,
jakim obcigzaja konsumenta warunki umowne, nalezy stwierdzi¢, ze takie warunki moga prowadzi¢ do znaczacej
nieré6wnowagi wynikajacych z danej umowy kredytu praw i obowiazkéw stron ze szkoda dla konsumenta. Obciazenie
konsumenta nieproporcjonalnym do kwoty kredytu dlugoterminowym ryzykiem zmiany kursu prowadzi do sytuacji,
w ktorej zwiekszenie kapitalu pozostalego do splaty w walucie krajowej nie jest zrownowazone réznica miedzy stopa
oprocentowania waluty obcej a stopa waluty krajowej, przy czym istnienie takiej réznicy stanowi dla kredytobiorcy
zasadnicza korzy$¢ kredytu denominowanego w walucie obcej (wyrok TSUE z dnia 10 czerwca 2021 r., C - 776/19,
pkt 100-103). Z tych przyczyn TSUE przyjal, ze warunki umowy kredytu, przewidujace, iz waluta obca jest walutg
rozliczeniowg, a waluta krajowa jest waluta splaty, i powodujace skutek w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka
kursowego przez kredytobiorce, moga doprowadzi¢ do powstania znaczacej nierobwnowagi wynikajacych z tej umowy
kredytu praw i obowiazkéw stron ze szkoda dla konsumenta, jeli przedsiebiorca nie mogt racjonalnie oczekiwacé,
przestrzegajac wymogu przejrzystoSci w stosunku do konsumenta, iz ten konsument zaakceptowalby, w nastepstwie
indywidualnych negocjacji, nieproporcjonalne ryzyko kursowe, ktére wynika z takich warunkéw (pkt 103 wyroku
TSUE z dnia 10 czerwca 2021 1., C - 776/19, Legalis). Analogiczne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia
30 wrzeénia 2020 r., I CSK 556/18 i z dnia 2 czerwca 2021 r., I CSKP 55/21, Legalis)

Za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,glownego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2
dyrektywy nr 93/13/EWG nalezy uwazac¢ te, ktére okreslaja podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy
i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe. Za takie uznawane sa m.in. postanowienia, ktore wigza sie z
obcigzeniem kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia
kosztu kredytu (wyroki TSUE: z dnia 14 marca 2019 r., C — 118/17 i z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C — 260/18).
Skoro klauzula waloryzacyjna zwigzana jest z samym charakterem zobowigzania dtuznika, wspoétokreéla je, to powinna
by¢ traktowana jako gléwny element umowy kredytowej. Przyjeta kwalifikacja nie wylacza kontroli abuzywnosci, gdy
zwazy sie na niejasny sposob sformulowania. Wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem
nakazuje, by umowa przedstawiala w spos6b przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie 6w
warunek, a takze, w zaleznoSci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym
w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria,
wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje

ekonomiczne (wyroki TSUE: z dnia 30 kwietnia 2014 r., C - 26/13 i z dnia 23 kwietnia 2015 r., C -96/14). O
niejednoznaczno$ci klauzuli nie decydowala wiec w niniejszej sprawie niezrozumialo§¢ przekazu pod wzgledem
jezykowym, bo ten wydawal sie czytelny. Jak juz wyzej podniesiono, ani na etapie informacji przedkontraktowej, ani w
samych rozwigzaniach umownych nie bylo jednak transparentnego zdefiniowania zasad ustalenia przyszlych obciazen
w zlotych polskich.

Cho¢ od samej zasady indeksacji wyodrebni¢ mozna okres$lenie sposobu przeprowadzenia przeliczenia, a wiec rodzaju
stosowanego kursu, to podzial na klauzule waloryzacyjna i spreadowg w okoliczno$ciach sprawy jest sztuczny i
niecelowy. Bez danych o tym, jaki kurs zastosowac¢, waloryzacja nie moglaby zosta¢ przeprowadzona, obie zatem
klauzule skladaly sie na mechanizm waloryzacji (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18,
Legalis). Réwniez w orzecznictwie Trybunatu SprawiedliwoSci przyjeto, ze razie stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli
ryzyka walutowego utrzymanie umowy nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia, co dotyczy takze klauzul
przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (wyroki Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 14
marca 2019 r., C - 118/171 z dnia 5 czerwca 2019 r., C - 38/17).

Wysoko$¢ kursu waluty jak i tez spreadu walutowego (réznica miedzy kursem sprzedazy i zakupu waluty obcej)
przeklada sie na wysokoé¢ raty kredytu. Jak slusznie zwrécil uwage Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu
wyroku z dnia 7 maja 2013 r. (VI ACa 441/13, Legalis) réznica pomiedzy kursem zakupu danej waluty a kursem



sprzedazy tej waluty przez bank, ustalanych wylacznie przez pozwanego, stanowi dochéd banku, zwiekszajacy
dodatkowo koszty kredytu dla klienta. W tym mechanizmie nalezy dostrzec sprzeczno$¢ postanowienia z dobrymi
obyczajami i razgce naruszenie interes6w konsumenta, ktéry nie ma nawet mozliwosci uprzedniej oceny wlasnej
sytuacji - w tym wysoko$ci wymagalnych rat kredytu - i jest zdany wylacznie na arbitralne decyzje banku. Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r. (I CSK 1049/14, Legalis) przyjal, ze mechanizm ustalania przez bank
kursow waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest w sposdb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco
narusza interesy konsumenta. Podkredlil, ze klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na
pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest
klauzula niedozwolona.

Ocena nieuczciwych warunkéw umownych nastepuje w ramach danego stosunku zobowigzaniowego pomiedzy
przedsiebiorca a konsumentem poprzez analize rozkladu praw i obowiazkéw stron tej umowy, z uwzglednieniem
okolicznoSci jej zawarcia. Fakt, ze przedsiebiorca jest strong innych uméw i dodatkowo w obrocie dwustronnie
profesjonalnym, ktérych wykonanie przynosi mu straty, nie moze rzutowa¢ na ochrone praw konsumenta w

ramach innych stosunkéw prawnych, czy wrecz warunkowaé udzielenie tej ochrony. Ewentualne straty poniesione
przez bank w zwiazku z koniecznoS$cia splaty pozyczek zaciagnietych w CHF oznaczaja w stosunku prawnym
wynikajagcym z umowy kredytu réwnomierne rozlozenie pomiedzy stronami ryzyka walutowego. W tej umowie
natomiast nieograniczone ryzyko zmiany kursu waluty indeksacji ponosi konsument.

Sad Okregowy dokonal zatem prawidlowej analizy klauzul waloryzacyjnych, przeprowadzajac ich kontrole

indywidualng. Czyni to nietrafnym zarzut naruszenia art. 327" k.p.c., bowiem wywdd Sadu pierwszej instancji jest
jasny i klarowny, a orzeczenie poddaje sie kontroli instancyjnej.

Tym bardziej bezzasadny jest zarzut nierozpoznania istoty sprawy. Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze
nierozpoznanie istoty sprawy, ktore moze skutkowac na podstawie art.386 § 4 k.p.c. uchyleniem zaskarzonego wyroku
przez sad odwolawczy i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, zachodzi wéwczas, gdy sad pierwszej
instancji nie orzekl w ogoéle merytorycznie o zgdaniach stron, zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania pozwu
albo pominal merytoryczne zarzuty pozwanego. Do nierozpoznania istoty sprawy dojdzie w szczegolno$ci w razie
oddalenia powbdztwa z uwagi na przyjecie przedawnienia roszczenia, prekluzji lub braku legitymacji procesowe;j
strony, ktérej oceny sad drugiej instancji nie podziela (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrze$nia 1998 r., II CKN
897/97, OSNC 1999/1/22 i z dnia 14 maja 2002 r., V CKN 357/00, LEX nr 55513). Taka sytuacja niemiala miejsca
w niniejszej sprawie, poniewaz Sad Okregowy po dokonaniu prawidlowych ustalen faktycznych poddat je, w tym
sporne klauzule, wnikliwej analizie prawnej. Okoliczno$¢, ze pozwany kontestuje jej wynik, nie jest wystarczajgca dla
przyjecia, ze nie zostala rozpoznana istota sprawy.

Jak wynika z powyzszych wywodéw, Sad Apelacyjny nie podziela zarzutow naruszenia art. 58 k.c. i art. 385 1k c.
Pozostale zarzuty naruszenia prawa materialnego takze nie zasluguja na akceptacje. Sad Okregowy dokonatl
prawidlowej wykladni o$wiadczen woli stron. Co do zasady niedozwolone postanowienia nie wywoluja skutkéow
prawnych od samego poczatku i z mocy prawa, a stwierdzenie takiego ich charakteru zmierza do przywro6cenia
sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta w jakiej znajdowalby sie w braku owego warunku, w tym uzyskania zwrotu
nienaleznie pobranych przez przedsiebiorce korzysci (wyroki TSUE z dnia 14 marca 2019 r, C — 118/17 i z dnia 31
maja 2018 r., C — 483/16). Konsument moze je nastepczo sanowa¢é, udzielajac Swiadomej i wyraznej woli na jego
obowigzywanie (wyroki TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C — 260/18 i z dnia z dnia 21 lutego 2013 r. C — 472/11). W
uchwale z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, Legalis Sad Najwyzszy dopuscil mozliwosé potwierdzenia w drodze
czynno$ci prawnej: jednostronnej wypowiedzi sanujacej konsumenta badz umowy, w ktorej

strony wyraza wole nadania skutecznoéci okre$§lonym postanowieniom umownym albo tez w drodze interwencji
normatywnej. Takiego skutku nie sposéb jednak wywodzi¢ z faktu wieloletniego dokonywania splat (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, Legalis).

Z faktu zawarcia przez strony aneks6w do umowy, w tym nr 3, nie da sie wyprowadzi¢ wniosku, by strony dokonaty
odnowienia, a zamiaru umorzenia istniejacego zobowigzania nie powinno sie domniemywaé. Choé niekoniecznie



wyrazny, zamiar taki musi by¢ na tyle uzewnetrzniony, by nie powstala watpliwo$¢, czy w ogole istnial (wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 10 marca 2004r., IV CK 95/03, Lex nr 84431, z dnia 9 listopada 2006 r., IV CSK
191/06, Lex nr 369173, z dnia 9 stycznia 2008 r., II CSK 407/07, Lex nr 462284). Analiza tre$ci aneksoéw nie
pozwala rowniez stwierdzi¢, ze powodowie, podpisujac aneksy, mieli §wiadomo$¢ abuzywnosci klauzul, a ich dzialania
zostaly ukierunkowane na przywrocenie tym klauzulom skutecznosci. Zawarcie anekséw nie usuwalo pierwotnej wady
mechanizmu przeliczeniowego i nie rozliczalo dotychczasowych splat z jego pominieciem.

Skutku sanujacego nie miala tez tzw. ustawa antyspreadowa, bo stwarzala jedynie warunki do okreSlenia na
przyszto$¢ sposobow i termindw ustalania kurséw wymiany oraz zasad przeliczania, a takze zakladala mozliwo$¢ splaty
bezposrednio w walucie waloryzacji. Zapisy ustawy ani nie uznawaty konkretnych postanowien za abuzywne, ani nie
zawieraly gotowych do zastosowania przepisow, ktére moglyby by¢ na uznanie za odpowiadajgce wymogom dyrektywy
93/13 (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

Zgodnie z art. 385" k.c. konsument nie jest zwigzany wadliwymi postanowieniami, natomiast strony pozostaja
zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG nakazuje jednak uznaé warunek
nieuczciwy za nieistniejacy, za$ utrzymanie calej umowy powinno by¢ weryfikowane w sposoéb obiektywny. Skoro
klauzule umowne, ktérych elementem jest ryzyko kursowe, okreslaja glowne $wiadczenia stron, to ich eliminacja z
umowy musi prowadzi¢ do jej upadku wyrok Trybunaltu Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18).

Skoro strony umoéwily sie na kredyt zlotowy waloryzowany do franka szwajcarskiego, ze stopa procentowg
wladciwa dla tej ostatniej waluty, bezskuteczno$¢ klauzul indeksacyjnych i uznanie kredytu za typowo zlotowy
skutkowaloby zaniknieciem ryzyka kursowego, prowadzac do przeksztalcenia stosunku umownego w sposoéb istotny.
Wyeliminowanie samej tylko klauzuli odwolujacej sie do kursu kupna waluty czyniloby poza tym wadliwym pierwsze
przeliczenie i tym samym wielkoSci ustalone w harmonogramie. Brak oznaczenia wlasciwego kursu sprzedazy
przekreélalby rozliczenie wplat ratalnych. Wykonanie umowy w obu wypadkach wymagaloby jej uzupehienia o
dodatkowe rozwigzania.

Trybunal Sprawiedliwo$ci odrzucit w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. C — 260/18 koncepcje redukcji
utrzymujacej skuteczno$é niedozwolonego postanowienia poprzez jego uzupelnienie ustalonym zwyczajem czy
zasadami stuszno$ci. Wprawdzie w niektorych swych wezesniejszych orzeczeniach Trybunal nie wykluczal zastapienia
nieuczciwego postanowienia, ale zastrzegal, ze moze to nastgpi¢ w razie wyrazenia zgody przez strony, a poza tym
mozliwo$¢ te ograniczono do przypadkow, w ktorych usuniecie nieuczciwego postanowienia umownego, wbhrew woli
konsumenta, zobowigzywaloby sad do uniewaznienia umowy jako calo$ci, narazajac go tym samym na szczego6lnie
szkodliwe skutki (wyroki TSUE z dnia 30 kwietnia 2014 r., C — 26/13 i z dnia 26 marca 2019 r, C — 70/17).
Zwazywszy na brak potrzeby ochrony powod6w przed konsekwencjami upadku umowy (powodowie mieli Swiadomosé
skutkow Zadanego orzeczenia — vide: ich zeznania przed Sadem Okregowym), nie zachodzila potrzeba poszukiwania
mozliwo$ci wprowadzenia postanowien ,zastepczych”.

W wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 r., C - 19/20 TSUE zawezil usuniecie tylko nieuczciwego elementu umowy
do zobowigzania odrebnego od innych postanowienn umownych, nadto — przy zachowaniu odstraszajacego celu
dyrektywy 93/13, zatem rowniez to orzeczenie nie mialo zastosowania w niniejszej sprawie. Odwolanie sie do
wyroku TSUE z dnia 2 wrze$nia 2021 r. w sprawie C#932/19, (...), takze nie przyniesie skutkow oczekiwanych
przez pozwanego, poniewaz odnosi sie on do istotnie odmiennej sytuacji kredytobiorcéw na W., gdzie ustawodawca
czeSciowo rozwiazal problem wadliwos$ci tzw. kredytow frankowych. W ustawie nr XXXVIII z 2014 r. stwierdzono —
co do zasady - niewazno$¢ klauzul przewidujacych, ze przy uruchomieniu §rodkéw z umowy bedzie stosowany kurs
kupna waluty, a przy splacie dlugu — kurs sprzedazy lub jakikolwiek kurs wymiany waluty inny niz kurs ustalony w
chwili uruchomienia $rodkow. Warunek dotkniety niewazno$cia jest zastepowany przez postanowienie przewidujace
stosowanie zaré6wno w odniesieniu do uruchomienia Srodkéw, jak i do ich splaty (w tym splaty rat i wszystkich
kosztow, oplat i prowizji okreslonych w walucie obcej) urzedowego kursu wymiany ustalonego przez Narodowy Bank
W.. Oznacza to wylgczenie mozliwoSci stwierdzenia niewazno$ci calej umowy z tego wzgledu. Analogiczna sytuacja
nie wystepuje w realiach polskich, gdzie brak jest normy prawnej pozwalajacej na taka konkluzje. Cytowany wyrok nie



wypowiadal sie na temat mozliwo$ci zastepowania luk powstalych po niedozwolonych postanowieniach przepisami
dyspozytywnymi i jego znaczenie dla rozwazanej problematyki upadalo.

Odwolanie sie do art. 358 k.c. nie usuwaloby z umowy postanowienn abuzywnych, te bowiem nie odnosza sie
wylgcznie do zasad ustalania przez bank kursu CHF i zagadnienia spreadu, lecz do kwestii zasadniczej — ryzyka
walutowego wigzacego sie z samym faktem zwigzania konsumenta kredytem walutowym. Takiego ryzyka nie usuwa
art. 358 k.c., ktory ponadto nie zostal przez ustawodawce przewidziany jako przepis mogacy zastapic¢ bezskuteczne
postanowienia umoéw zawieranych przez profesjonalistow z konsumentami, lecz dotyczy samej mozliwo$ci wykonania
waznie zawartej umowy przez spelnienie §wiadczenia w walucie polskiej. Z tych samych przyczyn wykluczone jest tez
zastosowanie w sprawie w miejsce postanowien abuzywnych np. art. 24 i 32 ustawy o Narodowym Banku Polskim, jako
majacych charakter ogélny, ktérych ratio legis nie jest zastepowanie luk w umowie wywolanych wyeliminowaniem z
niej postanowien niedozwolonych. Przepisem uzupetniajgcym luke nie jest takze art. 41 prawa wekslowego z uwagi na
zawezenie jego stosowania do zobowigzan wekslowych. Przepis art. 30 ustawy o rachunkowo$ci ma zastosowanie na
potrzeby zapiséw w ksiegach rachunkowych, nie jest natomiast norma prawna shizaca ustalaniu kursu waluty obcej
dla okreslenia wysokoéci zobowiazania stron realizowanego kontraktu.

Co do niemozno$ci zastapienia klauzul abuzywnych postanowieniami dotyczacymi kredytu zlotowego czy tez
indeksowanego do $redniego kursu CHF w Narodowym Banku Polskim z uwagi na brak normy prawnej pozwalajacej
na taka operacje, a nadto nieobjecie takiego rozwigzania zgodnym zamiarem stron umowy wypowiedzial sie tez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, Lex nr 2771344. Podstawa taka nie jest regulamin
pozwanego banku, poniewaz zgodny zamiar stron nie obejmowal zawarcia umowy kredytu stricte zlotowego, bez
indeksacji do waluty obcej, a kredyt indeksowany do CHF nie moze by¢ oprocentowany stawka WIBOR, zastrzezong
dla kredytow ztotowych.

Whbrew stanowisku pozwanego nie istniejg w tej mierze zadne utrwalone zwyczaje, bo moglyby one dotyczy¢ wylacznie
kredytéw indeksowanych czy denominowanych do CHF, a takie sie nie wyksztalcily. Nie §wiadczy o ich istnieniu
okoliczno$é, ze nie wszyscy kredytobiorcy takich kredytéw wystgpili na droge sadowa, bo ten stan rzeczy podlega
cigglym zmianom. Ewentualne ugody w tych sprawach praktycznie nie wystepuja w relacji z kredytobiorcami
korzystajacymi z drogi sadowej, a nadto ewentualne wzajemne ustepstwa stron maja wylacznie walor indywidualny i
nie wskazuja na odwolanie sie do jakichkolwiek utrwalonych zwyczajow.

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze sporna umowa kredytu jest niewazna w wyniku bezskuteczno$ci
postanowien okreslajacych glowny przedmiot umowy. W konsekwencji bezskutecznosci tych postanowien w umowie
brak jest minimalnego porozumienia — brak essentialia negotii. To nakazuje uzna¢, ze umowa kredytu jest niewazna
w calo$ci, nie moze ona bowiem istnie¢ po usunieciu z niej ww. niedozwolonych postanowien umownych. W §wietle
przepiséw Kodeksu cywilnego nie moze zosta¢ uznany za wazny kontrakt, w ktérym nie osiagnieto konsensusu co do
elementow przedmiotowo istotnych umowy. Taka sama wada obarczony jest w calo$ci kontrakt, ktorego essentialia
negotii zostaly okreslone w postanowieniach, ktére Sad uznaje za niedozwolone postanowienia umowne.

Nietrafnie strona pozwana zarzucila naruszenie art. 5 k.c. Skoro — jak zostalo ustalone — pozwany naruszyl
dobre obyczaje, ktore sa elementem zasad wspoélzycia spotecznego, nie moze zaslania¢ sie tym przepisem. Nadto
z uwagi na konieczno$¢ zapewnienia bezpieczenistwa obrotu prawnego Srodkiem ochrony w procesie o ustalenie
niewaznoS$ci czynno$ci prawnej nie moze by¢ wylgcznie sprzeczno$é takiego zgdania z zasadami wspdlzycia
spotecznego. Wreszcie odrzucenie takich konsekwencji zamieszczania przez banki w umowach z konsumentami
klauzul abuzywnych wyeliminowaloby istotny z punktu widzenia praw konsumentéw skutek odstraszajacy, o ktorego
potrzebie wypowiadal sie TSUE.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji wyroku na mocy art. 385 k.p.c. i art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zwigzku
z art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 7 w zwiazku z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz.U. z 2015 1., poz. 1804 ze zm.).
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