Sygn. akt I ACa 255/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2021 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:Sedzia Beata Byszewska (spr.)

Sedziowie: Joanna Wisniewska — Sadomska

del. Anna Straczynska

Protokolant:Magdalena Turek

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2021 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnosScia z siedziba w W. (poprzednio (...) spdlki z
ograniczong odpowiedzialnoscia w W.)

przeciwko C. L. (1), S. L. (1)
i Agencji (...) spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W.

o ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 21 stycznia 2016 r., sygn. akt III C 1225/13
I. oddala apelacje;

II. zasqdza od (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. (poprzednio (...) spotki
z ograniczonq odpowiedzialnoséciq z siedzibqg w W.) narzecz C. L. (1), S. L. (1) i Agengji (...) spolkiz
ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. kwoty po 2833 zl (dwa tysiqce osiemset trzydziesci
trzy zlote) tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego i kasacyjnego.

Anna Straczynska Beata Byszewska Joanna Wisniewska — Sadomska
Sygn. akt I ACa 255/21

UZASADNIENIE

(...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. pozwem z dnia 8 pazdziernika 2013 r., zmodyfikowanym w pismach z dnia 17 czerwca
2014 r. 127 marca 2015 r. wniosla o:

1. zobowiazanie pozwanego Agencji (...), jako wydawce czasopisma (...), do zamieszczenia na okladce czasopisma (...),
w gornym (zo6ttym) pasku okladki, w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku, o§wiadczenia zapisanego
czcionka koloru czarnego typu (...) o rozmiarze 16 pkt., na z6ttym tle, drukowanymi literami, o nastepujacej treéci:



»AGENCJA (...)";

2. zobowigzanie pozwanego C. L. (1) do zamieszczenia na 14 stronie czasopisma (...), w terminie 14 dni od dnia
uprawomocnienia sie wyroku, o§wiadczenia zapisanego czcionka koloru czarnego typu (...) o rozmiarze 14 pkt., na
bialym tle, o nastepujacej tresci:

»Przepraszam spolke (...) za to, ze w artykule pt.: ,,Znalez¢ haki na ministra" zamieszczonym

w czasopi$mie (...) nr 38 z daty 16-22 wrze$nia 2013 roku, kilkakrotnie bezpodstawnie pomoéwilem ja o postepowanie
niezgodne z etyka i prawem. O$wiadczam, ze: twierdzenia jakoby spoétka (...) szukala lub zbierala haki na ministra M.
B. (1), jakoby spolka (...) rozpuszczala wérod dziennikarzy falszywe pogloski na temat ministra M. B. (1) oraz jakoby
spolka (...) rozpowszechniala nieprawdziwe informacje

o przetargu (...) sa NIEPRAWDZIWE i nie znajdujg potwierdzenia w stanie faktycznym. Przepraszam za naruszenie
dobr osobistych spolki w postaci dobrej stawy spolki (...). Jednoczesnie prosze o dalsze nie rozpowszechnianie
informacji zawartych w moich publikacjach na temat firmy (...) przez inne media.

C. L. (1)"

3. zobowiazanie pozwanego S. L. (1), jako bylego redaktora naczelnego tygodnika (...), do zlozenia na wlasny koszt,
na 14 stronie czasopisma (...),

w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku, o§wiadczenia zapisanego czcionka koloru czarnego typu (...)
o rozmiarze 14 pkt., na bialym tle o nastepujacej tresci:

sPrzepraszam spolke (...) za to, ze bedac redaktorem naczelnym tygodnika (...) dopuécilem do opublikowania w
czasopi$mie (...) (...) z daty 16-22 wrzeSnia 2013 roku artykutu pt.: ,Znalez¢ haki na ministra", w ktérym to artykule
kilkakrotnie bezpodstawnie pomoéwiono spétke o postepowanie niezgodne z etyka i prawem. Zamieszczajgc rzeczony
artykul w czasopi$mie, ktorego bylem redaktorem naczelnym, przyczynilem sie do stworzenia nieprawdziwego
wizerunku firmy (...) oraz rozpowszechniania nieprawdziwych opinii

o spolce, czym naruszone zostalo dobro osobiste spotki w postaci dobrej stawy.

S.L. (1)";

4. zobowigzanie pozwanego Agencji (...) z siedziba
w W. do zlozenia na 15 stronie czasopisma (...), w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku, o§wiadczenia
zapisanego czcionka koloru czarnego typu (...) o rozmiarze 14 pkt., na bialym tle, o nastepujacej tresci:

sPrzepraszamy spotke (...) za to, ze w czasopiSmie (...) (...)z daty 16-22 wrze$nia 2013 roku, zamieszczony
zostal artykul pt.: ,ZnaleZ¢ haki na ministra", w ktérym kilkakrotnie bezpodstawnie poméwiono jg o postepowanie
niezgodne i z etyka i prawem. Zamieszczajac rzeczony artykul w czasopi$émie, ktorego jesteémy wydawca,
przyczyniliSmy sie do stworzenia nieprawdziwego wizerunku firmy (...) oraz rozpowszechniania nieprawdziwych
opinii o spolce, czym naruszone zostalo dobro osobiste sp6tki w postaci dobrej stawy.

Agencja (...)
- wydawca czasopisma (...);

5. zobowigzanie pozwanego Agencji (...), jako wydawce czasopisma (...), do zamieszczenia na okladce czasopisma
(...), w gornym (zottym) pasku okladki, w terminie 21 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku, o$wiadczenia
zapisanego czcionka koloru czarnego typu (...) o rozmiarze 16 pkt., na zottym tle, drukowanymi literami o nastepujacej
tresci:

»AGENCJA (...)";



6. zobowiazanie pozwanego C. L. (1) do zamieszczenia, na 17 stronie czasopisma (...), w terminie 21 dni od dnia
uprawomocnienia sie wyroku, o§wiadczenia zapisanego czcionka koloru czarnego typu (...) o rozmiarze 14 pkt., na
bialym tle, o nastepujacej tresci:

»Przepraszam spoOlke (...) za to, ze w artykule pt.: (...) i media" zamieszczonym w czasopi$émie (...) (...) z daty
23-29 wrzes$nia 2013 roku, bezpodstawnie pomo6wilem ja o postepowanie niezgodne z etyka i prawem. O$wiadczam,
ze twierdzenia jakoby spodlka (...) na kazdego miala haczyk, a kto zacznie z nig wspoélprace, boi sie ja zerwac,
by o jej kulisach nie dowiedzieli sie inni, sa NIEPRAWDZIWE i nie znajduja potwierdzenia w stanie faktycznym.
Przepraszam za naruszenie dobr osobistych spotki w postaci dobrej stawy spolki (...). Jednocze$nie prosze o dalsze
nie rozpowszechnianie informacji zawartych w moich publikacjach na temat firmy (...) przez inne media.

C.L. (1"

7. zobowigzanie pozwanego S. L. (1), jako bylego redaktora naczelnego tygodnika (...), do zloZenia na wlasny koszt,
na 17 stronie czasopisma (...),

w terminie 21 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku, o§wiadczenia zapisanego czcionka koloru czarnego typu (...)
o rozmiarze 14 pkt., na bialym tle, o nastepujacej tresci:

~Przepraszam spotke (...) za to, ze bedac redaktorem naczelnym tygodnika (...) dopuscilem do opublikowania
w czasopi$mie (...)(...) z daty 23-29 wrze$nia 2013 roku artykutlu pt.: (...) i media", w ktéorym bezpodstawnie
poméwiono spolke o postepowanie niezgodne z etyka i prawem. Zamieszczajac rzeczony artykut w czasopi$mie,
ktorego bylem redaktorem naczelnym, przyczynilem sie do stworzenia nieprawdziwego wizerunku firmy (...) oraz
rozpowszechniania nieprawdziwego wizerunku firmy (...) oraz rozpowszechniania nieprawdziwych opinii o spoélce,
czym naruszone zostalo dobro osobiste spolki w postaci dobrej stawy.

S. L. (1)";

8. zobowiazanie pozwanego Agencji (...) z siedziba
w W. do zlozenia na 18 stronie czasopisma (...), w terminie 21 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku, o§wiadczenia
zapisanego czcionka koloru czarnego typu (...) o rozmiarze 14 pkt., na bialym tle, o nastepujacej treéci:

»Przepraszamy spolke (...) za to, ze w czasopiSmie (...) (...) z daty 23-29 wrze$nia 2013 roku, zamieszczony
zostat artykul pt.: (...) i media”, w ktérym bezpodstawnie pomdwiono ja o postepowanie niezgodne z etyka i
prawem. Zamieszczajac rzeczony artykul w czasopi$mie, ktorego jesteSmy wydawca, i przyczyniliémy sie do stworzenia
nieprawdziwego wizerunku firmy (...) oraz rozpowszechniania nieprawdziwych opinii o spélce, czym naruszone
zostalo dobro osobiste spotki w postaci dobrej stawy.

Agencja (...)
- wydawca czasopisma (...);

9. nakazanie pozwanej Agencji (...) z siedzibg

w W. usuniecia w ciagu 48 godzin od uprawomocnienia sie wyroku z serwisu (...) nieprawdziwych informacji na temat
spoiki (...) sp. z 0.0., a zawartych w artykule pt.: ,Znalez¢ haki na ministra”, jakoby (...) postepowala niezgodnie z etyka
i prawem, jakoby szukala lub zbierala haki na Ministra M. B. (1), jakoby rozpuszczala wéréd dziennikarzy falszywe
pogloski na temat ministra M. B. (1) oraz jakoby rozpowszechniala nieprawdziwe informacje o przetargu (...);

10. nakazanie pozwanej Agencji (...) z siedziba

w W. do zaprzestania wykorzystywania i rozpowszechniania, w szczego6lnoSci publikowania w serwisie (...)
nieprawdziwych informacji na temat spo6lki (...) sp. z 0.0., a zawartych w artykule pt.: ,Znalez¢ haki na ministra”,
jakoby (...) postepowala niezgodnie z etyka i prawem, jakoby szukala lub zbierala haki na Ministra M. B. (1),



jakoby rozpuszczala wérod dziennikarzy falszywe pogloski na temat ministra M. B. (1) oraz jakoby rozpowszechniala
nieprawdziwe informacje o przetargu (...);

ewentualnie, w razie nieuwzglednienia ww. roszczenia sprecyzowanego w pkt. 9 i 10, powodowa sp6tka wniosta o:

11. nakazanie pozwanej Agencji (...) z siedziba

w W. opublikowanie i utrzymanie w serwisie (...) bezpo$rednio nad publikacja z dnia 21 wrzeénia 2013 r. pt.: ,,Znalezé
haki na ministra’ w calo$ci

i bezpo$rednio (a nie poprzez odeslanie w formie linku lub zakladki), oswiadczenia

o treSci okreslonej w pozwie wraz z podaniem informacji o dacie i sygnaturze wyroku wydanego w niniejszej sprawie,
poprzez wpisanie tych danych w wykropkowane miejsca, tj.:

, AGENCJA (...) SP Z 0.0., JAKOBY SPOLKA (...) SADU OKREGOWEGO W WARSZAWIE Z DNIA...
(SYGN.AKT...).”;

12. nakazanie pozwanej Agencji (...) z siedziba

w W. usuniecia w ciggu 48 godzin od uprawomocnienia sie wyroku z serwisu (...) nieprawdziwych informacji na temat
spolki (...) sp. z 0.0., a zawartych w artykule pt. (...) i media”, jakoby (...) postepowala niezgodnie z etyka i prawem,
jakoby spélka (...) na kazdego miala haczyk, a kto zacznie z nig wspdlprace, boi sie ja zerwaé, by o jej kulisach nie
dowiedzieli sie inni;

13. nakazanie pozwanej Agencji (...) z siedzibg

w W. do zaprzestania wykorzystywania i rozpowszechniania w szczegblnosci publikowania w serwisie (...)
nieprawdziwych informacji na temat spo6lki (...) sp. z o0.0., a zawartych w artykule pt. (...) i media”, jakoby (...)
postepowala niezgodnie z etyka i prawem, jakoby spoélka (...) na kazdego miala haczyk, a kto zacznie z nig wspolprace,
boi sie ja zerwaé, by o jej kulisach nie dowiedzieli sie inni;

ewentualnie, w razie nieuwzglednienia ww. roszczenia sprecyzowanego w pkt. 12 i 13, powodowa spo6tka wniosla o:

14. nakazanie pozwanej Agencji (...) z siedziba

w W. opublikowanie i utrzymanie w serwisie (...) bezpoérednio nad publikacja z dnia 23 — 29 wrzeénia 2013 r. pt.:
(...) i media” w calo$ci i bezpoérednio

(a nie poprzez odestanie w formie linku lub zakladki), o§wiadczenia o tresci okreslonej

w pozwie wraz z podaniem informacji o dacie i sygnaturze wyroku wydanego

W niniejszej sprawie, poprzez wpisanie tych danych w wykropkowane miejsca, tj.:

»AGENCJA (...) SPZ 0.0.,JAKOBY SPOLKA (...). AGENCJA (...) SADU OKREGOWEGO W WARSZAWIE Z DNIA...
(SYGN.AKT...).”;

15. zasadzenie od pozwanych ad. 1, 2 i 3 kwoty 20 000 z} tytulem zaplaty sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny,
tj. na rzecz Fundacji (...) z Pomocg” KRS (...);

16. zasadzenia na rzecz powoda od pozwanych ad. 1, 2 i 3 zwrotu kosztow postepowania,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Agencja (...),S. L. (1)iC. L. (1) wnosili o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego.

Wyrokiem z dnia 21 stycznia 2016 r. Sqd Okregowy w Warszawie oddalil powaédztwo (punkt pierwszy
orzeczenia) i ustalil, ze koszty postepowania ponosi powdd w calo$ci, pozostawiajac ich szczegdlowe wyliczenie
referendarzowi sagdowemu w Sadzie Okregowym

w W., przy przyjeciu stawki minimalnej za czynnoéci adwokata (punkt drugi orzeczenia).



Z ustalen faktycznych lezacych u podstaw orzeczenia Sadu Okregowego wynika, ze (...) spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cig jest firma doradztwa strategicznego podmiotom gospodarczym, w tym w szczeg6lnoéci z sektora
energetycznego, SUrowcowego

i telekomunikacyjnego. Klientami powddki byly najwieksze przedsiebiorstwa z kapitalem polskim, zagranicznym, a w
tym réwniez z udzialem Skarbu Panstwa. Powodowa spolka zostala zalozona i jest kierowana przez M. G. (1) i R. K..

W dacie orzekania C. L. (1) wspolpracowat z tygodnikiem (...), co trwalo od 2013 r., za§ w czasie opracowywania i
ukazania sie spornych artykulow redaktorem naczelnym pisma byt S. L. (1), obecnie juz nie zwigzany z periodykiem.
Jak odnotowano, pozwany autor zainteresowal sie dzialalnoscia powo6dki w §wietle informacji na temat ewentualnych
manipulacji w sprawie przetargu na informatyzacje (...) SA.

Sad Okregowy ustalil, iz w zwiazku dzialaniami C. L. (1) powodowa spo6tka w dniu 5 lipca 2013 r. skierowala przeciwko
niemu prywatny akt oskarzenia zarzucajac, ze w dniu 3 lipca 2013 r. publicznie poméwil ja w wiadomosci mailowe;j
skierowanej do D. (...) spoiki (...) S.A., o to ze (...) sp. z 0.0. rozpowszechniala wéréd dziennikarzy informacje
dotyczace nieprawidlowosci zwiazanych z przetargiem dotyczacym systemu informatycznego w (...) S.A., a zatem, ze
podejmowala dzialania naruszajgce zasady etyczne, tj. o czyn z art. 212 § 1 k.k. Postanowieniem z dnia 16 grudnia 2013
r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie, IV Wydzial Karny, umorzy} postepowanie karne wobec C. L. (1)
o czyn z art. 212 § 1 k.k., wobec braku znamion czynu zabronionego.

W dalszej kolejnosci Sad pierwszej instancji odnotowal, ze (...) S.A. z siedziba

w W., spétka Skarbu Panstwa, organizowala przetarg na informatyzacje wart okolo jednego miliarda zlotych, co
stanowilo jedna z najwiekszych transakcji na rynku ubezpieczeniowym ostatnich lat. C. L. (1) postanowil zaja¢ sie
tematem firmy, ktora przegrala przetarg (A.) i zwrdcila sie o pomoc do (...) sp. z 0.0. przy prdbie jego uniewaznienia.
W sprawie niespornym bylo, ze M. G. (1) i R. K. liczyli na taki kontrakt w ramach zlecenia i podjeli czynnoéci wstepne
w tej sprawie. Pracownik powodowej spotki — (...) — zgodnie z poleceniem stuzbowym, wystal w dniu

4 lipca 2012 1. do firmy (...), ktéra wygrala przetarg, wiadomo$c¢ e — mail z zapytaniami odno$nie statusu i osiagniec
firmy, czym spoétka zainicjowala swoje zainteresowanie sprawa.

Redaktor Naczelny tygodnika (...) i jego wydawca poczatkowo wstrzymali tekst, obawiajac sie reakeji odwetowej (...)
Sp. z 0.0., niemniej ostatecznie wyrazono zgode C. L. (1) na zajecie sie sprawa i opublikowania artykuléw na tamach
gazety

w sytuacji, gdy autor zapowiedzial publikacje na lamach innych tytuléw prasowych.

W sprawie ustalono, ze C. L. (1) wszedt w posiadanie anonimowych wiadomos$ci rozdawanych dziennikarzom, a
dotyczacych nieprawidtowosci zwiazanych

z przetargiem zorganizowanym przez (...) S.A., za$ od M. P. (1), publikujacego na temat watpliwosci odno$nie jego
przebiegu w ,Gazecie Prawnej”, dowiedzial sie, iz takie same informacje uzyskal on bezposrednio od przedstawicieli
(...) sp.z 0.0. M. P. (1) wyjasnil pozwanemu, ze po publikacji swojego artykulu w ,,Gazecie Prawnej”, zostal zaproszony
do powodowej spotki na spotkanie podczas, ktérego okazalo sie, ze pow6d ma pewne informacje dotyczace przetargu
w (...) S.A., zebrane w zwiazku z protestami A. i zaproponowano dziennikarzowi ich rozwiniecie. M. P. (1) otrzymal na
piSmie niesygnowany wykaz zarzutéw pod wzgledem przeprowadzenia przetargu w (...) S.A., jego transparentnoSci
i uczciwosci, lacznie z zastrzezeniami do firmy, ktéra wygrala przetarg.

Dziennikarz, nie podejmujac sie poglebienia tematu, wspomnial o rozmowie

z przedstawicielami powo6dki rzecznikowi prasowemu (...) S.A. — M. W. (1)

i pokazal pozyskang od nich informacje. Tymczasem rzecznik (...) S.A. o$wiadczyl, iz zarzuty stawiane (...) S.A. nie
maja zadnych podstaw prawnych oraz faktycznych, gdyz przetarg byl wielokrotnie sprawdzany. Jednoczeénie zrobil
kopie tej notatki, ktéra przedstawil prezesowi firmy ubezpieczeniowej — A. K. (1). Ten z kolei przestal list do Ministra
Skarbu Panhstwa — M. B. (1), informujac go o zglaszanych watpliwoSciach w zwigzku



z przeprowadzonym w (...) S.A. przetargiem, co ma podwazac¢ kompetencje i wiarygodno$é oséb zarzadzajacych
spotka. W pisémie wskazano powoda, jako odpowiedzialnego za dystrybucje anonimowych, szkalujacych materialtow
na ten temat, co wiadomo z rynku medialnego.

W konsekwencji minister M. B. (1) wystal poufny dokument do spolek Skarbu Panstwa, informujacy o dzialalnoSci
(...) sp. z 0.0. Sad Okregowy wskazal, iz takie dzialania organéw panstwa — zawiadomienie wszystkich spétek Skarbu
Panstwa oraz (...) sa przewidziane, jezeli pojawiala sie niejasna sytuacja dotyczaca przetargow. O wszystkich tego
rodzaju sprawach, ktére moglyby by¢ wrazliwe z punktu widzenia interesow Skarbu Panstwa, informowany byl
rowniez premier. Minister B. nie ocenial, czy informacje jemu przekazane byly prawdziwe. Uznal je jedynie za
niepokojace, co spowodowato nadanie sprawie dalszego biegu i podjecie stosownej procedury.

Powyzsze spowodowalo, ze w dniu 4 pazdziernika 2012 r. zarzad powodowej sp6tki wystal do ministra M. B. (1) list,
w ktéorym wskazano, ze nigdy w swojej dzialalno$ci zawodowej spétka nie dopuscita sie dzialan mogacych stanowié
przyczyne podjetych przez ministra interwencji. Ponadto, zarzucono éwczesnemu ministrowi, iz czlonkowie rad
nadzorczych gieldowych spolek rozwigzuja umowy z powodowa spétka na polecenie urzedujacego ministra, ktory
celowo ma dyskredytowac spoélke. Z kolei w dniu

5 czerwca 2013 r. (...) sp. z 0.0. skierowala do A. K. (1) — prezesa (...) S.A. — pismo,

w ktorym poprosilta o odniesienie sie do informacji, jakie zostaly przekazane przez prezesa (...) S.A. ministrowi M. B.
(1). Powodka wskazala, ze informacje zawarte

w piSmie kierowanym do ministra byly nieprawdziwe, a firma stala sie przedmiotem intrygi, jednocze$nie
zaproponowano spotkanie celem wyja$nienia zaistniatego stanu faktycznego.

W dalszej kolejnosci, jak odnotowano w sprawie, w dniu 6 czerwca 2013 r. M. L. (1), prezes pozwanego wydawcy,
rozmawial z M. G. (1) na temat przygotowywanych przez C. L. (1) publikacji, ktére — wedlug oceny zarzadu powodowe;j
spOtki — mialy by¢ negatywne dla niej w odbiorze. Na koniec rozmowy M. L. (1) uslyszal od M. G. (1), ze ,,jak material
zostanie opublikowany, to ,,na ciebie tez znajda sie materialy”. Nastepnie, w dniach 4 i 18 lipca 2013 r. M. G. (1) chcial
ponownie spotkaé sie z M. L. (1), w celu przekazania mu dokumentéw dotyczacych przesztosci S. L. (1), ktére mialy
uzasadnia¢ konieczno$¢ zmiany redaktora naczelnego (...).

C. L. (1) dowiedzial sie, ze M. G. (1) i R. K. deklaruja ,posiadanie haka” na prezesa wydawnictwa i zbieraja
dokumentacje w sprawie S. L. (1), co mialo doprowadzi¢ do uniemozliwienia publikacji artykutlu. Sad Okregowy ustalil,
ze faktycznie redaktor naczelny zaczal sugerowac autorowi, aby powstrzymat sie

z publikacja.

W koncu M. G. (1) bezposrednio skontaktowal sie telefonicznie z C. L. (1), cheac uzyskaé informacje, czy ten faktycznie
zbiera informacje do napisania artykulow o powodowej spolce i zaproponowal spotkanie, na ktére pozwany wyrazil
zgode. Do spotkania doszlo w dniu 16 lipca 2013 r., a brali w nim udzial C. L. (1) i towarzyszacy mu w roli $§wiadka
rozmowy M. L. (2) (wspodlpracujacy z (...)) oraz ze strony powodki M. G. (1), R. K. i przez chwile J. L. — wspolpracownik
powodowej spotki. Jak odnotowal Sad Okregowy, w czasie tej nagrywanej rozmowy poruszono kwestie informatyzacji
(...) S.A., spolki (...), spoiki (...), kontraktow reklamowych pozwanego wydawnictwa, przeszlosci S. L. (1), aktu
oskarzenia skierowanego przez powoda przeciwko C. L. (1) i wysylanych w tych sprawach e — maili,

w celu odstapienia od publikacji. W trakcie spotkania czlonkowie zarzadu (...) sp. z o0.0. prébowali uzyskaé
blizsze informacje o przedmiocie publikacji przygotowywanej przez C. L. (1), a w szczegblnoSci dowiedzie¢ sie
skad dziennikarz dysponuje informacja dotyczacg nieprawidlowos$ci w przetargu zorganizowanym przez (...) S.A.,
przygotowana wstepnie przez powoda dla A..

Sad Okregowy odnotowal, iz w trakcie rozmowy M. G. (1) i R. K. pokazali pozwanemu autorowi e — maile
kompromitujace prezesa wydawnictwa (...), dotyczace kontraktdw reklamowych, relacji ze spétkami Skarbu Panhstwa.
Sugerowali C. L. (1), ze jego zainteresowanie powodowa sp6tka wynika wylgcznie z czarnego PR-u sp6iki, za ktorym
stoi S. L. (1). Nadto, zaproponowano udostepnienie autorowi dokumentéw dotyczacych S. L. (1), ktére moglyby
postuzy¢ do napisania negatywnego artykulu o jego redaktorze naczelnym.



W trakcie rozmowy M. G. (1) i R. K. méwili o swoich relacjach

z dziennikarzami, redaktorami naczelnymi oraz osobami w ré6znych redakcjach. Opowiadali, jak w ramach swojej
dzialalnoSci, przekazuja dziennikarzom materialy do artykuldow, gotowe teksty badz same tezy do artykulow.
Wskazywali rowniez, ze w wyniku ich sugestii, redaktorzy naczelni pozycjonuja materialy, na ktoérych zalezy
powodowej spolce. Rozmoéwcey ze strony powoda powolywali sie na bardzo dobre relacje i obustronne kontakty, jakie
maja z wydawca (...), a w szczegdlnosci z M. L. (1), przy czym potwierdzili, ze réwniez dziennikarze (...) otrzymuja
od nich materialy do artykuléw albo gotowe teksty. Na dowdd powyzszego pokazano C. L. (1) e — maila prezesa
zarzadu wydawcy (...) M. L. (1), przestanego do powodki, w ktérym ten dziekuje powodowej spdlce za zalatwienie
kontraktu dla wydawnictwa z (...), zawierajacego sformulowanie ,,powinienem wam za to wymasowac plecy”. Nadto,
jak odnotowal Sad Okregowy, w rozmowie poinformowano dziennikarza, ze jezeli napisze i opublikuje artykuly, to
zostanie mu wytoczona sprawa z zadaniem wysokiego odszkodowania, przy czym nie zostanie wycofany skierowany
wecze$niej akt oskarzenia.

W dalszej kolejnoéci, jak ustalil Sad pierwszej instancji, we wrze$niu 2013 r., w (...). tygodnika (...) ukazal sie artykul pt.
»Znalez¢ haki na ministra”, autorstwa C. L. (1), w ktérym autor nawiazuje do rzekomych nieprawidlowo$ci w przetargu
zorganizowanym przez (...) S.A. oraz poszlak w sprawie dzialan agencji (...) Sp. z 0.0., ktére mialy na celu ta kwestie
wykazaé. Sad Okregowy odnotowal, iz podtytul artykulu brzmi: ,Minister Skarbu M. B. (1) prébowal sie dowiedzieé,
skad sie biorg wielkie wplywy firmy (...)-owej (...) w spolkach Skarbu Panstwa. O jej kontrowersyjnej dziatalnosci
poinformowal (...)i (...).”

W materiale prasowym sg takze informacje na temat tych dzialan Ministra Skarbu Panstwa, zmierzajacych do
ograniczenia wplywow powoda w spotkach panstwowych oraz odczué zainteresowanego zwigzanych z reakcja na te
podejmowane proby. W tresci artykulu zawarto stwierdzenie, iz do dzi$ nie udalo sie z calg pewnosScia dowiesc, ze to
powodowa spolka stala za rozpowszechnianiem nieprawdziwych informacji wokél przetargu w (...) S.A.

Nastepnie, we wrzeéniu 2013 r., w (...). tygodnika (...) ukazal sie artykul pt. (...) i media” z nastepujacym podtytulem
»w polskich mediach ukazalo sie w ubieglym roku 128 tekstdéw i 12 programoéw telewizyjnych po$wieconych (...).
Wszystkie zostaly wygenerowane przez agencje (...) — tak wynika z raportu sp6tki w ktérym rozlicza sie ona z
opiewajacego na milion zlotych kontraktu.” Autor w tresci artykulu napisal, m.in. ze: ,Jeden z czlonkéw rady
nadzorczej (...) powiedzial mi: — Oni znajg wszystkich, na kazdego maja haczyk i kto z nimi zacznie wspolprace boi
sie ja zerwad, by o jej kulisach nie dowiedzieli sie inni”.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o zalaczone do akt sprawy publikacje, zgromadzone
dokumenty, nagrania i stenogramy z rozmowy z dnia 16 lipca 2013 r., zeznania §wiadkéw: M. L. (2), M. B. (1), M. M.
(1),R.0.(1),J.L.,R. K, W.W. (2), M. P. (1), C. L. (1), a takze dokumentdéw z akt sprawy o sygn. II C 626/12.

Sad Okregowy oddalit wnioski o zaliczenie do materialu dowodowego nagrania

Z TOZMOWY Z 2014 . oraz stenogramu z tejze rozmowy z 2014 r. pomiedzy C. L. (1), S. L. (1), W. (...) oraz wnioski o
przeshuchanie $wiadkéw W. O., P. P.i M. W. (1), uznajac, iz rozmowa z 2014 r. miala miejsce juz po publikacji spornych
artykuléw, a wiec pozostaje bez wplywu na ich tres¢. Ponadto, zawnioskowane dowody na podstawie

art. 207 § 6 k.p.c. Sad Okregowy uznat za spdznione. Sad pierwszej instancji pominal takze dowdd z zeznah $wiadka
A. K. (1), ktéry pomimo kilkukrotnych wezwan zawsze usprawiedliwial swoja nieobecno$c¢ i biorac pod uwage jego
dzialalno§¢ termin mozliwoéci przestuchania byl w duzej mierze niepewny, co przedtuzyloby postepowanie. Ponadto
okoliczno$ci na ktére mial zosta¢ przestuchany powolywany $wiadek, Sad Okregowy ustalil

w stopniu wystarczajacym do oceny na podstawie pozostatego materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie.

Wobec przywolanych okolicznosci faktycznych sprawy Sad Okregowy doszedl do przekonania, iz roszczenie
powodowej spolki nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad Okregowy zgodzil sie z twierdzeniem, iz wydZwiek spornego materialu dziennikarskiego niewatpliwie jest
krytyczny dla powoda. Niemniej stwierdzil, iz nawet niepochlebne opinie, jezeli odpowiadaja rzeczywistoéci, nie
prowadza do naruszenia dobr osobistych tego, kogo dotycza.



Tymczasem w niniejszej sprawie bezsporna byla tre$¢ nagranej rozmowy z dnia 16 lipca 2013 r., pokazywane w jej
trakcie pozwanemu dokumenty, fakt rozmowy M. G. (1) z M. L. (1), rodzaj informacji, jakie byly zbierane przez
powodowa spotke na temat przeszlosci S. L. (1) czy tez wniesienie aktu oskarzenia przeciwko autorowi.

Sad Okregowy zwazyl, ze C. L. (1) nie dzialal bezprawnie zarzucajac powddce stosowanie wobec niego grozby i
szantazu. Zarzadzajacy powodowa spotka postawili bowiem dziennikarza w sytuacji, w ktoérej musial on dokonac
wyboru: albo zdecyduje sie na publikacje niekorzystnych dla powodki artykuléw i tym samym narazi redaktora
naczelnego oraz wydawce na ujawnienie informacji dla nich niekorzystnych, albo odstapi od publikacji i wowczas
zadne ,haki”, ktérymi powodka dysponowala, nie zostang ujawnione. Na réznych poziomach powddka nie tylko
chciala wywolaé u C. L. (1) okre$lone wrazenie, ale faktycznie podejmowala dzialania, ktére mialy skloni¢ go do
rezygnacji ze zbierania materialéw o jej dzialalnosci.

Po pierwsze, jak zauwazyl Sad Okregowy, powodowa spoélka starala sie wywrze¢ wplyw na pozwanego poprzez
kontaktowanie sie z prezesem zarzadu wydawcy tygodnika (...). M. G. (1) wywieral nacisk na M. L. (1) sygnalizujac,
ze roOwniez na niego znajda sie ,papiery”, co — w ocenie Sadu Okregowego — stanowilo posredni nacisk na C. L.
(1). Nadto, w $rodowisku dziennikarskim przedstawiciele powodki rozpowszechniali informacje na temat tego, ze sa
zdeterminowani, aby osiagnaé swdj cel, tj. zniecheci¢ pozwanego do zajmowania sie tematem (...) sp. z o0.0., co Sad
Okregowy réwniez uznat za pewna forme checi wplywu na autora o charakterze po$rednim.

Zasadnicze, bezposrednie naciski na C. L. (1) byly skierowane podczas rozmowy z dnia 16 lipca 2013 r., kiedy
to przedstawiciele powodowej spélki sugerowali pozwanemu, ze zostanie wytoczony mu proces o ochrone dobr
osobistych, w trakcie ktérego spdtka nie p6jdzie na zadne ustepstwa, tak jak to mialo miejsce w procesie wytoczonym
innemu dziennikarzowi, a zadane odszkodowanie bedzie bardzo wysokie. Wbrew twierdzeniu M. G. (1), zdaniem Sadu
Okregowego nie mozna traktowaé tych slow jako jedynie informacji skierowanej do pozwanego, bowiem kontekst
sytuacyjny, atmosfera rozmowy, napiecie wyczuwalne w glosach rozméwcow, ktére wyraznie stycha¢ przestuchujac
jej nagranie, nakazuje interpretowac ja jako grozbe, forme nacisku. Nadto, wezesniej zlozony prywatny akt oskarzenia
stanowil nie tylko dolegliwo$¢, rodzaj zagrozenia, ale takze wywolywal domniemanie, ze kierowane grozby moga
by¢ spelnione. Wreszcie, w ocenie Sadu pierwszej instancji, zwr6ci¢ nalezalo uwage na pozycje pozwanego podczas
wymienionej rozmowy, podczas ktorej mial on jedynie wystuchaé argumentéw. Nadto, R. K. i M. G. (1) opisywali
dzialalno$é powodki w taki sposdb, ktéry u rozmoéwey mial wywolaé wrazenie, ze ma ona szerokie wplywy, powigzania
nie tylko z dziennikarzami i redaktorami naczelnymi, ale réwniez wydawcami. Dodatkowo rozméwcy powolywali sie
na bliska znajomo$¢ z prezesem wydawcy (...), co mialo na celu wywolanie u C. L. (1) przekonania, ze jezeli on sam
nie zaprzestanie pracy nad artykulem dotyczacym powddki, to publikacja zostanie zablokowana.

W dalszej kolejnosci Sad Okregowy ocenil, iz publikacja spornych artykuléw nie moze by¢ uznana za bezprawna
rowniez z tego wzgledu, ze pozwani dzialali w uzasadnionym interesie publicznym. Zdaniem Sadu pierwszej instancji,
cho¢ tres¢ artykuldow ma negatywny wydzwiek, to w sposéb prawidlowy opisuje zachowania powodowej spolki.
Sporne materialy prasowe ukazujac manipulacje w prasie odnoénie istotnych spraw panstwa (spoélek z udzialem
Skarbu Panstwa), za§ zwrocenie uwagi na istnienie takiego zjawiska i ukazanie metod takich dzialah — w ocenie
Sadu Okregowego — odgrywaja istotna role w realizacji prawa obywateli do informacji oraz misji prasy, a tym
samym powinny podlega¢ ochronie prawnej. Sad Okregowy nie mial watpliwosci, ze tre$¢ informacji przekazanych w
przedmiotowych artykutach miesci sie w zakresie uzasadnionego zainteresowania spoleczenstwa i stuzy ochronie jego
interesow, poniewaz zagadnienie czarnego PR i manipulacje przy tworzeniu tekstow stanowia istotny problem, ktory
zainteresuje opinie publiczng i powinien by¢ przedmiotem szerszej debaty spolecznej. Nadto, ocena dzialalnosSci, w
tym réwniez ujemna, stuzy realizacji zadan prasy okreslonych w art. 1 prawa prasowego i w zwigzku z tym pozostaje
pod ochrong prawa.

W ocenie Sadu Okregowego pozwani korzystaja z ochrony przewidzianej w art. 10 Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka, bowiem podajgc informacje prawdziwe, uzyskane na skutek starannie i rzetelnie przeprowadzonego
procesu ich zebrania, przedmiotowe artykuly stanowily realizacje funkcji informacyjnej prasy w demokratycznym



panstwie. Oceniajac opublikowane teksty Sad Okregowy nie mial watpliwosci, ze jezyk dziennikarskiej wypowiedzi
byl prawidlowy i odzwierciedlal rzeczywisty stan faktyczny oraz dzialania powodowej spoiki.

W artykule wskazuje sie na wiele §ladow prowadzacych do powoda w kontekScie przetargu, co zashuguje na uwage
opinii publicznej, ale ostatecznie czytelnikowi pozostawia ostateczna ocene podanych informacji. C. L. (1) zamie$cil
wypowiedzi R. K. i M. G. (1), zaprzeczajace sugestiom znajdujacym sie w artykule, starajacym sie wyjasni¢ dlaczego
to powodowa spoétka znalazla sie w kregu negatywnie postrzeganej dzialalnoSci, wskazujace na pomoéwienia powodki
przez A. K. (1), co nalezy zakwalifikowa¢, jako wyraz zachowania zasad obiektywizmu przy pisaniu materialow.
Jednocze$nie pozwany oS§wiadczyl w artykule, ze do dzi$ nie udalo sie z cala pewnoScia dowiesc, ze to powddka stala
za rozpowszechnianiem nieprawdziwych informacji wokél przetargu (...) S.A.

Sad Okregowy nie mogt pomina¢, iz zgromadzony w sprawie material dowody wskazal na powigzania powodowej
spolki ze sprawg ewentualnej weryfikacji przetargu w (...) S.A. Swiadeza o tym zeznania dziennikarzy J. L., M. P. (1),
M. M. (1), M. B. (1), M. G. (1), R. K., C. L. (1) i poérednio R. O. (1). Co wiecej, to powodowej spo6tki dotyczyly listy,
zawiadomienia, e — maile oraz dokumentacja ztozona w niniejszej sprawie. ROwniez sami przedstawiciele powodowej
spoiki przyznali, Ze podjeli wstepne dzialania informacyjne odnoénie przetargu i wygranego podmiotu, m.in. zapytanie
email J. L., co

w efekcie zaowocowalo wstepnym raportem przygotowanym w zwiazku z planowang wspoélpraca z A..

Jednoczes$nie powszechnie wiadomo, ze najbardziej rozczarowanym uczestnikiem przetargu byla ta spdétka (...) i
interwencja jej prezesa w tej sprawie u premiera tylko potwierdza ten stan rzeczy. Sad Okregowy zwrocil uwage,
iz Swiadek W. W. (2), bedacy w 2012 r w radzie nadzorczej A., zeznal, ze wraz z wiceprezesem spoltki spotykal sie
z przedstawicielami powodki, aby przygotowano strategie w zwigzku z przetargiem w (...) S.A., ale po zapoznaniu
z przygotowang ocena i propozycja A. W. uznal, Ze sprawa nie bedzie kontynuowana. Spotkania robocze pomiedzy
przedstawicielami spolek mialy miejsce

w lipcu 2012 1.

W tej sytuacji, zdaniem Sadu pierwszej instancji, uzasadnionym dzialaniem byloby nie nadawanie biegu zebranym
tezom i informacjom, ktoére nie zostaly zweryfikowane i poglebione. Tymczasem anonimowy raport pojawil sie na
Jrynku dziennikarskim”, a M. P. (1), piszacy w Gazecie Prawnej, dostal go bezposrednio od M. G. (1) i R. K. na
zakonczenie rozmowy w sprawie ewentualnego podjecia tematu przez tego dziennikarza. C. L. (1) rowniez dostal
anonimowy dokument odnoénie nieprawidlowoéci przy przetargu od innego dziennikarza z sugestia, ze jest on
autorstwa powddki, a takze krazacy dokument oczerniajacy ministra B., zawierajacy zbiezno$¢ z krytycznymi uwagami
na temat ministra sformulowanymi na portalu powoda, m.in. dotyczacymi obsadzenia rady nadzorczej (...) swoimi
ludZmi.

W ocenie Sadu Okregowego takie dzialania przedstawicieli (...) sp. z 0.0. nalezalo oceni¢ jako celowe wprowadzenie
w obieg niesprawdzonych materialéw, ktére rzucaly ciefi na rzetelno$¢ przeprowadzonego przetargu w (...) SA. W
tym miejscu Sad pierwszej instancji przytoczyt kilka sformulowan raportu: ,watpliwoéci budzi juz sama zasadno$é
przetargu”, ,nowy system trudno uzasadni¢ ekonomicznie”, ,przygotowany przetarg byl bardzo nietransparentny, a
wiele wskazuje, ze zwyciezca byl znany jeszcze przed zakonczeniem postepowania”, ,oferta A. zostala odrzucona z
przyczyn nie znajdujgcych sie w regulaminie przetargu” — wskazujac, ze tego rodzaje sugestie ewidentnie $wiadcza o
sugerowaniu zasadniczych nieprawidlowos$ci w przetargu, ktére moglyby prowadzi¢ do jego uniewaznienia.

Tymczasem, jak zwrdcil uwage Sad Okregowy, M. G. (1) i R. K. sg profesjonalnymi, wieloletnimi dziennikarzami
doskonale znajacymi zasady tworzenia artykuldow, zbierania do nich materialéw, wiarygodnosci, rzetelnoSci i etyki
dziennikarskiej. Tym samym brak jest racjonalnego wytlumaczenia dla wprowadzenia w obieg raportu zawierajacego
powazne zarzuty zwiazane z przetargiem bez przyczyny. Wyjasnienia, jakie w tym zakresie przedstawili, Sad Okregowy
uznal za niespdjne i niewiarygodne, biorgc pod uwage profesjonalizm zeznajacych. Oczywiécie, jak zauwazyt Sad
pierwszej instancji, gdyby M. P. (1) nie ujawnil dokumentu rzecznikowi prasowemu (...) SA, a ten prezesowi firmy, to
niewykluczone, ze sprawa nie wyszlaby poza ramy domysléw na temat autoréw kolportowanych materialow.



W tym kontekécie Sad Okregowy odwolal sie rowniez do zeznan §wiadkéw. I tak, M. G. (1) przyznal w swoich
zeznaniach, ze powodowa spoétka byla krytycznie nastawiona do ministra B. z uwagi na reprezentowanie intereséw
(...), bedacej w konflikcie

z ministrem. Z kolei §wiadek M. B. (1) zeznal, ze dochodzily do niego informacje

o szukaniu na niego hakéw i méwiono, ze powodowa spolka dziala na jego niekorzy$é. Rowniez swiadek M. M. (1)
przyznal, iz wie o dzialaniach powo6dki, majacej przygotowywaé

i kolportowa¢ wérod dziennikarzy dokumenty podwazajace przetarg (...) S.A. oraz potwierdzil, ze wraz z kolega byl
zachecany do opublikowania niekorzystnych materialéw na temat Ministra Skarbu Pahstwa w kontekscie wplywu na
zmiany w zarzadzie (...). Nadto, §wiadek R. O. (1) potwierdzil, ze docieraly do niego negatywne, anonimowe informacje
o sobie, odno$nie zazylosci z M. B. (1), ktére mialy by¢ przekazywane przez powddke.

Tym samym Sad Okregowy uznal, iz opisane w nr 38 (...) w artykule autorstwa C. L. (1) zdarzenia mialy miejsce, a
zeznania M. G. (1) i R. K. nie sa wiarygodne w tym zakresie. Poczatkowo zaprzeczali oni jakimkolwiek dzialaniom w
zwigzku z przetargiem w (...) S.A. i dopiero po zeznaniach §wiadkow, przyznali, ze przygotowali material roboczy na
ten temat dla A. i udostepnili go M. P. (1). Zeznania M. M. (1) i C. L. (1) réwniez potwierdzily fakty opisane w artykule.

Sad Okregowy podkreslil przy tym, ze podwazanie legalnosci i prawidlowoéci przeprowadzenia tak duzego przetargu,
a nastepnie dyskredytowanie Ministra Skarbu Panstwa w reakcji na podjete przez niego dzialania przeciwko
problemowi czarnego PR wobec przetargu, sa zjawiskami niepokojacymi i uzasadniajg poinformowanie o nich opinii
publicznej, szczegolnie gdy przybieraja one postaé zorganizowanego dzialania.

Odnoszac sie do artykutu (...) i media”, ktérego tematem byly wplywy agencji (...) na tre$¢ przekazu medialnego,
Sad Okregowy uznal, iz poruszal on zagadnienie na tyle istotne, ze zastlugiwalo ono na jego rozwiniecie, a tym samym
na przekazanie informacji o takich dzialaniach powoda opinii publicznej. Czytelnicy majg prawo wiedzieé jak silne sg
wplywy powodowej agencji (...) w mediach , a takze — jak te wplywy sa wykorzystywane i na ile znieksztalcajg przekaz
medialny. Tym samym Sad Okregowy uznal, ze C. L. (1) dzialal w obronie interesu spolecznego publikujgc sporne
materialy i opisal dzialalno$¢ powoda opierajac sie rowniez na wyjaénieniach odnosnie metod pracy pozyskanych w
rozmowie

z przedstawicielami powodki.

Nadto, zdaniem Sadu Okregowego, pozwany przygotowujac materialy przejawil staranno$c i rzetelno$éc dziennikarska.
Zwrocil sie do przedstawicieli (...) sp.zo.o. o zajecie wlasnego stanowiska, a takze zamieScit w artykulach stanowisko
strony powodowej. Ponadto dziennikarz kontaktowal sie z licznymi i niezaleznymi Zr6dlami osobowymi, ktore
wskazywaly, ze to powodka kolportowala informacje dotyczace przetargu (...) SA., probowala kontaktowac sie z
A., starajac sie uzyskaé informacje. Uzyskane informacje zostaly potwierdzone przez materialy z dokumentow, co —
zdaniem Sadu Okregowego — stanowilo jedng, sp6jng calosé,

a tym samym potwierdzato sposéb dzialania powodki.

Sad Okregowy odnotowat nadto, ze pozwany C. L. (2) nie decydowal
o tresci tytuldw artykutow umieszczanych w prasie, wysyltajac ich tre$¢ do kolegium redakcyjnego, ktore nadawalo tytut
w ostatniej chwili. Nie odpowiadat tez za $§rodtytuly czy pogrubienia, podlegajace pracy redakcyjnej. W orzecznictwie
za$ przyjmuje sie, ze do naglowkoéw dopuszcza sie szerszy margines przesady, ktory moze sie przejawié sie w pewnym
wyolbrzymieniu, ktére spelnia role swoistej zachety do przeczytania.

W dalszej kolejnoéci Sad Okregowy stwierdzil, iz powodowa spétka nie wykazala, ktéra tres¢ w opublikowanym
artykule naruszala jego dobra osobiste — nie wskazala konkretnych sformulowan, ktére mialyby naruszac¢ jej renome
lecz zada ogolnego przeproszenia za wydzwiek jaki mialy opublikowane artykuly. Tak sformulowane Zadanie zostalo
uznane za nieodpowiadajace faktom, bowiem zawarte w nich sformutowania sa prawdziwe, a nadto wypowiedziano
je w interesie publicznym, zgodnie z rola prasy. Sad Okregowy oddalil réwniez pow6dztwo rozszerzone w zakresie
poszczegblnych sformutowan, poniewaz dotyczylo wyrwanych z kontekstu zdan, a tym samym — zdaniem Sadu



pierwszej instancji — uwzglednienie roszczenia w tym waskim zakresie wypaczaloby istote sprawy i wymowe
artykulow.

Sad Okregowy ustalil, ze koszty procesu ponosi powod w caloSci, pozostawiajac ich szczegdlowe rozliczenie na
podstawie art. 108 k.p.c. referendarzowi sagdowemu w Sadzie Okregowym w Warszawie, przy przyjeciu stawki
minimalnej za czynno$ci zastepstwa prawnego.

Powdd zaskarzyltwyrok Sadu Okregowego w calosci, we wniesionej apelacji podnoszac nastepujace zarzuty:

1. nierozpoznania sprawy co do jej istoty, poprzez wydanie rozstrzygniecia, ktore nie odnosi sie do tego, co bylo
przedmiotem sprawy;

2. obrazy prawa procesowego w postaci przepisu art. 233 § 1 k.p.c., ktéra miala wplyw na te$¢ rozstrzygniecia i
doprowadzila do bledu w ustaleniach faktycznych sprawy, poprzez ustalenia oparte na wadliwej ocenie dowodow, a
mianowicie:

+ ze inkryminowane wypowiedzi pozwanych zamieszczone w artykutach tygodnika (...), o stosowaniu przez
powddke szantazu i grézb sg uprawnione albowiem powstaly na podstawie odczucia pozwanego C. L. (1), podczas
gdy kwestia szantazu i grozby nie stanowila przedmiotu sporu,

abstrahujac od powyzszego naruszenia — z ostrozno$ci procesowej skarzaca wskazala takze na pozostale bledne
ustalenia, ktore nie stanowily przedmiotu sporu, jednakze staly sie podwaling do ustalenia stanu faktycznego i w
konsekwencji rozstrzygniecia koiicowego, a mianowicie: przyjecie

 ze inkryminowane wypowiedzi pozwanych zamieszczone w artykulach tygodnika (...), o stosowaniu przez
powddke szantazu i grozb sg uprawnione albowiem powstaly na podstawie odczucia pozwanego C. L. (1), podczas
gdy odczucie nie stanowi faktu i nie moze podlegac¢ kwalifikacji jako prawda lub falsz;

« ze dzialania powddki nalezy traktowaé jako szantaz i grozby, jako ze takie jest ich potoczne rozumienie, a w
konsekwencji dzialanie pozwanych bylo uprawnione, podczas gdy celem procesu bylo ustalenie, czy powodowa
spolka:

« szukala lub zbierala haki na ministra M. B. (1),
 rozpuszczala wérdd dziennikarzy falszywe pogloski na temat ministra M. B. (1),
« rozpowszechniala nieprawdziwe informacje o przetargu (...) SA,

« ze jako ,szantaz” oceni¢ nalezy informacje udzielong dziennikarzowi, ze powodowa spo6tka odwola sie do sadu
jesli zostanie napisana na ich temat nieprawda, podczas gdy mozliwo$¢ wytoczenia powodztwa jest zgodna
z prawem i przynalezy kazdemu obywatelowi, takze osobom prawnym, jaka jest powodka,

» ze z zeznan Swiadka M. B. (1) wynika, iz powddka szukala na niego hakéw i kompromitowala go, podczas gdy
caloksztalt zeznan ww. §wiadka oraz prawidlowa ocena tych zeznan doprowadza do wnioskéw odmiennych,

« ze z zeznan $wiadka R. O. (1) wynika, iz M. B. (1) byl kompromitowany przez powodowa spolke,

« pominiecie zeznan $wiadka R. O. (1) w tej czeSci, w ktérej wprost zeznal, iz stowa stanowigce inkryminowany
cytat zamieszczony w artykule pt. (...) i media” nie pochodzi od §wiadka, a w konsekwencji brak dowodu na to,
iz autor tekstu C. L. (1) w sposéb staranny i rzetelny przygotowal material do tekstu,

 ze autor inkryminowanych tekstow przejawil starannos$é i rzetelno$¢ dziennikarska w trakcie przygotowania
materialéw do artykutéw bedacych przedmiotem niniejszego sporu, podczas gdy powodowa spotka wykazala, ze
takiemu obowigzkowi nie sprostal;



3. razaca obraze prawa materialnego, majaca istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku w postaci:

« naruszenia art. 24 k.c. poprzez jego bledna wykladnie wyrazajaca sie w przyjeciu pogladu prawnego, ze
artykulowane przez powodowa spolke (tj. osoby ja reprezentujace) stowa wobec pozwanego stanowia grozbe lub
szantaz, co
w konsekwencji uprawniato pozwanego do inkryminowanych wypowiedzi, a co de facto nie stanowito przedmiotu
procesu,

+ naruszenia art. 24 k.c. poprzez jego bledna wykladnie przejawiajaca sie
w przyjeciu, ze dzialanie pozwanych bylo uprawnione, gdyz takie bylo jego odczucie, jakoby spotka stosowala
wobec pozwanego szantaz i grozby, podczas gdy dla oceny bezprawno$ci dzialania pozwanych istotne bylo to czy
powodowa spotka faktycznie dopuscila sie opisanych przez pozwanych zachowan, tj. szukania hakoéw na ministra,
kompromitacji ministra oraz rozpowszechniania nieprawdziwych informacji o przetargu (...) S.A.,

« naruszenia aft. 24 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze powodowa spdlka nie wskazala konkretnej treéci naruszajacej jej
dobra osobiste, podczas gdy z zadania pozwu,
a zwlaszcza ostatecznej modyfikacji powodztwa z dnia 27 marca 2015 r. wynikajg konkretne i szczeg6lowo
wskazane nieprawdziwe informacje, ktérych usuniecia
z obiegu zada powodowa spoika;

Jednoczes$nie skarzaca zarzucila poczynienie przez Sad Okregowy blednych ustalen stanu faktycznego sprawy, co w
konsekwencji doprowadzito do rozstrzygniecia nie odpowiadajacego prawu.

Wobec powyzszego powddka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w catoéci

izasadzenie zgodnie z zadaniem zmodyfikowanego pozwu, tj. zgodnie z ponizszg tre$cig pisma powoda z dnia 27 marca
2015 r. Nadto, w apelacji sformulowany zostal wniosek o zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda zwrotu kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie przed Sadem pierwszej oraz drugiej instancji.

Wyrokiem z dnia 22 wrzesnia 2017 r., sygn. akt VI ACa 660/16, Sad Apelacyjny
w W. zmienil zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym czesciowo, w ten sposob ze:

a. zobowigzal C. L. (1) do zamieszczenia, na 14 stronie czasopisma (...), w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia
sie wyroku, oS§wiadczenia czcionka koloru czarnego typu (...) o rozmiarze 12 pkt na bialym tle, o nastepujacej tresci:
»Przepraszam spolke (...) za to, ze w artykule pt.: ,ZnaleZ¢ haki na ministra" zamieszczonym w czasopi$mie (...)
(...) z daty 16-22 wrzeénia 2013 roku, kilkakrotnie bezpodstawnie pomoéwilem jg o postepowanie niezgodne z etyka i
prawem. O$wiadczam, ze: twierdzenia jakoby spoélka (...) szukala lub zbierala haki na ministra M. B. (1), rozpuszczala
wérod dziennikarzy falszywe pogloski na temat ministra M. B. (1) oraz rozpowszechniala nieprawdziwe informacje

o przetargu (...) nie znajduja potwierdzenia w stanie faktycznym. C. L. (1)";

b. zobowiazal S. L. (1), do zlozenia na 14 stronie czasopisma (...),

w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku, o§wiadczenia czcionka koloru czarnego typu (...) o rozmiarze
12 pkt na bialym tle o nastepujacej treci: ,Przepraszam spotke (...) za to, ze bedac redaktorem naczelnym tygodnika
(...) dopuscitem do opublikowania w czasopi$mie (...) (...) z daty 16-22 wrze$nia 2013 roku artykutu pt.: ,,Znalez¢ haki
na ministra", w ktérym to artykule kilkakrotnie bezpodstawnie poméwiono spotke o postepowanie niezgodne z etyka
i prawem. Zamieszczajac rzeczony artykul w czasopi$mie, ktérego bylem redaktorem naczelnym, przyczynitem sie do
rozpowszechniania opinii o spélce (...), naruszajacych dobro osobiste spotki w postaci dobrej stawy. S. L. (1)";

c. zobowigzal Agencje (...) sp. z 0.0. w W. do zlozenia na 15 stronie czasopisma (...), w terminie 14 dni od dnia
uprawomocnienia sie wyroku, o§wiadczenia czcionka koloru czarnego typu (...) o rozmiarze 12 pkt na bialym tle,
o nastepujgcej tresci: ,,Przepraszamy spoétke (...) za to, ze w czasopiSmie (...)(...) z daty 16-22 wrze$nia 2013 roku,
zamieszczony zostal artykul pt.: ,Znalez¢ haki na ministra", w ktérym kilkakrotnie bezpodstawnie pomoéwiono ja

o postepowanie niezgodne i z etyka i prawem. Zamieszczajgc rzeczony artykul



w czasopi$mie, ktéorego jesteSmy wydawca, przyczyniliSmy sie do rozpowszechniania opinii o spoélce (...),
naruszajacych dobro osobiste sp6tki w postaci dobrej stawy. Agencja (...) wydawca czasopisma (...).”;

d. zobowigzat C. L. (1) do zamieszczenia, na 17 stronie czasopisma (...), w terminie 21 dni od dnia uprawomocnienia
sie wyroku, o§wiadczenia czcionka koloru czarnego typu (...) o rozmiarze 12 pkt na bialym tle, o nastepujacej tresci:
»Przepraszam spolke (...) za to, ze w artykule pt.: (...) i media" zamieszczonym

w czasopi$mie (...) (...) z daty 23-29 wrzeénia 2013 roku, naruszylem dobro osobiste spoélki (...) w postaci dobrej
slawy. O$wiadczam, ze twierdzenia jakoby spéika (...) na kazdego miala haczyk, a kto zacznie z nig wspolprace, boi
sie ja zerwad, by o jej kulisach nie dowiedzieli sie inni, nie znajduja potwierdzenia w stanie faktycznym. C. L. (1)";

e. zobowigzal S. L. (1) do zlozenia na 17 stronie czasopisma (...),

w terminie 21 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku, o§wiadczenia czcionka koloru czarnego typu (...) o rozmiarze
12 pkt na bialym tle, o nastepujacej tresci: ,,Przepraszam spoétke (...) za to, ze bedac redaktorem naczelnym tygodnika
(...), dopusécilem sie do opublikowania w czasopi$mie (...) (...) z daty 23-29 wrzeénia 2013 roku artykutu pt.: (...) i
media". Zamieszczajac rzeczony artykul w czasopi$mie, przyczynilem sie do rozpowszechniania opinii o spblce nie
znajdujgcych potwierdzenia w stanie faktycznym, czym naruszone zostalo dobro osobiste spdlki (...) w postaci dobrej
stawy. S. L. (1)";

f. zobowiazal Agencje (...) sp. z 0.0. z siedziba

w W. do zlozenia na 18 stronie czasopisma (...), w terminie 21 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku, o§wiadczenia
czcionka koloru czarnego typu (...)

o rozmiarze 12 pkt na bialym tle, o nastepujacej tresci: ,Przepraszamy spotke (...) za to, ze w czasopi$mie (...) (...)
(...) z daty 23-29 wrze$nia 2013 roku, zamieszczony zostal artykul pt.: (...) i media". Zamieszczajac rzeczony artykul
w czasopi$mie, przyczyniliSmy sie do rozpowszechniania opinii o spdlce nie znajdujacych potwierdzenia w stanie
faktycznym, czym naruszone zostalo dobro osobiste spoélki (...) w postaci dobrej stawy. Agencja (...) - wydawca
czasopisma (...).”;

g. nakazal Agencji (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. usuniecia w ciggu 48 godzin od uprawomocnienia sie wyroku
z serwisu (...) informacji na temat spolki (...) sp. z 0.0., a zawartych w artykule pt.: ,Znalez¢ haki na ministra”,
jakoby (...) postepowala niezgodnie z etyka i prawem, szukala lub zbierala haki na Ministra M. B. (1), rozpuszczala
wérod dziennikarzy falszywe pogloski na temat ministra M. B. (1) oraz rozpowszechniala nieprawdziwe informacje
o przetargu (...)";

h. nakazal Agencji (...) sp. z o.0. z siedzibg w W. usuniecia w ciagu 48 godzin od uprawomocnienia sie wyroku z
serwisu (...) informacji na temat spolki (...) sp. z 0.0., zawartych w artykule pt. (...) i media”, jakoby spoélka (...) na
kazdego miala haczyk, a kto zacznie z nig wspolprace, boi sie ja zerwaé, by o jej kulisach nie dowiedzieli sie inni;

i. zasadzil od pozwanych C. L. (1), S. L. (1) i Agencji (...) sp. z 0.0. w W. solidarnie na rzecz Fundacji (...) z Pomocg”
KRS (...) kwote 20 000 zl.

Nadto, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w punkcie drugim w caloSci, w ten sposéb, ze ustalil, iz koszty
procesu ponosza w caloSci pozwani, w tym w czeSci dotyczacej roszczenia majatkowego (punkt 1 i) solidarnie,
pozostawiajac ich szczegolowe wyliczenie referendarzowi sadowemu w Sadzie Okregowym w Warszawie, przy
przyjeciu stawki minimalnej kosztéw zastepstwa prawnego. W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny oddalil apelacje
powodki i zasadzit od pozwanych na rzecz powodki kwoty po 1 140 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego w czeSci dotyczacej roszczen niemajatkowych, a takze zasadzil od pozwanych na rzecz powddki solidarnie
kwote 3 700 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego w czesci dotyczacej roszczen majatkowych.

Orzekajac w sprawie pod sygn. akt VI ACa 660/16, Sad Apelacyjny uznal, iz Sad Okregowy dokonal ustalen
faktycznych w sprawie z naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c., pomijajac Ze jego ocena nie powinna prowadzi¢ do
wniosku, iz publikowanie krytycznych i nieprawdziwych informacji na temat sp6lki, naruszajacych jej renome,
wylgczaloby by bezprawno§é dzialania pozwanych, gdyby twierdzenia te okazaly sie prawdziwe. Sad Apelacyjny



dokonal poszerzonej oceny zgromadzonego materialu dowodowego i uznal, ze brak bylo podstaw do uznania, ze
pozwani obalili domniemanie bezprawnego naruszenia renomy powodowej spo6iki, na skutek zamieszczenia w tresci
artykulow zarzutéw, co do dzialania i zachowania powodowej spotki, podnoszonych w toku procesu przez powoda.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego w artykulach fakty nie spelnialy wymogoéw art. 12 ust. 1 pkt 1 prawa prasowego,
nakladajacego na dziennikarzy szczeg6lnej starannosci i rzetelnoéci przy zbieraniu i wykorzystywaniu materialéw
prasowych, w szczegblnoéci w zakresie zgodnoSci z prawdg uzyskanych informacji, wykorzystanych pdzniej w
publikacji.

Na skutek skargi kasacyjnej pozwanych, wyrokiem Sqadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2020 r.,
sygn. akt I CSK 770/18, wyrok Sadu Apelacyjnego zostal uchylony, a sprawa przekazana Sadowi Apelacyjnemu
w Warszawie do ponownego rozpoznania, z pozostawieniem Sadowi Apelacyjnemu rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego.

Zasadnicza podstawa rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego bylo uznanie za zasadny zarzutu naruszenia prawa
procesowego, poprzez nie zwrocenie uwagi pozwanym, ze wskutek odmiennej oceny cze$ci dowodow, Sad Apelacyjny
moze poczyni¢ ustalenia faktyczne inne niz te, ktére ostatecznie doprowadzily Sad Okregowy do wniosku o
niezasadnoéci powodztwa.

W uzasadnieniu orzeczenia Sad Najwyzszy wyjasnil, ze z materialnie rozumianego prawa do sadu oraz z zasady
lojalno$ci procesowej wynika istnienie po stronie sadu drugiej instancji obowigzku uprzedzenia strony przeciwnej
wobec skarzacego o tym, ze przyjete przez ten sad zapatrywanie co do oceny dowodow jest odmienne niz dokonana
uprzednio ocena sadu pierwszej instancji, co moze uzasadnia¢ ponowienie wnioskéw dowodowych, pominietych
wezedniej przez ten sad na podstawie art. 217 § 3 in fine k.p.c. (obecnie art. 2352 § 1 pkt 2 in fine k.p.c.). Niedopelnienie
tego obowiazku, jak zwazyl Sad Najwyzszy, moze stanowié¢ o naruszeniu przepiséw postepowania, majacym wplyw
na wynik sprawy, skoro strona zaskoczona przyjeta przez sad oceng dowodow i zmiang ustalen faktycznych dokonata
uprzednio odpowiednich aktoéw starannoSci procesowej, w szczegdlnoSci ztozyta do protokotu zastrzezenie, o ktérym
mowa w art. 162 k.p.c.

Nadto, za nietrafne Sad Najwyzszy uznal zapatrywanie, ze krytyka prasowa podjeta w interesie spolecznym w
sposob rzetelny i rzeczowy wylacza bezprawno$¢ naruszenia dobra osobistego, je$li podane informacje sa prawdziwe.
Odmienny poglad, odchodzacy od wymagania ,,dowodu prawdy”, jest wspolcze$nie utrwalony w orzecznictwie i
podzielany przez Sad Najwyzszy w rozpoznawanej sprawie (zob. wyrok SN z 14 maja 2003 r., I CKN 463/01, OSP
2004/2, poz. 22, z glosami Z. Radwanskiego i M. Tymca, PiP 2004/4, T. Grzeszak, PPH 2004/3 i W. Gontarskiego, GS
2004/4, s. 35, uchwata SN z 18 lutego 2005 r., Ell CZP 53/04, OSNC 2005/7-8, poz. 114; PiP 2005/7, s. 113 z glosa J.
Sieniczyto-Chlabicz; OSP 2005/9, poz. 110 z glosa Z. Radwanskiego; OSP 2005/12, poz. 144 z glosa P. Sobolewskiego:
GS 2007/7-8, s. 43 z glosa W. Gontarskiego; lus et Lex 2010/1, s. 339 z glosg E. Czarny- Drozdzejko).

Dodatkowo, Sad Najwyzszy wskazal, iz teksty przeprosin, do ktérych opublikowania zostali zobowigzani S. L. (1) jako
redaktor naczelny (...) oraz wydawca tegoz tygodnika, sa nazbyt ogélne, a nadto nie przystaja do o§wiadczenia, ktérego
publikacje nakazano C. L. (1), czyli autorowi spornych publikacji. Nadmiernie ogolne ujecie o$wiadczen mogloby
bowiem doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej ich odbiorca uznalby, ze nierzetelne byly wszystkie zawarte w publikacjach
informacje, godzace w dobra osobiste powddki. Tymczasem z ustalen Sadu Apelacyjnego wynika, ze odpowiedzialnoéé
cywilna pozwanych wynika z faktu zamieszczenia w omawianych artykulach konkretnych stwierdzen, przytoczonych
w o$wiadczeniu, ktorego ztozenie nakazano pozwanemu autorowi publikacji.

Zdaniem Sadu Najwyzszego nie jest réwniez jasna przyczyna, dla ktorej autor tekstu mialby przeprasza¢ powodke za
zamieszczenie w artykule konkretnych informacji, a redaktor naczelny, ktory dopuécil do jej publikacji, podobnie jak
wydawca czasopisma, zostali zobowigzani do przeproszenia (...) sp. z 0.0. za przyczynienie sie ,,do rozpowszechniania
opinii" godzacych w dobra slawe spétki. Zdaniem Sadu Najwyzszego wskazane w treSci odwiadczen ,,opinie" nie tylko
nie zostaly sprecyzowane w tekScie przeproszenia, co ponownie stwarza wrazenie, ze za nierzetelna uznana zostala
caloé¢ spornych publikacji, ale tez tworza wrazenie kontrastu z o§wiadczeniem, ktoére zlozy¢ mialby C. L. (1).



Wobec treéci zarzutow skargi kasacyjnej Sad Najwyzszy przypomnial rowniez, ze zastosowanie §rodka polegajacego na
usunieciu blizej okreslonych informacji ze strony internetowej tygodnika (...). powinno by¢ poprzedzone wnikliwym
badaniem zmierzajacym do oceny, czy nie sg to $rodki nadmierne i stanowigce nieuzasadniong ingerencje w wolno§é
prasy (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z 28 wrzesnia 2011 r., I CSK 743/10 oraz z 22 lutego 2017 r., IV CSK 186/16,
wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z 16 lipca 2013 r., (...), W. i S. przeciwko Polsce).

Ponownie rozpoznajac sprawe, Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja byta nieuzasadniona, aczkolwiek niektorym argumentom w niej zawartym nie mozna odmoéwic racji.

Niesporne bylo w tej sprawie, ze wskutek polaczenie spolek aktualnie powdd wystepuje pod firma (...) sp. z 0.0. w
W. (odpis KRS).

W pierwszej kolejnoSci odniesienia wymagaja dwie kwestie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie bylo podstaw do uzupeliania postepowania dowodowego zgodnie z wnioskami
strony pozwanej, stad oddalony zostal wniosek pozwanych o przestuchanie §wiadkéw ponowiony na rozprawie
apelacyjnej. Dowody te nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia, bowiem wbrew stanowisku pozwanych
okoliczno$é, czy przetarg na informatyzacje (...) przebiegl prawidlowo czy nie, byl irrelewantny dla ustalen
faktycznych i oceny prawnej spornego tekstu opublikowanego w numerze 38 tygodnika. Istotne bylo jedynie to, czy
notatka dotyczaca tego przetargu, poddajaca w watpliwo$c¢ jego prawidlowe przeprowadzenie, zostala sporzadzona
przez powodowa spotke, czy zostala przez nig udostepniona dziennikarzowi i czy dotarla ona do innych dziennikarzy
oraz do samego (...). Te ustalenia zostaly poczynione przez Sad pierwszej instancji i sa prawidlowe. Dlatego ocena
Sadu Okregowego, ze zeznania $wiadkow A. K. i M. W. nie mialy znaczenia wobec poczynienia istotnych ustaleh w
oparciu o inne dowody byta trafna.

Niezasadny byl wniosek zgloszony na rozprawie apelacyjnej przez strone powodowa o uchylenie zaskarzonego
wyroku, wobec podania przez pozwanych, ze tygodnik WPROST od ok. 2 lat nie jest wydawany w formie papierowej,
a jedynie internetowej. Tego typu sytuacja nie stanowi kodeksowej przestanki uchylenia zaskarzonego wyroku.
Natomiast zmiana roszczenia byla dopuszczalna na obecnym etapie postepowania. Wbrew bowiem stanowisku
powodki, taka sytuacja stanowi nowa okoliczno$é, ujawniona w postepowaniu apelacyjnym. Apelacja pochodzi z
2016 r., gdy zgodnie z o$wiadczeniem pozwanych tygodnik ten mial jeszcze wersje papierowa. W takiej sytuacji,
w ocenie Sadu Apelacyjnego zastosowanie znalazlby art. 383 zd. 2 k.p.c., co dawatoby mozliwo§¢ doprecyzowania
powodztwa w zakresie zgdan o zamieszczenie o§wiadczen w tygodniku w formie papierowej poprzez dostosowanie
ich do zmienionych okoliczno$ci. Marginalnie w tym miejscu mozna zauwazy¢, bowiem to nie mialo charakteru
przesadzajacego, ze brak zmiany roszczenia skutkuje niemoznos$cia uwzglednienia roszczen okre$lonych w punktach
1-8 sprecyzowanego ostatecznie pozwu, wobec nieistnienia publikatora, w ktérym mialyby by¢ zamieszczone zadane
o$wiadczenia.

Niezasadny byl zarzut apelacji wskazujacy na nierozpoznanie istoty sprawy powiazany z zarzutem skupienia sie przez
Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na szantazu i grozbie wobec autora spornych tekstow,
ktorych to zreszta dotyka inny kolejny tekst opublikowany w tygodniku WPROST, nie bedacy przedmiotem niniejszego
postepowania. Racje ma strona powodowa, ze ten rzekomy szantaz i grozba nie stanowit istotnej okoliczno$ci w
niniejszym postepowaniu, chociaz sam autor C. L. (1) podnosil to w swych zeznaniach, jak réwniez tego typu oceny
mogly by¢ usprawiedliwione w Swietle nagranej rozmowy przeprowadzonej przez przedstawicieli powddki z autorem
tekstow. Obie strony przywiazywaly duza wage do dowodu z rzeczonego nagrania, skladajac nie tylko nagranie, ale
i ich transkrypcje, podnoszac wadliwa transkrypcje zlozona przez przeciwnika. Sad Okregowy mogl wiec przyjaé
za stronami, ze wypowiedzi zawarte w tej rozmowie sg istotne dla stron. Tymczasem dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, istotne byly tylko niektére kwestie poruszone w tej rozmowie. Do takich istotnych dla rozstrzygniecia tej
sprawy kwestii nalezy zaliczy¢ okolicznoSci pochodzenia notatki na temat przetargu (...) od powddki, sposobu
jej udostepnienia dziennikarzowi M. P., sformulowanie pytan w mailu do spo6lki, ktéra wygrala przetarg przez



pracownika powodki, nieudostepnienie tego maila C. L., opisanie autorowi tekstow przez przedstawicieli powodki
sposobu dzialania powddki, w tym zamawiania publikacji na temat podmiotéw, dla ktérych powodka §wiadczyta
ustugi, pozycjonowanie materialdbw prasowych, sugerowanie dziennikarzom zajecia sie poszczegblnymi tematami
ze wskazaniem, ze spolka dysponuje informacjami (materialami) na rézne tematy czy dotyczace réznych osob.
Dla samego C. L. (1) niewatpliwie sugestie zwiazane z ewentualnymi procesami sagdowymi czy tez posiadaniem
kompromitujacych informacji na temat réznych oséb, w tym takich, z ktérymi wspoélpracowal, mogly by¢ istotne i
wywrzeé na nim presje, ale nie mialo to znaczenia w kontekécie tej sprawy i dochodzonego przez powodke roszczenia.
Moglo jedynie wskazywaé na motywacje i determinacje autora artykuléw w opublikowaniu tekstéw z uwzglednieniem
waznego interesu spolecznego. W tym znaczeniu racje ma powddka, ze czeSciowo argumenty Sadu Okregowego nie
mialy znaczenia dla rozstrzygniecia. Nie oznacza to jednak, ze Sad ten nie rozpoznal istoty sprawy, bowiem roszczenia
poddane mu pod osad zostaly rozpoznane z rozwazeniem takze argumentéw strony pozwane;.

Nierozpoznanie istoty sprawy ma miejsce jedynie wowczas, gdy sad pierwszej instancji nie odniost sie do tego,
co bylo przedmiotem sprawy lub gdy zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania albo merytorycznych
zarzutéw strony, uznajgc, ze taka konieczno$¢ nie zachodzi. Nierozpoznanie istoty sprawy nie moze natomiast
polegaé na wadliwym ustaleniu stanu faktycznego ze wzgledu na nieprzeprowadzenie wystarczajacego postepowania
dowodowego, wadach tego postepowania lub wadach w ocenie dowodbw, jak réowniez wadach postepowania,
polegajacych na nieuwzglednieniu wszystkich dowodéw przydatnych do rozpoznania sprawy lub wyjasnienia
istotnych okoliczno$ci (tak np. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 23 wrze$nia 2016 r., II CZ 73/16, L.). Podobnie
przydanie nadmiernej wagi niektérym ustaleniom faktycznym i wyeksponowanie okoliczno$ci nieistotnych, jesli nie
towarzyszy temu zupelne pominiecie faktow istotnych dla rozstrzygniecia, nie moze by¢ uznane za nierozpoznanie
istoty sprawy. Nie bylo zatem podstaw do uchylenia wyroku z powodu nierozpoznania istoty sprawy. Jak wskazal Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia z dnia 26 lutego 2021 1. (I CZ 88/20, L.) uchylenie wyroku z powodu nierozpoznania
istoty sprawy bedzie uzasadnione miedzy innymi wtedy, gdy sad pierwszej instancji nie zbada podstaw pozwu, nie
przeprowadzi w tym zakresie postepowania dowodowego i nie dokona oceny materialno-prawnych przestanek zadania
w ustalonym stanie faktycznym. Nieuprawniona jest jednak teza, iz o nierozpoznaniu istoty sprawy §wiadczy potrzeba
poczynienia nowych ustalen co do okoliczno$ci faktycznych sprawy, cho¢by decydujacych z punktu widzenia kierunku
jej rozstrzygniecia. Odmienna ocena prawna, nawet jesli laczy sie z potrzeba poczynienia uzupelniajacych ustalen w
oparciu o zgromadzony material dowodowy, nie upowaznia do przypisania sadowi pierwszej instancji nierozpoznania
istoty sprawy, a dowodzi jedynie, ze istota sprawy zostala rozpoznana nieprawidlowo. W takim za$ przypadku sad
drugiej instancji orzekajac na podstawie art. 382 k.p.c. zobowigzany jest naprawi¢ dostrzezone wadliwo$ci i nalezycie
zastosowac prawo materialne. Jest to konsekwencja systemu apelacji pelnej, w ktérej druga instancja ma charakter
merytoryczny, czyli stuzy rozpoznaniu sprawy, a nie tylko §rodka odwolawczego.

W tej sprawie Sad Okregowy poczynil istotne ustalenia faktyczne w zakresie samego opublikowania spornych
tekstow, okoliczno$ci towarzyszacych zbieraniu i wykorzystaniu materialow przez autora tych tekstow, jak réwniez
caly kontekst sytuacyjny, w ktéorym doszlo do opublikowania spornych tekstoéw, a nastepnie ocenil, czy doszlo do
naruszenia dobr osobistych powodki oraz czy dzialanie pozwanych byto bezprawne, wskazujac, ze podane fakty
byly prawdziwe, a pozwani dzialali w interesie publicznym zgodnym z rola prasy, zatem istota sprawy w procesie o
ochrone d6br osobistych zostala rozpoznana, nawet jesli zachodzi potrzeba pewnego uzupelnienia ustalen faktycznych
i ocen prawnych. Poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne byly wystarczajace do rozstrzygniecia sprawy,
aczkolwiek wymagaly pewnego uzupeknienia, o czym nizej.

W odniesieniu do pozostalych zarzutow apelacji podkresli¢ wypada, ze w $wietle uchwaly 7 sedziow Sadu Najwyzszego
z dnia 31 stycznia 2008 r. sad drugiej instancji rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany
przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace
naruszenia prawa procesowego, w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania
(III CZP 49/07, OSNC 2008/6/55). Poniewaz za$ prawna kwalifikacja stanu faktycznego jest pochodng ustalen, o
prawidlowym zastosowaniu badz niezastosowaniu prawa materialnego mozna méwic dopiero wowczas, gdy ustalenia
stanowiace podstawe wydania zaskarzonego wyroku pozwalaja na ocene tej kwestii (por. wyrok Sadu Najwyzszego z



dnia 29 listopada 2002r. IV CKN 1532/00. Lex nr 78323). Nalezy ponadto wskazaé, ze art. 382 k.p.c. uprawnia sad
odwolawczy do dokonania wlasnej oceny wynikow postepowania dowodowego, i czynienia wlasnych ustalen, takze
w sytuacji, w ktérej nie przeprowadza nowych dowodéw lub nie ponawia dowodéw przeprowadzonych przed sagdem
pierwszej instancji (wyrok Sadu Najwyzszego z 22 lutego 2006, III CSK 128/05, OSNC 2006/11/191).

W kontek$cie zarzutow naruszenia prawa procesowego (wadliwa ocena dowodoéw i bledne ustalenia faktyczne) oraz
wskazanych wyzej tez orzecznictwa, Sad Apelacyjny, stwierdza, ze ostatecznie zarzuty prawa procesowego okazaly sie
niezasadne, jakkolwiek jak wskazano wyzej odwolywanie sie do stosowania przez spotke grozb i szantazu w kontekscie
odczué autora artykulu nie mialo decydujacego znaczenia dla rozstrzygniecia. Tego typu oceny zawarl Sad Okregowy w
swych rozwazaniach, natomiast w ustaleniach stanu faktycznego w ogdle nie znalazly sie tak okreslone fakty (szantaz
i grozba), zatem w tym zakresie zarzut wadliwej oceny dowodow i w konsekwencji wadliwych ustalen faktycznych jest
chybiony. Co wiecej nie mozna sie oprzeé wrazeniu, ze skarzaca, zapewne za Sadem Okregowym nadmierna wage w
zarzutach i uzasadnieniu apelacji przywigzala wlagnie do tych rzekomych grézb i szantazu, zasadniczo pomijajac inne
istotne dla oceny prawidlowo$ci rozstrzygniecia sprawy kwestie.

W odniesieniu do zarzutu wadliwej oceny dowodéw przypomnieé nalezy, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. moze zosta¢ uwzgledniony jedynie w przypadku wykazania jakie kryteria
oceny naruszyt sad przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajac brak ich wiarygodnosSci i mocy dowodowej lub
niesluszne im je przyznajac, a takze w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami
lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego,
nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo — skutkowych. Natomiast nie czyni tego zarzutu
skutecznym przedstawianie przez skarzacego wlasnej wizji stanu faktycznego w sprawie, opartej na subiektywnej
ocenie dowoddéw i wyciggnieciu z nich wnioskéw odmiennych niz to uczynil Sad Okregowy. Postawienie skutecznego
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania przyczyn, ktére dyskwalifikuja postepowanie sadu w zakresie
ustalen, oznaczenia, jakie kryteria oceny sad naruszyl, a nadto wyjasnienia dlaczego zarzucane uchybienie moglo mieé¢
wplyw na ostateczne rozstrzygniecie (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r. IV CKN 970/00,
Lex nr 52753 czy wyrok z dnia 06 lipca 2005 r. III CK 3/05, Lex nr 180925). W tym kontek$cie nie jest wystarczajace
samo przekonanie strony o innej wadze dowodoéw niz ta przydana im przez sad orzekajacy.

Zauwazy¢ wypada, ze strona powodowa nie skonstruowata zarzutu wadliwej oceny dowodéw w sposob jaki wynika
ze wskazanego wyzej orzecznictwa, przede wszystkim wobec braku wskazania w zarzutach, jakim kryteriom oceny
dowodow uchybil Sad Okregowy, co w zasadzie dyskwalifikuje te zarzuty.

Poprzez zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze by¢ takze kwestionowane pominiecie cze$ci dowoddéw (tu
wskazano na zeznania $w. O.), bowiem rzeczony przepis moze by¢ naruszony tylko w wypadku oceny danego dowodu
iwyciagniecia z tej oceny konkretnego wniosku, jak rowniez przejawienie przez dziennikarza staranno$ci i rzetelnosci
nie lezy w ustaleniach faktycznych, za$ jest cze$cig ocen prawnych, przy stosowaniu art. 12 Prawa prasowego.

Racje ma strona powodowa, ze w tej sprawie nalezalto ocenié, czy stwierdzenia zawarte w artykule, ze pow6dka zbierala
haki na ministra B., rozpuszczala wérod dziennikarzy falszywe pogloski na temat ministra B. i rozpowszechniala
nieprawdziwe informacje o przetargu (...) byly prawdziwe badz -zgodnie ze wskazaniem Sadu Najwyzszego, ze tzw.
»dowdd prawdy” nie jest wymagany- jesli nie byly prawdziwe, to czy przy zbieraniu i rozpowszechnianiu materialow
dziennikarz zachowat szczeg6lng staranno$c i rzetelno$¢, co uprawniato go do podania kwestionowanych stwierdzen.
Temu Sad Okregowy poswiecil o wiele mniej uwagi niz wskazanemu szantazowi i grozbom, tym niemniej jak
podniesiono wyzej ocenil takze te kwestie, jakkolwiek w sposéb dosy¢ lakoniczny.

Pomimo zarzutéw do sposobu skonstruowania uzasadnienia zaskarzonego wyroku strona powodowa nie podniosta
odpowiednich zarzutow w zakresie tych wadliwos$ci, za$ bylyby to zarzuty prawa procesowego, takimi za$ sad
odwolawczy jest zwigzany. Mimo zatem pewnych niedostatkoéw uzasadnienia, nie mozna przyjmowadé, ze posiada ono
wady konstrukeyjne, ktore uniemozliwialyby przes§ledzenie toku rozumowania Sadu pierwszej instancji.



Majac na uwadze zarzuty prawa procesowego Sad Apelacyjny, przyjmujac za wlasne ustalenia faktyczne poczynione
przez Sad pierwszej instancji i dokonujac wlasnej oceny dowodéw, uzupelnia czeSciowo ustalenia faktyczne
poczynione przez Sad Okregowy w ponizszy sposob.

C. L. (1) przygotowujac sporne teksty nie dysponowal mailem, ktory pracownik powodowej spolki (...) przestal do
firmy (...) z pytaniami dotyczacymi przetargu na informatyzacje (...), szczegdlnie nie uzyskal do niego dostepu w czasie
lipcowej nagranej rozmowy w siedzibie powoda, pomimo, ze zwracal sie z taka prosba (bezsporne).

Sporne artykuly ,Znalez¢ haki na ministra” oraz (...) i media” ukazaly sie¢ réwniez w wydaniu internetowym, przy
czym stanowily one skroty artykuléow opublikowanych w wydaniu papierowym tygodnika i w swej treéci odsylaly do
publikacji w wersji papierowej (bezsporne, wydruki artykutow).

Zawarte w artykule (...) i media” stwierdzenie: ,,Oni znaja wszystkich, na kazdego majg haczyki i kto z nimi zacznie
wspolprace boi sie ja zerwac, by o jej kulisach nie dowiedzieli sie inni” nie stanowilo cytatu pochodzacego od R. O.
(1). Przywolany fragment w ogole nie stanowil cytatu z czyjejkolwiek wypowiedzi, nie mial w tredci artykutu takiej
formy graficznej, ktéra wskazywalaby na cytat konkretnej wypowiedzi konkretnej osoby (brak cudzystowu). Natomiast
poczatkowa czesé artykulu pochodzi z raportu zlozonego przez powddke, do ktorego link podano na koncu artykutu.

Do ministra M. B. (1) ,,dochodzily stuchy”, ze kto$ szuka na niego hakow, slyszal, ze zarzucano mu nepotyzm, otrzymat
takze anonim, w ktérym opisywano jego rodzinne relacje z zona R. O. (1), co nie bylo zgodne z prawda. Rézne osoby
mowily §wiadkowi, ze stoi za tym (...), ale $wiadkowi nie udalo sie tego ani potwierdzié ani zaprzeczy¢ ( k-341 i nast.
zeznania $w. B., nagranie).

R. O. (1) mial wiedze, ze na stronie powddki ukazal sie krotki tekst o sprawowaniu wladzy przez ministra B. i Zone
Swiadka. Docieraly do niego informacje, ze (...) podaje o nim negatywne informacje, przy czym Swiadek nie ma na
to dowoddéw. Rozmawial z autorem artykuléow C. L., udostepnil mu tresé SMS, ktory znajduje sie w tekscie artykutu
(...)(...)” (k- 3411 nast. zeznania $w. O., nagranie)

Dziennikarz M. M. (1) zostal zaproszony przez przedstawicieli pow6dki wraz z dziennikarzem P. R. do sp6iki, gdzie
namawiano ich do napisania niekorzystnego tekstu na temat m.in. ministra B. w interesie dwczesnego klienta (...)
W.. Mial on tez wiedze, ze (...) przekazywalo niekorzystne informacje na temat przetargu (...) dziennikarzom
ekonomicznym (k- 341 i nast. zeznania $w. M., nagranie).

Aktualnie od ok. 2 lat nie jest wydawany tygodnik WPROST w formie papierowej , ukazuje sie jedynie wydanie
internetowe (niezaprzeczone przez powodke o§wiadczenie pozwanych).

W éwietle poczynionych przez Sad Okregowy i uzupelionych ustalen faktycznych uznaé nalezy, ze z zeznan $wiadka B.
iéwiadka O. wynika, Ze na temat ministra B. pojawialy sie w przestrzeni publicznej negatywne informacje, przy czym
docieraly do nich pogloski, jakkolwiek nie udalo sie tego potwierdzié, ze za ich rozpowszechnianiem stoi powo6dka.
Okoliczno$é, ze to powddka rozpowszechniala niekorzystne informacje na temat ministra B. uprawdopodabnialo
zamieszczenie na stronie powddki artykulu na temat M. B. (1) oraz zony $wiadka O., jak rowniez niekwestionowany
fakt, ze strona powodowa namawiatla dziennikarzy M. i R. do napisania negatywnego artykulu na temat ministra B.. W
Swietle nagranej rozmowy z lipca 2013 r. oraz niekwestionowanych faktow, ze prezes pozwanego wydawnictwa (...).
L. zostal przez M. G. poinformowany, ze w razie opublikowania przygotowywanego materialu na niego tez ,znajda
sie materialy” oraz oferowano mu niekorzystne dla redaktora naczelnego WPROST materialy, natomiast autorowi
artykuléow okazywano dokumenty kompromitujace prezesa wydawnictwa oraz proponowano dokumenty na temat
przeszloSci redaktora naczelnego S. L., ktére mialy uzasadniaé zwolnienie go z funkcji, zawarcie w spornym artykule
»~Znalez¢ haki na ministra” sugestii, ze ,haki” te zbierala i rozpowszechniala powo6dka oraz podejmowala dzialania
nakierowane na skompromitowanie ministra B. w kontekscie wiedzy, ktéra dysponowal w czasie rzeczywistym C. L.
zaré6wno od przedstawicieli spolki, jak i innych dziennikarzy oraz §w. O., jawi sie jako uprawnione.



Nie budzi za$§ watpliwosci Sadu Apelacyjnego, co ostatecznie nie bylo sporne, ze powddka byla autorem notatki na
temat nieprawidlowos$ci przy przetargu na informatyzacje (...), sporzadzonej dla celow ewentualnej wspolpracy z (...)
S. A. Tre$¢ tej notatki natomiast nie pozostawia pola do interpretacji. Jest oczywiste, ze podwazala ona prawidlowo$c
przeprowadzenia przetargu przez (...) i wybor konkretnego oferenta, co do ktérego kompetencji i dos§wiadczenia
podnoszono rowniez watpliwosSci. Zawierala ona okolo trzydziestu zarzutdéw podwazajacych prawidlowosc przetargu
i wybor konkretnego oferenta. Notatke te otrzymal od przedstawicieli powddki dziennikarz M. P. z sugestia zajecia
sie tym tematem, przy czym dziennikarzowi nie zabroniono udostepniania tej notatki innym, co zreszta uczynil,
w tym takze rzecznikowi (...), ktory przekazal ja prezesowi (...). Stalo sie to podstawa korespondencji A. K. i M.
B.. Niewatpliwie tez nalezy domniemywac, ze poprzez swego rzecznika prasowego prezes (...) powzial wiedze, kto
rozpowszechnia rzeczona notatke na temat przetargu, poniewaz dziennikarz M. P. otrzymal ja bezposrednio od
powodki.

Sad Okregowy zatem zasadniczo stlusznie uznal, ze zawarte w artykule ,ZnaleZ¢ haki na ministra” stwierdzenia sa
prawdziwe. Prawidlowo takze wskazal, ze notatka autorstwa powodki podwazala prawidtowos$¢ przetargu, a w tekécie
tym w odniesieniu do rozpowszechniania informacji na temat przetargu C. L. nie zajal jednoznacznego stanowiska
co do autorstwa notatki, wskazal na watpliwosci co do podmiotu, ktéry rozpowszechnial nieprawdziwe informacje na
temat tego przetargu.

Gdy chodzi o drugi artykul (...) i media”, zarzuty skarzacej dotyczyly nie tylko rzekomego cytatu wypowiedzi blizej
nieokreslonej osoby, ale powodka kwestionowala tez samg zapowiedz artykulu od stow: ,W polskich mediach ukazato
sie...” jako naruszajaca dobra osobiste. Tymczasem nie ma zadnej watpliwoéci, ze ten konkretny fragment artykulu
jest prawdziwy, opiera sie na raporcie sporzadzonym przez skarzaca, do ktérego dodatkowo podano link w artykule.
Zarzut zwigzany z rzeczonym fragmentem tekstu jest zupeklie chybiony, a wrecz niezrozumialy.

Zarzuty powodki w zakresie wadliwej oceny dowodow z zeznan §wiadkow B. i O., abstrahujac od nieprawidlowego ich
skonstruowania nie byly zasadne, wnioski wyciagniete z tej oceny przez Sad pierwszej instancji byly prawidtowe.

Sad Apelacyjny- w kontekécie zadan pozwu i jego podstawy faktycznej, bowiem w apelacji nie jest to eksponowane-
dostrzega, ze jedyna nieprawdziwa informacja podana w pierwszym z artykuléow bylo to, ze spolka (...) w mailu
kierowanym do zwyciescy przetargu sugerowala nieprawidlowosci w przetargu. Tymczasem w istocie mail ten takich
sugestii nie zawiera (k-413 tlumaczenie maila). Nie mozna jednak zapomina¢, ze pomimo prosby C. L. nie tylko nie
udostepniono mu tego maila, choéby do wgladu, ale tez w czasie nagranej rozmowy z lipca 2013 r. J. L. nie podal,
co w tym mailu sie znajdowatlo, zreszta na polecenie rozméwcoOw ze strony powddki. Skoro autor spornego tekstu
dysponowal notatka podwazajaca prawidlowosé przetargu, a mail nie zostal mu udostepniony, mogt zakladagé, ze tresc
notatki jest zbiezna z pytaniami kierowanymi do G., co usprawiedliwia takg ocene maila jak przedstawiona w tekécie.

Gdy chodzi o drugi artykul (...) i media” to strona powodowa kwestionowala zawarty w nim fragment o tresci ,,Oni
znaja wszystkich, na kazdego maja haczyki i kto z nimi zacznie wspoélprace boi sie ja zerwac, by o jej kulisach nie
dowiedzieli sie inni”, podnoszac, ze cytat ten jest nieprawdziwy. Nalezy zgodzi¢ sie ze skarzaca, ze $wiadek R. O.
nie potwierdzil, aby rzeczone sformulowanie stanowito jego wypowiedz. Jednak, jak wskazano wyzej, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, skonstruowanie artykulu, szczegolnie brak znakéw graficznych nie daje podstaw do uznania spornego
fragmentu za doslowny cytat wypowiedzi konkretnej osoby. Jak wynika jednak z zeznan autora tekstu rozmawial on
z réznymi osobami, w tym dziennikarzami, a takze osobami powigzanymi m.in. z (...), w tym z R. O. (1), jak réwniez
mial konkretna wiedze od samej powo6dki w zakresie sposobu jej dzialalno$ci, uzyskiwania tekstéw na wskazane
tematy, pozycjonowania tych tekstow. Mozna zasadnie zakladaé, Ze to na tych wypowiedziach, wiedzy autora, ocenach
iopiniach rozméwcdw oparto wskazany wyzej artykul w jego drugiej czeéci. Natomiast kwestionowane sformulowanie
nie stanowiac precyzyjnego cytatu, jest w istocie podsumowaniem zebranych informacji dokonanym przez autora.
Zwrdcié tez nalezy uwage, ze byl to kolejny artykul dotyczacy powodki tego samego autora, zatem powiazany jest
rowniez tre$ciowo z informacjami podnoszonymi w artykule ,Znalez¢ haki na ministra”, niejako domyka ten temat.



W opisanej sytuacji aktualna staje sie rowniez ocena, czy sformulowanie powyzsze bylo uprawnione w odniesieniu
do posiadanych (zebranych) przez autora informacji, zatem czy autor zachowal szczeg6lng starannos¢ i rzetelnos¢. W
odniesieniu do obu artykuléw podkreséli¢ nalezy, ze ocena poziomu i zachowania szczeg6lnej starannosci i rzetelno$ci
dziennikarza dokonywana jest na chwile dokonywania publikacji (np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
4 grudnia 2019 r., I ACa 657/18, L.).

W ocenie Sadu Apelacyjnego- zbierajac materialy do publikacji obu artykuléw, a nastepnie publikujac je dziennikarz
C. L. (1) zachowal szczegblng staranno$c i rzetelno$é, o jakiej mowa w art. 12 Prawa prasowego. Nalezy podkreslic,
ze dziennikarz dochowuje aktow staranno$ci w przypadku wykorzystania informacji o faktach pochodzacych od oséb
zastugujacych na wiare, a szczego6lnie wowczas, gdy podaje fakty prawdziwe, a oceny oparte na takich prawdziwych
faktach. W tej sprawie zasadnicze informacje podane w artykutach, z ktérymi powddka wigzala naruszenie dobr
osobistych byly prawdziwe, o czym wyzej, w przewazajacej czeSci pochodzily wprost od przedstawicieli powodki-
sporzadzenie notatki o przetargu (...), sposb dzialania spolki, oferowanie zebranych niekorzystnych informacji
na temat innych podmiotéw, za$ pozostale informacje pochodzily od innych dziennikarzy majacych wlasne
doswiadczenia z rozméw z przedstawicielami powddki, a takze od oséb zainteresowanych rozpowszechnianymi
informacjami- np. $wiadek R. O., z ktéorym przedstawiciel powddki wymienial korespondencje SMS, udostepniong
przez $wiadka autorowi artykulow. W takiej sytuacji nalezalo zatem uznaé, ze C. L. (1) zrelacjonowal w publikacjach
rzeczywisty przebieg zdarzen. Natomiast zawarte sugestie w zakresie nieetycznego postepowania powddki, ktore
mozna wywie$¢ z analizy spornych tekstow, a zatem ich ogdlny wydzwiek, z czym zreszta powddka wiazala roszczenie,
byly uprawnione w oparciu o poczynione przez autora tekstu ustalenia i samodzielnie poczynione obserwacje oraz
powzieta wiedze wynikajace przede wszystkim z nagranej rozmowy. Jesli wiec traktowac je jako ujemne oceny dzialan
skarzacej to brak jest podstaw do klasyfikowania ich w kategoriach prawda-falsz. Moga one podlega¢ jedynie ocenie
z punktu widzenia motywow osoby formutujacej i rozpowszechniajgcej takie oceny, w tym szczegblnie chodzi o
dzialanie w obronie uzasadnionego interesu spolecznego oraz realizowania prawa spoleczenstwa do informacji a takze
dostateczno$ci podstaw faktycznych do ich konstruowania, przy tym istotne jest takze, czy sporna publikacja nie ma
na celu dokuczenia podmiotowi, ktérego dotyczy lub jego ponizenia.

Przypomnie¢ nalezy w konteksScie stanowiska Sadu Najwyzszego uchylajacego poprzedni wyrok Sadu Apelacyjnego
(I CSK 770/18), ze: ,Obowiazkiem prasy jest prawdziwe przedstawianie omawianych zjawisk. Waga tego obowiazku
wynika z wyeksponowania go w przepisie - art. 6 ust. 1 pr. pr. zamieszczonym wsrdd przepisow ogdlnych tego
prawa. Niewatpliwie wiec realizacja przez prase jej zadania "rzetelnego informowania" (art. 1 pr. pr.) powinna
polega¢ na przedstawianiu omawianych zjawisk zgodnie z prawdg. Jednakze rzetelnego informowania nie mozna
utozsamiaé z prawdziwym przedstawianiem zjawisk i w kazdym wypadku nieprawdziwego przedstawienia zjawiska
uznawac, ze jest to przypadek nierzetelnej informacji. Ze wzgledu na ograniczonoéé srodkéw, ktére pozostaja w
dyspozycji dziennikarzy i ktorymi moga oni postugiwac sie przy zdobywaniu informacji, dotarcie przez nich do
wszystkich okoliczno$ci opisywanego zdarzenia, a zatem do calej o nim prawdy, w wielu wypadkach nie jest mozliwe.
Wymaganie, zeby "rzetelne informowanie" oznaczalo bezwzgledne przestrzeganie przez dziennikarzy "prawdziwego
przedstawiania zjawisk", prowadziloby wiec do istotnego ograniczenia mozliwosci wypelnienia zadan stojacych przed
prasga w demokratycznym panstwie. Wynika to takze z art. 10 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, ktory deklaruje
wolno$§¢é wyrazania opinii i zakres$la granice korzystania z tej wolnoéci. Dal temu wyraz Europejski Trybunal Praw
Czlowieka, w szczego6lnoSci w orzeczeniu z 28.1X.1999 r. w sprawie D. p-ko Rumunii, skarga nr (...), wyrazajac
poglad, ze nie da sie zaakceptowa¢ sytuacji, w ktorej dziennikarz moze formutowac krytyczne oceny wylacznie pod
warunkiem, iz wykaze ich prawdziwos$¢. Powinno$¢ realizowania przez dziennikarzy zadan stojacych przed prasa,
przy uwzglednieniu charakteru tych zadan i ich doniosloéci oraz rzeczywistych mozliwosSci dzialania dziennikarzy,
powoduje odpowiednie uksztaltowanie ich praw i obowigzkdw. Tak wiec, chociaz art. 6 ust. 1 pr. pr. zobowiazuje prase
do prawdziwego przedstawiania omawianych zjawisk, art. 12 ust. 1 pkt 1 pr. pr. okreslajac obowigzki dziennikarza
nie stanowi, ze obowiazkiem dziennikarza jest prawdziwe przedstawianie omawianych zjawisk. Stosownie do tego
przepisu, dziennikarz jest obowiazany zachowaé szczegdlng staranno$é i rzetelno$é przy zbieraniu i wykorzystaniu
materialow prasowych ($cisle rzecz ujmujac: przy zbieraniu materialéw i wykorzystaniu ich w materiale prasowym
- art. 7 ust. 2 pkt 4 pr. pr.), zwlaszcza obowigzany jest sprawdzi¢ zgodnoé¢ z prawda uzyskanych wiadomoéci lub



podac ich Zrodlo. Obowiazki dziennikarza zostaly zatem okreSlone przez wskazanie zasad jego dzialania (szczegblna
rzetelno$¢ i staranno$¢), a nie rezultatu tego dzialania (prawdziwe przedstawienie omawianych zjawisk). O naruszeniu
tych obowigzkdéw mozna zatem moéwié, gdy dziennikarz nie zachowal szczegblnej staranno$ci i rzetelnosci przy
zbieraniu i wykorzystaniu materialow prasowych, zwlaszcza co do sprawdzenia zgodno$ci z prawda uzyskanych
wiadomosci. Natomiast sam tylko fakt nieprawdziwego przedstawienia omawianych zjawisk nie stanowi podstawy do
stwierdzenia naruszenia przez dziennikarza jego obowiazkow.” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 2003 r., I
CKN 463/01, OSP 2004/2 poz. 22).

Powyzszy poglad, zaslugujacy na aprobate, nalezy uzna¢ za ugruntowany w orzecznictwie sadéw powszechnych,
ktére przyjmuja, ze domniemanie bezprawno$ci naruszenia dobr osobistych w przypadku publikacji prasowych, moze
zosta¢ wylgczone na skutek podania, w interesie spolecznym, prawdziwych informacji (art. 6 Prawa prasowego),
a nawet informacji nieprawdziwych, jesli ich zebranie oraz wykorzystanie nastapilo z nalezyta staranno$cia oraz
rzetelnoscia (np. wyroki Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 19 kwietnia 2013 r., VI ACa 1146/12 czy z 17 czerwca 2015
r., VI ACa 1047/14).

W konsekwencji dziennikarz, aby wypelié¢ obowiazek dzialania ze szczeg6lna staranno$cia i rzetelnosScia, winien
sprawdzié zgodno$¢ z prawda uzyskanych informacji przy pomocy dostepnych Zrédet i umozliwi¢ zajecie stanowiska
zainteresowanemu lub podaé zrédlo informacji. Dziennikarz przy zbieraniu informacji nie powinien opierac sie na
zrodle niewiarygodnym, a przy rozpowszechnianiu (wykorzystaniu) informacji nie powinien przedstawia¢ faktow
w sposob wybiorczy i nie dziataé ,pod z gory zalozona teze”. W ustalonych okoliczno$ciach nalezy podkresli¢, ze
dziennikarz- autor publikacji weryfikowal pozyskane od innych dziennikarzy informacje bezposérednio rozmawiajac z
przedstawicielami powddki, czym wypeknil tez konieczno$¢ umozliwienia wypowiedzi podmiotowi, ktérego publikacja
ma dotyczy¢, jak rowniez przywolal cze$ciowo wypowiedzi zainteresowanych w tresci publikacji, czego skarzaca nie
podwaza. Opart sie w przewazajacej czeSci na danych z nagranej rozmowy oraz na informacjach od innych os6b, ktore
mialy bezposredni kontakt ze skarzaca (inni dziennikarze, $wiadek R. O.). To skarzaca nie udzielita pozwanemu C. L.
wyczerpujacych informacji. Przyjaé wiec trzeba, ze informacje do publikacji zebral w sposob odpowiadajacy wymogom
art. 12 Prawa prasowego. Z kolei analizujac sporne publikacje nie mozna przyjac, aby temat zostal potraktowany
wybioérezo, a artykuly napisane ,pod z gory zalozong teze”. Przedstawialy ustalony w staranny i rzetelny sposéb
przebieg zdarzen, sposob dzialania powodki, a ogdlna ocena postepowania skarzacej wylaniajaca sie z publikacji byla
uprawniona w kontek$cie ustalonych faktéw, pozostawiajac jednoczeénie pewien margines dla samodzielnych ocen,
ktére mogli poczynié odbiorcy tych publikacji. Powyzsze dawalo podstawe do przyjecia, ze w czasie rzeczywistym
autor artykulu zachowat szczego6lng starannosé i rzetelno$é przy zbieraniu i wykorzystaniu materialow. Zwazy¢ takze
nalezy, ze autor publikacji musi rzetelnie zbiera¢ materialy do swej publikacji, ale wolno mu tez wyciagaé z nich wlasne
wnioski, musza by¢ one rozsadne, wiec znajdowaé pokrycie w zebranym z nalezyta staranno$cia materiale (wyrok
Sadu Najwyzszego z 17 grudnia 2008 r., I CK 200.2008, nie publik).

Nalezy podzieli¢ roéwniez zapatrywanie Sadu Okregowego, niezaleznie od niekompletnego uzasadnienia tych racji, ze
dziennikarz publikujac sporne teksty, nie tylko podal prawdziwe fakty, ale tez formulowal oceny dzialania skarzacej
dzialajac w uzasadnionym interesie publicznym, pietnujac nieprawidlowe dzialania, ktére mialy doprowadza¢ do
podwazania dzialan czy kompetencji innych podmiotéow, przedstawiania innych podmiotéw w dobrym lub zlym
Swietle, ,zamawiania” tekstow u dziennikarzy na temat danych zjawisk lub os6b czy wywieranie wplywu na to, jaki
tekst winien zajgé czolowe miejsce w danym publikatorze, a przez to kreowanie rzeczywistosci i ocen, nie zawsze
prawdziwych, opartych na faktach u odbiorcéw. Chodzilo wiec o naswietlenie dzialan nieetycznych, bowiem, w ocenie
Sadu Apelacyjnego, nie da sie wyprowadzi¢ ze spornych tekstow wnioskéw, ze powddka dzialala w sposéb niezgodny
Z prawem.

Rowniez prawidlowe byly oceny prawne Sadu pierwszej instancji, ze pozwani realizowali prawo do swobodnej
wypowiedzi, ktére to prawo nalezy rozpatrywac takze w kontekscie wkraczania w prawnie chronione dobra osobiste.
Wynik tej oceny dokonany przez Sad Okregowy zasluguje na akceptacje. Prasa ma prawo do prezentacji zjawisk



ocenianych jako naganne, moze tez wyraza¢ zwiazane z tym negatywne oceny, szczego6lnie, gdy opisywane zjawiska
sq wazne dla transparentno$ci zycia publicznego.

W tej sprawie wszak chodzito o najwiekszy (takze pod wzgledem finansowym) w tamtym czasie przetarg w Polsce
i rozpowszechniane nieprawdziwe informacje (zarzuty) na temat tego przetargu oraz proby zdyskredytowania os6b
piastujacych funkcje publiczne. W drugim artykule z kolei chodzilo o uwypuklenie problemu publikowania w prasie
(mediach) materialéw na ,zamowienie”, ktérych celem byto ukazanie w dobrym lub niekorzystnych $wietle r6znych
podmiotéw. Oba artykuly dotykaly zatem istotnych spolecznie probleméw.

Gdy zachowana jest dziennikarska staranno$¢ zawodowa wowczas — w sytuacji kolizji prawa do swobody wypowiedzi
i ewentualnego naruszenia dobr osobistych -pierwszenstwo powinna miec¢ jednak zasada wolno$ci stowa i prasy (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 11 sierpnia 2016 r., I CSK 419/15, Lex nr 2087104). Jak wskazano wyzej w przypadku obu
spornych tekstoéw ich autor zachowal szczegblna staranno$é i rzetelno$§é. Dodatkowo dzialal w uzasadnionych interesie
publicznym, co wylaczylo bezprawnos¢ dzialania, pomimo, ze stawiane skarzacej zarzuty mialy charakter godzacych
W jej renome.

Zasadnie takze Sad Okregowy uznal, ze autor artykuléw nie odpowiada za tytul czy Srodtytuly artykulow, za$ dla
tytulow czy nagléwkow dopuszeza sie szerszy margines przesady z uwagi na ich funkcje. Jest to o tyle uzasadniony
poglad, ze zwiastun artykulu lub jego tytul ma przyciggnaé i zainteresowaé potencjalnego czytelnika. Mozna
stwierdzi¢, ze powszechng praktyka jest, co latwo moze dostrzec czytelnik prasy, ze tytul zazwyczaj jest sporzadzony
odmienng czcionky, podobnie $§rodtytuly czy zapowiedzi wstepne artykutu. Co wiecej tytul (podtytul) ma zacheci¢ do
przeczytania artykulu, mozliwa jest tez i praktykowana krotka zapowiedZ artykulu na okladce. Wszystko powyzsze
ma zainteresowac czytelnika, aby siegnal po tekst publikacji, zatem tytul czy zapowiedz zazwyczaj jest skonstruowana
tak, ze opisywany w artykule problem zasygnalizowany jest w tytule czy zapowiedzi w sposob przesadzony czy
wyolbrzymiony. Jednak sposéb skonstruowania tytulu nie daje ogladu samego tekstu, przedstawionych w nim
argumentéw, wobec czego trudno przyjaé, aby sam tytul naruszatl dobra osobiste bez analizy spornej publikacji.
Stad stanowisko Sadu pierwszej instancji bylo zasadne. Nadto za tytuly i uklad graficzny artykulu odpowiedzialno$é
mogliby ponosi¢ inni pozwani poza autorem artykulu, ktéry zeznajac podal, ze nie pochodza one od niego i nie mial

na nie wplywu.

Z tych wszystkich przyczyn niezasadne byly zarzuty dotyczace wadliwej oceny dowoddédw i blednych ustalen
faktycznych, wadliwego zastosowania art. 12 Prawa prasowego, a w konsekwencji zasadnie Sad Okregowy ocenil, ze
mimo przedstawienia zarzutéw naruszajacych co do zasady dobra osobiste powddki w spornych materialach, pozwani
wykazali brak bezprawnoSci dzialania, szczegblnie poprzez zachowanie przez dziennikarza szczegdlnej starannoSci
i rzetelnoSci, przy tym réwniez podania faktéw zgodnych z prawda (za wyjatkiem tre$ci maila, o czym wyzej) w
uzasadnionym interesie publicznym. Nadto w ocenie Sadu Apelacyjnego nalezalo uznaé, ze ogoélna ocena dzialan
powodki jako nieetycznych wynikajac ze spornych publikacji jawila sie jako oparta na dostatecznych faktach. Nie
doszlo wiec takze do naruszenia art. 24 k.c. w zaskarzonym wyroku.

Wobec powyzszego pozostate zarzuty i wnioski apelacji dotyczace tak formy i treéci zadanych o$wiadczen, jak i w
zakresie pozostalych zadan pozwu nie byly zasadne, skoro uznano brak bezprawno$ci dzialania pozwanych. Dla
porzadku nalezy sie do nich krétko odniesé.

Chybione byly argumenty zwiazane z przyjeciem przez Sad pierwszej instancji, ze powodka nieprawidlowo,
nieadekwatnie do tresci spornych publikacji skonstruowala roszczenie- takze w zmodyfikowanej wersji. Stanowisko
Sadu Okregowego bylo trafne, bowiem zgdania pozwu nie odnosily sie do konkretnych kwestionowanych tresci
zawartych w spornych publikacjach, a w zasadzie do ich interpretacji dokonanej subiektywnie przez skarzaca. Byly
nader ogoblne, ich uwzglednienie w zadanej formie mogloby skutkowa¢ przyjeciem, ze odbiorcoéw, ze wszystkie
informacje podane w tekstach byly nierzetelne. Dodatkowo w $§wietle stanowiska Sadu Najwyzszego podkre§li¢ nalezy
na rozbieznoSci dotyczace konkretnych o$wiadczen zadanych od poszczegblnych pozwanych niedostosowanych do
tego, za co pozwani mogliby odpowiadac zgodnie z art. 38 Prawa prasowego oraz do tego, jakie dzialania pozwanych



mialyby naruszaé dobra osobiste powddki. Przypomnie¢ trzeba, ze odpowiedzialno$¢ autora, redaktora naczelnego i
wydawcy nie jest solidarna, wiec kazdy odpowiada za swoje dzialanie (np. wyrok Sadu Najwyzszego z 15 lipca 2004
r., VCK 675/03, OSNC 2005 r., 7-8/135). Autor artykulu ponosi odpowiedzialno$¢ za napisanie i skierowanie tekstu
do druku, redaktor naczelny za dopuszczenie do opublikowania tekstu, a wydawca za faktyczny i tworczy wplyw na
charakter czasopisma, w tym za niewlaéciwe przygotowanie tekstu do druku i nadzoru za ich zgodna z prawem forme i
treécig (np. wyrok Sadu Najwyzszego z 11 pazdziernika 2001r., II CKN 559/99, OSNC 2002 nr 6 poz. 82 czy z 8 stycznia
2004 r., I CK 40/03, Lex nr 560838). W takiej sytuacji strona powodowa pozywajac wszystkie podmioty powinna
skonkretyzowaé zarzuty wobec nich, a w tej sprawie zasadniczo zarzuty dotyczyly dzialan dziennikarza, a zadania
o$wiadczen o przeproszeniu skierowane do wydawcy i redaktora naczelnego nie sg adekwatne do ich ewentualnej
odpowiedzialno$ci oraz nie sg zbiezne z zarzutami stawianymi dziennikarzowi, zadanym od niego o$wiadczeniem i
zakresem zarzucanego naruszenia dobr osobistych, na ktére wskazuje powodka.

Niezasadne bylo zadanie usuniecia artykuléw z Internetu, bowiem nie jest rola sadu dokonywanie cenzury tresci
tam zamieszczonych, za$ stanowiloby to nadmierng ingerencje w wolno$¢ prasy (wyrok ETPCz z 16 lipca 2013
r., W. i S. przeciwko Polsce, (...)). Gdyby okazalo sie, ze zadanie ochrony doébr osobistych jest uzasadnione
rozwazeniu podlegaloby roszczenie o opatrzenie zakwestionowanych tekstow oSwiadczeniem okreSlonym w
roszczeniu ewentualnym. Skoro jednak nie ma podstaw do przypisania pozwanym odpowiedzialnoS$ci za naruszenie
débr osobistych powodki, to problem zasadnoSci tego roszczenia ewentualnego nie powstaje.

Nie podlegalo, co oczywiste, uwzglednieniu réwniez roszczenie majatkowe zgloszone przez strone powodowa.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny uznal, ze apelacja powodki nie jest zasadna, zostala ona oddalona na
podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego i kasacyjnego orzeczono w oparciu o art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1
k.p.c., obcigzajac nimi w calo$ci strone powodowa.

Anna Straczynska Beata Byszewska Joanna Wisniewska-Sadomska



