Sygn. akt I ACa 324/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2021 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:Sedzia Katarzyna Jakubowska - Pogorzelska
Sedziowie: Beata Byszewska (spr.)

Dagmara Olczak - Dabrowska

Protokolant:Konrad Stanilewicz

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2021 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa P. B.

przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 12 marca 2020 r., sygn. akt I C 214/19

I. zmienia zaskarzony wyrok czesciowo w punktach drugim i czwartym w ten sposob, ze oddala
powddztwo o zaplate kwoty 9 000 zl (dziewieé tysiecy zlotych) z odsetkami w wysokosci ustawowej
za opoznienie od tej kwoty oraz nie obciqgzq powoda obowiqzkiem zwrotu kosztow procesu na rzecz
pozwanej;

II. nie obcigza powoda obowiqzkiem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego na rzecz
pozwanej.

Dagmara Olczak — Dabrowska Katarzyna Jakubowska — Pogorzelska Beata Byszewska

Sygn. akt I ACa 324/20

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 22 lutego 2019 r. P. B. wni6st o nakazanie (...) S.A., aby publicznie przeprosil powoda za
naruszenie jego dobr osobistych

w postaci prawa do wizerunku poprzez zamieszczenie bez jego wiedzy i zgody w ksiazce wydanej przez pozwanego w
serii (...) wraz z zalaczona do ksigzki kopia samochodu (w formie plastikowego prototypu) zdjecia pojazdu osobowego
marki F. — (...), rok produkcji 1974, wraz z widoczng tablica rejestracyjna (...), ktorej wlascicielem jest powod, co do
ktoérych maja zastosowanie przepisy RODO oraz art. 23, 24, 445

i 448 k.c. Ponadto powodd zadal zasadzenia kwoty 50 000 zl tytulem odszkodowania za szkody wyrzadzone przez
pozwanego z tytulu utraconych korzysci, uzyskanych ze sprzedazy spornego numeru ksiazki i kopii prototypu



samochodu wraz z odsetkami ustawowymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku oraz kwoty 26 000 z} tytulem
zado$Cuczynienia za doznana krzywde moralng, albowiem ,to co zrobila pozwana, przelozylo sie na pogorszenie
zdrowia powoda jak odkryl w sklepie sporny numer ze zdjeciem tego pojazdu, albowiem nikt z jego znajomych nie
chcial mu uwierzy¢, ze na tym nie zarobil przez co dokuczano mu, szkalowano go, nie wierzono, twierdzono, Ze nie
chce sie podzieli¢ zarobionymi pieniedzmi z rodzing i przyjaciéimi, ze jest egoista”. Na rozprawie w dniu 18 lutego
2020 r. powdd cofngl powddztwo w zakresie zadania odszkodowania co do kwoty 25 000 zl.

W odpowiedzi na pozew pozwany wni6st o oddalenie powodztwa i zasadzenie na swojg rzecz kosztéw procesu.

Wyrokiem z dnia 12 marca 2020 r., w punkcie pierwszym orzeczenia, Sad Okregowy w Warszawie umorzyt
postepowanie w zakresie zadania zasadzenia kwoty 25 000 zl. Jednoczeénie, w punkcie drugim wyroku, Sad pierwszej
instancji zasadzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 9 000 zl wraz z odsetkami w wysokoS$ci ustawowej za op6zZnienie
od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, oddalajac powbddztwo w pozostatej czesci, o czym stanowi punkt
trzeci orzeczenia. Sad Okregowy zniost wzajemnie miedzy stronami koszty procesu (punkt czwarty wyroku).

Z ustalen faktycznych lezacych u podstaw orzeczenia Sadu Okregowego wynika, ze P. B. jest wlascicielem pojazdu
osobowego marki S. (...), wyprodukowanego w 1974 r. Pojazd nabyl za wlasne $rodki i samodzielnie go odrestaurowat,
dodajac takie szczegoélne elementy wyposazenia jak napis boczny oraz tadéme izolacyjna jako uszczelke pod tylnym
prawym oknem. Od 2013 r. do czerwca 2018 r. pojazd byl zarejestrowany pod numerem (...). Samochdd ten byl
rozpoznawalny wérod znajomych P. B., jako wlasciciela pojazdu rozpoznawali go rowniez sasiedzi. P. B. uczestniczy
w zlotach milo$nikow klasycznej motoryzacji odbywajacych sie na Slasku oraz w okolicach S. w Z..

Sad Okregowy odnotowal, iz w dniu 5 lipca 2018 r. (...) S.A. opublikowalo album z serii (...) przedstawiajacy (...). Na
okladce albumu znajdowalo sie zdjecie S.nalezacej do P. B. wraz z numerami rejestracyjnymi pojazdu, ktére w chwili
publikacji zdjecia byly juz nieaktualne. Zdjecie tego pojazdu znajdowato sie rowniez we wnetrzu albumu, obok zdjeé¢
innych takich pojazdéw. Do albumu zostala dolaczona miniaturka pojazdu S., wzorowana na pojezdzie P. B.. Album
zostat sprzedany

w Polsce w 8826 egzemplarzach, dochdd ze sprzedazy ktorych osiagnal kwote 20 287,32 zt oraz w 2269 egzemplarzach
na W., dochéd ze sprzedazy ktorych osiagnal kwote 7 544,77 zt.

Jak ustalono w sprawie, publikacja albumu spowodowala oddzwiek wsréd znajomych P. B., ktorzy rozpoznali jego
pojazd. Otrzymat kilkanascie telefon6w. Generalnie jego otoczenie zareagowalo zazdros$cia i zawiScia na publikacje
zdje¢, uznajac, ze otrzymal wynagrodzenie za udzielenie zgody na ich uzycie. Z tego powodu P. B. odczuwal
dyskomfort.

Majacna uwadze powyzsze ustalenia, w pierwszej kolejnos$ci Sad Okregowy wykluczyl mozliwo$é udzielenia powodowi
ochrony prawnej na podstawie przepisoéw prawa autorskiego. Uznal, iz pojazdu stanowigcego wlasno$¢ powoda ani
dziela powoda w postaci jego renowacji nie mozna uznaé za utwor w rozumieniu art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994
r. 0 prawie autorskim i prawach pokrewnych (t. j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1231 ze zm.). W ocenie Sadu pierwszej instancji
nie jest bowiem speliona w odniesieniu do tego przedmiotu pracy tworczej przestanka indywidualno$ci utworu w
rozumieniu prawnoautorskim. Jak zauwazono, powod nie przejawiat autonomii w doborze tresci i formy jego wytworu
pracy intelektualnej, a tre$¢ jego pracy polegala na odnowieniu podstawowych elementéw przedmiotu uzytkowego.

W konsekwencji, zdaniem Sadu Okregowego, praca powoda na przedmiocie wytwarzanym seryjnie, zmierzajgca
do nadania mu okre$lonego wygladu, nie ingerujaca w jego forme ani nie prowadzaca do przeksztalcenia jego
elementéow konstrukcyjnych nie moze by¢ traktowana jako utwor. Jakkolwiek w pojeciu potocznym moga nosic¢
pewne cechy pracy tworczej, to jednak — w ocenie Sadu pierwszej instancji — dziatania polegajace na przemalowaniu
pojazdu osobowego, wmontowaniu elementéw konstrukcyjnych niebedacych elementami seryjnymi oraz dodaniu
napisu bocznego, niestosowanego w wersji fabrycznej, polegaja w istocie na przydaniu przedmiotowi seryjnemu o
uzytkowym przeznaczeniu cech indywidualnych, nie prowadzac do istotnej zmiany jego formy ani przeznaczenia.
Indywidualny wklad w poszczegolne elementy wystroju pojazdu jako caloéci uznany zostal przez Sad Okregowy za



znikomy, a konsekwencji — zdaniem Sadu Okregowego — pojazd powoda nie mogl stanowié¢ utworu w rozumieniu
prawa autorskiego.

Sad pierwszej instancji za trafny uznal poglad pozwanego, ze w sprawie nie doszlo do naruszenia prawa do wizerunku
powoda. Po pierwsze, pozostajac na gruncie prawa autorskiego, Sad Okregowy odnotowal, iz na podstawie art.
81 ustawy o prawie autorskim wizerunek podlega ochronie w kontekScie monopolu eksploatacyjnego samego
wizerunku, czyli wylaczne prawo jego posiadacza do publicznego uzywania. Na gruncie za$ przepiséw o ochronie
doébr osobistych chodzi o ochrone sfery wartoSci idealnych przypisanych dobrom osobistym jednostki. Naruszenie
wizerunku rozumianego jako dobro osobiste nastepuje wowczas poprzez opublikowanie podobizny jednostki w
konteks$cie stanowigcym o naruszeniu jej dobrego imienia lub prywatnosci. Jednocze$nie, w §lad za orzecznictwem
Sad Okregowy powtorzyl, iz wizerunek, o jakim mowa w obu tych przypadkach, to podobizna czlowieka na obrazie,
fotografii lub utrwalona w inny sposob, stanowiaca konkretyzacje i ustalenie obrazu fizycznego jednostki, zdatng
do zwielokrotniania i rozpowszechniania. O naruszeniu prawa osobistego w postaci wizerunku osoby fizycznej
(art. 23 k.c.) mozna bowiem moéwi¢ wowczas, gdyby nagranie (bez zgody osoby filmowanej) emitowane bylo w
sposob umozliwiajacy rozpoznanie tej osoby. Wreszcie o naruszeniu prawa do wizerunku w kontekscie ochrony débr
osobistych mozna moéowié w tych sytuacjach, gdy naruszone jest jednocze$nie inne dobro osobiste np. prawo do
prywatnoSci, cze$¢ lub godnosé (vide: Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 1 sierpnia 2019 r., V ACa 501/18;
Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 19 wrzes$nia 2018 r., VI ACa 528/17; Sad Apelacyjny w Warszawie w
wyroku z dnia 22 maja 2015 r., I ACa 1741/14; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2003 r., sygn. akt IV CKN
1819/00; ).

Powyzsze spostrzezenia doprowadzily Sad Okregowy do wniosku, ze w sprawie nie zostalo naruszone prawo do
wizerunku powoda ani w ujeciu prawnoautorskim, ani rozumianego jako dobro osobiste. Zarzucane naruszenie
polegalo bowiem na publikacji zdjecia przedmiotu nalezacego do powoda, nie za$ jego podobizny. Tymczasem,
jak zauwazyl Sad pierwszej instancji, wiedza o powodzie, jako wlaScicielu pojazdu S. przedstawionego na zdjeciu
jest wiedza niszows, ograniczong do kregu osob znajacych powoda osobiScie. Przedmiot ten nie ma takiej sily
identyfikacyjnej, ktéra pozwalalaby utozsami¢ powszechnie, przez kazdego przecietnego odbiorce powoda i jego
pojazd, tak aby przez publikacje obrazu tego pojazdu ,,przebijala” podobizna powoda. Sila skojarzenia przedmiotu i
jego wlasciciela jest zbyt watla, by przy najszerszym rozumieniu prawa do wizerunku przecietny, nieznajacy uprzednio
powoda osobiscie odbiorca mogl utozsamié S. z powodem. Sad Okregowy zauwazyl nadto, ze opublikowane zdjecie
pojazdu powoda jest neutralne kontekstowo, tj. nie zostalo przedstawione w takim ujeciu, ktére sprawialoby, ze
publikacja prowadzila do przedstawienia powoda w negatywnym $wietle, pozbawialaby przymiotu osoby ludzkiej,
dotykalo sfery jego prywatno$ci lub intymno$ci. Zarzut naruszenia prawa do wizerunku uznano zatem za bezzasadny.

Przechodzac do dalszych rozwazan Sad Okregowy stwierdzil, iz kwestia mozliwosci zaliczenia publicznej prezentacji
przez pozwanego pojazdu wraz z numerami rejestracyjnymi do operacji przetworzenia danych osobowych
powoda uzalezniona jest od rozstrzygniecia problemu, czy dane te umozliwialy pozwanemu lub odbiorcy zdjecia
zidentyfikowanie powoda w sposbb bezposredni lub posredni. W tym kontekécie Sad pierwszej instancji odwolat
sie do motywu 26 preambuly rozporzadzenia RODO, w ktérego tresci wskazano, ze aby stwierdzi¢, czy dana
osoba fizyczna jest mozliwa do zidentyfikowania, nalezy wzia¢ pod uwage wszelkie rozsadnie prawdopodobne
sposoby (ang. reasonably likely, niem. nach allgemeinem Ermessen wahrscheinlich), w stosunku do ktérych istnieje
uzasadnione prawdopodobiefistwo (ang. reasonably likely, niem. nach allgemeinem Ermessen wahrscheinlich), iz
zostang wykorzystane przez administratora lub inna osobe w celu bezposredniego lub poséredniego zidentyfikowania
osoby fizycznej. Biorac pod uwage stanowisko literatury i orzecznictwa Sad Okregowy doszed}l do przekonania, ze
brak mozliwo$ci powigzania numeréw rejestracyjnych pojazdow, bez nadmiernego wysitku i kosztow, z osobami
fizycznymi, ktére daja sie zidentyfikowaé, sprawia, ze numer rejestracyjny pojazdu nie ma statusu danych osobowych.
Sad pierwszej instancji powt6orzyt w $lad za Naczelnym Sadem Administracyjnym, iz ,[nJumer rejestracyjny jest
umieszczony na samochodzie, za zgodg wlasciciela pojazdu, sam w sobie jest ogolnie dostepny dla blizej nieokre$lone;j
liczby 0s6b. Jednak nie oznacza to, ze mozna go w spos6b prosty powiazaé z konkretna osoba. Wskaza¢ bowiem nalezy,
ze czesto z tego samego pojazdu korzystaja rézne osoby. Powyzsze niezbicie wskazuje, ze nie jest mozliwe, w sposéb



prostyilatwy, powigzaé numer rejestracyjny pojazdu z konkretna osoba - wlaSciciela (lub posiadacza) pojazdu” (wyrok
z dnia 28 czerwca 2019 r., I OSK 2063/17). Tymczasem, jak zauwazyl Sad Okregowy, pozwany niewatpliwie takiej
mozliwo$ci identyfikacyjnej, bez zasiegniecia informacji w organie prowadzacym Centralng Ewidencje Pojazdow i
Kierowcow, niedostepnej bez szczegbdlnego uzasadnienia prawnego, nie mial. Nie mial jej rowniez odbiorca danych —
czytelnik. Sad pierwszej instancji wyeksponowat przy tym, iz nie nalezy myli¢ wiedzy os6b postronnych nie znajacych
powoda osobiécie i nie mogacych zidentyfikowa¢ powoda jako wlasciciela pojazdu, ze wzgledu na numery jego
tablic rejestracyjnych, bez podjecia nadzwyczajnych staran, z wiedza osdb, znajacych powoda osobiscie, ze wzgledu
na jego osobiste powigzanie z samochodem i mogacych zidentyfikowa¢ pojazd jako bedacy wlasno$cia powoda na
podstawie osobistej z nim znajomosci lub stycznoéci. Tego typu wiedza wynika badZ z samej zgody powoda, ze
wzgledu na swobodnie dobierany krag znajomych, lub ze wzgledu na szczegdblne cechy pozwalajace rozpoznaé pojazd
w najblizszym sgsiedztwie badz na imprezach zlotowych. W ocenie Sadu Okregowego zdawal sobie z tego sprawe
powdd wskazujac, ze identyfikuje go oprocz tablic rowniez pojazd. W istocie dla os6b znajacych powoda, to wlasnie
zdjecie samego pojazdu pozwalalo rozpoznaé ten przedmiot i powoda jako jego wlasciciela. Podstawa tej wiedzy nie
bylo za$ posrednie Zrodlo informacji, jakim byly numery tablicy rejestracyjnej. Informacja o powodzie jako wlascicielu
pojazdu pochodzita zatem z faktu osobistej znajomoSci powoda, nie byta za$ zapo$redniczona przetwarzaniem danych
osobowych. Sam pojazd za$ nie moze by¢ traktowany jako informacja o osobie powoda, a publikacja jego zdjecia nie
nosi znamion przetwarzania danych osobowych powoda.

Jednocze$nie, zdaniem Sadu Okregowego, nawet gdyby uznaé, ze numery rejestracyjne pojazdu stanowia dane
osobowe powoda, to bezzasadnym byly zadanie odszkodowania i zadoSéuczynienia, oparte na naruszeniu zasad
przetwarzania danych osobowych, wynikajace z art. 82 Rozporzadzenia RODO oraz art. 92 ustawy z dnia 10 maja 2018
r. 0 ochronie danych osobowych (t.].z 2019 1., poz. 1781). W zakresie ochrony majatkowej powdd nie wykazal bowiem,
aby z faktem publikacji numeru rejestracyjnego pojazdu S., majgcego stanowi¢ ujawnienie tych danych, wigzal sie
dla niego uszczerbek majatkowy. Sad pierwszej instancji zwazyl, iz zdefiniowanie przez powoda uszczerbku jako
utraty korzySci naleznych w zwiazku z publikacja nie odpowiada kryteriom szkody. W istocie bowiem publikacja nie
doprowadzila do utraty dochodu, ktéry powdd osiagnalby, gdyby jej nie dokonano (art. 361 § 2 k.c.). Powdd operowat w
tym wzgledzie pojeciem korzysci, ktore uzyskala z tytulu publikacji pozwana, a ktéra winna mu wyda¢. Innymi stowy,
publikacja nie spowodowala u powoda uszczerbku majatkowego, lecz nie doprowadzila do przysporzenia, ktorego
oczekiwalby od pozwanej, gdyby zwrdcila sie do niego o zezwolenie na publikacje zdjecia. Sad Okregowy stwierdzil
jednak, Ze jest to inna posta¢ odpowiedzialnoéci niz odpowiedzialno$é odszkodowawcza, nie jest ona zwigzana z
publikacja wyzej okre$lonych danych osobowych powoda, lecz z publikacja sama w sobie i uzyciem samego przedmiotu
powoda, nie za$ informacji o nim. W konsekwencji takiego okreslenia szkody Sad Okregowy uznal, iz powdd nie
wykazal zaistnienia uszczerbku w jego majatku, zwiazanego z publikacja danych osobowych.

W ocenie Sadu pierwszej instancji brak bylo réwniez podstaw do przyjecia, ze istnieje obiektywnie rozumiany zwiazek
przyczynowy pomiedzy inkryminowanym pozwanemu naruszeniem a uszczerbkiem powoda w dobrach idealnych. Z
samego naruszenia zasad przetwarzania danych osobowych nie wynika skutek w postaci naruszenia dobra osobistego.
Jezeli Zrodlem roszczenia o ochrone doébr niemajatkowych jest czyn polegajacy na naruszeniu zasad przetwarzania
danych osobowych, to na powodzie, oprécz wykazania zajScia takiego naruszenia, spoczywal obowiazek wskazania
dobra osobistego naruszonego tym czynem oraz wykazania tego naruszenia. W sprawie powdd jako dobro to wskazal
swoje zdrowie. Publikacja miala sie bowiem przelozy¢ na jego pogorszenie. Sad Okregowy uznal, iz ustalenia w sprawie
nie pozwalajg przyjac¢, ze powod takiego, obiektywnie rozumianego pogorszenia stanu zdrowia doznal. To co zostalo
opisane przez niego jako sytuacja, w ktorej ,odechciewa sie wszystkiego” dotyczylo w czeSci (w czedci bowiem zwigzane
bylo z choroba i Smiercia matki) reakcji jego otoczenia na publikacje zdjeciaS.. Jest to zatem poczucie krzywdy
zwigzane z niesprawiedliwa zazdro$cia i zawiscig jaka spotkala go ze strony tych oséb. Poczucie to natomiast nie
przeklada sie na naruszenie dobra w postaci zdrowia w sensie zobiektywizowanym.

W konsekwencji, powodztwo o nakazanie publikacji o§wiadczenia okres§lonej treéci oraz o zaplate kwoty pienieznej
tytulem zadoSéuczynienia, oparte o tezy o naruszeniu dobr osobistych powoda oraz jego danych osobowych podlegato
oddaleniu.



Odnoszac sie do sposobu konstrukeji roszczenia odszkodowawczego Sad Okregowy zwazyl, iz nie mozna utozsamiac
szkody z zyskami osiagnietymi przez naruszyciela. Odpowiedzialno$¢ w tak rozumianym ujeciu i postaci, jakiej
dochodzil powdd - zdaniem Sadu pierwszej instancji -wymagala szczegdlnej podstawy prawnej. Tymczasem, jak juz
odnotowano, nie wchodzi w gre ochrona udzielana przez przepisy prawa autorskiego, w oparciu o te jej regulacje, ktore
przewiduja te postac¢ ochrony praw majatkowych twoércy. Nie moze roéwniez stanowi¢ podstawy roszczenia ustawa
z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wlasnoéci przemystowej (t. j. Dz. U. z 2020 r., poz. 286 ze zm.), albowiem S.
nie stanowi wylacznego przedmiotu praw powoda chronionych na podstawie tej ustawy. Publikacja zdjecia nie jest
rowniez czynem nieuczciwej konkurencji w rozumieniu ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji (t. j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1010 ze zm.). Rezimy ochrony dobr przewidziane w tych ustawach nie moga
dostarczy¢ podstawy prawnej do skonstruowania roszczenia opartego o szczegélng konstrukeje wydania uzyskanych
korzysci.

Niemniej, w ocenie Sadu pierwszej instancji, w zachowaniu pozwanego mozna dopatrzy¢ sie wkroczenia w sfere
wylacznych uprawnien powoda jako wiasciciela pojazdu, w tej mierze w jakiej prawo wlasnoéci, rozumiane we
wlasciwych granicach przewidzianych przez ustawe lub zasady wspoélzycia spolecznego przewiduje wylaczne prawo
wlasciciela do korzystania z rzeczy. W tym spektrum uprawnien wlaSciciela mozna umiesci¢ wylaczne prawo do
czynienia rzeczy stanowiacej jego wlasnoé¢ przedmiotem zainteresowania i oceny publicznej. To wlaSciciel decyduje,
czy wystawia pojazd do publicznego ogladu w formie wykraczajacej poza zwykle jego uzytkowanie, tj. czy czyni go
przedmiotem publicznej prezentacji, nie tylko poprzez fizyczng obecno$é na forach specjalnie do tego przeznaczonych
(targach, zlotach, przegladach, piknikach i innych imprezach masowych), lecz réwniez na plaszczyznie prezentacji
przedmiotu w formie zdjecia. Majac na uwadze coraz wieksza role skladnikoéw mienia, jako wyznacznikéw pozycji
spotecznej ich posiadacza, manifestujacych sie w sferze publicznej wlasnie obrazami publikowanymi w mediach
spoleczno$ciowych, co §wiadczy o wzrastajacej roli tego rodzaju uzytku rzeczy, Sad pierwszej instancji uznal, iz wlaénie
taka forme prezentacji skladnika mienia roéwniez nalezy uznac za objeta monopolem wlascicielskim, a pozwany te
sfere naruszyt.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy uznal, Ze w sprawie zaistnialy podstawy do zastosowania przepiséw o
bezpodstawnym wzbogaceniu (art. 405 k.c.). Positkujac sie pogladami literatury i orzecznictwa zwazyl, ze wzbogacenie
moze polegaé na ingerencji w sfere cudzych débr chronionych prawami podmiotowymi i korzystaniu z nich bez
upowaznienia. Nadto przyjal, Ze zubozeniem moze by¢ takze nieuzyskanie korzysci, ktére zubozony moglby osiagnac,
umozliwiajac odplatnie innej osobie korzystanie ze swego dobra albo z ustugi, i to niezaleznie od tego, czy in concreto
korzyéc taka rzeczywiscie zostalaby przezen uzyskana, to nie ma powodu, by kwestionowac przestanke zubozenia.

Odnoszac powyzsze spostrzezenia do ustalen poczynionych w niniejszej sprawie, Sad pierwszej instancji zauwazyl, ze
pozwany stworzyt album, ktéry zobrazowal zdjeciami m. in. samochodu powoda, uznajac je za na tyle atrakcyjne dla
przyciggniecia uwagi odbiorcy — czytelnika, ze umie$cil je na okladce i rozkladéwce, a takze opracowat na jego wzorze
model miniaturki pojazdu. To wkroczenie w wylgczne prawa wlasciciela pojazdu, polegalo nie tylko na wykorzystaniu
samego przedmiotu wlasnosci powoda, ale na wykorzystaniu specyficznych jego cech uzytkowych (kolor, bardzo
dobry stan wizualny pojazdu), tworzacych egzemplaryczny i atrakcyjny dla oka milo$nika klasycznej motoryzacji
obiekt. Cechy te nadal pojazdowi swoim staraniem powdd i sa podstawy do przyjecia, ze to wlasnie ze wzgledu
na nie jego pojazd stal sie przedmiotem zainteresowania pozwanego. Tym samym - w ocenie Sadu Okregowego
- pozwany skorzystat z przedmiotu wlasnosci powoda oraz z pracy wlozonej przez niego w utrzymanie pojazdu i
nadaniu mu przyjemnej dla oka formy. Powyzsze doprowadzito Sad pierwszej instancji do wniosku, ze wkroczenie
w wylaczne prawa wlascicielskie, polegajace na skomercjalizowaniu obrazu przedmiotu wlasnosci i osobistych, acz
majacych charakter majatkowy, staran powoda w jego utrzymaniu, mialo wymiar korzySci majatkowej osiagnietej
kosztem majatku powoda. W tym stanie rzeczy roszczenie powoda, zwane przez niego odszkodowaniem, lecz majace
rzeczywista podstawe w zadaniu wydania korzysci, ktére pozwany osiagnat kosztem jego majatku — uzycia przedmiotu
wlasnoSci oraz pracy, Sad Okregowy uznal za usprawiedliwione co do zasady.



Powod ostatecznie zglosil zadanie w wysokos$ci 25 000 zl. Opiewalo ono mniej wiecej na calo$c korzysSci osiagnietej
przez pozwanego z publikacji. Jako takie - zdaniem Sadu Okregowego -nie bylo uzasadnione w calo$ci, nie sposéb
bowiem przyjaé, biorgc pod uwage réwniez indywidualne cechy albumu, jako przedmiotu tworczoséci — pomyst na
tego typu wydanie, tematyke, sposéb jej przedstawienia, forme, dobor i uktad zdjeé, tres¢ opracowania tekstowego
— ze o powodzeniu komercyjnym i zyskach osiagnietych z wydania decydowaly wylacznie zdjecia S. powoda. Sad
Okregowy mial na uwadze, ze album laczyt wiele elementow atrakcyjnych dla przecietnego odbiorcy, z ktérych
zdjecia pojazdu powoda, aczkolwiek istotne, nie byly wylagcznymi. Mozna rowniez uznaé za uprawniong teze, skoro
album byt opracowaniem wizualno — tekstowym, a na te pierwsza sfere zlozyly sie réwniez zdjecia pojazdow innych
niz powoda, ze publikacja zdje¢ powoda nie stanowila czynnika choéby w polowie decydujgcego o zainteresowaniu
rynkowym albumem. Zwazywszy na powyzsze, positkujac sie treécig art. 322 k.p.c., Sad Okregowy uznat za zasadne
roszczenie powoda w kwocie 9 000 zl, uznajac, ze rola zdjec i obrazu pojazdu przedstawionego w formie miniaturki,
niewatpliwie atrakcyjnej dla mlodszych czytelnikdw, w powodzeniu sprzedazy albumu ksztaltowala sie na poziomie
30%. Skoro lgczny zysk powoda z publikacji wynidst 27 832,09 zl, to kwota 9 000 zl stanowi adekwatna do stopnia
nieuprawnionego wykorzystania obrazu pojazdu w dziele wydanym przez pozwanego.

Zadanie odsetek od dnia uprawomocnienia sie wyroku Sad Okregowy uznal w caloéci za uzasadnione, skoro wydanie
korzysci uzyskanych kosztem drugiej osoby jest Swiadczeniem nieokre$lonym co do terminu. Powod postawil to
Swiadczenie w stan wymagalnoSci zglaszajac powddztwo, skoro domagal sie zasadzenia odsetek od dnia, ktoéry nastapi
w przyszlo$ci, niemozliwego do okreélenia co do daty, to jego zadanie bylo uzasadnione na podstawie art. 481 § 1 k.c.
w zw. z art. 455 k.c.

Wobec cofniecia powodztwa w zakresie zadania zasadzenia kwoty 25 000 zt tytulem wydania zysku ze zrzeczeniem
sie roszczenia, to Sad umorzyl postepowanie w tej cze$ci. W pozostalym zakresie powddztwo podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzek!t na podstawie art. 100 k.p.c. poprzez ich wzajemne zniesienie. Pow6d wygratl
sprawe czeSciowo w zakresie roszczenia o wydanie zyskow, ulegl natomiast co do zadania zaplaty zado$éuczynienia
oraz dokonania publikacji. W zakresie zgdania wydania zyskow kwestia wysoko$ci nalezno$ci powoda byla po pierwsze
wybitnie ocenna, a po drugie zalezala od czynnika nieznanego powodowi w chwili wytoczenia powodztwa, tj. wartoSci
korzyéci uzyskanej przez pozwanego. W zakresie tego roszczenia powodowi, na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c., mozna
byloby przyzna¢ zwrot caloSci kosztéw procesu. Skoro jednak w zakresie pozostalych dwoch roszczen ulegl, Sad
Okregowy uznal, ze koszty procesu poniesione przez strony nalezalo znie§¢ miedzy nimi wzajemnie.

Pozwana zaskarzyla wyrok Sqdu Okregowego w zakresie w czeici zasadzajacej na rzecz powoda w kwote
9 000 zt. We wniesionej apelacji pozwana podniosta zarzut:

1. naruszenia przepisOw prawa procesowego, ktore mialo wplyw na wynik sprawy tj. art. 233 § 1 k.p.c., poprzez
sprzeczna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocene dowodu w postaci publikacji ,(...)”, w szczegblnoSci w
zakresie zdje¢ zawierajacych pojazd powoda oraz miniaturki samochodu dolaczonego do publikacji, polegajaca na
ustalenie, ze:

a. to wyjatkowe cechy samochodu powoda takie jak m.in. kolor i bardzo dobry stan pojazdu, zadecydowaly o
wykorzystaniu zdjecia pojazdu w publikacji pozwanej, jak rowniez stworzenia na jego wzor miniatury samochodu
dolgczonego do publikacji, podczas gdy w publikacji pozwanej wszystkie zdjecia przedstawiaja samochody w dobrym
stanie technicznym oraz o réznych cechach charakterystycznych poszczegdlnych egzemplarzy samochodéw S., na tle
ktoérych pojazd powoda, dla przecietnego czytelnika, nie wyr6znia sie niczym szczegdlnym:;

a. pozwana wykorzystala zdjecia samochodu powoda w celu szczegolnego uatrakcyjnienia wydanej przez siebie
publikacji i tym samym osiagnieciu wiekszego zysku ze sprzedazy, podczas gdy zdjecia na ktérych zostal uwieczniony
samochod powoda stanowia jedynie 2 z 32 opublikowanych fotografii w ramach publikacji traktujacej w catoéci o
samochodzie S., nie za$ o jednostkowym egzemplarzu samochodu powoda, przy jednoczesnym ustaleniu przez Sad
Okregowy, ze publikacja laczyta wiele innych cech atrakcyjnych dla odbiorcy, a publikacja zdje¢ przedstawiajacych



samochod powoda nie stanowita cho¢by w polowie decydujacego czynnika wplywajacego na rynkowe zainteresowanie
publikacja;

b. umieszczenie fotografii przedstawiajgcych pojazd powoda w publikacji pozwanej stanowilo w gléwnej mierze
o atrakcyjnoéci i sukcesie sprzedazowym publikacji oraz ze bylo dzialaniem zamierzonym przez pozwana,
nakierowanym na osiagniecie wiekszej korzy$ci majatkowej, kosztem pracy i osobistych staran powoda, podczas gdy
faktycznie umieszczenie dwoch zdje¢ samochodu powoda w publikacji, w ktérej znajdowalo sie wiele podobnych
fotografii nie mialo na celu szczeg6lnego uatrakcyjnienia publikacji, ani nie przelozyto sie w zaden sposob na wyzsze
wyniki sprzedazy publikacji;

2. naruszenie przepisoéw prawa procesowego, ktére mialo wplyw na wynik sprawy tj. art. 322 k.p.c. -- poprzez
jego bledne zastosowanie w sytuacji, gdy nie ziscily sie przeslanki umozliwiajace zastosowanie uprawnienia Sadu
Okregowego wskazanego w tym artykule, gdyz w sprawie istnialy §rodki dowodowe zdatne do ustalenia ewentualnej
przyblizonej wysokoSci sumy naleznej powodowi, a siegniecie do tych $rodkéw dowodowych nie przekraczalo
mozliwo$ci Sadu Okregowego i nie bylo niemozliwe albo wyjatkowo utrudnione; poprzez zastosowanie tego przepisu
wbrew zasadom logicznego rozumowania i wbrew zebranemu w sprawie materialowi dowodowemu oraz wymogowi
przedstawienia uzasadnienia nawigzujgcego do przeslanek zastosowania tego przepisu;

3. naruszenie przepis6w prawa materialnego tj. art. 405 k.c. poprzez jego zastosowanie i zasgdzenie na rzecz powoda
kwoty 9 000 zl tytulem bezpodstawnego wzbogacenia, w sytuacji gdy uzyskana przez pozwana korzy$¢ majatkowa nie
miala zadnego zwigzku z zamieszczeniem w publikacji zdje¢ przedstawiajacych pojazd powoda i nie nastgpila kosztem
powoda poprzez ingerencje w sfere jakichkolwiek wylacznych praw podmiotowych powoda.

Majac na uwadze powyzsze, skarzaca wniosta o zmiane wyroku Sadu Okregowego i oddalenie powodztwa réwniez co
do kwoty 9 000 zl, a takze zasadzenie od powoda na rzecz pozwanek zwrotu kosztow procesu za drugg instancje, w
tym kosztow zastepstwa procesowego oraz ponowne rozstrzygniecie o kosztach za pierwszg instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja pozwanego byla uzasadniona, jakkolwiek nie wszystkie jej argumenty zaslugiwaly na uwzglednienie.
Powyzsze prowadzilo do zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia powo6dztwa takze w zakresie kwoty 9000 zt z
ustawowymi odsetkami za opdznienie.

Na wstepie podkreslié wypada, ze w Swietle uchwaly siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia
2008 r. sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej
zarzutami dotyczgcymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa
procesowego, w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania (III CZP 49/07,
OSNC 2008/6/55). Poniewaz za§ prawna kwalifikacja stanu faktycznego jest pochodng ustalen, o prawidlowym
zastosowaniu badz niezastosowaniu prawa materialnego mozna moéwic¢ dopiero wowczas, gdy ustalenia stanowiace
podstawe wydania zaskarzonego wyroku pozwalaja na ocene tej kwestii (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
29 listopada 2002 r. IV CKN 1532/00. Lex nr 78323). Nalezy ponadto wskaza¢, ze art. 382 k.p.c. uprawnia sad
odwolawczy do dokonania wlasnej oceny wynikoéw postepowania dowodowego, i czynienia wlasnych ustalen, takze
w sytuacji, w ktorej nie przeprowadza nowych dowodéw lub nie ponawia dowodéw przeprowadzonych przed sadem
pierwszej instancji (wyrok Sadu Najwyzszego z 22 lutego 2006 r., III CSK 128/05, OSNC 2006/11/191).

Wobec powyzszego w pierwszej kolejnoéci odniesienia wymagaja zarzuty naruszenia prawa procesowego, w tym
przypadku zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. moze zostaé uwzgledniony
jedynie w przypadku wykazania jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac
brak ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowej lub niesluszne im je przyznajac, a takze w przypadku, gdy brak jest
logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki



formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow
przyczynowo — skutkowych. Natomiast nie czyni tego zarzutu skutecznym przedstawianie przez skarzaca wlasnej
wizji stanu faktycznego w sprawie, opartej na subiektywnej ocenie dowodéw i wyciggnieciu z nich wnioskéw
odmiennych niz to uczynil Sad Okregowy. Postawienie skutecznego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wiec
wykazania przyczyn, ktore dyskwalifikujg postepowanie sadu w zakresie ustalen, oznaczenia, jakie kryteria oceny sad
naruszyl, a nadto wyjasnienia dlaczego zarzucane uchybienie moglo mie¢ wplyw na ostateczne rozstrzygniecie (por.
postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r. IV CKN 970/00, Lex nr 52753 czy wyrok z dnia 06 lipca
2005 1. III CK 3/05, Lex nr 180925).

Skonstruowane przez pozwang zarzuty wadliwej oceny dowodéw, w istocie dotycza oceny prawnej Sadu pierwszej
instancji, gdyz Sad ten nie poczynil zadnych ustalen faktycznych w zakresie atrakcyjnosci pojazdu powoda, natomiast
rzeczywiscie ocenil, ze dla pozwanego pojazd powoda byt na tyle atrakeyjny, ze umieécit fotografie tego auta na okladce
albumu i tzw. rozkladowce. Z ta ocena trudno sie nie zgodzié, tym bardziej, ze bezspornie zdjecie pojazdu powoda
zostalo wykorzystane we wskazanych miejscach, jednak nie mialo to przesadzajgcego znaczenia dla rozstrzygniecia.
Tak samo jak okoliczno$¢, ze calym albumie ukazalo sie przeszlo 30 zdje¢ pojazdu S., z ktorych tylko 2 przedstawialy
auto powoda. Zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw winien prowadzié, o ile jest uzasadniony, do
korekty ustalen faktycznych poczynionych przez Sad pierwszej instancji, za$ w tej sprawie taka potrzeba nie wystapila,
gdyz Sad Okregowy wskazal, ze zdjecie pojazdu powoda pojawia sie w dwdch konkretnych miejscach oraz ze stanowilo
wzor dla miniaturki pojazdu dolaczonej do albumu. Nie bylo takze sporu pomiedzy stronami, ze powdd wlasng praca
i $érodkami doprowadzil pojazd do stanu, w jakim przedstawiono go na fotografiach w albumie. Nie byla tez sporna
ilo$¢ wykorzystanych zdje¢ auta powoda, miejsce ich przedstawienia, jak rowniez i to, ze w albumie znajdowala sie
duza iloé¢ innych pojazdéw marki S.. Ustalenia faktyczne poczynione w oparciu o ocene dowodu w postaci albumu
byly wiec prawidlowe.

Wobec powyzszego, w ocenie Sadu Apelacyjnego zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie byly uzasadnione, za$
poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne byly trafne. Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne, wiec nie
zachodzi potrzeba ich ponownego przytaczania.

Sad Apelacyjny podziela natomiast zarzuty naruszenia prawa materialnego, dostrzegajac takze pewng
niekonsekwencje w wywodach prawnych Sadu Okregowego.

Powod w tej sprawie dochodzil odszkodowania ostatecznie w wysokos$ci 25 000 zl, przy czym Sad Okregowy slusznie
wskazal, ze powod domagal sie odszkodowania za szkody wyrzadzone przez pozwanego z tytutu utraconych korzysci
uzyskanych przez pozwanego ze sprzedazy albumu. Sposob skonstruowania tego roszczenia wskazuje, ze powdd
domagal sie udzialu w zyskach pozwanego ze sprzedazy. Przesadza o tym takze zgloszony wniosek dowodowy.
Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Okregowego, ze tak rozumianej szkody (lucrum cessans) powo6d nie udowodnit
(art. 361 § 2 k.c.) . Ustalenie bowiem istnienia i rozmiaréw takiej szkody zawsze opiera sie na pewnych stanach
prawdopodobienstwa wystgpienia okreS§lonych zdarzen. To prawdopodobienstwo odnosi sie takze do okre§lonego
uszczerbku w majatku poszkodowanego, w zwigzku z dzialaniem innego podmiotu. Szkoda ma wiec charakter
hipotetyczny, a ustalajac ja sad ma obowiazek, ale w $wietle zaoferowanych twierdzen i dowoddéw przez dochodzacego
roszczenie, zbadaé, jak ksztaltowalby sie stan jego praw i intereséw, gdyby nie nastapilo zdarzenie wyrzadzajace
szkode. W przypadku tej sprawy jest to-jak trafnie przyjal Sad pierwszej instancji — bezprawne skorzystanie przez
pozwanego z rzeczy nalezacej do powoda. W takiej sytuacji, utracenie spodziewanych korzys$ci winno by¢ raczej
laczone z ewentualng umowa, jakg powdd moglby zawrzeé z pozwanym, a dotyczaca wykorzystania auta powoda
do sesji zdjeciowej, skorzystania ze zdjecia auta i jego rozpowszechnienia. Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie mozna
takich spodziewanych korzysci odnies¢é wprost do osiagnietych przez pozwanego zyskéw z wydania albumu. W
okolicznoS$ciach tej sprawy powdd nawet nie usilowal udowodni¢, ani nawet nie zglaszal twierdzen, ze moglby
zawrze¢ konkretng umowe z pozwanym na wykorzystanie auta w katalogu, nie tylko poprzez zgode na wykonanie
i rozpowszechnienie zdje¢ auta, ale przede wszystkim, ze w wyniku zawartej umowy pozwany zgodzilby sie, aby
powdd partycypowal w zyskach ze sprzedazy albumu i to w konkretnej wysokoéci. Powod nie oferowal nawet takich
twierdzen, wiec dokonywanie tego typu oceny wykraczaloby poza podstawe faktyczng powddztwa. Niezaleznie od



tego, zwrdci¢ nalezy uwage na stanowisko pozwanego, ktory stusznie podnosi, ze w albumie znalazlo sie przeszlo 30
zdje¢ réznych aut, wiec jest niezwykle mato prawdopodobne, aby pozwany zawarl z powodem, i ewentualnie innymi
wlascicielami aut, ktérych zdjecia zamieszczono w albumie, umowy dotyczace udzialu w zyskach za wykorzystanie
zdje¢ samochod6w. Roszczenie powoda o odszkodowanie za utracone korzysci w postaci udziatu w zysku ze sprzedazy
albumu jawi sie wiec jako nieuzasadnione. Akcentuje sie konieczno$¢ wykazania realno$ci konstruowanej szkody z
tytulu utraconych korzysci, z takim prawdopodobienstwem, ktére uzasadnia przyjecie wniosku, ze utrata korzySci
rzeczywiécie nastapila. Konstrukcja odpowiedzialno$ci za utracone korzysSci opiera sie na tych samych zasadach,
co odpowiedzialno$é za szkode rzeczywista, a wiec przyznaje prawo do wynagrodzenia tylko tych korzysci, ktore
w normalnym toku wydarzen, niezakléconym wystgpieniem zdarzenia wywolujacego szkode, poszkodowany bylby
otrzymat (tak: wyroki Sadu Najwyzszego z 29 listopada 2006 r., II CSK 259/06, Lex nr 233065 czy z 11 kwietnia 2014
r.,ICSK291/13, Lex nr 1526621). Pow6d nie wykazal powyzszych przeslanek. W ocenie Sadu Apelacyjnego powinno to
przesadzac o oddaleniu roszczenia o odszkodowanie. Nie byto takze podstaw do zastosowania art. 322 k.p.c. , poniewaz
szkoda nie zostala udowodniona jako niewatpliwa, jak réwniez powod nie wykazal, Ze udowodnienie jej wysokoSci
bylo niemozliwe lub nader utrudnione, za$ spelienie tych przestanek umozliwia siegniecie po rozwigzanie okreslone

tym przepisem.

Tym niemniej, racje ma Sad Okregowy, ze pozwany skorzystal z rzeczy bedacej wlasnoScia powoda. Zasadniczo nalezy
podzieli¢ wywdd tego Sadu, ze doszlo do wzbogacenia po stronie pozwanej w granicach zaoszczedzonego wydatku.
Wydatkiem tym byloby legalne skorzystanie z rzeczy bedacej wlasno$cig powoda. W tych granicach takze nalezaloby
rozpatrywac zubozenie powoda, poniewaz nie osiaggnal on zadnego wynagrodzenia za skorzystanie z jego rzeczy przez
pozwanego. Jednak material dowodowy zaoferowany przez powoda i konstruowane twierdzenia nie dawaly podstaw
do dokonania oceny w zakresie rozmiaru tego wzbogacenia (zubozenia). Gdyby pozwany postapil prawidlowo, to
powinien zawrze¢ z powodem umowe o odpowiedniej treSci na wykonanie zdje¢ auta i ich wykorzystanie. Jednak
tredci takiej umowy nie mozna domniemywacé, skoro sama strona nie twierdzi, ze mogtaby uzyska¢ wynagrodzenie z
takiego wykorzystania jej rzeczy i nie podaje nawet jakiegokolwiek poziomu stawek, a te moglyby by¢ indywidualnie
negocjowane, skoro niewatpliwie samoch6d powoda jest atrakeyjny wizualnie, choéby w poréwnaniu do wielu zdjeé
tego typu aut zamieszczonych w albumie.

Wobec powyzszego zarzut naruszenia takze art. 405 k.c. byl uzasadniony, poniewaz powod nie dostarczyt zadnych
twierdzen i dowodéw, ktore umozliwialyby ocene rozmiaru zubozenia i wzbogacenia. Zastosowanie wskazanego wyzej
przepisu nie byto wiec uzasadnione w okoliczno$ciach tej sprawy.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze warto$¢ bezpodstawnego wzbogacenia jest ograniczona dwiema wielko$ciami, a
mianowicie wartoscia tego, co bez podstawy prawnej ubylo z majatku zubozonego i wartoécig tego, co bez podstawy
prawnej powiekszylo majatek wzbogaconego. W wypadku nieré6wnosSci tych warto$ci, nizsza kwota okresla warto$é
bezpodstawnego wzbogacenia (wyroki Sagdu Najwyzszego z 17 kwietnia 2000 r., V CKN 32/00, Lex nr 52429 czy z 19
marca 2002 r., IV CKN 892/00, Lex nr 54380). Niewatpliwie wiec stusznie Sad Okregowy uznal, ze w przypadku tej
sprawy pozwany zaoszczedzil wydatek na wynagrodzenie dla powoda za skorzystanie z jego rzeczy w publikacji, tym
niemniej, jak wskazano wyzej to wynagrodzenie nie moze by¢ odniesione wprost do zysku z publikacji osiggnietego
przez pozwanego, winno raczej by¢ odnoszone do uméw o wynajem pojazdu do sesji zdjeciowej czy innych czynnosci,
ewentualnie takze do uméw na wykorzystanie i rozpowszechnienie zdjecia rzeczy bedacej wlasnoScig innej osoby.
Takie twierdzenia i dowody winien zaoferowaé powod, czego nie uczynil, a sieganie do wysoko$ci zysku pozwanego,
nota bene niezbyt wysokiego, gdy sie zwazy na poniesione koszty publikacji, nie jest miarodajne, bowiem malo
prawdopodobne jest, aby pozwany zgodzit sie zawieraé umowy na udzial w zysku za publikacje fotografii. Brak
jest jednak jakichkolwiek obiektywnych danych, ktére umozliwialyby okreélenie rozmiaru wzbogacenia pozwanego
kosztem powoda.

W takiej sytuacji nie bylo podstaw do siegania do art. 322 k.p.c., chociaz co do zasady w sprawach o bezpodstawne
wzbogacenie nie jest to wykluczone. Jednak w tej sprawie, jakkolwiek wzbogacenie jest niewatpliwie, tak w oparciu
o zgromadzone w sprawie nader lakoniczne dowody nie mozna przyjaé, ze wykazanie wysoko$ci wzbogacenia bylo
niemozliwe lub nader utrudnione. Tre$¢ zgromadzonego- i to z inicjatywy strony powodowej — materiatu dowodowego



musi dawac¢ asumpt do oceny, ze powodd nie ma mozliwoéci wykazania wysokoéci szkody czy dochodzonej kwoty
naleznej np. z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia.

Powyzsze, w ocenie Sadu Apelacyjnego przesadzalo o zasadnoSci wskazanych przez apelujacego zarzutéw naruszenia
prawa materialnego zaskarzonym wyrokiem i skutkowalo zmiang tego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w
zakresie kwoty 9 000 z} z ustawowymi odsetkami za opdznienie na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

Jednoczes$nie w ocenie Sadu Apelacyjnego w tej sprawie nie bylo podstaw do obciazenia powoda obowigzkiem zwrotu
kosztdw procesu w pierwszej instancji i kosztéw postepowania apelacyjnego na rzecz pozwanego. Nalezalo bowiem
zastosowac art. 102 k.p.c. zaréwno do rozstrzygniecia o kosztach pierwszej, jak i drugiej instancji, albowiem zachodzi
szczegoblnie uzasadniony przypadek dozwalajacy na skorzystanie z dobrodziejstwa tego przepisu.

Zgodnie z wyrazonym przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 15 czerwca 2011r. (V CZ 23/11, Lex 864028)
pogladem, ktory Sad Apelacyjny w pelni aprobuje, sposéb skorzystania z art. 102 k.p.c. jest suwerennym
uprawnieniem sadu orzekajacego i do oceny tego sadu nalezy przesadzenie, ze taki szczegélnie uzasadniony
wypadek nastapil w rozpoznawanej sprawie oraz usprawiedliwia odstgpienie od obowiazku ponoszenia kosztow
procesu. Zakwalifikowanie przypadku jako szczeg6lnie uzasadnionego wymaga rozwazenia caloksztattu okolicznoéci
faktycznych sprawy. O tym, czy w konkretnej sprawie zachodzi ”szczegoblnie uzasadniony przypadek” w rozumieniu
art. 102 k.p.c., decyduje m.in. sytuacja strony, w tym materialna i osobista czy rodzaj dochodzonego roszczenia.
Wymaga to takze rozwazenia intereséw obu stron procesu. W tej sprawie, zdaniem Sadu Apelacyjnego oczywiste jest,
ze pozwany w sposéb bezprawny naruszyl wlasnos$¢ powoda, korzystajac z jego rzeczy dla swoich potrzeb, jednak
sposob skonstruowania przez powoda roszczen, a takze pewne niedostatki w podstawie faktycznej powddztwa i
zaoferowanych dowodach uniemozliwily uwzglednienie roszczenia choéby w czeéci. Postepowanie pozwanego nalezy
okresli¢ jako naganne moralnie, tym bardziej, ze jest on niewatpliwie wzbogacony kosztem powoda, co pozwany jako
profesjonalista winien dostrzec. Nic nie stalo na przeszkodzie, aby w drodze ugody z powodem w jakims$ zakresie
zado$céuczynié jego roszczeniu w konteksScie zubozenia powoda. Sad Apelacyjny wzial takze pod uwage trudna sytuacje
majatkowa powoda.

Wobec powyzszego tak sytuacja faktyczna, jak i procesowa, a takze uwzglednienie intereséw powoda i pozwanego
przesadzaly o koniecznoSci zastosowania w sprawie art. 102 k.p.c. dla rozstrzygniecia o kosztach postepowania w obu
instancjach.
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