Sygn. akt IACa 1838/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Dorota Markiewicz (spr.)

Sedziowie:SA Beata Kozlowska

SO del. Anna Straczynska

Protokolant:Ignacy Osinski

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2019 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. D. (1)

przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W. (nastepcy prawnemu (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia
z siedziba w W.)

o ochrone doébr osobistych i zado$¢uczynienie

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 3 pazdziernika 2017 r., sygn. akt I C 664/16
I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie trzecim czesciowo w ten sposob, ze czas publikacji przeprosin okresla na 15 dni i
oddala powédztwo o nakazanie publikacji przeprosin w dtuzszym czasie,

b) w punkcie pigtym czesciowo w ten sposob, ze obniza kwote zadoséuczynienia do kwoty 75 000
zl (siedemdziesiqt piec¢ tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opéznienie od dnia 3
pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty, oddalajgc powédztwo o zadoséuczynienie w pozostalym
zakresie,

¢) w punkcie siodmym czesciowo w ten sposob, ze ustala, iz w zakresie roszczenia niemajgtkowego
pozwana ponosi koszty procesu w calosci, a w zakresie roszczenia majqtkowego strony ponoszq
koszty procesu po polowie;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. ustala, iz w zakresie roszczenia niemajgtkowego pozwana ponosi koszty procesu w calosci, a
w zakresie roszczenia majgtkowego strony ponoszq koszty procesu po polowie, pozostawiajqc ich
szczegolowe wyliczenie referendarzowi sqdowemu w Sqdzie Okregowym w Warszawie.

Anna Straczynska Dorota Markiewicz Beata Kozlowska



Sygn. akt I ACa 1838/17

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 6 maja 2016 r., zmodyfikowanym w pi§émie procesowym z dnia 13 czerwca 2017 r., skierowanym
przeciwko (...) Spélce z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedzibg w W., powdd M. D. (1) wnidst o :

1. nakazanie pozwanej zaprzestania naruszania dobr osobistych powoda poprzez rozpowszechnianie informacji oraz
spekulacji na temat jego zycia prywatnego oraz nieprawdziwych informacji przesadzajacych badz sugerujacych, ze
powdd znecal sie psychicznie lub fizycznie nad zona;

2. nakazanie pozwanej trwalego usuniecia z serwisu internetowego (...) nastepujacych artykulow wraz z wszelkimi
do nich odniesieniami, zwiastunami, skrotami, tytulami i powtoérzeniami oraz zakazanie ich rozpowszechniania w
przyszlosci:

a) ,(...)” zdnia 5 lipca 2012 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)

b) ,(.)M.D.(1).:"(...)"" z dnia 10 lipca 2012 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)
c¢) ,M.D. (1) (...)" z dnia 16 sierpnia 2012 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)
d) ,(...)"zdnia 31 pazdziernika 2012 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)

e) ,(...)!" z dnia 24 grudnia 2012 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)

f) ,(...)" z dnia 28 grudnia 2012 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)

g) ,(..)"" zdnia 22 lutego 2013 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)

h) ,(...)" z dnia 2 kwietnia 2013 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)

i) ,(...)" z dnia 23 maja 2013 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)

) »(...)" z dnia 4 lipca 2013 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)

k) ,(...) (ZDJECIA)" z dnia 29 lipca 2013 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)
I ,(..)"zdnia 19 listopada 2015 r., znajdujacy sie pod adresem internetowymy(...)

m) ,(...)" z dnia 8 stycznia 2016 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)

3. nakazanie pozwanej, na jej koszt, jednokrotnego opublikowania w dzienniku (...) w terminie 14 dni od
uprawomocnienia sie wyroku w sprawie, na stronie 3. — w ramce na powierzchni /2 strony, czarna, pogrubiong
czcionka Times New Roman 12 na bialym tle, z co najmniej pojedyncza interlinia, zgodnie z programem MS
WORD, bez zastosowania jakichkolwiek zabiegow umniejszajacych znaczenie, range i powage tekstu, przeprosin o
nastepujacej treéci:

,,PRZEPROSINY

Wydawca i administrator portalu(...)przeprasza za opublikowanie na lamach Portalu informacji dotyczacych
szczegbOlow malzenstwa i rozwodu Pana M. D. (1) bez jego zgody, a takze nieprawdziwych informacji o rzekomym
znecaniu sie przez niego nad byla malzonka.

Informacje te opublikowane zostaly z razagcym naruszeniem zasad starannoSci i rzetelnoSci dziennikarskiej oraz
obowiazujacych przepisow prawa.



(...)Sp.zo0.0.”

4. nakazanie pozwanej, na jego koszt, jednokrotnego opublikowania w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie
wyroku w sprawie oraz utrzymanie przez nieprzerwany okres 30 dni od dnia opublikowania, na stronie gléwnej portalu
(...) w ramce o rozmiarze nie mniejszym niz 500x500 pixeli (px), na bialym tle, czarng czcionka Calibri 12, z co
najmniej pojedyncza interlinia, w gornej cze$ci wyzej wymienionej strony, w sposéb umozliwiajacy zapoznanie sie z
tekstem przeprosin niezwlocznie po otwarciu strony, w sposéb umozliwiajacy zapoznanie sie z tekstem przeprosin
niezwlocznie po otwarciu strony internetowej, bez zastosowania jakichkolwiek zabiegdéw umniejszajacych znaczenie,
range i powage tekstu przeprosin o nastepujacej treéci:

,,PRZEPROSINY

Wydawca i administrator portalu (...) przeprasza za opublikowanie na tamach Portalu informacji dotyczacych
szczegbOlow malzenstwa i rozwodu Pana M. D. (1) bez jego zgody, a takze nieprawdziwych informacji o rzekomym
znecaniu sie przez niego nad byla malzonka.

Informacje te opublikowane zostaly z razacym naruszeniem zasad starannoSci i rzetelnoSci dziennikarskiej oraz
obowigzujacych przepisow prawa.

(...)Sp.zo0.0.”

5. upowaznienie powoda do wykonania na koszt pozwanej zadania okreslonego w punktach 3 i 4 petitum, w przypadku
niewykonania prawidlowo przez pozwang przedmiotowych czynnosci;

6. nakazanie pozwanej zaplaty powodowi tytulem zado$éuczynienia kwoty 150.000 zl wraz z odsetkami od dnia
doreczenia pozwu pozwanej (w stosunku do kwoty 100.000 zl) oraz odsetkami od doreczenia pozwanemu pisma
zawierajacego rozszerzenie powddztwa (w stosunku do kwoty 50.000 zl) tytulem zado$cuczynienia za doznang
krzywde

7. zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
spisu przedlozonego w toku rozprawy, a w razie braku przedlozenia spisu kosztow — wedlug norm przepisanych, z
uwzglednieniem tresci zdania drugiego art.100 k.p.c.

W uzasadnieniu swojego stanowiska powo6d wskazal, iz w okresie od dnia 5 lipca 2012 r. do dnia 8 stycznia 2016
r. na portalu (...) ukazala sie seria artykulow, ktore dotyczyly szczeg6ldow malzenstwa i rozwodu powoda z M. K.
oraz opisywaly rzekome znecanie sie przez niego nad malzonks. Zdaniem powoda artykuly te w sposob stronniczy i
bezpardonowo wkraczajac w zycie osobiste powoda, relacjonowaly szczegdly jego sporu z maltzonka M. K., zawierajac
przy tym liczne oszczercze i calkowicie nieprawdziwe informacje. Wskazal ponadto, iz poprzez publikacje serii
artykuléow doszlo do naruszenia jego débr osobistych w postaci dobrego imienia, godnos$ci osobistej i prawa do

prywatnosci.

Pozwana (...) Sp. z 0.0. w W. wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu swojego
stanowiska pozwana zaprzeczyla twierdzeniom powoda oraz dodala, iz powo6d nie zostal wskazany w felietonach z
nazwiska oraz nie publikowano jego wizerunku, gdyz zostal on zanonimizowany. Podniosla, iz informacje zawarte w
poszczegblnych artykulach stanowia rzetelna relacje z tego, co dzialo sie w jawnej sprawie sadowej powoda. Dodala,
iz celem tych felieton6w bylo wskazanie opinii publicznej, ze zjawisko przemocy w rodzinie dotyka nawet ludzi
powszechnie znanych i rozpoznawalnych. Zdaniem pozwanej, rowniez osoba budzaca powszechne zainteresowanie
nie moze wykluczy¢ sytuacji, ze ludzie beda komentowaé wydarzenia takze z zycia pozazawodowego, jak np. relacje
z malzonkiem, zwlaszcza w sytuacji, gdy relacje te zostaly skomentowanie publicznie przez byla zong powoda i staly
sie przedmiotem innego postepowania sadowego. Zdaniem pozwanej zadanie zaplaty kwoty 100 000 zt jest zadaniem
razaco wygorowanym. Nadto pozwana zakwestionowata zadanie odsetkowe, wskazujac, iz w przypadku uwzglednienia



powodztwa powinny one zosta¢ zasadzone od daty wydania wyroku. Na rozprawie w dniu 25 maja 2017 r. pozwana
zglosila zarzut przedawnienia roszczen majatkowych w zwigzku z publikacjami do dnia 8 czerwca 2016 r.

Wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2017 r. Sad Okregowy w Warszawie uwzglednit czeSciowo powodztwo
w ten sposob, ze:

I. nakazal pozwanej zaprzestania naruszenia débr osobistych powoda poprzez rozpowszechnianie informacji oraz
spekulacji na temat zycia prywatnego M. D. (1) oraz informacji przesadzajacych badz sugerujacych, ze M. D. (1) znecal
sie psychicznie lub fizycznie nad zong;

II. nakazal pozwanej trwale usuniecie z serwisu internetowego (...) nastepujacych artykutow wraz z wszelkimi do nich
odniesieniami, zwiastunami, skrétami, tytutami i powtérzeniami oraz zakazuje ich rozpowszechniania w przyszloSci:

a) ,(...)” zdnia 5 lipca 2012 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)

b) ,(..)"" z dnia 10 lipca 2012 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)

¢) ,(...)"zdnia 16 sierpnia 2012 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)
d) ,(...)"zdnia 31 pazdziernika 2012 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)
e) ,(...)" zdnia 24 grudnia 2012 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)
f) ,(...)" z dnia 28 grudnia 2012 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)
g) ,(..)"" z dnia 22 lutego 2013 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)
h) ,(...)" z dnia 2 kwietnia 2013 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)
i) ,(...)" z dnia 23 maja 2013 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)

j) » (...)" z dnia 4 lipca 2013 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)

k) ,(...)" z dnia 29 lipca 2013 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)

) ,(...)" z dnia 19 listopada 2015 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)
b ,(...)" z dnia 8 stycznia 2016 r., znajdujacy sie pod adresem internetowym (...)

III. nakazal pozwanej, na jej koszt, jednokrotne opublikowanie w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku w
sprawie oraz utrzymanie przez nieprzerwany okres 30 dni od dnia opublikowania, na stronie gléwnej portalu (...) w
ramce o rozmiarze nie mniejszym niz 500 x 500 pixeli (px) na bialym tle, czarna czcionka Calibri 12, z co najmniej
pojedyncza interlinia, w gérnej czeSci wyzej wymienionej strony, w sposob umozliwiajacy zapoznanie sie z tekstem
przeprosin niezwlocznie po otwarciu strony internetowej, bez zastosowania jakichkolwiek zabiegéw umniejszajacych
znaczenie, range i powage tekstu przeprosin o nastepujacej tresci:

,,PRZEPROSINY

Wydawca i administrator portalu (...) przeprasza za opublikowanie na lamach Portalu informacji dotyczacych
szczegblow malzenstwa i rozwodu Pana M. D. (1) bez jego zgody, a takze nieprawdziwych informacji o rzekomym
znecaniu sie przez niego nad byla malzonka.

Informacje te opublikowane zostaly z razacym naruszeniem zasad starannoéci i rzetelno$ci dziennikarskiej oraz
obowiazujacych przepiséw prawa.



(...)Sp.zo0.0.”

IV. upowaznil powoda do wykonania na koszt pozwanej zagdania okreslonego w punkcie III wyroku, w przypadku
niewykonania prawidlowo przez pozwang przedmiotowych czynnosci;

V. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 150.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od kwoty
100.000 z} od dnia 7 lipca 2016 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 150.000 z} od dnia 29 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty;

W pozostalej czeSci powddztwo zostalo oddalone (punkt szésty wyroku). Nadto, Sad Okregowy ustalil, ze pozwana
ponosi w caloSci koszty postepowania, z tym, ze ich szczegdlowe rozliczenie pozostawil referendarzowi sagdowemu
(punkt si6dmy wyroku).

W uzasadnieniu orzeczenia odnotowano, ze M. D. (1) jest polskim rezyserem i scenarzysta. Jak ustalil Sad pierwszej
instancji, powod jest w trakcie rozwodu z aktorka M. K..

M. D. (1) zostal oskarzony o fizyczne i psychiczne znecanie sie nad zona. Wyrokiem nakazowym z dnia 3 sierpnia
2012 r. wydanym w sprawie III K 621/12 Sad Rejonowy dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie uznal powoda
M. D. (1) za winnego zarzucanych mu czynéw i wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy ograniczenia wolnosci,
polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej i kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin
miesiecznie. Powod zaskarzyl przywolany wyrok skazujacy. Na skutek wniesionego sprzeciwu, wyrok ten stracil moc,
za$ sprawa zostala rozpoznana w postepowaniu zwyklym. Wyrokiem z dnia 6 maja 2015 r. Sad Rejonowy dla Warszawy
— Mokotowa w Warszawie uniewinnit powoda od zarzucanego mu czynu. Na skutek apelacji M. K., Sad Okregowy
w Warszawie wyrokiem z dnia 16 grudnia 2015 r. uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania. Jak wskazano w uzasadnieniu orzeczenia wydanego w niniejszej sprawie, do
czasu wydania przedmiotowego rozstrzygniecia sprawa karna nie zostala prawomocnie zakonczona.

Sad Okregowy wskazal, iz media, w tym tzw. ,,serwisy plotkarskie” zywo interesowaly sie osoba M. D. (1), w tym
jego dzialalnoS$cia publiczna, ale takze zyciem prywatnym. W okresie od dnia 5 lipca 2012 r. do dnia 8 stycznia 2016
r. na portalu (...Jukazala sie seria artykulow, ktore dotyczyly szczegdlow malzenstwa i rozwodu M. D. (1) z M. K,, a
ponadto opisywaly rzekome znecanie sie przez niego nad malzonka. Artykuly opatrzone byly zdjeciami powoda w
towarzystwie malzonki, na ktérych to zdjeciach pow6d ma zaciemnione oczy. Jak ustalono w oparciu o przedlozone
wydruki artykulow:

1. wdniu 5 lipca 2012 r. ukazal sie artykut ,(...)”, w ktorym — jak zauwazyt Sad Okregowy — juz sam tytul sugerowat
prawdziwo$¢ stawianych powodowi zarzutow;

2. wdniu10lipca 2012 1. w artykule ,,(...)", mimo niewskazania konkretnie nazwiska powoda, wymieniono telewizyjne
hity, ktore rezyserowal i przedstawiono go jako nekajacego meza, informujgc jednocze$nie opinie publiczng o
toczacych sie z udzialem powoda postepowaniach sagdowych (rozwodowym i karnym);

3. wdniu 16 sierpnia 2012 r. ukazal sie artykut ,,(...)", w ktérym stwierdzono, ze (...), za$, ,(...);

4. w artykule ,, (...)" z dnia 31 paZdziernika 2012 r. napisano, ze (...)ponadto pogrubionym drukiem wskazano, ze
zona(...) ,a (...);

5. artykut ,(...)" z dnia 24 grudnia 2012 r. powiela wcze$niejsze informacje, iz (...), czym (...), za$ zona ,,(...);
6. wartykule ,(...) z dnia 28 grudnia 2012 r. pozwana wskazuje, ze(...) Wskazal, ponadto ze zona ,,(...)
7. artykul ,(...)" z dnia 22 lutego 2013 r., przedstawia twierdzenia zony powoda M. D. (2)(...), stwierdzajac, ze ,,(...)

8. artykul ,(...)" z dnia 2 kwietnia 2013 r., ponawia wcze$niejsze doniesienia o ,(...)



9. tytuly artykuléw ,(...)" z dnia 23 maja 2013 r., ,, (...) z dnia 4 lipca 2013 r. oraz ,, (...)(ZDJECIA)" z dnia 29 lipca
2013 r., zZawierajg wzgledem powoda negatywne okre$lenia(...)

10. w artykule (...) z dnia 19 listopada 2015 r., napisano, iz (...);
11. w artykule ,, (...)" z dnia 8 stycznia 2016 r. napisano, ze (...)

Z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze M. D. (1) nie udzielal serwisowi (...)zgody na publikacje informacji oraz zdjec
dotyczacych jego zycia prywatnego i szczegdtow zwigzku i rozwodu z M. K., a serwis o taka zgode sie nie zwracal.
Serwis nie zwracal sie rowniez do M. D. (1) o weryfikacje publikowanych na jego temat informacji.

W oparciu o zeznania powoda oraz przestuchanych w sprawie swiadkow, Sad Okregowy wywiddl, iz M. D. (1) czul sie
7le z powodu kolejnych publikacji na jego temat w serwisie (...) Byl zdenerwowany i zalamany. Czut sie skrzywdzony.
Nadto jak odnotowano, publikacja artykuléw przez pozwana w serwisie (...)oraz (...) miala negatywny wplyw zaréwno
na zycie zawodowe jak i prywatne M. D. (1). W zwiazku z rozpowszechnieniem przez pozwang nieprawdziwych
informacji na temat szczeg6low pozycia malzenskiego powoda z M. K., M. D. (1) narazony byl na nieprzyjemne
sytuacje w pracy ze strony wspodlpracownikoéw, jak roéwniez niestosowne pytania. Wedle Sadu Okregowego artykuly
odbily sie réwniez na jego pracy zawodowej, gdyz realizowal woéwczas mniej projektow. Atmosfera wywolana
artykulami pozwanej rzutowala takze na zycie rodzinne powoda, dotykajac jego dzieci. Szczeg6lnie obawiat sie reakcji
najmlodszego syna, ktory mial w dacie pierwszych publikacji dopiero 11 lat. W duzym stopniu dotkliwe dla powoda
byly komentarze zamieszczone pod artykutami, ktore byly okrutne i nawiazywaly do przemocy. W tym czasie powdd
bal sie, ze kto§ moze obrzuci¢ go kamieniem badz stekiem wyzwisk.

Dodatkowo, na podstawie zeznan powoda ustalono, ze mimo wydania postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia
poprzez zobowigzanie pozwanej do usuniecia ze stron internetowych publikacji na temat powoda, pozwana uczynila
to dopiero w pod koniec maja 2017 r.

W chwili wydania orzeczenia okolicznoScia niesporng bylo, iz administratorem serwisu internetowego (...) byl
pozwana (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w W..

Przechodzac do oceny zasadno$ci powodztwa, zwazywszy na tre$é art. 23 k.c. oraz przeslanki z art. 24 § 1 k.e., w
pierwszej kolejnosSci Sad Okregowy przystapil do rozwazan w przedmiocie rodzaju dobra osobistego, ktérego ochrony
domagal sie M. D. (1).

Jak wywiddl Sad Okregowy, miedzy innymi w oparciu o tre$¢ art. 8 ust. 1 in principio Konwencji o Ochronie Praw
Czlowieka i Podstawowych WolnoSci z dnia 4 listopada 1950 r. (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.), kazdy
ma prawo do poszanowania swojego zycia prywatnego i rodzinnego. Pojecie zycia prywatnego jest za$ pojeciem
szerokim, obejmujacym réwniez fizyczna i psychiczna nienaruszalno$é osoby, wlacznie z prawem do zachowania
prywatnosci i zycia z daleka od niechcianej uwagi. Sad Okregowy zauwazyl, ze pojecie prywatno$ci obejmuje swoim
zakresem w szczegoblno$ci zdarzenia zwigzane z zyciem rodzinnym, seksualnym, stanem zdrowia, przeszlo$cig oraz
sytuacja majatkowa. Chodzi zatem o szeroko pojeta sfere zycia prywatnego i intymnego. Zdaniem Sadu Okregowego,
w aspekcie autonomii informacyjnej, a wiec w sferze, do ktoérej bezposrednio odnosza sie okoliczno$ci faktyczne
rozpoznawanej sprawy, prawo do prywatno$ci oznacza uprawnienie jednostki do decydowania, ktére informacje
odnoszace sie do niej (jej zycia osobistego) dostepne beda osobom trzecim.

Jak zauwazono, na portalu prowadzonym przez pozwana ujawniono informacje odnoszaca sie do szczegdtow sporow
powoda z malzonka, a takze opisywano szczegély dotyczace rozwodu tej pary, relacjonujac przy tym szczegoély
dotyczace prowadzonego przeciwko powodowi postepowania w zwigzku z oskarzeniem o fizyczne i psychiczne
znecanie sie nad zong. Zamieszczone na stronie internetowej publikacje wskazywaly, ze powdd to ,,sadysta” ,,znecajacy
sie nad zona od 8 lat”, zostal ,,oskarzony”, ,utrudnia rozw6d”, a ,,do walki z zona uzywa swoich wplywow z
branzy serialowej”. Sad Okregowy wskazal, iz autorzy przedmiotowych artykulow, relacjonujac przebieg proceséw
sadowych toczacych sie z udzialem powoda, przedstawili powoda jako osobe utrudniajaca rozwod, a tym samym



prace wymiaru sprawiedliwos$ci, poprzez skladanie licznych odwolan, a ponadto przypisujac mu wine, wydali na niego
wyrok zanim zapadlo wlaSciwe orzeczenie sadu. Zdaniem Sadu pierwszej instancji opublikowane na portalu tresci
ingerowaly niewatpliwie w sfere prywatnosci i intymnos$ci M. D. (1), albowiem opisywaly jego relacje z zona, dodajac
przy tym relacje z toczacego sie pomiedzy nimi procesu, przy czym podawane informacje byly ogélnodostepne dla
nieograniczonej liczby odbiorcow.

W ocenie Sagdu Okregowego powyzsze zachowanie autoré6w spornych artykuléw nosito cechy bezprawnosci. Zdaniem
Sadu pierwszej instancji pozwana — mimo spoczywajacego na niej obowigzku dowodowego — nie zdolala wykazac,
ze rozpowszechnianie informacji na temat zycia prywatnego osoby publicznej nie wykraczalo poza uzyskany zakres
zezwolenia i okreslony cel. Posilkujac sie tre$cia dotychczasowego orzecznictwa, Sad Okregowy uznal, iz powdd —
bedac rezyserem i scenarzysta filmoéw stosunkowo duzej widowni — bez watpienia jest osobg powszechnie znana
i rozpoznawalng w ramach swojej dzialalnosci zawodowej, a zatem — mozna przyjaé, ze jest osoba publiczng. Nie
oznacza to jednak, jak zauwazono, mozliwosci nieograniczonej ingerencji mediow w zycie prywatne powoda. Sad
pierwszej instancji podkreslil, ze informacje dotyczace tej sfery jego zycia mogg by¢ publikowane tylko wtedy,
gdy zwiazane sa z ta dzialalnodcia i to w sposéb bezposéredni, a nie jedynie posredni. Tymczasem, zdaniem
Sadu Okregowego, publikacje serwisu (...) koncentrujace sie na jego relacjach z zona, ich konflikcie zwigzanym z
przebiegiem malzenstwa, nazwiskiem, jego rzekomym znecaniu sie nad zona, a zatem ukazujgce zycie osobiste powoda
i wkraczajace w niezwykle delikatng materie stosunkéw rodzinnych oraz relacji o charakterze zawodowym, nie mialy
praktycznie zadnego zwigzku z jego dzialalno$cia publiczna. W ocenie Sadu pierwszej instancji celem dokonanych
publikacji bylo jedynie wywolanie sensacji, poprzez zainteresowanie opinii publicznej zyciem prywatnym powoda i
jego zony, jako os6b powszechnie znanych. Uzycie za$ stow ,,znany rezyser”, czy tez wymienienie tytulow filmow ktore
wyrezyserowal, zdaniem Sadu Okregowego mialy tylko podsycié atmosfere wokoét jego zycia prywatnego. Ponadto
powdd — co juz wskazano — nigdy nie wyrazal serwisowi (...)zgody na publikacje informacji z jego zycia prywatnego.
Dodatkowo wskazano, ze ciezar dowodu, iz opublikowane informacje dotyczace zycia prywatnego powoda wiazaly sie
z jego dzialalno$cig publiczna i mialy istotne znaczenie dla opinii publicznej, spoczywatl w rozstrzyganej sprawie na
pozwanej. Sad Okregowy uznal, iz pozwana obowigzkowi temu nie sprostala.

Majac na wzgledzie powyzej czynione konstatacje, Sad Okregowy meriti uznal, ze opublikowana w okresie od dnia 5
lipca 2012 r. do dnia 8 stycznia 2016 r. na portalu internetowym (...) seria artykuléw dotyczacych powoda M. D. (1)
w spos6b niewatpliwy naruszata jego prawo do ochrony czci, dobrego imienia, prawa do prywatno$ci.

W konsekwencji, uwzgledniajac roszczenie w przedmiocie zobowigzania strony pozwanej do zaprzestania naruszenia
dobr osobistych powoda poprzez rozpowszechnianie informacji oraz spekulacji na temat zycia prywatnego M. D.
(1) oraz informacji przesadzajacych badz sugerujacych, ze M. D. (1) znecal sie psychicznie i fizycznie nad Zona,
Sad Okregowy zobowigzal pozwang trwalego usuniecia z serwisu internetowego artykulow objetych zadaniem
powoda. Jednocze$nie, na podstawie art. 24 § 1 zdanie drugie k.c., Sad pierwszej instancji zobowigzal pozwana do
opublikowania oé§wiadczenia o treéci okreSlonej w petitum pozwu. Uznal bowiem, ze zar6wno tres¢, jak i forma
o$wiadczenia, byly co do zasady odpowiednie do osiggniecia celu w postaci usuniecia skutkéw bezprawnego dzialania
pozwanej. Jak odnotowal Sad Okregowy, tre$¢ o§wiadczenia zawierala w sobie odniesienie do spornych publikacji
oraz naruszonego dobra, mianowicie prawa do ochrony czci, dobrego imienia, ochrony wizerunku i zycia prywatnego.

Nadto, na podstawie art. 480 § 1 k.c., Sad Okregowy upowaznil powoda do wykonania na koszt (...) Sp. z o.o.
w W. czynno$ci publikacji przeprosin w przypadku jej niewykonania przez pozwang. Dopuszczalno$é zastosowania
owej regulacji w danym przypadku Sad Okregowy wywiodl z bezwzglednego charakteru ochrony débr osobistych,
podobnego do charakteru obowiazkéw wynikajacych z prawa rzeczowego. Nadto uznal, w §lad za stanowiskiem Sadu
Najwyzszego, iz odpowiednie zastosowanie do niej instytucji wykonania zastepczego juz na etapie merytorycznego
rozstrzygniecia o obowiazku zlozenia odpowiedniego aktu przeproszenia przyczynia sie do szybkiego, a tym samym
realnego zniweczenia skutkoéw dokonanego naruszenia.

Zadanie zamieszczenia takiego samego oéwiadczenia w dzienniku (...)Sad Okregowy uznat za zbyt daleko idace. W
jego ocenie nie ma podstaw, aby pozwana obligowac do skladania o§wiadczenia w innych, poza Internetem, Srodkach



masowego przekazu. Sad Okregowy przyjal, ze ze wzgledu na skale zjawiska nienawiéci zawartego w komentarzach,
zasadne jest nakazanie zamieszczenia przeprosin na gléwnej stronie portalu (...)Tym samym powddztwo w pozostalej
czesci jako zbyt daleko idace zostalo oddalone.

W ocenie Sadu pierwszej instancji w sprawie zachodzily podstawy do zasadzenia zado$éuczynienia na podstawie
art. 448 k.c., w tym wystapila przestanka zawinienia. Sad Okregowy nie mial watpliwosci, ze pozwana opublikowata
artykuly, nie majac pewno$ci czy zawarte w nich informacje sa prawdziwe i nawet nie dazyla do ich weryfikacji. Nie
mial réwniez watpliwoéci co do tego, ze powdd z powodu przedmiotowych publikacji byt zalamany i skrzywdzony.
Publikacja artykuléw o powodzie miala bowiem wplyw nie tylko na jego zycie osobiste oraz zawodowe, ale takze
na zycie jego dzieci. Artykuly szkalujace powoda zostaly oparte na nieprawdziwych, i nierzetelnych informacjach
podanych przez pozwang, opisaly powoda jako ,,sadyste” i ,,znecajacego sie nad zona”. Ponadto artykuly te
publikowane byly przez trzy i pét roku, a nadto byly opatrywane coraz to bardziej ,,sensacyjnymi” tytutami. Dlatego
tez Sad Okregowy uznal, Ze roszczenie powoda o zasadzenie zado$¢uczynienia w wysoko$ci 150.000 zl zastluguje na
uwzglednienie, gdyz rozmiar krzywdy wyrzadzonej powodowi jest ogromny. O odsetkach Sad Okregowy orzekl na
podstawie art. 481 k.c.

Za niezasadny uznano zgloszony przez pozwang zarzut przedawnienia. Zdaniem Sadu pierwszej instancji krzywda,
ktdrej naprawienia pow6d dochodzi, powstala na skutek przestepstwa z art. 212 k.k., tj. przestepstwa znieslawienia.
Jest to takie przestepstwo, ktorego przedmiotem jest naruszenie czci i godnoéci czlowieka. Ustawodawca, majac na
uwadze znaczenie tych wartos$ci, uregulowal kwestie pomoéwienia nie tylko w Kodeksie Cywilnym — jako naruszenie
dobra osobistego, ale rowniez w Kodeksie Karnym. Sad Okregowy zwazyl, iz zakwalifikowanie naruszen dokonanych

przez pozwang jako przestepstwa powoduje, Ze termin przedawnienia — zgodnie z treécig art. 442'§ 2 k.c. — wynosi 20
latibiegnie od dnia popehienia przestepstwa tj. od dnia 5lipca 2012 r. i w dacie wystapienia z niniejszym powodztwem
jeszcze nie uplynal. Jak wskazano wuzasadnieniu orzeczenia, w trakcie procesu pow6d wykazal, ze pozwana naruszyla
jego dobra osobiste, a skutki tych naruszen byty dotkliwe nie tylko dla powoda ale réwniez dla jego os6b najblizszych.
Zatem podnoszony przez pozwana zarzut przedawnienia roszczenia jako chybiony nie maogt zosta¢ uwzgledniony.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 zdanie drugie k.p.c. w zw. z art. 105 § 21 108
§ 1 k.p.c., przyjmujac caloéciowo przegrana pozwanej, za$ szczegolowe wyliczenie kosztow pozostawil referendarzowi
sagdowemu na podstawie art. 108 § 1 k.p.c.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniosta pozwana, zaskarzajac orzeczenie Sadu pierwszej instancji w czesci, tj.
w punktach I, ILIII, IV, V oraz VII. We wniesionej apelacji skarzaca podniosta zarzut naruszenia:

L. art. 224 § 1 k.p.c. i 227 k.p.c. poprzez zamkniecie rozprawy przed przeprowadzeniem istotnego dla rozstrzygniecia
sprawy dowodu z akt sprawy karnej powoda (M. D. (1)), oskarzonego o czyn z art. 207 § 1 k.k., co w konsekwencji
odmowy zeznan przez M. K. na okoliczno$¢ prawdziwosci informacji zawartych w przedmiotowych publikacjach
spowodowalo, ze pozwana zostala pozbawiona mozliwosci wykazania braku bezprawnosci swojego dzialania i tym
samym doprowadzilo do naruszenia art. 45 Konstytucji (prawa do sprawiedliwego procesu);

II. art. 233 k.p.c., art. 316 k.p.c., art. 321 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c., poprzez brak dokonania wszechstronnych
ustalen dotyczacych istnienia podmiotowych i przedmiotowych znamion przestepstwa pomoéwienia, skutkujacej
bezpodstawnym nieuwzglednieniem zarzutu przedawnienia zgloszonego przez pozwana.

Majac na uwadze powyzsze, pozwana wniosla o uchylenie wyroku Sadu Okregowego w zaskarzonej czeéci do
ponownego rozpoznania oraz zasadzenie od pozowda na rzecz pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego w tym zakresie, wedlug norm przepisanych.

Nadto, z ostrozno$ci procesowej, na wypadek uznania powyzszych zarzutéw za nieuzasadnione, pozwana dodatkowo
zarzucila Sadowi Okregowemu:

1. naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez bltedne uznanie, ze:



« informacje zawarte w przedmiotowych publikacjach sa nieprawdziwe w sytuacji, gdy nie znajduje to
odzwierciedlenia w zgromadzonym materiale dowodowym, przy uwzglednieniu, Ze pozwana zaprzeczala jakoby
informacje te byly nieprawdziwe;

» powdd nie zostal zanonimizowany w ramach przedmiotowych felietonéw, podczas gdy nie podawano w nich ani
jego nazwiska, ani tez wizerunku;

« pozwana nie wykonywala postanowienia o zabezpieczeniu, podczas gdy z akt sprawy wynika, ze pozwana
zabezpieczenie wykonywala w zakresie usuniecia tresci przedmiotowych felietonow;

2. naruszenie art. 24 § 1 k.c., poprzez uznanie, ze dobra osobiste powoda zostaly bezprawnie naruszone w sytuacji
gdy pozwana — zgodnie z prawdg relacjonowala przebieg sprawy z udzialem powoda, zakonczonej w I instancji oraz
ze takie relacjonowanie sprawy mialo znaczenie z punktu widzenia uzasadnionego interesu spotecznego;

3. naruszenie art. 24 § 1 k.c., poprzez nakazanie pozwanej opublikowania o§wiadczen (pkt I i IT wyroku) niemajacych
odpowiedniej formy i treSci w stosunku do sposobu opublikowania przedmiotowych felietonéw i niemajace na celu
usuniecia skutkow naruszenia, ale stosowanie represji wobec pozwanej;

4. naruszenie art. 448 k.c., poprzez zasadzenie zado$cuczynienia w wysoko$ci nieuzasadnionej okoliczno$ciami
przedmiotowej sprawy;

5. naruszenie art. 455 k.c. i art. 448 § 1k.c., poprzez zasadzenie odsetek od kwoty zado$éuczynienia od dnia doreczenia
pozwu oraz pisma modyfikujacego zadanie pozwu, podczas gdy w $wietle powyzszych przepisow odsetki te powinny
zostac¢ zasadzone od dnia wydania prawomocnego wyroku w sprawie.

We wniesionej odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie w caloSci, jako oczywiécie bezzasadnej. Nadto,
zazadal zasadzenia na swoja rzecz kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego,
wedlug spisu kosztéw zlozonego na rozprawie, a w przypadku jego niezlozenia — wedlug norm przepisanych.

W toku postepowania apelacyjnego doszlo do przejecia dotychczasowej pozwanej przez (...) spotke akcyjna z siedziba
w W.. Stanowisko nowej pozwanej nie uleglo zmianie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja jest czeSciowo zasadna co do formy przeprosin i roszczenia majatkowego, natomiast co do zasady nie
zastluguje na uwzglednienie. Ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji dotyczace naruszenia dobr osobistych
powoda przez pozwana oraz bezprawno$ci zachowania naruszyciela sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za
wlasne.

Zarzut naruszenia art. 224 § 1 k.p.c. i art. 227 k.p.c. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z akt sprawy
karnej przeciwko powodowi o znecanie sie nad zong jest chybiony. Przepis art. 24 § 1 k.c. przenosi ciezar dowodu
braku bezprawnosci naruszenia dobr osobistych na strone pozwang, wiec to na niej spoczywatl obowigzek wykazania
tej okoliczno$ci. Wobec opisania w przedmiotowych publikacjach sfery prywatnego zycia powoda pozwana winna
byla wiec nie tylko udowodnié, Ze owo znecanie i utrudnianie uzyskania przez zone rozwodu istotnie mialo miejsce,
a co najmniej, ze zachowala rzetelnos¢ dziennikarska w gromadzeniu tych informacji oraz ich weryfikacji, ale
takze, iz publikowala informacje na ten temat w waznym interesie spolecznym. Zatem w pierwszej kolejnoSci
nalezalo oczekiwaé od pozwanej powolania sie na Zrodla, z ktérych je czerpala. Tymczasem pozwana nie zaoferowala
jakichkolwiek dowodéw w tym wzgledzie poza zeznaniami M. D. (2), ktéra skorzystala z prawa do odmowy zeznan
oraz L. Z., ktory to wniosek dowodowy nastepnie cofnela.

Za wniosek dowodowy zmierzajacy do wykazania bezprawno$ci dzialania pozwanej nie spos6b uznaé zadania
dolgczenia akt sprawy karnej celem umozliwienia zapoznania sie z nim apelujacej i nastepnie sprecyzowania



dokumentoéw, z ktérych mialby by¢ przeprowadzony dowdd. Po pierwsze proces karny toczy sie w tym wypadku
z wylaczeniem jawno$ci, co wyklucza udostepnianie jego akt osobom trzecim, a taki status ma w sprawie karnej
pozwana. Zatem w sposdb oczywisty dla pozwanej Zrodlem informacji podanych w artykulach nie mogly by¢ ani
akta karne, ani udzial w rozprawie w niej sie toczacej. Tym samym niedolgczenie akt karnych w sposéb oczywisty
nie pozbawialo pozwanej mozno$ci wykazania prawdziwo$ci zarzutow. Po drugie postepowanie dowodowe stuzy
wykazaniu okolicznoéci faktycznych, na ktére powoluje sie strona zglaszajaca dowod. Tymezasem pozwana chcialaby
dopiero po zapoznaniu sie z aktami sprawy karnej wskaza¢ wnioski dowodowe, a wiec dopiero na tym etapie
sformulowaé okolicznoéci faktyczne, ktére mialyby by¢ nimi wykazane, a zatem w istocie w ten sposob chcialaby
dopiero poszukiwa¢ dowodow, by ex post legitymizowaé swoje publikacje. Nie taki za$ jest cel postepowania
dowodowego. Nadto zauwazy¢ trzeba, ze pierwsze artykuly ukazaly sie w lipcu i sierpniu 2012 r., a kolejne nie
wnosily nowych informacji o znecaniu sie powoda nad zZong, powielajac twierdzenia zawarte w pierwszych z nich,
zatem pozwana winna byla wykaza¢, ze juz latem 2012 r. dysponowala wiarygodnymi zrédlami pozwalajacymi
na sformulowanie takich zarzutéw. Niewatpliwie nie sprostala temu obowiazkowi. Niedopuszczenie dowodu z
nieokreslonych dokumentow z akt sprawy karnej nie pozbawilo pozwanej mozno$ci dowodzenia braku bezprawnosci
jej zachowania, bowiem jeéli autor/autorzy artykuléw dzialaliby zgodnie z wymogami art. 12 prawa prasowego,
mogliby wykaza¢ swoja rzetelno$¢ poprzez odwotlanie sie do zrdédel, z ktorych korzystali. Nie moze byé¢ wiec byc
mowy o uniemozliwieniu dowodzenia braku bezprawnoSci poprzez oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu
z akt sprawy karnej, poniewaz jest to dowdd nieznany polskiej procedurze cywilnej, moze on dotyczy¢ wylacznie
konkretnych dokument6w z tych akt. Pozwana nie wykazala prawdziwosci informacji o znecaniu sie powoda nad zona
iutrudnianiu przez niego postepowania rozwodowego.

Co do zasady nieprawdziwa informacja nie moze nigdy realizowa¢ waznego interesu spolecznego. Chodzi tutaj o
rzetelnoé¢ dziennikarska, a ta powinna stanowi¢ optymalna gwarancje prawidlowej realizacji zadan, jakie wynikaja z
zawodu dziennikarza, do ktorych nalezy niewatpliwie respektowanie praw oséb opisywanych w publikacjach. Takowej
rzetelnoSci — jak wyzej wskazano - pozwana nawet nie usitowata dowodzi¢, co wiecej — nie sformutowala twierdzen,
iz zostala ona zachowana. Portal internetowy, na ktérym ukazaly sie publikacje o powodzie ((...)), ma charakter
plotkarski — jego rola jest dostarczanie sensacji, zatem samo ogoélnikowe odwolanie sie do dzialania w waznym
spolecznym interesie nie jest wystarczajace do przyjecia, iz istotnie taki cel przy$§wiecal publikacjom.

Przepis art. 54 ust. 1 Konstytucji RP gwarantuje wolno$¢ wypowiedzi, co obejmuje wolno$¢ wyrazania swoich
pogladbow, wolno$¢ pozyskiwania informacji oraz ich rozpowszechniania. Z art. 61 ust. 1 Konstytucji wynika natomiast
prawo obywateli do uzyskania informacji o dzialalnosci oséb peligcych funkcje publiczne. Wolnoé¢ wypowiedzi jest
chroniona takze przez art. 10 ust. 1 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolno$ci z dnia 4 listopada
1950 r. oraz art. 19 ust. 1 i 2 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych. Wolno§¢ wyrazania
opinii nie ma jednak charakteru absolutnego. Granice w korzystaniu z niej - zgodnie z art. 61 ust. 3 Konstytucji,
art. 10 ust. 2 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoSci oraz art. 19 ust. 3 Miedzynarodowego
Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych - stanowi m.in. ochrona dobrego imienia i praw (wolno$ci) innych
osob. Wedlug art. 47 Konstytucji, czeS¢ i dobre imie kazdej osoby, podlegaja ochronie, ktéra na poziomie ustawy
gwarantuja normy zawarte m.in. w art. 23 i art. 24 k.c. Ochrona wymienionych débr osobistych dotyczy takze oséb
publicznych (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 28 marca 2003 r., IV CKN 1901/00, z dnia 5 listopada 2008
r., I CSK 164/08). Przyjmuje sie w orzecznictwie, ze w stosunku do oséb publicznych, zwlaszcza politykdw, wolnoéc
wyrazania opinii jest szersza, w zwigzku z czym osoby takie muszg liczy¢ sie z krytyka swojego postepowania, a w
konsekwencji w wiekszym od przecietnego zakresie musza tolerowaé wypowiedzi krytyczne wlasnej dzialalnoSci (por.
uzasadnienie wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 12 maja 2008 r., Sk 43/05, OTK-A 2008, nr 4, poz. 57, wyroki
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka: z dnia 8 lipca 1986 r. Nr 9815/82, Lex nr 81012, z dnia 2 lutego 2010
r. Nr 571/04, Lex nr 551622). Wolno§¢ wyrazania opinii stuzy bowiem debacie publicznej, ktora jest niezbedna dla
prawidlowego funkcjonowania spoleczenstwa demokratycznego. W jej trakcie nastepuje wszak wymiana pogladow
oraz informacji dotyczacych spraw budzacych zainteresowanie opinii publicznej, w tym dotyczgcych os6b pelnigcych
funkcje publiczne. Z tego wzgledu ochrona wolnoéci wypowiedzi ma na celu wazny interes spoleczny.



Powyzszego ugruntowanego w orzecznictwie pogladu nie sposéb jednak odnosié¢ wprost do publikowania informacji
z zycia prywatnego osoby medialnej, jaka jest rezyser filmowy, niepelniacy funkcji publicznych. W przypadku
takich os6b zaden interes spoleczny nie uzasadnia podawania do publicznej wiadomo$ci informacji i sugestii —
nieudowodnionych, a wiec stusznie uznanych przez Sad Okregowy za nieprawdziwe — o ich zyciu prywatnym.
Nalezy podzieli¢ stanowisko, wyrazane w piSmiennictwie prawniczym, ze dzialanie w obronie uzasadnionego interesu
spolecznego, nie jest samodzielng przestanka wylaczajaca bezprawnoéé dzialania naruszajacego dobra osobiste
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2011 r. I CSK 393/10, LEX nr 936486). Wykonywanie uprawnien
wynikajacych z wolnoéci wypowiedzi nie jest dzialaniem bezprawnym, jezeli nie przekracza ram zakreslonych ochrong
innych praw i wolno$ci. Wolno§¢ wypowiedzi jest szczegdlnie szeroka, gdy chodzi o dzialalno$¢ polityczna, spoleczng
czy zawodowa, ktora stuzy wladnie temu, aby przedstawia¢ w niej, nawet w ostrej, ekspresyjnej formie, opinii
publicznej stanowiska i oceny na sprawy budzace zainteresowanie spoleczenstwa, w tym opinie o osobach pelniacych
funkcje publicznych. Taka krytyka majaca na celu przedstawienie opinii publicznej faktéw czy opinii o osobach
publicznych jest dzialaniem w granicach porzadku prawnego, a w konsekwencji nie jest bezprawna. Jest ona czeécia
debaty publicznej, ktorej istnienie, jak juz wyzej podniesiono, jest niezbedne dla funkcjonowania spoleczenstwa
demokratycznego. W tym wlasnie aspekcie wolno$¢ wypowiedzi stuzy interesowi spolecznemu. Nie jest jednak
dzialaniem w granicach porzadku prawnego publikowanie informacji z przekroczeniem zasad wynikajacych z art.
14 ust. 6 Prawa prasowego, stanowiacego ze nie wolno bez zgody osoby zainteresowanej publikowaé informacji
oraz danych dotyczacych prywatnej sfery zycia, chyba ze wiaze sie to bezposrednio z dzialalno$cia publiczng danej
osoby. Prasa, zgodnie z Konstytucja RP, korzysta z wolno$ci wypowiedzi i urzeczywistnia prawo obywateli do ich
rzetelnego informowania, jawno$ci zycia publicznego oraz kontroli i krytyki spolecznej (art. 1 Prawa prasowego).
Zasade swobody wypowiedzi, poprzez ktorg realizuje sie wolno$¢ prasy, zawiera powolywany juz art. 54 ust. 1
Konstytucji RP, ktory skierowany jest przede wszystkim do dziennikarzy, ale za ich poSrednictwem ma stuzy¢ calemu
spoteczenstwu. W doktrynie wskazano, ze wolno$¢ prasy zostala sformutowana i istnieje w interesie obywatela, a
dziennikarz jest tylko depozytariuszem tej wartosci. Uzna¢ zatem nalezy, ze jezeli interes obywatela rozumie¢, nie
jako prawo do posiadania wiedzy o zyciu prywatnym i osobistym oso6b publicznych dla samej satysfakeji ingerowania
w ten spos6b w ich prywatnosé, lecz jako wiedze pozwalajaca na weryfikacje ich wiarygodno$ci, prawdomoéwnosci,
konieczna przy dokonywaniu oceny dzialalno$ci osoby publicznej w kontekscie jej postepowania w zyciu prywatnym
z prezentowanym publicznie §wiatopogladem, systemem moralnym i etycznym, dla postrzegania tej osoby przez
obywateli, rowniez w kontekscie art. 61 Konstytucji RP, to pewne informacje o zZyciu prywatnym osob publicznych nie
tylko moga, ale wrecz powinny by¢ publikowane.

Sporne publikacje nie maja jednak stuzy¢ spelieniu powyzszego zadania. Powod jako rezyser filmowy z duzym
dorobkiem jest osoba popularna oraz znana. Nie pelni jednak funkcji publicznej, ktéra tlumaczylaby daleko
posuniete zainteresowanie opinii publicznej jego prywatnym zyciem, nie wypowiada sie na temat spraw publicznych.
Przynalezno$¢ uprawnionego do grona oso6b zwigzanych z branza show-businessu, zabiegajacych o rozglos i chetnie
dzielacych sie informacjami ze swego zycia intymnego, nie wystarcza do przyjecia, ze powdd udzielit dorozumiane;j
zgody na informowanie opinii publicznej o kazdym zdarzeniu dotyczacym prywatnego zycia powoda. Skarzaca
nie wskazala natomiast na okoliczno$ci, ktére dawalaby podstawe do przyjecia odmiennego wniosku (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2008 r., I CSK 341/07, OSNC 2009/3/45). Publikowanie informacji, nawet o
charakterze tylko sugerujacym, dotyczacych jego zycia prywatnego, narusza zasady wyrazone w art. 14 ust. 1 pkt 6
prawa prasowego i art. 81 ust. 1 prawa autorskiego oraz stanowi bezprawne naruszenie débr osobistych powoda w
postaci prawa do prywatnoéci i czci, co prawidlowo ustalil Sad pierwszej instancji.

Zarzut naruszenia art. 233, 316, 321 i 328 k.p.c. rbwniez nie zasluguje na akceptacje, przy czym pierwszy z
wymienionych przepisow sklada sie z dwoch paragrafow regulujacych rézne kwestie. Z jego uzasadnienia wnioskowac
nalezy, ze autor apelacji powolywat sie na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. Przywolujac normy prawa procesowego,

zarzucil w istocie Sagdowi Okregowemu wadliwg subsumpcje art. 212 k.k. i w konsekwencji art. 442" k.c., a wiec normy
prawa materialnego. Zarzut naruszenia prawa procesowego jest wiec po pierwsze wadliwie sformutowany. Po drugie
nalezyte podniesienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wskazania, jakie kryterium tej oceny (zasady
logicznego rozumowania, do§wiadczenia zyciowego itp.) naruszyl sad przy analizie jakiego dowodu. Sad Apelacyjny



podziela ugruntowane stanowisko judykatury, wyrazone m. in. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2002
r., I CKN 132/01 (LEX nr 53144), zgodnie z ktérym, aby zarzuci¢ naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. skarzacy powinien
wskazad, jaki konkretnie dowod majacy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy sad uznat za wiarygodny i majacy
moc dowodowg albo za niewiarygodny i niemajacy mocy dowodowej i w czym przy tej ocenie przejawia sie naruszenie
zasady swobodnej oceny dowodow.

Zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polega¢ jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych dla
skarzgcego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzgcego oceny materialu
dowodowego (por.: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX nr 53136).

Jezeli przy tym z okre$lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodoéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie
osta¢, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw
moze by¢ skutecznie podwazona (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzesnia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr
56906).

Tymczasem skarzgca nie wskazala, ktére dowody zostaly wadliwie ocenione, ani jakie kryteria oceny dowodéw
naruszyt Sad Okregowy. Podkreéli¢ przy tym trzeba, ze dowody przeprowadzone przez Sad byly zgloszone przez
powoda, a jedyny quasi — wniosek dowodowy strony pozwanej, nieuwzgledniony przez Sad pierwszej instancji,
dotyczyl akt sprawy karne;.

Roéwniez co do zarzutu naruszenia art. 316 k.p.c. i art. 328 k.p.c. skarzaca nie sprecyzowala, ktérego z paragrafow
tych norm on dotyczy. Zgodnie z art. 316 § 1 k.p.c. po zamknieciu rozprawy sad wydaje wyrok, biorgc za podstawe
stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy; w szczego6lnos$ci zasadzeniu roszczenia nie stoi na przeszkodzie
okoliczno$é, ze stalo sie ono wymagalne w toku sprawy; rozprawa powinna byé¢ otwarta na nowo, jezeli istotne
okolicznos$ci ujawnily sie dopiero po jej zamknieciu. Apelujaca nie okreslila, jaki zwiazek z ocena czy doszlo do
przestepstwa znieslawienia ma kwestia zamkniecia rozprawy w danym momencie i nie sposéb sie go dopatrzyc
— rowniez w kontekscie odrebnie sformulowanego zarzutu niedolaczenia akt sprawy karnej (nota bene nadal nie
zakonczonej). W myél art. 321 § 1 k.p.c. sad nie moze wyrokowaé co do przedmiotu, ktéry nie byl objety zadaniem,
ani zasadza¢ ponad zadanie. Ani z uzasadnienia apelacji, ani z akt sprawy nie wynika, by Sad Okregowy orzekt ponad
zadanie albo co do przedmiotu nieobjetego zadaniem. W my$l za$ art. 328 k.p.c. uzasadnienie wyroku sporzadza
sie pisemnie na wniosek strony o doreczenie wyroku z uzasadnieniem zgloszony w terminie tygodniowym od dnia

ogloszenia sentencji, a w przypadkach, o ktéorych mowa w art. 327 § 2 i art. 331 § 1' k.p.c. - od dnia doreczenia
sentencji; wniosek sp6zniony sad odrzuca na posiedzeniu niejawnym; sad sporzadza uzasadnienie wyroku rowniez
wowczas, gdy wyrok zostat zaskarzony w ustawowym terminie oraz gdy wniesiono skarge o stwierdzenie niezgodnoSci
7 prawem prawomocnego orzeczenia, chyba ze uzasadnienie zostalo wygloszone; jezeli przebieg posiedzenia jest
utrwalany za pomoca urzadzenia rejestrujacego dzwiek albo obraz i dzwiek, uzasadnienie moze byé wygloszone
po ogloszeniu sentencji wyroku i utrwalone za pomocg tego urzadzenia, o czym przewodniczacy uprzedza przed
wygloszeniem uzasadnienia; w razie wygloszenia uzasadnienia na posiedzeniu nie podaje sie odrebnie zasadniczych
powodow rozstrzygniecia; uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia,
a mianowicie: ustalenie faktow, ktore sad uznal za udowodnione, dowodow, na ktérych sie oparl, i przyczyn, dla
ktorych innym dowodom odméwil wiarygodnoSci i mocy dowodowej, oraz wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z
przytoczeniem przepisow prawa. Przepis ten dotyczy wiec okresu juz po wydaniu orzeczenia, zatem w sposob oczywisty
jego ewentualne naruszenie nie moglo doprowadzi¢ do wadliwego przyjecia, ze doszlo do znieslawienia powoda, a
w nastepstwie powyzszego btednej konkluzji o braku przedawnienia czeéci zadania pozwu. Jeéli za§ odnies¢ go do
treéci uzasadnienia, to pomijajac wadliwo$c¢ jego sformulowania, podkreéli¢ nalezy, ze zarzut naruszenia art. 328 § 2
k.p.c. moze okazac sie skuteczny jedynie wowczas, gdy uzasadnienie orzeczenia ma tak istotne wady konstrukcyjne, iz



rozstrzygniecie nie poddaje sie kontroli instancyjnej. W niniejszej sprawie niewatpliwie taka sytuacja nie ma miejsca
— przeciwnie, pisemne motywy wyroku pozwalaja w sposob jednoznaczny i klarowny przesledzi¢é motywacje Sadu
Okregowego, ktory nie podzielil zarzutu przedawnienia roszczenia majatkowego w odniesieniu do czeSci publikacji.

Sad Apelacyjny nie podziela takze konkluzji powyzszych zarzutéw w postaci nierozpoznania istoty sprawy przez Sad
pierwszej instancji. Nierozpoznanie istoty sprawy, ktére moze skutkowac na podstawie art.386 § 4 k.p.c. uchyleniem
zaskarzonego wyroku przez sad odwolawczy i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, zachodzi wéwczas,
gdy sad pierwszej instancji nie orzekl w ogoble merytorycznie o zadaniach stron, zaniechal zbadania materialnej
podstawy zadania pozwu albo pominal merytoryczne zarzuty pozwanego. Do nierozpoznania istoty sprawy dojdzie
w szczegblnoSci w razie oddalenia powodztwa z uwagi na przyjecie przedawnienia roszczenia, prekluzji lub braku
legitymacji procesowej strony, ktorej oceny sad drugiej instancji nie podziela (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 23
wrzeénia 1998 r., II CKN 897/97, OSNC 1999/1/22 i z dnia 14 maja 2002 r., V CKN 357/00, LEX nr 55513). Jak wynika
7 powyzszego, taki stan rzeczy nie zachodzi w sprawie niniejszej. Sad Okregowy poczynil ustalenia faktyczne, ktorych
granice zakre§lila podstawa faktyczna pozwu i jego rozszerzenia, po czym ocenil je w $wietle przepisow o ochronie
débr osobistych, odnoszac sie takze do zarzutu przedawnienia roszczenia zgloszonego przez strone pozwana.

Zgodnie z art. 212 § 1 k.k. znieslawienia dopuszcza sie ten, kto pomawia inna osobe, grupe oséb, instytucje, osobe
prawna lub jednostke organizacyjna niemajaca osobowos$ci prawnej o takie postepowanie lub wlasciwosci, ktére moga
ponizy¢ ja w opinii publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju
dzialalnosci. Sad Okregowy klarownie wyjasnil, dlaczego zakwalifikowal przedmiotowe publikacje w ten sposob,
za$ strona pozwana nie przedstawila zadnych argumentéw mogacych skutecznie podwazy¢ ten wywod. Wielokrotne
okreé§lanie powoda sadysta i zarzucanie mu stosowania przemocy domowej przez wiele lat oznacza przypisanie mu
czynéw opisanych np. w art. 207 k.k., a przede wszystkim przedstawia go w bardzo negatywnym $wietle, jako osobe
agresywng i krzywdzaca swoja zone. Niewatpliwie taki obraz moze ponizy¢ przedstawiona osobe w opinii publiczne;j
i narazi¢ na utrate zaufania w kazdej dziedzinie zycia. Po raz kolejny przypomnie¢ trzeba, ze pozwana nie podjela
proby dowodzenia prawdziwosci tych twierdzen, jak rowniez, ze nie przestaly byé one twierdzeniami tylko z tego
wzgledu, ze gdzieniegdzie opatrzono je znakiem zapytania. Tym samym na potrzeby kwalifikacji karnej mozna przyjaé,
ze zachowanie prowadzace do zniestawienia powoda bylo zawinione, bowiem §wiadomie, przy braku ku temu podstaw,
opublikowano opisane na wstepie artykuly. Decydujacy jest kontekst wypowiedzi, a analiza calosci artykulow wskazuje
na przemyslana i rozciagnieta w czasie akcje przedstawiania powoda w zlym Swietle. W zwigzku z powyzszym zdaniem
Sadu Apelacyjnego dokonana przez Sad Okregowy ocena publikacji w kontekécie przepisow prawa karnego jest

uprawniona, a w konsekwencji trafnie Sad pierwszej instancji przyjal, ze w $wietle art. 442" § 2 k.c. przedawnienie
roszczenia majatkowego powoda w zadnej cze$ci nie nastgpilo. Nawet gdyby zresztg uznaé, ze powyzsza kwalifikacja
karna byla zbyt daleko idaca wzglednie pochopna, dostrzec trzeba, ze w kolejnych artykulach pozwana zawierala
linki do artykuléw wezesniejszych, a wiec przypominatla je, ponownie naruszajac dobra osobiste powoda, wobec czego
rowniez z tego wzgledu nie moze by¢é mowy o przedawnieniu roszczenia powoda.

Nie sposob zgodzié sie ze strong skarzaca, ze powod zostal zanonimizowany poprzez zaniechanie podania jego pelnego
nazwiska i wizerunku. OkresSlenie powoda jako ,M. D. (1)” z jednoczesnym wyjaénieniem, ze chodzi o znanego
rezysera i meza M. D. (2), ktora chce zrezygnowac z drugiego czlonu nazwiska i powro6cié do nazwiska panienskiego
oraz przytoczeniem tytuléw wyrezyserowanych przez niego filmow, nie pozostawialo bowiem zadnych watpliwos$ci
co do tozsamosci osoby opisanej w tych publikacjach. Rozpoznania powoda na towarzyszacych tym publikacjom
fotografiach nie utrudnialo réwniez zamazanie niewielkiego fragmentu twarzy uprawnionego.

Jak przyjmuje sie w orzecznictwie ,,przekaz za po$rednictwem internetu, jezeli spelnia wymogi okreslone w tresci art.
7 ust. 2 pkt 1 ustawy z 1984 r. - Prawo prasowe jest prasa.”. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 czerwca 2014 r., I CSK
532/13, LEX nr 1540023, stwierdzil, ze ,,prasa sa takze wszelkie istniejace i powstajace w wyniku postepu technicznego
srodki masowego przekazywania". Tak wiec dzienniki i czasopisma przez to, iz ukazujg sie w formie przekazu
internetowego, nie traca znamion tytulu prasowego, i to zaréwno wbéwczas, gdy przekaz internetowy towarzyszy
przekazowi utrwalonemu na papierze, drukowanemu, stanowigc inna, elektroniczng jego posta¢ w systemie on line,



jak i wowezas, gdy przekaz istnieje tylko w formie elektronicznej w Internecie, ale ukazuje sie periodycznie, spelniajac
wymogi, o ktérych mowa w art. 7 ust. 2 prawa prasowego. Niewatpliwie artykuly na portalu pozwanej ukazuja sie
periodycznie i nie ma znaczenia, czy sg to artykuly przygotowane wylacznie na potrzeby tego portalu, czy przedruki
informacji, ktore ukazaly sie w innych publikatorach. Ma wiec do nich zastosowanie ustawa — Prawo prasowe.

Odwolac sie takze trzeba do art. 13 ust. 2 prawa prasowego, zgodnie z ktérym nie wolno publikowa¢ w prasie wizerunku
iinnych danych osobowych oso6b, przeciwko ktérym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe, jak réwniez
wizerunku i innych danych osobowych §wiadkéw, pokrzywdzonych i poszkodowanych, chyba ze osoby te wyraza na
to zgode. Takiej zgody powdd bezspornie nie udzielil. Zatem pozwana, nawet w przypadku prawdziwo$ci informacji
zawartych w artykulach dzialala bezprawnie, naruszajac art. 13 ust. 2 prawa prasowego. Prowadzenie procesu karnego
przy drzwiach zamknietych oznacza jednocze$nie, ze pozwana nie mogla mie¢ wiedzy o jego przebiegu, a tym samym
go relacjonowaé (zaktadajgc, ze uwaga w punkcie 2 uzasadnienia apelacji w tej kwestii dotyczy pozwanej, a nie jak
zostalo tam napisane — powoda). Przypomnie¢ takze nalezy, ze art. 13 ust. 1 prawa prasowego ustanawia zakaz
wypowiadania w prasie opinii, co do kwalifikacji czynu i rozstrzygniecia sprawy, ktore jest wyrazem subiektywnego
przekonania dziennikarza, osadu lub pogladu. Zakaz ten ma bezwzgledny charakter, co oznacza, ze sprzeczne z
art. 13 ust. 1 prawa prasowego jest formulowanie, przed wydaniem orzeczenia w pierwszej instancji, wypowiedzi
przesadzajacych o winie i karze, sugerujacych czytelnikom, jaki wyrok jest oczekiwany. W przedmiotowej sprawie
sporne publikacje takie wypowiedzi zawieraly, jednoznacznie przedstawiajac powoda jako osobe znecajaca sie nad
zong.

Teza skarzacej, ze Sad Okregowy blednie uznal, iz informacje zawarte w przedmiotowych publikacjach sa
nieprawdziwe, gdy nie znajduje to odzwierciedlenia w materiale dowodowym, nie zostala w uzasadnieniu rozwinieta
— prawdopodobnie z tego wzgledu, ze z gruntu nie odpowiada rzeczywistemu stanowi sprawy. Przypomnie¢ ponownie
trzeba, ze po mysli art. 24 § 1 k.c. to na pozwanej spoczywal ciezar dowodu prawdziwosci treSci zawartych w
publikacjach, ktéremu nie sprostala. Samo zaprzeczenie, ze treéci te nie sg nieprawdziwe (vide: sformulowanie zarzutu
w pkt 3 ust. a pktiapelacji), stanowi wylacznie stanowisko strony, nie zas§ dow6d. Natomiast dowody przeprowadzone
w sprawie w zadnym zakresie nie potwierdzaja prawdziwosci zarzutéw. Nadto skarzaca zdaje sie zapominaé, ze powod
dochodzi w niniejszej sprawie réwniez ochrony prawa do prywatnosci, zatem jakiekolwiek uwagi w publikacjach na
temat procesu rozwodowego naruszaly wymienione dobro osobiste.

Istotnie pozwana wykonala postanowienie o zabezpieczeniu, ale z duzym opdznieniem — cze$ciowo w lutym 2017
r. (cho¢ odpis prawomocnego postanowienia Sadu drugiej instancji doreczono jej w dniu 27 wrze$nia 2016 r. k
313), pozostawiajgc poczatkowo dostepne linki do artykuléw zawierajace tre$ci naruszajace dobra osobiste powoda —
wowczas gdy powstala po jej stronie obawa, ze zostanie na nig nalozona grzywna za niezastosowanie sie do orzeczenia
sadu. Finalnie usunela je dopiero w maku 2017 r.

W Swietle powyzszych rozwazan zarzut naruszenia art. 24 § 1 k.c. Sad Apelacyjny uznaje za bezzasadny — poza
kwestia czasu publikacji przeprosin na stronie internetowej (30 dni). Sad Okregowy prawidlowo ustalil, ze doszlo do
naruszenia czciiprawa do prywatno$ci powoda. Dzialanie pozwanej bylo przy tym bezprawne, gdyz nie uzyskata zgody
na publikowanie tych materialow, nie sprawdzila wiarygodno$ci publikowanych informacji. Nie zostaly dochowane
wymogi szczegblnej starannosci i rzetelno$ci dziennikarskiej, o ktérych mowa w art. 12 ust. 1 pkt 1 prawa prasowego,
co z kolei powoduje niemozno$é¢ skutecznego powolywania sie przez osobe naruszajacg czyjes dobra osobiste na
kontratyp w postaci dzialania w obronie uzasadnionego interesu spolecznego (vide: uchwala skladu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005 r., III CZP 53/04, OSN 2005, poz. 114). Zdaniem Sadu Apelacyjnego tre$é¢
przedmiotowych publikacji §wiadczy o tym, ze ingerencja pozwanej w dobra osobiste powoda byla zupelie sSwiadoma
icelowa oraz dokonana z niskich pobudek, poniewaz publikacje mialy na celu jedynie wywolanie sensacji i zwiekszenie
poczytno$ci stron internetowych.

Formy ochrony przyznanej powodowi nie sa ukierunkowane na represje wobec pozwanej, lecz majgq usunaé¢ skutki
naruszenia dobr osobistych powoda. Uporczywo$é w publikowaniu informacji dotyczacych zycia prywatnego powoda
(ukazywaly sie one w okresie prawie czterech lat) oraz obstrukcja w wykonaniu zabezpieczenia uzasadniala nakazanie



pozwanej zaniechania takich praktyk. Proces karny nadal sie toczy, nie zapadl prawomocny wyrok, obowiazuje zasada
domniemania niewinno$ci. Opisywanie Zycia prywatnego powoda jest za$ co do zasady bez jego zgody bezprawne.
Sposdb ochrony dobr osobistych powoda wskazany w punkcie pierwszym wyroku nie wiaze sie z zadnymi dolegliwymi
obowiazkami dla pozwanej, nie stanowi tez tzw. ,kneblowania” mediéw z uwagi na zakres informacji, ktérych dotyczy
zakaz.

Rowniez nakazanie usuniecia przedmiotowych artykultow ze strony internetowej nie stanowi represji wobec pozwanej,
zwlaszcza ze w ramach zabezpieczenia sama pokazala, iz jest to technicznie mozliwe. Nie spos6b znaleZ¢ interesu
publicznego, ktéry przemawialby za utrzymywaniem w nieskonczono$é w przestrzeni dostepnej dla nieograniczonej
liczby uzytkownikéw sformulowan sugerujacych i stwierdzajacych, ze powod jest sadysta znecajacym sie nad zong
i utrudniajgcym jej rozwdd. Wigzanie powyzszego z cenzurg prasy stanowi nieporozumienie, bowiem — jak wyzej
zaznaczono — wolno$c¢ prasy nie ma charakteru absolutnego, a jej granice wyznaczaja dobra osobiste opisywanych
0sob.

Wprawdzie sporne artykuly zostaly juz usuniete na skutek wykonania postanowienia o zabezpieczeniu roszczenia
powodki, Sad Apelacyjny zwraca jednak uwage, iz zgodnie z treécig art. 754" §1 k.p.c. po uplywie dwdch miesiecy
od uprawomocnienia sie orzeczenia uwzgledniajacego roszczenie zabezpieczenie upada, co powoduje, iz powod nie
ma pewnosci, ze publikacje te nie zostang ponownie umieszczone na stronie internetowej (...) i nie beda nadal
funkcjonowac w przestrzeni publicznej. W takiej sytuacji treéci znieslawiajace powoda pozostawalyby w Internecie
bez zadnych ograniczen, co prowadziloby to do permanentnego naruszania jego dobr osobistych powoda. Archiwa
internetowe stanowig bowiem latwo dostepne Zroédlo informacji dla nieograniczonego kregu odbiorcow.

Kolizja prawa do wolnoéci wypowiedzi z prawem do prywatnosci i ochrony czci winna by¢ rozstrzygana ad casum.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego w analizowanym przypadku brak jest jakichkolwiek wzgledéw, by przyda¢ temu
pierwszemu prawu prymat. Nie przemawia za tym ani interes publiczny, ani ocena czy to historycznej, czy tym bardziej
artystycznej warto$ci spornych tytulow. Nie bylo wiec podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie nakazania
usuniecia ze strony internetowej pozwanej przedmiotowych artykulow.

Okolicznos$é, ze rowniez inne media relacjonowaly te sama materie, nie wplywa na zmiane rozstrzygniecia. O ile
pozwana zmierzala z tej przyczyny do zakwestionowania zakresu krzywdy powoda wywolanego przedmiotowymi
publikacjami, na niej spoczywal ciezar dowodu tej okoliczno$ci po myséli art. 6 k.c. Pozwana zadnych dowodow w tym
zakresie nie zaoferowala.

Zarzut naruszenia art. 24 § 1 k.c. poprzez nakazanie pozwanej opublikowania o§wiadczen o nieodpowiedniej formie
i treSci zostal wadliwie skonstruowany, poniewaz odwoluje sie on do punktéw: pierwszego i drugiego wyroku,
ktoére dotycza odpowiednio nakazania zaprzestania naruszania dobr osobistych oraz usuniecia artykuléw z serwisu
internetowego. Rozstrzygniecie o przeprosinach znajduje sie w punkcie trzecim (IIT) wyroku. O ile traktowaé powyzsze
w kategoriach oczywistej omylki, a nadto majac na wzgledzie oblig kontroli prawidlowogsci stosowania prawa
materialnego przez sad odwolawczy, zgodzié sie trzeba ze skarzacg, ze czas udostepnienia przeprosin (30 dni)
stanowi nadmierng sankcje w stosunku do naruszenia. W podobnych sprawach, co Sagdowi Apelacyjnemu znane jest
z urzedu, czas ten oscyluje na poziomie kilku dni, zdecydowanie krdcej niz miesiac. Sposob i forma usuniecia skutkow
naruszenia dobr osobistych winny by¢ proporcjonalne do naruszenia. Biorac pod uwage zasady funkcjonowania
portalu (...), gdzie wielokrotnie kazdego dnia pojawiaja sie kolejne publikacje, w nastepstwie czego starsze przesuwaja
sie w dol strony wzglednie znikaja ze strony glownej, stwierdzié trzeba, ze taki stan rzeczy odnosit sie tez do
przedmiotowych artykulow. Z drugiej strony uwzgledni¢ nalezalo okres ukazywania sie poszczeg6lnych publikacji
(cztery lata) ijeszcze dluzszy czas, w ktorym nieograniczona liczba uzytkownikéw internetu mogla sie z nimi zapoznac.
Dlatego tez — zdaniem Sadu Apelacyjnego — przeprosiny winny by¢ dostepne dluzej na gléwnej stronie portalu niz
standardowo przyjmowane 3 — 7 dni, ale jednocze$nie miesigc stanowi przesadna represje wobec naruszyciela. Sad
Apelacyjny stanal wiec na stanowisku, ze czas wlasciwy dla usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych powoda to
w tym wypadku 15 dni. W powyzszym zakresie wyrok podlegal zatem zmianie.



Apelacja nie formuluje jakichkolwiek zarzutoéw co do tresci przeprosin oraz ich formy, a Sad Apelacyjny z urzedu nie
dopatrzyl sie zadnych uchybien w tej mierze.

Przyznanie zadoSéuczynienia co do zasady nie moze by¢ uznane za nadmiernie dolegliwe dla pozwanej, ktora
publikujac niesprawdzone informacje przedstawiajace powoda w skrajnie zlym Swietle i dotyczace jego zycia
prywatnego, winna byla liczy¢ sie z konsekwencjami prawnymi swojego zachowania, réwniez finansowymi.

Natomiast Sad Apelacyjny czeSciowo podziela zarzut naruszenia art. 448 k.c. Jakkolwiek zostal on uzasadniony
nader ogblnikowo, to jednak materialnoprawny charakter tej normy prawnej naklada na sad odwolawczy obowiazek
zbadania z urzedu prawidlowo$ci jej zastosowania.

Zgodnie z brzmieniem art. 448 k.c., przyznana na jego podstawie suma zado$Cuczynienia powinna wyrazaé
warto$¢ ,,odpowiednig” w stosunku do doznanej krzywdy. Ustawodawca zaniechal zatem wskazania przeslanek
determinujacych wysoko$é zasadzanego zado$¢uczynienia i postuzyt sie klauzulg generalna, catkowicie pozostawiajac
rozstrzygniecie w powyzszym zakresie do uznania sadu. Wszelkie za$§ wytyczne sugerujace kierunek interpretacji
okres§lonych okolicznosci faktycznych towarzyszacych wyrzadzonej krzywdzie, ktorych to dostarcza bogate
orzecznictwo, de facto stanowia wyraz funkcjonowania owej klauzuli generalnej w praktyce — odzwierciedlaja
bowiem sposéb wykladni i stosowania danej normy przy wydawaniu indywidualnych rozstrzygnie¢ we wlasciwych im
warunkach.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze wedlug przewazajacego w doktrynie pogladu, klauzule generalne sa przepisami
odsylajacymi — upowazniaja podmiot stosujacy prawo do siegania do pozaprawnego systemu warto$ci lub norm, przez
co pozostawiajg sadowi swobode decyzyjng, a jednocze$nie umozliwiaja mu dokonanie oceny niemierzalnych warto$ci
i wielkoéci, takich jak np. rozmiar odczuwanej krzywdy, z uwzglednieniem kontekstu charakterystycznego dla danego
przypadku (vide: M. Safjan, Klauzule generalne: wady i zalety, Rzeczpospolita 1998, nr 184).

Uznanie sedziowskie nie moze by¢ przy tym dowolne, lecz winno stanowié rezultat analizy okoliczno$ci konkretnej
sprawy. Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie pogladem, ktéry Sad Apelacyjny w niniejszej sprawie podziela,
korygowanie w toku kontroli instancyjnej przez Sad drugiej instancji wysoko$ci zasadzonej kwoty zado§éuczynienia
mozliwe jest jedynie wowczas, gdy stwierdza sie, ze zaskarzone orzeczenie w sposéb oczywisty narusza zasady
ustalania warto$ci rzeczonego $wiadczenia (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 1999 r., III CKN
339/98, Biul.SN 1999/12/8; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2003 r. IV CK 151/02, LEX nr
157306). Weryfikacja zasadno$ci rozstrzygniecia wydanego przez Sad pierwszej instancji nie moze bowiem wkraczaé
w sfere swobodnego uznania sedziowskiego. A zatem, o ile nie nalezy utozsamia¢ swobody decyzyjnej z dowolnoScig
rozstrzygnie¢, to jednak tylko razaca dysproporcja §wiadczen albo pominiecie przy orzekaniu o zadoSéuczynieniu
istotnych okolicznosci, ktére powinny by¢ uwzglednione przez sad jako wplywajace na wysoko$é zadoécuczynienia,
uprawniaja do ingerencji w wysoko$¢é zasadzonego zado$éuczynienia.

Zgodzi¢ nalezy sie z pozwang, iz kwota zado$¢uczynienia ustalona przez Sad Okregowy jest zawyzona. Odno$nie
do wysokoéci zado$cuczynienia orzecznictwo sadowe i doktryna zwracaja uwage na szereg czynnikéw, ktore
nalezy uwzgledni¢ przy jego okreslaniu. Wskazuje sie w szczeg6lnosci na funkcje kompensacyjng czyli dajaca
pokrzywdzonemu satysfakcje proporcjonalng do wczeSniejszych negatywnych odczué. Dla odpowiedzialnego za
szkode z kolei zado$uczynienie ma stanowi¢ swoista sankcje, stanowi¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é i
rowniez oddzialywaé prewencyjnie zniechecajac do podobnych dzialah w przysztosci. Zadoséuczynienie winno takze
uwzglednia¢ charakter i spos6b naruszenia, liczbe odbiorcéw naruszajacego dobra przekazu, sytuacje osobistg
pokrzywdzonego oraz rozmiar doznanej przez niego krzywdy. Przestanka roszczenia z art. 448 k.c. jest, oprocz
bezprawnego naruszenia dobra osobistego pokrzywdzonego, takze wina po stronie pozwanego, przy czym wina moze
przyjac posta¢ winy umyslnej lub razacego niedbalstwa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 marca 2006 r. I CSK
81/05).



W przedmiotowej sprawie nie ma watpliwosci, ze pozwana ponosi wine umySlna za naruszenie débr powoda.
Skala zainteresowania pozwanej zyciem powoda mierzona iloScia artykulow i czestotliwoscia ich zamieszczania na
przestrzeni okresu czterech lat mogla laczy¢ sie z powaznymi ucigzliwo$ciami i stanowi¢ odczuwalng dolegliwosé.

Sad Apelacyjny zwraca uwage jednak uwage, ze w Swietle art. 448 k.c. zasadzenie zadoSéuczynienia nie jest
obligatoryjne, jest jedynie dodatkowym Srodkiem zmierzajacym do usuniecia skutkow naruszenia débr osobistych.
Pierwszoplanowa role w tym zakresie odgrywaja $rodki ochrony niemajatkowej. Czynno$ciami, ktére powinny, w
ocenie Sadu Apelacyjnego, doprowadzi¢ do usuniecia skutkoéw naruszenia doébr osobistych, sa przede wszystkim
publikacja przeprosin i usuniecie publikacji ze strony internetowej. W tym zakresie roszczenie powoda zostalo z
niewielka korekta uwzglednione. Powod nie wystapil natomiast o zasadzenie okre$lonej kwoty na cel spoleczny, a to
niewatpliwie pozwoliloby osiagnaé efekt prewencyjny bez narazania go na zarzut nieuzasadnionego wzbogacenia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego powdd wyolbrzymil swoja krzywde. Twierdzil m.in., ze publikacja artykuléw wplynela
negatywnie na jego zycie zawodowe, co mialo polega¢ na utracie propozycji zawodowych. Tymczasem jakkolwiek
publikacje ukazywaly sie od lipca 2012 r., to pow6d juz po tej dacie — w 2015 r. zrealizowal serial (...) i film ,(...)”,
co wynika z zestawienia jego filmografii dostepnego w (...) i dolaczonego do akt sprawy. Istotnie jego aktywno$c
zawodowa po 2012 r. malala i po 2015 r. nie kontynuowat dzialalno$ci rezyserskiej, jednak moze by¢ to zwigzane np. z
osiagnieciem przez niego wieku emerytalnego. DoSwiadczenie zyciowe przemawia takze przeciwko prawdziwosci tezy,
ze tre$¢ przedmiotowych publikacji wplynela na utrate propozycji zawodowych powoda. Niewiarygodne jest bowiem,
by doroste osoby wspdlpracujace z powodem kierowaly sie w swoich wyborach zawodowych enuncjacjami na portalu
plotkarskim, zwlaszcza przy ocenie kompetencji rezyserskich uznanego tworcy filmowego i serialowego. Wydzwiek
publikacji, niewatpliwie deprecjonujacy powoda, nie mial wplywu takze na decyzje publicznoéci filmowej, o czym
Swiadczy sukces kasowy filmu ,,(...)".

Nie mozna tez da¢ wiary zeznaniom powoda, jakoby na skutek przedmiotowych publikacji jego dzieci zerwaly z nim
kontakty. Dwie z trzech corek powoda byly woéwczas od dekad dorosle, trzecia dorastala. Doswiadczenie Zyciowe
wskazuje, ze dzieci, zwlaszcza dorosle, maja wyrobione zdanie na temat charakteru i usposobienia rodzicow, potrafia
ocenié je samodzielnie i nie jest wiarygodne, by majac dobre relacje z ojcem, zerwaly je z powodu publikacji na portalu
internetowym typu (...) Je$li zas chodzi o najmlodszego syna powoda, jest on w centrum konfliktu okolorozwodowego
rodzicoéw i znacznie bardziej prawdopodobne jest, ze ewentualne ustanie jego kontaktéw z ojcem wigze sie z tym
konfliktem.

Biorgc pod uwage te wszystkie okoliczno$ci, a wiec rodzaj dobra, ktore zostalo naruszone, charakter, stopien nasilenia
i czas trwania ujemnych przezy¢ spowodowanych naruszeniem, a takze stopien winy i cel dzialania pozwanej,
oraz okoliczno$¢, iz powod uzyskal szeroka ochrone niemajatkowa, zdaniem Sadu Apelacyjnego adekwatng kwotg
zado$céuczynienia bedzie kwota 75.000 zl, ktora pozwoli powodowi uzyskaé satysfakcje, a jednoczes$nie bedzie
dolegliwo$cia dla pozwanej. Zdaniem Sadu Apelacyjnego kwota ta jest adekwatna do liczby publikacji, okresu, w jakim
byly publikowane i czasu, w ktérym nieograniczona liczba odbiorcow mogta sie z nimi zapoznaé. Uwzglednia takze z
jednej strony negatywny odbior spoleczny publikacji przejawiajacy sie w czesci skrajnie pejoratywnych komentarzy
pod nimi oraz dyskomfort i poczucie krzywdy, jakie wywolywaly u powoda. Jednoczes$nie zadoSéuczynienie jest
nizsze z uwagi na brak wykazania, by publikacje wplynely na sfere zawodowa powoda i spowodowaly zerwanie jego
kontaktow z dzieémi, cho¢ z pewnoécia mozliwos¢ zapoznania sie z artykulami przez rowiesnikow tychze dzieci
stanowita dla nich co najmniej duzy dyskomfort. Dostrzec przy tym trzeba, ze najbardziej dotkliwe byly dla powoda
pierwsze artykuly — te, ktore ukazaly w 2015 r. i 2016 r. stanowily w zasadzie jedynie powielenie wcze$niejszych
informacji. Dlatego tez Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sadu Okregowego, oddalajac powddztwo o zadoSéuczynienie
ponad kwote 75.000 zl.

Zarzut naruszenia art. 455 i art. 481 § 1 k.c. jest trafny, przy czym, co nie zostalo wyeksponowane w apelacji Sad
Okregowy orzekl w zakresie odsetek ponad zadanie, zasadzajac je od kwoty 100 000 zl podwdjnie za okres od dni 29
czerwca 2017 r. do dnia zaplaty.



Sad Apelacyjny co do zasady podziela stanowisko, ze wyrok zasadzajacy zados$téuczynienie nie ma charakteru
konstytutywnego oraz ze odsetki od zado$éuczynienia, w rozmiarze, w jakim nalezy sie ono osobie uprawnionej w
dniu, w ktorym ma je zaplaci¢ osoba zobowigzana, powinny by¢ liczone od tego dnia, a nie od daty wydania wyroku.

Prawidlowe rozstrzygniecie o naleznym zado$¢uczynieniu wymaga zatem ustalenia i rozwazenia, czy zado$éuczynienie
zostalo okreslone, biorac pod uwage stan rzeczy istniejacy w chwili wyrokowania, czy tez stan rzeczy istniejacy
w innej dacie (wczeSniejszej i jakiej), czy w dacie wnoszenia pozwu (zlozenia pisma rozszerzajacego zadanie o
zado$éuczynienie) znane byly juz wszystkie okoliczno$ci majgce wplyw na wysoko$é zadoSéuczynienia, czy w tej dacie
zadana kwota z tytulu zado$éuczynienia byla usprawiedliwiona do wysoko$ci, czy tez w trakcie procesu ujawnily
sie nowe okoliczno$ci majace wplyw na krzywde i czy wysoko$é zadoécuczynienia byla ustalana, majac na uwadze
okoliczno$ci i ceny istniejace w dacie wyrokowania. Generalnie rzecz ujmujac, okreélenie wysokoéci zado$¢uczynienia
wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili wyrokowania uzasadnia przyznanie odsetek dopiero od tej daty. Ustalenie
natomiast, ze zasagdzona kwota nalezala sie powodowi juz w momencie wezwania dtuznika do spelnienia §wiadczenia
(art. 455 k.c.), odpowiadajac rozmiarowi szkody niemajatkowej, ustalonej wedlug miernikow wowcezas istniejacych,
usprawiedliwia zasadzenie odsetek od chwili jego wymagalno$ci (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 21
lutego 2013 r., V ACa 671/12, LEX nr 1294751).

W niniejszej sprawie nie budzi watpliwoéci, Ze zakres krzywdy powoda ksztaltowal sie jeszcze w toku procesu, choéby
ze wzgledu na fakt, ze do pewnego jego etapu publikacje byly dostepne w caloéci, a potem przez pewien czas pozostaly
odnos$niki do nich, za$ reperkusje popublikacjach, zwlaszcza, ze byt to ciag artykuléw, réwniez byly rozlozone w czasie
—takze w odniesieniu do reakcji otoczenia. Na to zreszta powolywal sie sam powod, podnoszac, Ze stopniowo zmienialy
sie jego relacje z innymi osobami, jak twierdzit pod wplywem artykuléw. Finalnie zatem zdaniem Sadu Apelacyjnego
dopiero na date wyrokowania znany by} ostateczny zakres krzywdy doznanej przez powoda w nastepstwie naruszenia
jego dobr osobistych. Kwota 75.000 zt odpowiada mu na dzieh orzekania przez Sad Okregowy, co uzasadnialo
zasadzenie odsetek za op6znienie od tej daty i w konsekwencji zmiane zaskarzonego orzeczenia w tej czesci.

Konsekwencja zmiany wyroku w czeéci merytorycznej byla zmiana rozstrzygniecia o kosztach procesu w zakresie
roszczenia majatkowego, gdzie strony ulegly sobie wzajemnie w polowie — na podstawie art. 100 k.p.c. W odniesieniu
do roszczenia niemajatkowego nie byto podstaw do korekty orzeczenia o kosztach procesu, poniewaz korekta odnosita
sie wylacznie do czasu publikacji przeprosin.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji wyroku na mocy art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c. oraz art. 100
k.p.c. w zwiazku z art. 108 § 1 k.p.c., stosujac te same zasady co przy rozstrzygnieciu o kosztach procesu za pierwsza
instancje.
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