Sygn. akt I ACa 1819/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Beata Kozlowska (spr.)

Sedziowie:SA Roman Dziczek

SA Marzanna Goral

Protokolant:Ignacy Osinski

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2019 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa L. K. (1)

przeciwko (...) spolce akeyjnej z siedziba w W. (poprzednio (...) spblka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba
wW.)

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 10 pazdziernika 2017 r., sygn. akt I C 487/16
I. zmienia zaskarzony wyrok:

- w punkcie trzecim czes$ciowo w ten sposob, ze oddala powéddztwo o zaplate kwoty 15 000 zl
(pietnascie tysiecy zlotych) z odsetkami od dnia 12 stycznia 2016 r.,

- w punkcie pigtym w ten tylko sposoéb, ze ustala, iz powddka w zakresie roszczenia majgtkowego
wygrala sprawe w 60%,

II. oddala apelacje powdoddki,

III1. oddala apelacje pozwanego w pozostalym zakresie,

IV. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Marzanna Goral Beata Kozlowska Roman Dziczek

Sygn. akt I ACa 1819/17

UZASADNIENIE

Powdédka I. K. (1) pozwem z dnia 4 maja 2016 roku, uzupelionym pismem procesowym z dnia 13 wrze$nia 2016
r., wystapila przeciwko pozwanemu (...) spolce z ograniczonga odpowiedzialnoscia z siedziba w W., wnoszac o:



I. zobowigzanie pozwanego do zlozenia o$wiadczenia o tre$ci: Zarzad (...) Sp. z 0.0. oraz redakcja serwisu
internetowego (...) przepraszaja Pania I. K. (1) za naruszenie jej godno$ci oraz prawa do prywatnosci poprzez
publikowanie w serwisie (...) w latach 2010 — 2015 krzywdzacych oraz naruszajacych Jej prywatnosé artykutow”,
wskazujae, ze o$wiadczenie powinno zosta¢ wlasnorecznie podpisane przez osoby uprawnione do reprezentacji
pozwanego w chwili publikacji,

a nastepnie sfotokopiowane i umieszczone w gornej czedci strony gtownej serwisu (...) w taki sposob, aby znajdowalo
sie w danej kolumnie, tj. w lewej gornej czesci strony glownej, przed wszystkimi innymi tre$ciami publikowanymi
na stronie gléwnej w kolumnie z poszczegblnymi artykulami, znajdujacej sie posrodku strony internetowej serwisu
(...).pl, w formacie 577 x 773 pikseli, przy czym tekst ma by¢ napisany czcionka typu Times New Roman o wielko$ci
26 punktéw typograficznych,

z wytluszczeniem (boldem) imienia i nazwiska powddki oraz znajdowa¢ sie na polu koloru bialego, a takze w ramce
koloru czarnego o grubos$ci 3 punktow typograficznych, przy czym tak sformatowany tekst musi by¢ widoczny w ten
sposob takze na stronie internetowej, a nie tylko na kartce, ktora zostala sfotokopiowana. O$wiadczenie ma znajdowac
sie na stronie przez okres 72 godzin,

II. zobowigzanie pozwanego do usuniecia nastepujacych artykulow wraz z komentarzami oraz wszystkimi zdjeciami
powolanymi w artykulach z serwisu internetowego (...) ,,(...)”

z dnia 19 wrze$nia 2010 roku, ,,(...)” z dnia 20 stycznia 2011 roku, ,(...)?!” z dnia 06 maja 2011 roku, ,(...)” z dnia 07
wrzeénia 2011 roku, ,,(...)” z dnia 25 listopada 2011 roku, ,(...)” z dnia

03 grudnia 2011 roku, ,,(...)” z dnia 16 grudnia

2013 roku, ,,(...)” z dnia 03 kwietnia

2014 roku, ,(...)” z dnia 15 lipca 2014 roku, ,(...)”

z dnia 18 lipca 2014 roku, ,(...)” z dnia 24 lipca 2014 roku, ,,(...)” z dnia 28 lipca 2014 roku, ,,(...)” z dnia 28 lipca
2014 roku, ,,(...)”

z dnia 29 lipca 2014, ,,(...)

(...)” zdnia 30 lipca 2014 roku, ,,(...)” z dnia 06 sierpnia 2014 roku, ,,(...)” z dnia 08 sierpnia 2014 roku, ,,(...)” z dnia 22
sierpnia 2014 roku, ,,(...)” z dnia 03 wrze$nia 2014 roku, ,(...)” z dnia 18 wrze$nia 2014 roku, ,,(...)” z dnia 12 listopada
2014 roku, ,(...)” z dnia 13 listopada 2014 roku, ,(...)” z dnia 13 listopada 2014 roku, ,,(...)” z dnia 13 listopada 2014
roku, ,,(...)” z dnia 14 listopada 2014 roku, ,,(...)” z dnia 14 listopada 2014 roku, ,(...)” z dnia 15 listopada 2014 roku,
»(...)” z dnia 17 listopada 2014 roku, ,(...)” z dnia

18 listopada 2014 roku, ,,(...)” z dnia

18 listopada 2014 roku, ,(...)” zdnia 18 listopada 2014 roku, ,,(...)” z dnia 05 grudnia 2014 roku, ,,(...)” zdnia 23 grudnia
2014 roku, ,(...)” z dnia 24 grudnia 2014 roku, ,(...)” z dnia 21 lutego 2015 roku, ,,(...)” z dnia 03 marca 2015 roku,
»(...)” z dnia 13 marca 2015 roku, ,(...)” z dnia 13 marca 2015 roku, ,,(...)” z dnia 16 marca 2015 roku, ,(...)” z dnia 18
marca 2015 roku, ,(...)” z dnia 31 marca 2015 roku, ,(...)” z dnia 14 maja 2015 roku, ,,(...)” z dnia 15 maja 2015 roku,
»(...)” z dnia 16 maja 2015 roku, ,(...)” z dnia 15 czerwca 2015 roku, ,(...)

(...)” z dnia 19 czerwca 2015 roku, ,,(...)” z dnia 21 wrze$nia 2015 roku, ,,(...)

(...)” z dnia 23 wrzeénia 2015 roku, ,,(...)” z dnia 13 pazdziernika 2015 roku, ,,(...)” z dnia 03 listopada 2015 roku, ,(...)”
z dnia 13 listopada 2015 roku, ,,(...)” z dnia 07 pazdziernika 2015 roku, ,,(...)” z dnia 05 grudnia 2014 roku, ,(...)

(...)” z dnia 13 marca 2015 roku, ,,(...)” z dnia 20 czerwca 2015 roku, ,(...)” z dnia 02 sierpnia 2014 roku

i,(...)” z dnia 22 pazdziernika 2010 roku,

III. orzeczenie bezterminowego zakazu publikacji:

=

informacji o relacjach I. K. (1) z D. K.,

L

informacji o wykonywanym przez powodke zawodzie,
3. informacji o miejscu i czasie pobytu stalego lub chwilowego powddki,

4. informacji o stosunkach dotyczacych powodki i jej corki L.,



5. informacji o udziale powo6dki w procesie D. K., dotyczacym spowodowania przez niego wypadku samochodowego
ze skutkiem $miertelnym,

6. zdje¢ powodki, o ile nie zachodza przestanki wymienione enumeratywnie w art. 81 ustawy o Prawie autorskim i
prawach pokrewnych,

IV. zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kwoty 50.000 z} tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobr
osobistych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia doreczenia wezwania do usuniecia skutkow
naruszenia, tj. od dnia 28 grudnia 2015 r. do dnia zaplaty oraz kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu pozwu powo6dka wskazala, ze jest zong D. K. — muzyka

i gitarzysty. Podkreslila, ze nie jest i nigdy nie byla osoba publiczna. Powodka wskazala, ze

w kwestionowanych przez nig artykulach ukazujacych sie w serwisie (...) przedstawiono jej relacje z D. K., szczegélnie
w kontekScie spowodowania przez niego nieumyslnego wypadku ze skutkiem S$miertelnym, opatrujac artykuly
zdjeciami powodki wykonanymi i wykorzystanymi bez jej zgody, co naruszyto jej dobra osobiste

w postaci godnoSci, prawa do prywatnoSci, prawa do intymno$ci i prawa do wizerunku. Podkreslita, ze w artykulach,
powolujac sie czestokroé¢ na doniesienia medialne innych mediéw, w tym gazet (...), (...), (...)i (...), zawarto informacje
dotyczace jej zycia uczuciowego z D. K., przebiegu jej dotychczasowego zwigzku z D. K., posiadania potomstwa ze
zwigzku z D. K., narodzin corki L., sprawy sagdowego ustalenia ojcostwa, wspolnego zamieszkiwania z D. K. oraz
miejsca zamieszkania, wplywu jej relacji z D. K. na jego relacje z synem A. pochodzacym z jego zwiazku z E. G., relacji
powddki z rodzing jej partnera, udzialu powddki i jej zachowania podczas posiedzen sagdowych w sprawie karnej D.
K., rzekomych klopotéw finansowych powodki zwigzanych z pobytem jej partnera

w areszcie Sledczym, prezentéw otrzymywanych od partnera i ich wartosci pienieznej, dzialah podejmowanych
przez powodke w zakresie uzyskania pomocy prawnej dla partnera, jej wizyt w prokuraturze i areszcie $ledczym,
w tym rzekomego przynoszenia partnerowi paczek zywnoSciowych, mozliwych liniach obrony jej partnera, ktore
przygotowali prawnicy, rzekomym $lubie pow6dki i jej partnera, nocy poslubnej, ktérg nowozency mieli spedzi¢

w pokoju w areszcie §ledczym, mozliwo$ci podejmowania przez powddke wspolzycia

z partnerem podczas jego pobytu w areszcie Sledczym, planowanego kolejnego §lubu, rzekomo pogarszajacego sie
stanu finansowego powodki i spowodowanej tym konieczno$ci zmiany mieszkania na tansze, sposobow poszukiwania
mieszkania, w tym rzekomego rozwieszania ogloszen w drodze do aresztu $ledczego, trudno$ci ze sprzedaza
dotychczasowego domu, rzekomej mozliwoSci otrzymania przez D. K. lagodniejszej kary w przypadku ujawniania, od
kogo kupil narkotyki, relacji powodki

z rodzing partnera, prowadzonej przez powddke dzialalnos$ci gospodarczej, faktu robienia przez nia zakupow ze
wskazaniem produktow, ktére zakupila, zaprzestania odwiedzania partnera w areszcie, ubioru powodki podczas
rozpraw sagdowych i jego wartoéci, wystawienia na sprzedaz samochodu D. K.. Powddka wskazala, ze w artykulach
zawarto rowniez sugestie, ze §lub powddki z jej partnerem byl sposobem na uzyskanie przez niego lagodniejszej kary
lub na uzyskanie dostepu powddki do pieniedzy jej partnera, ze powodka troszezy sie o swojego partnera jedynie na
pokaz, ze wykorzystuje jego sytuacje w celu wypromowania wlasnej osoby, ze nie chce uczestniczy¢ w finasowaniu
pomocy prawnej dla partnera.

Powddka podkredlila, ze we wskazanych przez nig artykulach wykorzystano jej zdjecia z okladki magazynu (...),
a takze zdjecia jej samej lub w towarzystwie (...) podczas zakupdéw oraz wizyt w sadzie i areszcie $ledczym,
pomimo, ze nie wyrazila zgody na publikacje jej wizerunku. Podniosla réwniez, ze w artykule noszacym tytul ,(...)”
opublikowano zdjecia powodki z serwisu (...), na co takze nie wyrazala zgody. Powddka podala, ze w artykule
zatytulowanym ,,(...)” zacytowano wypowiedz E. G. dotyczaca relacji powodki z partnerem i spraw ich wspolnej corki,
natomiast do artykulu zatytulowanego ,(...)” dolaczono nagranie przedstawiajace doprowadzenie jej partnera do
sadu, na ktérym uwidoczniono powodke oczekujaca na doprowadzenie, spotkanie z partnerem w sadzie oraz jej
zaslabniecie. Podkreslila, ze w artykule ,(...)” opisano jej sprzeczke ze §ledzacym ja paparazzi oraz dolaczono film z
tego zdarzenia. Wskazala nadto, ze w artykulach noszacych tytuly ,,(...)” i ,(...)” przytoczono rzekomo jej wypowiedzi,



ktore nie pochodzily od niej. Powddka podniosta, ze publikacje pozwanego wplynely negatywnie na jej zycie prywatne,
zawodowe i towarzyskie. Podkreslila, ze nigdy nie wyrazala zgody na publikacje przez pozwanego jej wizerunku

w postaci zdjec czy filméw. Wskazala, ze zgdane w pozwie Srodki ochrony jej dobr osobistych sg adekwatne do zakresu
naruszen spowodowanych bezprawnymi i zawinionymi dzialaniami pozwanego.

Pozwany (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibq W. wni6st o oddalenie powbddztwa
w calo$ci oraz zasadzenie na jego rzecz zwrotu kosztow procesu. Pozwany podniost zarzut przedawnienia roszczen
powddki za okres od dnia 19 wrzeénia 2010 r. do dnia 22 marca 2016 r.

Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2017 r. Sqd Okregowy w Warszawie:

1. zobowiqzal pozwvanego (...) spotke z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. do zlozenia
oswiadczenia nastepujacej tresci: (...) Sp. zo.o. przeprasza Paniq I. K. (1) za naruszeniejej godnosci
oraz prawa do prywatnosci poprzez publikowanie w serwisie (...) w okresie od 19 wrzesnia 2010
roku do 2 sierpnia 2015 roku krzywdzaqcych oraz naruszajqcych Jej prywatnosé artykuléow ”ijego
opublikowania w gornej czesci strony gléownej serwisu (...) w taki sposéb, aby znajdowalo sie w
lewej gornej czesci strony glownej, przed wszystkimi innymi tresciami publikowanymi na stronie
glownej, w formacie 577 x 773 pikseli, przy czym tekst ma by¢ napisany czcionkq typu Times New
Roman o wielkosci co najmniej 18 punktéow typograficznych, z wyttuszczeniem imienia i nazwiska
powddki oraz znajdowaé sie na polu koloru bialego, a takze w ramce koloru czarnego o grubosci 3
punktow typograficznych, na okres 72 godzin od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku,

2. zakazal pozwanemu (...) spélce z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq

w W., bezterminowo, rozpowszechniania w portalu internetowym (...) informacji o: relacjach I. K.
(1) z D. K., zawodzie wykonywanym przez I. K. (1), miejscu i czasie pobytu stalego lub czasowego I.
K. (1), stosunkach 1. K. (1) ijej corki L., udziale I. K. (1) w procesie D. K., dotyczgcym spowodowania
przez niego wypadku samochodowego ze skutkiem smiertelnym oraz zdjeé z wizerunkiem I. K. (1).

3. zasqdzil od pozwanego (...) spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibq
w W. na rzecz powdoddki I. K. (1) kwote 45 . 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opéznienie od
dnia 12 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty.

4. oddalil powodztwo w pozostalym zakresie.

5. ustalil, ze koszty procesu zostang stosunkowo rozdzielone miedzy stronami, przy przyjeciu, ze
powdéddka w zakresie roszczenia majgtkowego wygrala sprawe w 90%,

a w zakresie roszczen niemajgtkowych w 66,6%, pozostawiajgc ich szczegélowe wyliczenie
referendarzowi sqdowemu.

Swe rozstrzygniecie Sad Okregowy opart na nastepujgcych ustaleniach faktycznych i nastepujacych ocenach
prawnych:

Serwis (...).pl jest popularnym serwisem plotkarskim w Polsce. Administratorem serwisu jest (...) spotka z ograniczong
odpowiedzialnoScia z siedziba w W.. Zgodnie z punktem 1. regulaminu serwisu, serwis stuzy do prowadzenia dyskusji,
wymiany pogladow

iopinii na temat celebrities i ludzi ze sfer show — biznesu. Przedstawiany w serwisie (...).pl przeglad prasy, jak rowniez
prezentowane w nim informacje, poglady, opinie czy komentarze, maja przede wszystkim charakter satyryczny i nie
powinny by¢ traktowane calkowicie powaznie.

I. K. (1) jest osoba spoza kregdw show — biznesu. Nie udzielala sie medialnie. W 2007 roku, bedac jeszcze studentka,
wziela udzial w sesji zdjeciowej dla magazynu (...), gdyz chciala sobie dorobi¢. Zdjecia z sesji ukazaly sie w lipcowym
wydaniu magazynu. Na okladce magazynu przedstawiono wizerunek I. K. (1)



w stroju bikini. Od 2008/2009 roku spotykala sie z D. K., bylym mezem piosenkarki E. G.. D. K. posiada ze zwiazku
z E. G. syna A.. Wczeéniej 1. K. (1) pozostawala w zwigzku malzeniskim, z ktorego posiada corke. Powddka nie
udzielala zaplanowanych wywiad6w i nie chciala udziela¢ wywiadéw, natomiast zdarzylo sie, ze w sytuacji wielokrotnie
ponawianych telefonéw od dziennikarzy

i prowokujacych pytan, czujac sie przyparta do $ciany udzielala na te pytania odpowiedzi, ktore byly wykorzystywane
niezgodnie z jej intencja, a jej wypowiedzi manipulowane.

W 2014 roku D. K. znajdujac sie pod wplywem kokainy spowodowal $miertelny wypadek drogowy. W toku
prowadzonego przeciwko niemu postepowania przygotowawczego zostal tymczasowo aresztowany. W areszcie
przebywal do konca procesu karnego. I. K. (1) odwiedzala D. K. w areszcie $ledczym oraz uczeszczala na rozprawy
sadowe w postepowaniu karnym, gdyz w ten sposob chciala go wspieraé w trudnych dla niego chwilach i podtrzymywac
na duchu. D. K. zaréwno przed spowodowaniem wypadku, jak i potem pozostawal w kregu duzego zainteresowania
medidw, szczegolnie parsy brukowej i serwisow plotkarskich.

Pod koniec 2014 roku I. K. (1) zawarla zwigzek malzeniski
z D. K.. Z ich zwigzku pochodzi coérka L., ktéra w dacie zamkniecia rozprawy miala 6 lat. Powdédka ma takze druga
corke starszg o 9 lat.

L. K. (1) korzystala i nadal korzysta z serwiséw spoleczno$éciowych (...) i (...), gdzie zamieszcza informacje oraz zdjecia
z zycia prywatnego. Wykorzystuje serwisy do kontaktu (komunikacji) z grupg przyjaciol i znajomych. W serwisie (...)
jej profil obserwuje ponad 5000 oséb. W serwisie (...) okresowo korzystala z opcji zamknietego konta (ograniczenie
dostepu), jednak pomimo tego jej zdjecia byly wykradane i publikowane na portalu (...) W dniach od 19 wrze$nia
2010 r. do 2 sierpnia 2015 r. na portalu (...) ukazala sie seria publikacji dotyczacych relacji i zwigzku 1. K. (1) z
D. K.. W artykule z dnia 19 wrze$nia 2010 r. zatytulowanym ,,(...)” wskazano m.in., ze zdaniem przyjaciét D. K.,
znajomo$¢ z 26 — letnig I. A. (1) ma na niego dobry wplyw. Podkreslono, ze I. A. (1), podobnie jak D. K., ma za
soba bolesne rozstanie i nadal leczy zlamane serce po nieudanym zwigzku z ojcem swojej kilkuletniej coreczki L..
Podano, ze znajomi pary sg przekonani, iz nowa znajomo$¢ doskonale im stuzy, ale zadne z nich nie jest obecnie na
etapie podejmowania powaznych zobowiazan. Lubia spedzaé ze sobg czas, ale na tym podobno ich zwigzek sie konczy.
Artykul zostal zilustrowany zdjeciem D. K. oraz zdjeciem okladki magazynu (...), na ktérej przedstawiono I. K. (1)
w stroju bikini.

Z kolei w artykule z dnia 22 pazdziernika 2010 r. noszacym tytul ,,(...)” powolujac sie na doniesienia tygodnika ,,(...)”
stwierdzono, ze I. A. (1) wraz z corka L. wprowadzila sie juz do domu D. K. w (...) M.. Wskazano, ze rodzina i przyjaciele
D. sa zachwyceni, ze jego zycie wraca do normy. Podkreslono, ze I. A. (1) jest przyjaciolka siostry D., ktora specjalnie
zaaranzowala te znajomo$¢, majac nadzieje, ze co$ z niej wyniknie. Podano nadto, ze sasiedzi, ktorzy czesto widuja
D.zA.iL

z L., jak ida we czwdrke na spacer lub na zakupy, twierdza, iz wygladaja jak szcze$liwa rodzina. Artykul zostal opatrzony
zdjeciem D. K. oraz zdjeciem okladki magazynu (...), na ktorej przedstawiono I. K. (1) w stroju bikini.

W dniu 20 stycznia 2011 r. ukazat sie artykut zatytulowany ,,(...)” wskazano, ze D. K. po rozstaniu z E. G. postanowil
nieco usunac sie

w cien. Podkreslono, ze wyjatkowo cicho jest o jego nowym zwigzku z 8 lat mlodsza I. A. (1), ktéra nie widzi poza
nim $wiata i jest jego oczkiem w glowie. Podano, ze I. nie czuje potrzeby ukrywania ich zwigzku, jednak szanuje
decyzje D. i nie naciska, by oficjalnie przyznali sie, Ze sa razem. Stwierdzono, iz media zaczely niedawno spekulowac,
ze modelka zwigzala sie z obrotnym menedzerem, by co$ na tym ugra¢, ale jej znajomi zapewniaja, ze A. nie jest
pazerna i interesowna. Artykul zostat zilustrowany zdjeciem D. K. oraz zdjeciem okladki magazynu (...), na ktorej
przedstawiono I. K. (1) w stroju bikini.

W artykule z dnia 6 maja 2011 r. zatytulowanym ,,(...)” poinformowano, ze D. K. zerwal z 1. A. (1) i kazat jej sie
wyprowadzi¢ z (...) willi w M.. Podkres$lono, ze 1. bardzo mocno przezyla koniec ich zwigzku i jest rozzalona decyzja
D.. Poddano, ze zaledwie kilkanascie dni temu media obiegla plotka, iz I.i D. spodziewaja sie dziecka, jednak D. ja



zdementowal. Wskazano, ze D. K. widziano na oddziale (...), gdzie przebywala A.. Artykul zostal opatrzony zdjeciem
D. K. oraz zdjeciem okladki magazynu (...), na ktérej przedstawiono I. K. (1) w stroju bikini.

W artykule z dnia 7 wrze$nia 2011 r. noszacym tytul ,,(...)” wskazano, ze plotki o ciazy I. A. (1), nowej partnerki D. K.,
okazaly sie prawdziwe, gdy okazalo sie, ze doszlo do rozwigzania, a byly maz E. G. zostal ponownie ojcem. Szczesliwa
mama pochwalila sie nowing na swoim profilu na (...). Powolujgc sie na doniesienia gazety (...) podano, ze pordd
odbytl sie jeszcze w sierpniu, a na $§wiat przyszla piekna, zdrowa dziewczynka, ktora rodzice chca nazwa¢ L., badz
jeszcze bardziej egzotycznie — L.. Artykut zostal zilustrowany zdjeciem D. K. oraz zdjeciem okladki magazynu (...), na
ktorej przedstawiono I. K. (1) w stroju bikini. W dniu 25 listopada 2011 roku ukazal sie artykut zatytulowany ,(...)”,
w ktérym podano m.in., ze w dzisiejszym (...) E. G. deklaruje pomoc I. A. (1), w zmuszeniu D. K. by uznal urodzone
4 miesigce temu dziecko za swoje. Przytoczono wypowiedz E. G. dla (...), gdzie wskazala, iz ,, (...)”. Podkre$lono, iz
D. K. zerwal pono¢ kontakty z I. A. (1), kiedy ta byla w 7. miesiacu ciazy, jednak sprawa ojcostwa matej L. nigdy nie
zostala ujawniona.

W artykule z dnia 3 grudnia 2011 r. noszacym tytul ,,(...)” stwierdzono, ze jak donosi (...), do Sadu Rejonowego w
Poznaniu wplynal pozew o ustalenie ojcostwa podpisany przez I. A. (2). W tresci artykulu zacytowano rzekoma tre$é
uzasadnienia pozwu, w ktérym I. K. (1) opisuje okolicznoéci nawigzania relacji i pozycia z D. K., w tym m.in., ze w
lutym 2011 roku poinformowala go, iz jest z nim w ciazy, na co ten o$wiadczyl, Ze nie jest z tego faktu zadowolony,
ze poczatkowo opiekowal sie nig i jej corka, jednak pdzZniej przestat sie nimi interesowaé, ze we wrze$niu 2011 roku
zadeklarowal che¢ uczestnictwa w zyciu maloletniej L. oraz partycypowania w kosztach utrzymania oraz, ze nie stawit
sie w urzedzie stanu cywilnego na wyznaczony termin wizyty celem uznania ojcostwa maloletniej L.. Artykul zostal
zilustrowany zdjeciem D. K. oraz zdjeciem okladki magazynu (...), na ktorej przedstawiono I. K. (1) w stroju bikini.

W artykule z dnia 16 grudnia 2013 r. zatytulowanym ,,(...)

(...)” opisano poczatki relacji I. A. (1) i D. K. oraz narodziny ich corki i kwestie ustalenia ojcostwa. Podkres$lono, ze
partnerzy wyjasnili juz sobie nieporozumienia. Powotujac sie na doniesienia gazety (...) podano, ze D. K. zaakceptowal
kolejne dziecko, a nawet polubil obowigzki rodzicielskie. Wskazano, ze kilka dni temu fotoreporter tabloidu wysledzil
ich razem w jednej z galerii handlowych. USmiechniety K. ni6st corke na rekach, a towarzyszyla im radosna I. A. (1).
Podkreslono, ze para zamieszkala juz razem, al. zdazyla juz zaprzyjaznié sie z jego synem A.. Stwierdzono, ze chlopiec
Swietnie dogaduje sie z partnerka taty i bardzo polubil towarzystwo nowej siostrzyczki. Artykul zostal zilustrowany
zdjeciem przytulajacych sie D. K. i I. A. (1) oraz zdjeciem okladki magazynu (...), na ktérej przedstawiono I. K. (1)
w stroju bikini.

Z kolei w artykule z dnia 3 kwietnia 2014 r. opatrzonym tytulem ,(...)” powolujac sie na publikacje dziennika (...),
wskazano, ze syn D. K. A. nie lubi juz do niego jezdzi¢, gdyz nie dogaduje sie z jego nowa partnerka I. A. (1), gwiazda
rozbieranych sesji. Po raz kolejny podjeto temat ustalenia ojcostwa maloletniej L.. W tym kontekscie podkreslono, ze
ostatecznie D. K. uznal corke L. i postanowil stworzy¢ z jej mama powazny zwigzek. Stwierdzono, ze I. A. (1) wraz z
L. i starsza coérka z poprzedniego zwigzku wprowadzily sie do domu D. K. w M., co Zle zni6st maloletni A., ktéry nie
mogl znaleZ¢ dla siebie miejsca w domu taty. Wskazano, ze cho¢ modelka chwalila sie wspdlnymi zdjeciami wesolej
rodzinki, byly to tylko pozory. W artykule ponownie zamieszczono zdjecie przytulajacych sie D. K.i1. A. (1) oraz zdjecie
okladki magazynu (...).

W dniu 15 lipca 2014 r. ukazal sie artykut zatytutowany ,(...)” w ktérym podano, ze D. K.., znany jako byly maz i
menedzer E. G., zostal zatrzymany w niedziele na (...) K. po wielodniowej imprezie, gdzie $miertelnie potracit swoim
(...) 63 — letnia kobiete, ktora przechodzila na pasach na zielonym $wietle. Podkres$lono, ze badanie moczu wykazalo,
iz byt pod wplywem kokainy oraz ze grozi mu kara 12 lat pozbawienia wolnosci. Poinformowano, ze sad zastosowatl
wobec D. K. areszt tymczasowy na okres 3 miesiecy. Wskazano, ze w sadzie D. K. towarzyszyla jego partnerka I. A.
(1), ktéra nie potrafila powstrzymaé lez, wygladala na zrozpaczona oraz przytulala i calowala skutego kajdankami
imprezowicza. Podano, ze 1. odebrala spod sadu karetka, gdyz Zle sie poczula, kiedy uslyszala, ze D. trafi do aresztu.
Artykutl zilustrowano kilkoma zdjeciami przedstawiajacymi zanonimizowany wizerunek D. K. oraz trzema zdjeciami
L. K. (1), wykonanymi kiedy wychodzila z budynku sadu do karetki pogotowia zaslaniajac twarz reka. Wizerunek I. K.



(1) nie zostal zanonimizowany. W artykule z dnia 18 lipca 2014 r. noszacym tytut ,,(...)” wskazano, ze ,, (...) Powolujac
sie na publikacje dziennika (...) podano, ze I. A. (1) i jej dzieci moga zosta¢ bez Srodkéw do zycia, ze wla$nie skoniczyto
jej sie luksusowe zycie i obsypywanie prezentami, Ze nie miala pojecia o dtugach D. K., ktére przed nig ukrywal oraz, ze
musiala stoczy¢ dtuga walke o wygodne zycie u boku D. K.. Podkre$lono, ze I. A. (1) zamieszczala na swoim (...) zdjecia
z rodzina i nowymi gadzetami, ktére fundowal jej partner — chociazby skuterem V., limitowana wersja, warta prawie
40.000 zl. Artykul opatrzono wykonanymi przed zatrzymaniem niezanonimizowanymi zdjeciami calujacych sie D.
K. i1 K. (1) oraz zdjeciem I. K. (1) wykonanym, kiedy wychodzila z budynku sadu do karetki pogotowia zaslaniajac
twarz reka. Wizerunek I. K. (1) nie zostal zanonimizowany. W artykule zamieszczono takze link do trwajacego 02:14
minuty filmu (http://(...) ), ukazujacego okolicznoéci doprowadzenia D. K. do sadu na posiedzenie w przedmiocie
zastosowania tymczasowego aresztowania. W filmie przedstawiono takze I. K. (1) oczekujaca w budynku sadu na
doprowadzenie partnera, ich spotkanie w sadzie oraz sytuacje opuszczenia sadu przez I. K. (1) i udania sie przez nig
do karetki pogotowia, ktora zostala wezwana w celu udzielenia jej pomocy medycznej z powodu zaslabniecia.

W artykule z dnia 24 lipca 2014 r. zatytulowanym ,,(...)” ponownie opisano okolicznoSci oraz przyczyny zatrzymania
i tymczasowego aresztowania D. K. oraz stwierdzono, ze marzenia I. A. (1) o wygodnym zyciu u jego boku prysly.
Powotujac sie na doniesienia (...) podano, ze I. A. (1) z samego rana podjechala pod bankomat, pobrala oszczednosci
iudala sie pod budynek prokuratury na (...) M. na spotkanie z adwokatami z nowej kancelarii, podpisala dokumenty,
po czym prawnicy weszli z aktami do budynku, a nastepnie wszyscy pojechali pod areszt na S., w ktérym przebywa D.
K.. Artykul opatrzono zdjeciami D. K. i I. K. (1) podczas zakupdw oraz w czasie doprowadzenia D. K. do sadu.

Z kolei w artykule z dnia 28 lipca 2014 r. noszacym tytutl ,(...)” wskazano, ze 1. A. (1), wiazac sie z majetnym i
wplywowym bylym mezem jednej z najwiekszych polskich gwiazd, liczyta na luksusy i wygodne zycie, bez koniecznoS$ci
martwienia sie o pieniadze. Podkreslono, ze sielanka nie trwala dtugo i skonczyta sie

w niedziele dwa tygodnie temu, gdy ,na¢pany” celebryta zabil na pasach przechodzaca na zielonym $wietle kobiete.
Podano, ze od tamtej pory I. musi wydawac oszczednoéci nie na ciuchy i przyjemnosci tylko na prawnikow dla D..
Wskazano nadto, ze I. A. (1) nosi partnerowi paczki do aresztu. Podkreslono, ze kilka dni temu fotoreporter (...)
wys$ledzil ja w delikatesach, gdy pakowata do koszyka coraz to smaczniejsze wiktualy, a ze stynacego z dobrej jakoSci
produktow sklepu wyszla obladowana siatkami. Podano, ze wiekszo$¢ rzeczy byto do paczki dla D.. Podniesiono, ze
zapewne modelka przyniesie ukochanemu jego ulubione sushi oraz troche zwykltych rzeczy: mydlo i krem do twarzy.
Artykul opatrzono zdjeciami D. K.11. K. (1), ktdrzy sie przytulali lub calowali oraz zdjeciem I. K. (1), wykonanym kiedy
wychodzila z budynku sadu do karetki pogotowia zaslaniajac twarz reka.

W dniu 28 lipca 2014 r. opublikowano takze artykul zatytulowany ,,(...)”, w ktérym, przytoczono fragmenty wywiadu
jakiego I. A. (1) miala udzieli¢ magazynowi (...), gdzie wskazala m.in. ze ,, (...)”". Artykul zilustrowano zdjeciami I. K.
(1) i D. K. sprzed jego zatrzymania.

W artykule z dnia 29 lipca 2014r. opatrzonym tytulem ,(...)” przytoczono okoliczno$ci $miertelnego wypadku
spowodowanego przez D. K. wskazujac m.in. ze ,(...)". W artykule przytoczono réwniez wypowiedZ Dyrektora
Generalnego Stluzby Wieziennej, jakiej udzielil (...), w ktorej wskazal m.in., ze mozna wzia¢ §lub cywilny w areszcie
Sledczym, a po ceremonii nowozency mogg liczyé na godzine intymnos$ci. W artykule zamieszczono zdjecia I. K. (1) i
D. K. sprzed jego zatrzymania oraz zdjecie I. K. (1) wykonane kiedy wychodzila z budynku sadu do karetki pogotowia
zastaniajgc twarz reka.

Z kolei w artykule zatytulowanym ,,(...)”, ktéry ukazal sie w dniu 30 lipca 2014 r. opisano okolicznoéci zwiazane z
wypadkiem spowodowanym przez D. K. oraz przedstawiono linie obrony, ktére przygotowali jego prawnicy. Artykul
zilustrowano m.in. zdjeciem I. K. (1) i D. K. sprzed jego zatrzymania, podczas wspélnego positku w restauracji.

W dniu 2 sierpnia 2014 r. opublikowano artykut o tytule ,,(...)”, gdzie informowano, iz w sprawie D. K. wypowiedziala
sie jego obecna partnerka I. K. (1).

W dniu 6 sierpnia 2014 r. ukazal sie artykul zatytulowany ,(...)” w ktérym stwierdzono, ze partner I. A. (1) przebywa w
areszcie, stad tez zostala ona pozbawiona podstawowego Zrodla utrzymania, dzieki ktoremu tak $wietnie radzila sobie



»ha salonach”. Podkreslono, ze ,, (...)". Artykut opatrzono kilkoma wykonanymi z ukrycia zdjeciami I. K. (1) w drodze
do aresztu Sledczego, w areszcie §ledczym oraz podczas opuszczania aresztu $ledczego.

W artykule z dnia 08 sierpnia 2014 r. noszacym tytut ,,(...)” stwierdzono, m.in., ze ,, (...)

(...)”. Artykul zostal zilustrowany m.in. zdjeciami I. K. (1) i D. K. wykonanymi podczas wspdlnego positku, podczas
wychodzenia z restauracji, przedstawiajacymi calujgca sie pare, a takze zdjeciem pary na sagdowym korytarzu, kiedy
L. K. (1) probowata przytuli¢ sie do doprowadzanego D. K..

Z kolei w artykule zatytulowanym ,(...)”, ktéry ukazal sie w dniu 22 sierpnia 2014 r. wskazano m.in., ze ,, (...)".
Publikacja zostala opatrzona kilkoma zdjeciami I. K. (1) pochodzgcymi z jej profilu na portalu (...), w tym tzw. ,selfie”
przedstawiajacymi ja w pizamie, w samochodzie, podczas nauki jazdy na skuterze czy przytulajaca sie z D. K..

W artykule z dnia 3 wrze$nia 2014 r. noszacym tytul ,,(...)” podano, ze D. K. ma dlugi z tytutu mandatéw na kwote
170.000 z}. Podkreslono, ze L., ktérg D. K. utrzymywat w niewiedzy co do stanu swoich finanséw i usypial jej czujnoéé
drogimi ubraniami i prezentami, znalazla sie w trudnej sytuacji. Powolujac sie na doniesienia (...) wskazano, ze
zdecydowala sie wynajac apartament w W., w ktérym mieszkala z D. i przenie$é sie z corkami do znacznie mniejszego
mieszkania, ktérego utrzymanie nie bedzie wymagalo duzych $rodkéw finansowych. Zasugerowano, ze w drodze
do aresztu $ledczego rozwiesita kilka ogloszen o poszukiwaniu mieszkania. W artykule zamieszczono zdjecia, ktore
ukazaly sie juz w poprzednich artykutach, w tym zdjecia z jej profilu na portalu (...).

W dniu 18 wrze$nia 2014 r. ukazal sie artykul zatytutowany ,,(...)” w ktérym informowano, ze D.K. w obawie przed 12 —
letnim wyrokiem za zabicie kobiety zacznie sypa¢ narkomanéw z show-biznesu i narkotykowych dileréw, a partnerki
D. K.: byla zona E. G. i obecna kochanka, I. A. (1), obawiajac sie zemsty i boja sie o swoje bezpieczenstwo. Artykul
opatrzono zdjeciami I. K. (1), ktoére ukazywaly sie juz we wczesniejszych publikacjach.

W artykule z dnia 12 listopada 2014 r. opatrzonym tytulem ,(...)”, powotujac sie na doniesienia (...) wskazano, ze
w pazdzierniku I. A. (1) zdecydowala sie poSlubié¢ siedzacego w areszcie D. K., ze zmienila juz status na (...) na ,w
zwigzku malzenskim” i ze pochwalila sie znajomym, iz zgodnie z tradycja wyszla za maz w miesiacu z ,,r” w nazwie.
Podkreélono, ze: ,, (...)". Artykul zostal zilustrowany zdjeciami I. K. (1), ktére byly publikowane takze przy okazji
poprzednich artykulow.

Z kolei w artykule z dnia 13 listopada 2014 r. zatytulowanym ,,(...)” stwierdzono, ze ,, (...) ”. Przytoczono réwniez
fragment wywiadu jakiego I. K. (1) miala udzieli¢ (...) nastepujgcej treéci: ,, (...)". Podkreslono, ze §lub daje I.
mozliwo$¢ swobodnego dysponowania majatkiem bylego meza G., a w kazdym razie tym, co z niego zostalo. W artykule
zamieszczono zdjecia I. K. (1), ktére byly publikowane juz wezeéniej oraz jej zdjecie w stroju bikini.

W dniu 13 listopada 2014 r. opublikowano artykut zatytutowany ,,(...)”, gdzie stwierdzono, ze ,, (...)”. Artykul opatrzono
poprzednio juz publikowanymi zdjeciami I. K. (1).

Takze w dniu 13 listopada 2014 r. ukazal sie artykul noszacy tytul ,(...)", w ktérym wskazano, ze ,(...)". Artykul
zilustrowano zdjeciami I. K. (1) z jej profilu na portalu (...), w tym jej zdjecie w sukience z duzym dekoltem.

Z kolei w dniu 14 listopada 2014 r. opublikowano artykul zatytulowany ,,(...)", gdzie informowano o Slubie I. K. (1)
z D. K., do ktorego mialo dojé¢ w areszcie $ledczym. Stwierdzono, ze ,, Malzenistwo daje 1. prawo do swobodnego
dysponowania pieniedzmi meza. Bliscy D. obawiaja sie, ze glownie o to jej chodzilo”. Jednoczeénie przytoczono
fragment wywiadu jakiego I. K. (1) miala udzieli¢ tablicowi (...), tredci: ,, (...)". Artykul opatrzono publikowanymi
poprzednio zdjeciami I. K. (1).

Tego samego dnia ukazat sie artykul noszacy tytut ,,(...)”, gdzie po raz kolejny informowano o §lubie I. K. (1) z D. K.
oraz spedzeniu przez nich nocy poS§lubnej w pokoju w areszcie §ledczym. Powolujac sie na relacje (...) wskazano, ze ,,
(...)”. Do artykuléow dolaczono publikowane juz wezeéniej zdjecia I. K. (1).



W artykule z dnia 15 listopada 2014 r. opatrzonym tytulem ,,(...)” serwis (...).pl informowal, ze I. A. (1) ujawnitaw (...),
iz od roku prowadzi firme doradztwa finansowego, w ktdrej na stanowisku prezesa zatrudnila swojego uzaleznionego
od kokainy narzeczonego oraz, ze to ona, a nie E. G. zajmowala sie wychowaniem A. — syna E. G.

i D. K.. Podkre§lono, ze 1. A. (1) zasugerowata w (...), iz piosenkarka jest fatalna matka i zainteresowala sie synem
dopiero po aresztowaniu jego taty, bo wczeéniej nie miata dla niego czasu. I. A. (1) miala rowniez zapewnic, ze wbrew
deklaracjom E. G., nigdy nie otrzymala z jej strony zadnego wsparcia w opiece nad coérka L., a nawet, ze takowego
wsparcia by nie przyjela. Artykul zostat zilustrowany zdjeciem I. K. (1) w towarzystwie (...) oraz A..

Z kolei w artykule z dnia 17 listopada 2014 r. zatytulowanym ,,(...)” wskazano, ze ,, (...)”. W artykule zamieszczono
zdjecia L. K. (1) w towarzystwie D. K., ktére byly publikowane takze w poprzednich artykulach.

W artykule opatrzonym tytutem ,,(...)", ktéry ukazal sie w dniu 18 listopada 2014 r. wskazano, ze I. A. (1) po wyjsciu
za maz za ojca swojej corki, oskarzonego o zabicie pod wplywem kokainy prawidlowo przechodzacej na pasach 63 —
letnig kobiety, ruszyla na tournée po tabloidach. W artykule przytoczono wypowiedz jakiej tygodnikowi (...) miala
udzieli¢ K. P. tresci: ,, (...) 7. Artykul zilustrowano zdjeciami I. K. (1) przedstawiajacymi ja sama lub w towarzystwie
D. K., przy czym cze$¢ z nich pochodzi jej profilu na portalu (...).

W artykule z dnia 18 listopada 2014 r. zatytulowanym ,,(...)” wskazano, ze I. A. (1) nie przestaje zwierzac sie tabloidom.
Przytoczono fragment wypowiedzi I. A. (1) z wywiadu jakiego miala udzieli¢ dziennikowi (...) treéci: ,, (...)

(...)”. Publikacja zostala zilustrowana zdjeciami I. K. (1), ktére ukazywala sie juz poprzednio w serwisie (...).pl, a
dodatkowo pozowanym zdjeciem I. K. (1) palacej papierosa oraz jej zdjeciem razem z D. K..

W artykule noszacym tytut ,,(...)”, ktéry ukazatl sie w dniu 18 listopada 2014 r. podkre$lono, ze odkad I. A. (1) wyszla za
D. K. chetnie wdaje sie w pogawedki z dziennikarzami tabloidow. Wskazano, ze przyjemno$¢ sprawia jej bycie stawna
i omawianie z dziennikarzami swoich prywatnych spraw. Podano takze, ze §lub pary w areszcie $§ledczym odbyt sie
w po$piechu, bez gosci

irodziny, a oprécz mlodej pary obecnych bylo tylko dwoch swiadkéw i pracownik Urzedu Stanu Cywilnego, natomiast
rodzina D. o wszystkim dowiedziala sie od dziennikarzy. Powolano rowniez fragment wypowiedzi jakiej I. K. (1) miala
udzieli¢ (...), tredci: , (...)”. W artykule zamieszczono publikowane juz wcze$niej zdjecia I. K. (1) i D. K. w restauracji
oraz na sagdowym korytarzu.

W dniu 5 grudnia 2014 r. ukazal sie artykutl noszacy tytul ,(...)” w ktérym podano, ze ,, (...)". Przytoczono réwniez
fragment wywiadu jakiego I. K. (1) miala udzieli¢ tresci: ,, (...) . W dalszej czeéci artykutu podkreélono, ze ,, (...) ”.
Artykul opatrzono poprzednio juz publikowanymi zdjeciami I. K. (1), w tym pochodzacymi z jej profilu na portalu
(...), aponadto jej zdjeciem wykonanym podczas spotkania z dwiema znajomymi. Tego samego dnia ukazal sie artykul
o tytule ,(...)”, w ktorym informowano o wystawieniu na sprzedaz pojazdu, ktérym D. K. spowodowal §miertelny
wypadek. Podano, ze ,,(...) ”. W artykule zamieszczono zdjecia I. K. (1) znajdujacej sie we wskazanym wyzej pojezdzie.
Z kolei w dniu

23 grudnia 2014 roku opublikowany zostal artykul zatytulowany ,,(...)”, gdzie stwierdzono, iz ceremonia Slubna jej i D.
K. odbyla sie dopiero w zeszlym tygodniu. Przytoczono wypowiedz osoby z zespolu prasowego Dyrektora Generalnego
Stuzby Wieziennej jakiej ten mial udzielié¢ (...) tredci: ,, (...)".

W artykule podkreslono, ze Swieta mlodej pary nie zapowiadaja sie sielankowo, gdyz

w wigilie w areszcie nie ma widzen, wiec nie ma mowy o wspolnie spedzonych $§wiatecznych chwilach. Powolujac sie na
doniesienia (...) podano, ze I. K. (1) pochwalila sie pier§cionkiem zareczynowym z brylantem i obraczka, wysadzana
diamentami oraz, ze dziennikarze spotkali jaw (...) Galerii (...), gdzie kupila sobie kreacje od (...), gdzie ceny sukienek
zaczynaja sie od 2.000,00 zl. Artykul zilustrowano poprzednio publikowanymi juz zdjeciami I. K. (1) samej lub z D.
K., a ponadto zdjecie pier§cionka z brylantem.

W artykule z dnia 24 grudnia 2014 r. opatrzonym tytulem ,(...)” wskazano, ze ,, (...) ”. Podano, ze I. K. (1) ,, (...)
”. W artykule zamieszczono kilka zdje¢ I. K. (1) wykonanych z ukrycia podczas robienia przez nia zakup6éw, m.in.
gdy ogladala w sklepie zabawki. Z kolei w artykule z dnia 21 lutego 2015 roku noszacym tytut ,(...)” powolujac sie



na doniesienia (...) wskazano, ze I. K. (1) przestala odwiedza¢ D. K. w areszcie, co mieli rzekomo potwierdzi¢ ich
znajomi oraz, ze ich wielka milo$¢ po §lubie troche sie wypalila. Zacytowano cze$¢ publikacji dotyczacej osoby 1.
K. (1) jaka ukazala sie w (...) tresci: ,, (...)". Artykul zilustrowano wczesniej publikowanymi juz zdjeciami I. K. (1),
a nadto dwoma dotychczas niepublikowanymi zdjeciami pochodzacymi z jej profilu w serwisie spoteczno$ciowym.
Ponadto, opublikowano zrzut ekranu z jej profilu w serwisie (...) przedstawiajacy zdjecie pierScionka z brylantem oraz
zamieszczony obok zdjecia wpis I. K. (1) zawierajgcy cytat z (...), a nadto komentarze internautéw i odpowiedz I. K.
(1), w ktorej wskazala, ze pier§cionek zostal wykonany na zamoéwienie.

W artykule z dnia 3 marca 2015 r. zatytulowanym ,,(...)”, komentujgc ukazanie sie w Internecie zdje¢ I. K. (1) z
przyjacielem wskazano, ze fakt ten wywolal domysly, iz juz zapomniata o mezu, za$ zaprzestanie wizyt w areszcie
wywolalo spekulacje, ze po §lubie i zdobyciu prawa do jego domu I. K. (1) troche zniechecila sie perspektywa zwigzku
ze skazancem i zaczela ukladaé sobie zycie bez meza. Podkreslono, ze I. K. (1) opublikowala zdjecie z D. K., do
ktérego dolaczyla cytat literacki traktujacy o miloséci. Powolujac sie na doniesienia tabloidu podano, ze kilka dni
temu I. K. (1) znowu wybrala sie do aresztu, gdzie zabrala cérke L.. W artykule zamieszczono zrzut ekranu z profilu
spoteczno$ciowego 1. K. (1) oraz dwa dotychczas niepublikowane jej zdjecia, tzw. ,selfie”, opublikowane na portalu

(...

W artykule noszacym tytut ,,(...)", ktéry ukazat sie w dniu 13 marca 2015 r. poinformowano o pierwszej rozprawie
sadowej

w procesie D. K. oraz o jego doprowadzeniu do sadu z aresztu §ledczego, a nadto

o tym, ze w budynku sadu czekala na niego zona I. K. (1). Publikacje opatrzono zdjeciami wykonanymi podczas
doprowadzenia D. K., a nadto dwoma zdjeciami oczekujacej na rozprawe L. K. (1).

W artykule z tego samego dnia zatytulowanym ,,(...)” stwierdzono m.in., ze ,, (...)”. Artykut zilustrowano dziewiecioma
zdjeciami I. K. (1) wykonanymi w sadzie, przy czym czeé¢ zdje¢ eksponowala jej garderobe.

Takze w dniu 13 marca 2015 r. ukazal sie artykul o tytule ,(...)”, gdzie informowano okoliczno$ciach wypadku
spowodowanego przez D. K., o jego pierwszej rozprawie oraz o tym, ze ,, (...)”. W artykule zamieszczono publikowane
w poprzednich artykulach zdjecia z wizerunkiem I. K. (1) wykonane w sadzie oraz przed sagdem.

Z kolei w artykule z dnia 16 marca 2015 r. opatrzonym tytulem ,,(...)” podano, ze ,, (...)”. W artykule zamieszczono sze$¢
zdjeé I. K. (1) wykonanych na parkingu przed sadem oraz w trakcie opuszczania sadu, przy czym na dwobch zdjeciach
L. K. (1) wykonuje gest wyprostowanego palca srodkowego.

W dniu 18 marca 2015 r. opublikowano artykul zatytulowany ,(...)”, (...)”. Artykul zilustrowano dziesiecioma zdjeciami
I. K. (1) przedstawiajacymi ja na parkingu przed aresztem $ledczym oraz w czasie wchodzenia do aresztu. Na
pieciu zdjeciach uwidoczniono takze maloletnia corke I. K. (1), ktéra jej towarzyszyla, przy czym twarz corki zostala
wypikselowana.

Z kolei w dniu 31 marca 2015 r. ukazal sie artykut noszacy tytut ,,(...)”, gdzie w nawigzaniu do poprzednich publikacji
dotyczacych relacji I. K. (1) z synem D. K. A. K. wskazano, ze ,, (...)”. Powolujac sie na publikacje (...) podano, ze I. K.
(1) pisze do E. G. i nalega, aby ta pozwolila synowi A. na spotkanie z nia i jej corka L., na co jednak E. G. si¢ nie zgadza.
Artykul opatrzono m.in. zdjeciami I. K. (1), ktore byly juz poprzednio publikowane w serwisie.

W dniu 14 maja 2015 r. opublikowano artykul zatytulowany ,,(...)” wskazano, ze I. K. (1) pochwalila sie na (...) nowymi
okularami. Powolujac sie na ustalenia gazety (...) podano, ze wybrala oprawki z kolekeji (...)za 1.890 zl. Przytoczono
rowniez fragment publikacji (...) tresci: ,, (...)".

W artykule zamieszczono zdjecia I. K. (1), ktory byly publikowane we wezeéniejszych artykulach oraz dodatkowo jej
zdjecie w okularach z profilu na (...).

W dniu 15 maja 2015 r. ukazal sie artykut opatrzony tytulem ,(...)" stwierdzono, ze ,(...)”. Artykul zilustrowano
dziesiecioma zdjeciami I. K. (1) wykonanymi kiedy udawala sie do sadu.



Z kolei w dniu 16 maja 2015 r. ukazal sie artykut o tytule ,(...)”, w ktéorym informowano o kolejnej rozprawie sadowej
w sprawie D. K. wskazano, Ze ,, (...)”. Artykul opatrzono wykonanymi w sadzie zdjeciami I. K. (1) rozmawiajacej z
adwokatem oraz jej zdjeciem, na ktérym D. K. caluje jej dlon.

W artykule z dnia 15 czerwca 2015 r. noszacym tytut ,,(...)” wskazano, ze: , (...)”. Artykul opatrzono kilkoma zdjeciami
I. K. (1), ktore byly publikowane takze we wcze$niejszych artykutach.

W artykule zamieszczono rowniez trwajacy 01:04 minuty film przedstawiajacy L. K. (1) podczas spozywania positku w
ogrodku przy restauracji, podczas wsiadania do samochodu oraz podczas spaceru, kiedy zdenerwowana obecno$cia
nagrywajacego film paparazzi uderzyla reka w jego kamere probujac zastonic¢ jej obiektyw, wypowiadajac przy tym
wulgarne stowa.

W dniu 19 czerwca 2015 r. opublikowano artykul zatytulowany ,,(...)”, gdzie informowano m.in., ze ,, (...) ”. W artykule
zamieszczono zdjecia I. K. (1) w drodze do sadu oraz w sadzie, w tym zdjecia w towarzystwie D. K.. W artykule
zamieszczono takze film nagrany podczas sprzeczki I. K. (1) ze $ledzacym ja paparazzi.

W dniu 20 czerwca 2015 r. ukazal sie artykut o tytule ,(...)”, w ktérym informowano o procesie D. K.. Podano,
ze ,(...)". Artykul zilustrowano zdjeciami przedstawiajacymi I. K. (1) w drodze do sadu oraz w sadzie. Do artykulu
dolaczono trwajacy 01:12 minuty film, na ktérym przedstawiono I. K. (1) wchodzaca do budynku sadu oraz oczekujaca
na rozprawe w sprawie karnej D. K..

W artykule z dnia 21 wrzesnia 2015 r. opatrzonym tytulem ,,(...)” napisano m.in., ze: , (...)

(...)
(...)". Artykul zilustrowano wykonanymi w sgdzie zdjeciami I. K. (1).

W artykule noszacym tytut ,(...)”, jaki ukazal sie w dniu 23 wrze$nia 2015 r., powolujgc sie na doniesienia (...) podano,
ze ,, (...)”. Artykul opatrzono m.in. zdjeciem I. K. (1) z sadu, ktore byto publikowane juz wcze$nie;j.

W artykule z dnia 07 pazdziernika 2015 r. o tytule ,Elegancki D. K. na kolejnej rozprawie” opisano okolicznoS$ci
procesu D. K. oraz jego linie obrony. Informowano takze o ostatniej rozprawie w sprawie. W tym kontekscie podano,
ze ,, (...)”. W artykule zamieszczono zdjecia przedstawiajgce I. K. (1) na sali sadowej oraz na sadowym korytarzu. Do
artykulu dolaczono nadto trwajacy 44 sekundy film nakrecony w budynku sadu przedstawiajacy I. K. (1) oczekujaca
na rozprawe w sprawie karnej D. K., wchodzacg do sali rozpraw oraz opuszczajaca sale rozpraw.

Z kolei w artykule z dnia 13 pazdziernika 2015 r. zatytulowanym ,,(...)”, wskazano, ze rodzice D. K. zlozyli w sadzie
pozew o kontakty z A. K., ale nastepnie go cofneli. Wskazano, ze ,(...) (...) ”. Przytoczono wypowiedz znajomego I. K.
(1) dla tygodnika (...) tresci: , (...)”. Artykul zilustrowano zdjeciami z wizerunkiem I. K. (1), ktére publikowano takze
we wczesniejszych artykulach.

W dniu 3 listopada 2015 r. ukazal sie artykul noszacy tytul ,(...)”, w ktérym informowano, ze dotychczas prawnikow D.
K. oplacala jego ciocia, jednak konczg sie jej pieniadze, totez miat on poprosié ja, aby zwrdcila sie o pomoc do I. K. (1).
Podano, ze ,, (...)”. W artykule zamieszczono publikowane takze w poprzednich artykutach fotografie z wizerunkiem
L. K. (1) oraz niepublikowana dotychczas, wykonana w sadzie fotografie przedstawiajaca I. K. (1) calujaca D. K..

Natomiast w dniu 13 listopada 2015 r. opublikowano artykul zatytulowany ,(...)", gdzie po raz kolejny opisano
okolicznosci procesu D. K. oraz stosowane przez jego obroncow linie obrony, a takze przebieg kolejnej rozprawy w
sprawie, wskazujac m.in.: ,,(...)”. Artykul opatrzono m.in. piecioma zdjeciami I. K. (1) wykonanymi na sali rozpraw
oraz na sagdowym korytarzu.

Pod wskazanymi artykulami internauci zamieszczali liczne komentarze, z ktérych cze$¢ miala charakter obrazliwy dla
L. K. (1), a nawet wulgarny.



Zainteresowanie mediow, w tym przede wszystkim tabloidow oraz serwisow plotkarskich osoba I. K. (1) wzrosto po
tym, jak zaczela spotykac sie

z D. K., za$ eskalacja zainteresowania jej osobg nastapila po zatrzymaniu D. K., w zwigzku ze spowodowanym przez
niego wypadkiem drogowym. W tym czasie I. K. (1) byla §ledzona przez paparazzi (w tym paparazzi pracujacych dla
serwisu (...).pl), ktorzy czekali na nig pod domem lub pod sadem, gdzie odbywaly sie rozprawy w sprawie D. K.. Po
zakonczeniu procesu D. K., zainteresowanie mediéw osoba I. K. (1) zmniejszylo sie.

Na skutek ciaglego zainteresowania mediow jej osoba, w tym publikacji powyzszych artykuléw, I. K. (1) byla
roztrzesiona i zdenerwowana. Miala migreny, bole glowy i kolatania serca. Pojawialy sie u niej napady paniki i leku.
Brala leki uspokajajace. Zamykata sie w domu i ptakata oraz dzwonila do znajomych. Zdarzalo sie, ze

z powodu stresu lezala caly tydzien w 16zku. Zamawiala jedzenie do domu, gdyz nie chciala wychodzié na zakupy. 1.
K. (1) korzystala z pomocy psychologicznej. Przez pewien czas nie posytala dzieci do szkoly. Starsza corka I. K. (1)
byla pytana przez rowie$nikow w szkole o publikacje dotyczace jej matki, w szczeg6lnosci dotyczace jej rzekomego
pozycia intymnego z D. K. w areszcie §ledczym, totez musiala thumaczy¢ corce, ze to nieprawda. Starsza corka I. K. (1)
byla zawstydzona i zestresowana. Wpadla w manie codziennego sprawdzania czy w Internecie nie pojawily sie kolejne
artykuly dotyczace jej matki.

W poczatkowej fazie procesu D. K. I. K. (1) trafila do szpitala z powodu nerwobdli i nerwostanéw. Do szpitala zawiozl
ja A. W.. W szpitalu udzielono jej pomocy ambulatoryjnej. Po raz kolejny I. K. (1) trafita do szpitala w dniu 21 sierpnia
2016 r., gdzie zostala przewieziona przez zespdl ratownictwa medycznego z powodu kolatania serca. Po zastosowaniu
farmakoterapii kolatanie serca zmniejszylo sie. Zostala wypisana ze szpitala z zaleceniem opieki internistycznej

i endokrynologicznej. W dniu 11 listopada 2015 roku I. K. (1) zglosita sie do szpitala z powodu uczucia kolatania serca
z towarzyszacym uczuciem leku. Rozpoznano

u niej migotanie i trzepotanie przedsionkow. Zalecono jej konsultacje kardiologiczna.

I. K. (1) byla wspdlnikiem i czlonkiem Zarzadu sp6iki zajmujacej sie pozyskiwaniem funduszy unijnych. Po medialnych
publikacjach dotyczacych jej osoby, wspdlnik poprosit ja o zbycie przystlugujacych jej udzialow, gdyz uwazal, ze
publikacje stawiaja spotke w zlym Swietle. Z uwagi na utrate pracy I. K. (1) popadla w klopoty finansowe. W
pOZniejszym czasie I. K. (1) poszukiwala pracy, jednak w wielu miejscach jej odmawiano, wskazujac, ze jej wizerunek
jest negatywnie odbierany. Obecnie I. K. (1) prowadzi dzialalno$é gospodarcza oraz studiuje medycyne.

I. K. (1) nie udzielala (...) spdlce z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w W. zgody na publikacje jej wizerunku,
w tym zdje¢ wykonanych jej przez paparazzi, jak rOwniez na wykorzystanie zdjec¢ pochodzacych z jej profili w serwisach
spoteczno$ciowych.

Pismem z dnia 23 grudnia 2015 r., doreczonym w dniu 28 grudnia 2015 r., I. K. (1) wezwala (...) spolke z ograniczona
odpowiedzialnoS$cia

z siedziba w W. do zaniechania naruszania jej dobr osobistych, w szczegbélno$ci prawa do prywatnoéci, intymnoéci
i wizerunku oraz do usuniecia skutkow dotychczasowych naruszen spowodowanych publikacja na stronie (...)
nastepujacych artykulow: ,(...)” z dnia 19 wrze$nia 2010 r., ,(...)” z dnia 22 pazdziernika 2010 r., ,(...)” z dnia 20
stycznia 20111/, ,,(...)” z dnia 6 maja 2011 1., ,,(...)” z dnia 7 wrze$nia 2011 r., ,(...)” z dnia 25 listopada 2011 ., ,,(...)”
z dnia 3 grudnia 2011 r., ,(...)” z dnia 16 grudnia

2013 1., ,,(...)” z dnia 03 kwietnia 2014 r., ,,(...)” z dnia 15 lipca

2014T., ,,(...)” z dnia

18 lipca 2014 r., ,,(...)

(...)” z dnia 24 lipca 2014 ., ,(...)” z dnia

28 lipca 2014 roku, ,(...)” z dnia 28 lipca 2014 1., ,,(...)” z dnia 29 lipca 2014, ,,(...)” z dnia

30 lipca 2014 1., ,,(...)” z dnia 6 sierpnia 2014 1., ,(...)”

z dnia 08 sierpnia 2014 roku, ,(...)” z dnia 22 sierpnia 2014 r., ,,(...)” z dnia 03 wrzeénia 2014 roku, ,,(...)” z dnia 18
wrzeénia 2014 r., ,,(...)” z dnia 12 listopada 2014 r., ,,(...)” z dnia 13 listopada 2014 ., ,,(...)” z dnia 13 listopada 2014 r.,
»(...)” z dnia 14 listopada 2014 r., ,,(...)” z dnia 14 listopada 2014 r., ,(...)” z dnia 15 listopada 2014 r., ,(...)” z dnia 17



listopada 2014 r., ,(...)” z dnia 18 listopada 2014 r., ,,(...)” z dnia 18 listopada 2014 r., ,(...)” z dnia 18 listopada 2014
I., »,(...)” z dnia 5 grudnia 2014 r., ,(...)” z dnia 23 grudnia 2014 r., ,(...)” z dnia 24 grudnia 2014 r., ,,(...)” z dnia 21
lutego 2015 1., ,,(...)” z dnia 3 marca 2015 ., ,(...)” z dnia 13 marca 2015 r., ,(...)” z dnia 13 marca 2015 r., ,,(...)” z dnia
16 marca 2015 roku, ,,(...)” z dnia 18 marca 2015 r., ,,(...)” z dnia 31 marca 2015 r., ,,(...)” z dnia 14 maja

2015 I., ,(...)” z dnia 15 maja 2015 r., ,(...)” z dnia 16 maja 2015 r., ,(...)” z dnia 15 czerwca 2015 r., ,,(...)” z dnia 19
czerwca 2015 I., ,,(...)” z dnia 21 wrze$nia 2015 r., ,(...)

(...)” z dnia 23 wrze$nia 2015 r., ,,(...)” z dnia 13 pazdziernika 2015 r., ,,(...)” z dnia 3 listopada 2015 r., ,(...)” z dnia
13 listopada 2015 r. I. K. (1) zazadala publikacji na stronie (...) oSwiadczenia z przeprosinami o tresci i parametrach
szczegOlowo okre§lonych w tresci pisma, usuniecia wszystkich wskazanych artykulow

w terminie 3 dni od doreczenia pisma, zaniechania publikowania informacji na temat zycia prywatnego i intymnego,
w szczego6lnosci jej zwiazku z D. K., zaplaty na jej rzecz kwoty 100.000,00 zl tytulem zado$éuczynienia za doznana
krzywde w terminie 14 dni od dnia doreczenia pisma oraz usuniecia wskazanych w tresci pisma komentarzy, ktore
zostaly zamieszczone przez internautéw pod inkryminowanymi artykulami.

Wszystkie wymienione w pozwie artykuly dotyczace osoby I. K. (1), nadal znajduja sie na portalu (...)pl. Ponadto, na
portalu publikowane sg nowe artykuly dotyczace I. K. (1). W publikacjach, ktére ukazaly sie

w wakacje 2017 roku opisywano jej zycie prywatne, w tym fakt, ze kupila psa, ze wyjezdza na wakacje, sugerowano, ze
zostawila meza, dywagowano na temat jej statusu materialnego, w tym pochodzenia §rodkéw finansowych z ktérych
sie utrzymuje.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych wyzej dowodow

z dokumentéw zgromadzonych w aktach niniejszej sprawy, w szczegélno$ci wydrukéw artykuldw z serwisu
internetowego (...) ktore nie pozostawaly ze soba

w sprzeczno$ci i ktérych autentycznoséci i zgodnos$ci z rzeczywistym stanem rzeczy nie zakwestionowala skutecznie
zadna ze stron niniejszego postepowania. Wobec niekwestionowania zlozonych do akt kserokopii dokumentéw brak
bylo podstaw do zadania zlozenia wyzej wymienionych dokumentéw w oryginale. Podstawe ustalen faktycznych

w sprawie stanowily réwniez zeznania Swiadkow M. W.

i A. W., anadto dowod z przestuchania stron ograniczony do przestuchania powo6dki I. K. (1). W ocenie Sgdu zeznania
Swiadkéw i przestuchanej w charakterze strony powddki sa spdjne i logiczne, totez zastlugiwaly na wiare. Oboje
Swiadkowie od wielu lat s znajomymi powodki i z tej racji utrzymywali z nig biezacy kontakt, co pozwolito im poczynié¢
obserwacje dotyczgce reakcji powodki na pojawiajace sie w mediach, w tym w serwisie (...) publikacje dotyczace
jej osoby oraz wplywu tych publikacji na jej zycie zawodowe, rodzinne i osobiste. Swiadek A. W. byl naocznym
Swiadkiem wykonywania zdje¢ powddce przed sadem przez paparazzi pracujacych dla pozwanego. W pelni na wiare
zashugiwaly rowniez zeznania samej powodki, ktéra szczegdtowo opisala kontekst sytuacyjno — faktyczny, w jakim w
serwisie (...) ukazywaly sie publikacje dotyczace jej osoby, a nadto przedstawila swoje przezycia i odczucia zwigzane
z tymi publikacjami, w tym ich wplyw na jej zycie, sfere emocjonalng i psychiczna. Zdaniem Sadu zeznania powo6dki
byly szczere, gdyz nie probowala przesadnie eksponowaé swoich negatywnych odczué¢ zwigzanych z ukazaniem sie
przedmiotowych publikacji, a odnosila sie do konkretnych faktéw. Warto przy tym zwrdci¢ uwage, ze strona pozwana
w zasadzie nie zakwestionowala zeznan $wiadkéow i powddki, wyjawszy zeznania dotyczace tego na czyje zlecenie
pracowali §ledzacy powodke paparazzi, co rowniez przemawialo za przydaniem im waloru wiarygodnosci. Zaznaczy¢
przy tym trzeba, ze Sad dal wiare zeznaniom powddki oraz §wiadka A. W., co do okoliczno$ci, ze powoddka byla Sledzona
takze przez paparazzi pracujacych na zlecenie pozwanego, gdyz ich zeznania w tym zakresie sa zgodne. Zdaniem
Sadu powoddka i $wiadek nie mieli powodow, aby przedstawiaé fakty inaczej niz wygladaly one w rzeczywistos$ci. Co
rowniez istotne, powodka, pomimo zainteresowania wynikiem sprawy, nie twierdzila, Zze byla obserwowana tylko
przez paparazzi pracujacych na zalecenie pozwanego, ale przez paparazzi pracujacych na zlecenie r6znych mediéow, w
tym takze pozwanego. Ustalenia faktyczne w sprawie Sad poczynil takze w oparciu o dowod z nagran na plycie DVD
zawierajacej zapisy obrazu i dzwieku w postaci krétkich filmow przedstawiajacych powodke, ktore zostaly odtworzone
na rozprawie w dniu

26 wrze$nia 2017 r., ktére nie budza watpliwosSci co do swojej wiarygodnoSci i nie byly kwestionowane, a ktore byly
opublikowane przy artykulach wskazanych w pozwie pod numerem 14, 45, 52 i 55 stanowiacych przedmiot sprawy, co,



w Swietle wskazan logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, w sposob jednoznaczny potwierdza, ze osoby,
ktore nakrecily powyzsze filmy wspolpracowaly z redakcja serwisu (...) pl, ktérego administratorem jest pozwany.

Sad Okregowy uznal, ze powddztwo zastluguje na uwzglednienie w czeéci.

W przedmiotowej sprawie powbddka, wskazujac na naruszenie przez pozwanego jej dobr osobistych takich jak godnosé,
prawo do prywatnoéci, prawo do intymno$ci i wizerunek, dochodzita roszczen niemajatkowych w postaci zadania
naloZenia na pozwanego obowigzku publikacji oswiadczenia zawierajacego przeprosiny w serwisie (...) usuniecia

z serwisu artykuléw enumeratywnie wymienionych w pozwie, ktore dotyczyly jej osoby oraz nalozenia na pozwanego
bezterminowego zakazu publikacji informacji dotyczgcych osoby powodki, jej zycia zawodowego i prywatnego, a takze
wizerunku. Powodka dochodzila nadto roszczenia majatkowego w postaci zado$c¢uczynienia.

Sad Okregowy wskazal, Ze w niniejszej sprawie zastosowanie znajduja nie tylko przepisy Konstytucji RP, art. 23 k.c. i
art. 24 k.c., ale z uwagi na uwagi na charakter portalu internetowego prowadzonego przez pozwanego, zastosowanie
znajdg rowniez przepisy ustawy z dnia 26 stycznia 1984 roku Prawo prasowe, w tym art. 12 ust. 1 pkt 1 tej ustawy ktory
stanowi, ze dziennikarz jest obowiazany zachowaé szczego6lng staranno$é i rzetelnoé¢ przy zbieraniu i wykorzystaniu
materialow prasowych, zwlaszcza obowigzany jest sprawdzi¢ zgodnoéé z prawda uzyskanych wiadomosci lub podaé
ich zrédto.

W pierwszej kolejno$ci Sad Okregowy odniost sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia. Pozwany
zarzucil bowiem, iz roszczenia powodki za okres od dnia 19 wrzesnia 2010 roku do dnia 22 marca 2016 roku ulegly

przedawnieniu. W ocenie Sadu zarzut przedawnienia okazal sie cze$ciowo uzasadniony. Zgodnie z treécia art. 442( 2

§ 1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat
trzech od dnia, w ktorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze
termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastgpilo zdarzenie wywolujace szkode. Jak
trafnie podnosi sie w orzecznictwie przepis ten reguluje przedawnienie wszelkich roszczen majatkowych w zakresie
odpowiedzialnoéci deliktowej, a wiec roszczen o naprawienie szkody majatkowej oraz roszczen o zado$éuczynienie

krzywd. O ,,dowiedzeniu sie o szkodzie” w rozumieniu art. 442( VU § 1 k.c. mozna méwié wtedy, gdy poszkodowany
zdaje sobie sprawe z ujemnych nastepstw zdarzenia wskazujacych na fakt powstania szkody, inaczej rzecz ujmujac,
gdy ma Swiadomos$¢ doznanej szkody. W przedmiotowej sprawie pozew zostal wniesiony w dniu 4 maja 2016 roku,
co stosownie do treéci art. 123 § 1 pkt 1 k.c., spowodowalo przerwanie biegu terminu przedawnienia tych roszczen
majatkowych powodki, ktére w dacie wniesienia pozwu nie ulegly jeszcze przedawnieniu. Sad Okregowy przyjal, ze
roszczenia majatkowe powddki wywodzone z faktu naruszenia jej dobr osobistych treScia artykuléw opublikowanych
przez pozwanego na wiecej niz 3 lata przed wniesieniem pozwu, tj. artykuldéw: ,(...)” z dnia 19 wrze$nia 2010 roku,
»(...)” z dnia 22 paZdziernika 2010 roku, ,,(...)” z dnia 20 stycznia 2011 roku, ,(...)” z dnia 06 maja 2011 roku, ,(...)”
z dnia 07 wrze$nia 2011 roku, ,(...)” z dnia 25 listopada 2011 roku i ,,(...)” z dnia 3 grudnia 2011 roku, bezsprzecznie
ulegly przedawnieniu. W pozostalej czedci zarzut przedawnienia okazal sie niezasadny.

Sad nie podzielil przy tym stanowiska strony powodowej, ze nie doszlo do przedawnienia roszczen majatkowych
wynikajacych z naruszenia dobr osobistych powddki poprzez publikacje wyzej wymienionych siedmiu artykultow, gdyz
artykuly te s3 ciggle zamieszczone na stronie internetowej nalezacej do pozwanego, co nakazuje przyjaé, ze dobra
osobiste powodki sg naruszane niejako w sposob ciagly, Kwestia ustalenia chwili, w jakiej dochodzi do naruszenia dobr
osobistych danej osoby w wyniku publikacji prasowej zamieszczonej w Internecie byla juz przedmiotem rozwazan
Sadu Najwyzszego. W wyroku z dnia 28 wrze$nia 2011 roku I CSK 743 /10 Sad Najwyzszy wskazal, ze przy rozstrzyganiu
przedstawionego problemu mozliwe jest uznanie, iz czyn dokonany jest w chwili pierwszej publikacji w Internecie
artykulu naruszajacego dobra osobiste, albo tez, ze jest to czyn o charakterze ciaglym, badz, ze do naruszenia
dobr osobistych dochodzi za kazdym razem, gdy do takiego artykulu dociera uzytkownik Internetu. Ostatecznie
Sad Najwyzszy uznal za wlaéciwe twierdzenie, ze do naruszenia débr osobistych dochodzi juz w chwili pierwszego
zamieszczenia takiego artykulu w Internecie, wyjasniajac przy tym, ze przeciwne stanowisko prowadziloby w praktyce
do zachwiania rownowagi pomiedzy prawem do archiwizowania materialu prasowego w Internecie, a prawem
pokrzywdzonego do ochrony dobr osobistych. O ile bowiem roszczenia o charakterze niemajatkowym nie ulegaja



przedawnieniu i moga by¢ dochodzone bezterminowo, to jednak nie dotyczy to roszczen majatkowych. Uznanie, ze
takie roszczenia moga by¢ dochodzone w istocie réwniez bezterminowo (skoro do naruszenia dobr dochodziloby
za kazdym razem, gdy do artykulu dociera uzytkownik Internetu), badz, ze chwila wycofania artykutu z archiwum
internetowego wyznaczalaby poczatek biegu przedawnienia takich roszczen, oznaczaloby narazenie naruszyciela
na ciagla obawe procesu i w zasadzie nieograniczone w czasie ryzyko ponoszenia finansowych konsekwencji.
Pokrzywdzony tego rodzaju dzialaniem nie powinien zwleka¢ z dochodzeniem stosownego roszczenia, a skoro
sprawdzenie, czy doszlo do naruszenia dobr osobistych, nie stanowi obecnie problemu z uwagi na powszechno$¢
dostepu do Internetu, nie ma uzasadnienia stanowisko, ze roszczenia majatkowe moga by¢ dochodzone w istocie w
kazdym czasie.

Rozpoznajac sprawe w przedmiocie ochrony doébr osobistych, sad powinien

w pierwszej kolejnosci ustali¢, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, a w przypadku pozytywnej odpowiedzi
ustalié, czy dzialanie pozwanego bylo bezprawne. Dowod, ze dobro osobiste zostalo zagrozone lub naruszone, ciazy
na osobie poszukujacej ochrony prawnej na podstawie art. 24 k.c. Natomiast na tym, kto podjat dzialanie zagrazajace
dobru osobistemu innej osoby lub naruszajace to dobro, spoczywa ciezar dowodu, Ze nie bylo ono bezprawne. Wynika
to z og6lnej reguly rozkladu ciezaru dowodu statuowanej przepisem art. 6 k.c., zgodnie z ktérym ciezar udowodnienia
faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.

W ocenie Sadu Okregowego, analiza tre$ci kwestionowanych przez powodke artykulow, ktore ukazaly sie na portalu
(...) w okresie od dnia 19 wrze$nia

2010 1. do dnia 2 sierpnia 2015 r. nie pozostawia watpliwoSci, ze z obiektywnego punktu widzenia, wskutek publikacji
tych artykuléw, doszlo do naruszenia débr osobistych powodki w postaci prawa do prywatnoSci, w tym intymnoSci,
prawa do wizerunku, a nadto godnoéci. Nie ulega watpliwosci, ze kazdy z inkryminowanych artykutéow prasowych
poruszal kwestie zwigzane z zyciem prywatnym I. K. (1), szczegblnie w kontekscie jej zwiazku z D. K. — bylym
mezem piosenkarki E. G.. Nalezy zwro6ci¢ uwage, ze w pierwszych spoéréod kwestionowanych artykulow 1. K. (1)
zostala przedstawiona jako nowa partnerka zyciowa D. K., przy czym wydzwiek tych publikacji byl raczej pozytywny,
gdyz wskazywano w nich, ze I. K. (1) ma pozytywny wplyw na D. K., ze dzieki niej jego zycie wraca do normy
oraz, ze wygladaja na szczes$liwg rodzine. Nie zmienia to jednak faktu, ze we wskazanych artykulach, jak réwniez w
p6Zniejszych publikacjach ujawniono szereg informacji z Zycia prywatnego I. K. (1). W artykulach informowano m.in.,
ze: 1. K. (1) posiada corke z poprzedniego zwigzku o imieniu L., ze ma za soba bolesne rozstanie z bylym partnerem,
ze wprowadzila sie wraz z corka do domu D. K. w (...) M., ze D. K. zerwal z nig i kazal jej sie wyprowadzi¢ z domu,
ze D. K.i1. K. (1) spodziewaja sie dziecka, ze I. K. (1) urodzila dziecko, ze rodzice nadali dziecku imie L., Ze D. K. nie
chce uzna¢ dziecka, ze I. K. (1) skierowala przeciwko D. K. pozew o ustalenie ojcostwa maloletniej cérki L., ze D. K.
ostatecznie uznal ojcostwo, ze I. K. (1) i D. K. ponownie zamieszkali razem, ze I. K. (1) zaprzyjaznila sie z synem D. K.
A. K, ze A. K. nie lubi jezdzi¢ do ojca, gdyz nie dogaduje sie z jego nowa partnerka I. K. (1). Kwestionowane artykuly,
ktoére ukazywaly sie poczawszy od 15 lipca 2014 roku poruszaly w gléwnej mierze temat spowodowania przez D. K.
$miertelnego wypadku komunikacyjnego, podczas ktérego znajdowal sie pod wplywem narkotykéw, ale jednocze$nie
przedstawiano w nich liczne okoliczno$ci z zycia prywatnego I. K. (1), ktora pozostawala woéwezas w nieformalnym
zwigzku z D. K., w tym przede wszystkim jej wizyty w areszcie $ledczym oraz w sadzie na rozprawach w sprawie
karnej D. K.. W artykulach z dnia 15 i 18 lipca 2014 roku pozwany opisal emocjonalng reakcje I. K. (1) na wiadomo§é
o zastosowaniu wobec D. K. tymczasowego aresztowania oraz wskazal, ze w chwili ogloszenia orzeczenia w tym
przedmiocie osunela sie na ziemie, a nastepnie zostala odwieziona do szpitala. W kolejnych artykulach wskazywano
m.in., ze z chwilg aresztowania D. K. skoniczylo sie jej luksusowe zycie oraz obsypywanie prezentami, ze D. K.
pozostawit dtugi, ze I. K. (1) musi wydawaé swoje oszczednoSci na prawnikoéw dla D. K., ze nosi mu paczki do aresztu
Sledczego oraz, ze planowala Slub z D. K.. W artykule z dnia 28 lipca 2014 roku zatytulowanym ,,(...)” zrelacjonowano
nawet sytuacje, w ktorej powodka robila zakupy w jednym ze sklepéw oraz zasugerowano, ze wiekszo$¢ zakupionych
produktéw jest przeznaczona dla D. K.. Z kolei w artykule z dnia 06 sierpnia 2014 roku opatrzonym tytulem ,,(...)”
opisano jedna z wizyt I. K. (1) w areszcie $ledczym i wskazano, ze ,, (...)”. Takze w kolejnych inkryminowanych
publikacjach pozwany podawal fakty ze sfery zycia prywatnego powodki, w tym. m.in., ze powddka znalazla sie w
trudnej sytuacji finansowej, gdyz D. K. pozostawil dlugi z tytulu mandatéw na kwote 170.000 zl, o czym jej nie



informowal, ze zdecydowala sie wynaja¢ apartament w W. i przenie$¢ sie z corkami do znacznie mniejszego, a tym
samym tanszego w utrzymaniu mieszkania, ze w drodze do aresztu Sledczego rozwiesila kilka ogloszen o poszukiwaniu
mieszkania, ze powodka obawia sie zemsty ze strony dileréw, ktérzy dostarczali narkotyki D. K., ze wyszla za maz za
D. K., a §lub mial miejsce w areszcie Sledczym, gdzie ten przebywal, ze powodka prowadzi wlasna firme zajmujaca sie
doradztwem finansowym, ze pow6dka planuje zorganizowanie wesela po wyjsciu D. K. na wolno$¢, ze sklocila D. K.
z rodzing, gdyz nie poinformowali jego rodziny o §lubie, Ze w rzeczywistoSci §lub powddka

z D. K. w areszcie Sledczym sie nie odbyl, ze powodka wystawila na sprzedaz samochéd, ktorym D. K. spowodowal
wypadek, ze powddka pochwalila sie pier§cionkiem zareczynowym i obraczka, ze byla na zakupach $§wigtecznych w
jednym

z (...) centrow handlowych, kupila sobie kreacje w butiku (...), gdzie ceny zaczynaja sie do 2.000 zl, Ze nie spedzi §wiat
Bozego Narodzenia z D. K., tylko samotnie, gdyz w okresie $wiat nie ma mozliwoSci widzen w areszcie $ledczym, ze
przestala odwiedza¢ D. K. w areszcie, co mieli rzekomo potwierdzi¢ ich znajomi oraz, ze ich wielka mito$¢ po §lubie
troche sie wypalila, a powodka spedza czas z innym mezczyzna (przyjacielem), ze na przelomie lutego i marca 2015
roku odwiedzila D. K. w areszcie §ledczym wraz z corka L.. W artykulach z dnia 13 i 16 marca 2015 roku pozwany
informowal, Ze powddka dostarczyla D. K. do aresztu Sledczego wyprasowany garnitur i wypastowane buty oraz
opisat szczegotowo stroj powddki, jaki miala na sobie podczas pierwszej rozprawy w sprawie karnej D. K.. Ujawnit
réwniez, ze powddka wychodzac z sadu wykonala wobec paparazzi jednoznaczny gest wyrazajacy jej dezaprobate dla
ich zachowan. Z kolei w artykule z dnia 18 marca 2015 roku pozwany podal informacje, ze powodka pojawila sie wraz
z corka w areszcie Sledczym oraz w szczegoblach opisal stroj, jaki miala na sobie. W artykutach, ktore ukazaly sie dniach
od 15 maja do 13 pazdziernika 2015 roku relacjonowano kolejne wizyty powodki w sadzie na rozprawach w sprawie D.
K., opisujac jej ubidr oraz informujac m.in., ze D. K. pocalowal jej dlon, ze powodka uderzyla reka w kamere jednego
z paparazzi, ze na jednej z rozpraw byla przygnebiona i wyszla z niej przed jej zakonczeniem. W dalszych publikacjach
ujawniono m.in. ze powddka ma zal do tescidéw, ze nie interesuja sie jej corka L., ze dziadek ojczysty spotkat sie z
maloletnia L. tylko raz, ze powddka dysponuje kwotg 450.000 zt ze sprzedazy mieszkania nalezacego do A. K., jednak
nie chce sie z nim tymi pieniedzmi dzieli¢. Przedstawiona analiza treSci zakwestionowanych w pozwie artykulow
jakie opublikowal pozwany wskazuje w sposéb jednoznaczny i dobitny, ze podano w nich informacje dotyczgce zycia
rodzinnego (np. fakt posiadania corki) i malzenskiego powodki (fakt zawarcia zwigzku malzenskiego z D. K.), stanu jej
zdrowia (np. fakt zaslabniecia podczas jednej z rozpraw w sprawie karnej D. K. i udzielenia jej pomocy medycznej przez
zespdl pogotowia ratunkowego), przesztoéci (fakt, ze w 2007 roku wziela udziat w sesji zdjeciowej dla magazynu (...)),
sytuacji majgtkowej (np. rzekome pogorszenie sytuacji finansowej po aresztowaniu D. K. i bedaca tego nastepstwem
zmiana mieszkania na tansze), sposobu spedzania wolnego czasu (np. fakt robienia zakupéw w galerii handlowej,
ze wskazaniem produktéw, ktére ogladala lub kupila). Ponadto, jak wynika z treSci inkryminowanych artykulow, po
zatrzymaniu i tymczasowym aresztowaniu D. K., powodka byla §ledzona przez paparazzi, w tym tych zatrudnionych
przez pozwanego, ktorzy nagrywali filmy i wykonywali jej zdjecia w sadzie, w drodze do sadu i z sadu oraz w drodze do
aresztu $ledczego i z aresztu $ledczego, a takze w innych sytuacjach, czego jaskrawym przykladem jest film dolaczony
do artykulu z dnia 15 czerwca 2015 roku, na ktérym przedstawiono I. K. (1) podczas spozywania positku w ogrodku
przy restauracji, podczas wsiadania do samochodu oraz podczas spaceru. Ogledziny czterech materiatow filmowych
zamieszczonych przez pozwanego w niektérych spoérod publikowanych artykuléw wskazuja, ze paparazzi, w tym
zatrudnieni przez pozwanego, nie nagrywali powodki niejako z ukrycia, tj. tak, aby ich nie zauwazyla, ale byli nachalni,
podazali za nig krok w krok i prowokowali ja, co musialo wzbudzi¢ w powddce nie tylko dyskomfort psychiczny, ale
takze ogromna frustracje.

Zdaniem Sadu Okregowego pozwany dopusécil sie takze powaznej ingerencji w sfere intymnosci powodki. W tym
kontekscie wskazac trzeba, ze w artykule z dnia 8 sierpnia 2014 r. noszacym tytut ,,(...)” stwierdzono, m.in., ze ,, (...)
(...)". Z kolei w artykule z dnia 13 listopada 2014 r. zatytulowanym ,(...)”, informujac o $lubie powodki z D. K., ktory
mial mie¢ miejsce w areszcie Sledczym, wskazano, ze ,, (...)

(...)”. Natomiast w artykule z dnia 14 listopada 2014 r. opatrzonym tytulem ,,(...)”, po raz kolejny poinformowano

o $lubie powodki z D. K. oraz spedzeniu przez nich nocy poslubnej w pokoju

w areszcie §ledczym i w tym kontekécie wskazano, ze , (...)”. Podkre$li¢ nalezy, ze w przytoczonych artykutach pozwany
nie opisywal konkretnych zdarzen, ktore mialy miejsce, ale snul domniemania



i przypuszczenia odno$nie potencjalnego sposobu i warunkéw pozycia intymnego powddki

i D. K. w areszcie §ledczym, co jednak nie oznacza, ze nie naruszyt w ten sposob jej dobra osobistego w postaci
intymno$ci. Istotne jest bowiem to, ze pozwany w ogole podjat temat pozycia intymnego powddki i D. K. roztrzasajac
w przestrzeni publicznej zwigzane z tym kwestie. Pozwany w sposob bezpardonowy, bez uzasadnionego powodu,
wkroczyl zatem w sfere intymno$ci powodki, ktora to sfera podlega szczegblnej ochronie.

Wszystkie te okoliczno$ci pozwalaja przyjacé, ze poprzez publikacje kwestionowanych artykuléw pozwany dopuscil sie
naruszenia dobra osobistego powodki w postaci prawa do prywatno$ci, w tym prawa do intymno$ci.

W ocenie Sadu Okregowego przedmiotowe publikacje, ktore ukazaly sie na stronie (...) naruszyly nadto godnosé
powodki. Juz w artykule z dnia 20 stycznia 2011 r. zatytulowanym ,(...)” stwierdzono, ze media zaczely ostatnio
spekulowag, iz powodka zwiazala sie z D. K., by co$ na tym ,ugra¢”. Zarzuty jakoby pow6dka weszla w zwiazek z D.
K. z przyczyn merkantylnych (finansowych) byly stawiane takze w kolejnych publikacjach, przy czym mialy jeszcze
bardziej ostry i oskarzycielski wyraz. Wskazywano, ze po aresztowaniu D. K. skonczylo sie luksusowe zycie powodki
oraz, ze musiala stoczyé dluga walke o wygodne zycie u boku D. K. (artykul z dnia 18 lipca 2014 roku), ze prysly jej
marzenia o wygodnym zyciu u boku D. K. (artykul z dnia 24 lipca 2014 roku), ze wigzac sie z majetnym i wplywowym
bylym mezem jednej z najwiekszych polskich gwiazd, liczyla na luksusy i wygodne zycie, bez konieczno$ci martwienia
sie o pieniadze (artykul z dnia 28 lipca 2014 roku), ze w jednej chwili prysly jej marzenia o luksusowym zyciu u boku
bogatego i wplywowego menedzera oraz, ze planowala poSlubié D. K., jednak w obecnej sytuacji nie jest juz pewna, czy
jej sie to oplaci (artykut z dnia 29 lipca 2014 r.), Ze po aresztowaniu D. K. zostala pozbawiona podstawowego zrodla
utrzymania, dzieki ktéremu tak Swietnie radzila sobie ,,na salonach” (artykul z dnia 02 sierpnia 2014 r.), ze rodzina D.
K. obawia sie, iz powodka poSlubila go jedynie dla pieniedzy (artykul z dnia 13 listopada 2014 roku), ze po zawarciu
malzenstwa z D. K. pow6dka moze swobodnie dysponowaé jego majatkiem oraz, ze bliscy D. K. obawiaja sie, iz gléwnie
o to jej chodzilo (artykul z dnia 14 listopada 2014 r.), ze zaprzestanie wizyt powodki w areszcie wywolalo spekulacje,
iz po §lubie i zdobyciu prawa do domu D. K. powoddka troche zniechecila sie perspektywa zwiazku ze skazaficem i
zaczela ukladac sobie Zycie bez meza (artykul z dnia 3 marca 2015 r.). Wreszcie w artykule z dnia 3 listopada 2015 r.
wskazano, ze I. K. (1) dysponuje kwota ponad 450.000 z} ze sprzedazy mieszkania nalezacego do syna D. K., jednak
nie chce sie nimi dzieli¢ i przeznacza je na utrzymanie wlasnych dzieci oraz zadano pytanie retoryczne tresci: ,, (...)".
Treé¢ wskazanych artykuléw jednoznacznie wskazuje, ze powodka zostala przedstawiona jako osoba wyrachowana

i calkowicie interesowna, ktora zwigzala sie z D. K., a nastepnie wyszla za niego za maz, jedynie dla osiggniecia korzysci
materialnych, a nie z milo$ci do niego. Takie przedstawienie powo6dki nie ma jednak oparcia w faktach i jest obrazliwe.
Zkolei w artykule z dnia 14 listopada 2014 r. opatrzonym tytulem ,,(...)” pada stwierdzenie, ze zawarcie przez powodke
i D. K. zwigzku malzenskiego ,, (...)”. W przedmiotowym artykule pozwany wyraznie i jednoznacznie sugeruje, ze
zawarcie malzenstwa przez powbddke

i D. K. nie wynikalo z przyczyn uczuciowych, ale stanowilo w zasadzie element strategii obronczej, ktéra miala
doprowadzi¢ do wymierzenia D. K. lagodniejszej kary lub nawet odstapienia od jej wymierzenia. Nie ulega watpliwoSci,
ze

w wyzej wskazanych artykulach pozwany przedstawil powodke w sposob przedmiotowy, deprecjonujac jej warto$c
jako kobiety i zony, a nadto deprecjonujac uczucia jakie powddka zywita do D. K., czy wrecz negujac istnienie takowych
uczud.

Zdaniem Sadu Okregowego, pozwany naruszyl godno§¢ powddki takze poprzez stwierdzenie, ze powddka
wykorzystala fakt, iz D. K. spowodowal $miertelny wypadek, do robienia wlasnej kariery i zwiekszenia popularnosci.
Przypomnie¢ trzeba, ze w artykule z 13 marca 2015 r. zatytulowanym ,,(...)” stwierdzono m.in., ze ,, (...). Z kolei w
artykule z dnia 16 marca 2015 roku opatrzonym tytutem ,(...)” podano, ze ,, (...) Powddka zostala zatem przedstawiona
jako osoba, ktéra promuje sie, wykorzystujac zainteresowanie medialne wypadkiem samochodowym spowodowanym
przez D. K., w ktérym Smier¢ poniosta kobieta przechodzaca przez jezdnie na pasach. Podkres$li¢ rowniez trzeba, ze
w wielu artykulach I. K. (1) byla stygmatyzowana z tego powodu, ze utrzymuje relacje z osobg, ktéra spowodowala
Smiertelny wypadek drogowy bedac pod wplywem narkotykéw. Ponadto, nalezy zwrdci¢ uwage, ze wiele spoérod
inkryminowanych artykulow podejmuje jako pierwszoplanowy temat zwigzany ze spowodowaniem $miertelnego



wypadku przez D. K., tym niemniej w artykulach, zupelie ubocznie przedstawiana jest takze osoba I. K. (1), co nie
moze by¢ ocenione inaczej niz jako che¢ dokuczenia jej i postawienia jej w negatywnym S$wietle.

W opinii Sadu Okregowego, do naruszenia przez pozwanego godnosci powoddki doszlo roéwniez poprzez uporczywe
przypominanie w kolejnych artykulach publikowanych przez pozwanego, ze w 2007 roku powodka wystapila w sesji
zdjeciowej dla magazynu (...). Oczywiscie, fakt, ze powodka wziela udzial w tego rodzaju sesji polega na prawdzie.
Istotne jest jednak to, ze pozwany przypominal i eksponowal te okoliczno$é (publikujac takze zdjecie okladki (...)
z lipca 2007 roku) w artykulach, ktére dotyczyly jej zycia rodzinnego czy malzeniskiego. Przykladowo, w artykule z
dnia 22 pazdziernika 2010 roku noszacym tytul ,,(...)” wskazano, ze powddka i D. K. oraz ich dzieci z innych zwigzkoéw
tworza szczes$liwg rodzine, a jednocze$nie zamieszczono w artykule okladki magazynu (...), na ktorej przedstawiono
powddke. Z kolei, w artykule z dnia 07 wrzesSnia 2011 roku zatytulowanym ,(...)” poinformowano o fakcie narodzin
corki I. K. (1) i D. K., a zarazem ponownie zamieszczono rzeczone zdjecie okladki magazynu (...). Natomiast w
artykule z dnia 31 marca 2015 roku noszacym tytul ,(...)”, wskazano, ze ,, (...)". Wynika z tego, ze pozwany, po 8
latach od wystepu powddki w sesji zdjeciowej dla (...), nadal przypomina ten fakt, i to w publikacji dotyczacej Zycia
rodzinnego powodki. W opinii Sadu, notoryczne ,,odgrzewanie” przez pozwanego kwestii udziatu powodki w sesji dla
(...) oraz eksponowanie tego faktu, mialo na celu ponizenie powddki w opinii spolecznej poprzez ukazanie jej jako
osoby wystepujacej w ,,rozbieranych” sesjach dla magazynow dla mezezyzn i jednocze$nie zdeprecjonowanie jej jako
matki czy Zony.

Reasumujgc, mozna stwierdzié¢, ze kreowany przez pozwanego w przedmiotowych artykutach wizerunek powodki jako
osoby, ktéra zwigzala sie D. K. jedynie

z przyczyn finansowych, ktéra wypromowala sie na fali zainteresowania medialnego sprawa $miertelnego wypadku
spowodowanego przez D. K., a nadto eksponowanie jednorazowego udziatu powodki w sesji zdjeciowej dla magazynu
(...), pomimo uptywu 8 lat od tamtego zdarzenia, jest uwlaczajace dla powodki i bezsprzecznie narusza jej godnosé.

Nie ulega watpliwoéci, ze w inkryminowanych artykulach pozwany dopuscil sie rowniez naruszenia prawa powodki
do wizerunku. Znaczna cze$¢ zdjeé, ktérymi opatrzone sa przedmiotowe artykuly, to zdjecia niepozowane, wykonane
z ukrycia i przedstawiajace powddke w prywatnych sytuacjach, takich jak spozywanie positku, robienie zakupow,
jazda na skuterze. Kolejna cze$¢ zdjeé, to rowniez zdjecia niepozowane, wykonane przez paparazzi, w tym tych
zatrudnionych przez pozwanego, ktore przedstawialy powodke w drodze do sadu i z sadu, w budynku sagdowym, w
tym na sali rozpraw i w trakcie udzielenia jej pomocy medycznej przez pogotowie ratunkowe, a nadto w drodze do
aresztu $ledczego, gdzie osadzony byl D. K. i w drodze z aresztu. Wizerunek powddki na przedmiotowych zdjeciach
nie byl zanonimizowany, co jest o tyle istotne, ze na zdjeciach zamieszczonych w artykulach, ktore ukazaly sie po
zatrzymaniu D. K., jego wizerunek poddano anonimizacji, co dotyczylo takze zdje¢ przedstawiajacych powoddke i D. K.,
wykonanych przed zatrzymaniem. W ocenie Sadu, nagannym bylo opublikowanie szczego6lnie zdjeé przedstawiajacych
zaplakang i zrozpaczona powddke na korytarzu sagdowym podczas spotkania z doprowadzonym z aresztu D. K., a takze
zdje¢ powodki opuszczajacej budynek sadowy w towarzystwie zespolu pogotowia ratunkowego. Publikacja rzeczonych
zdje¢ naruszala nie tylko prawo powddki do wizerunku, ale takze prawo do prywatnosci, a przy tym udowodnila, ze
pozwany w swoich publikacjach zeruje na najnizszych instynktach i poszukuje taniej sensacji, zupeklie nie zwazajac
na odczucia osob, ktorych publikacje dotycza. Warto rowniez zwroci¢ uwage, ze zadne ze zdje¢ wykonanych powodce
z ukrycia czy z zaskoczenia nie bylo zdjeciem pozowanym, ktérych wykonywanie jest dos¢ czestym zjawiskiem
wsérod celebrytow, ktoérzy pozwalaja sie fotografowaé paparazzi w réznych, takze prywatnych sytuacjach, w celu
zyskania popularnoéci i przyciagniecia zainteresowania publiczno$ci. Pozwany naruszyl prawo powodki do wizerunku
rowniez poprzez publikacje w swoich artykulach prywatnych zdje¢ powodki pochodzacych z jej profilow w serwisach
spoleczno$ciowych (...) i (...), w tym tzw. selfie, a nadto w ten sposodb, ze do artykuldéw, ktore ukazaly sie w dniach
18 lipca 2014 roku, 15 czerwca 2015 roku, 20 czerwca 2015 roku i 07 pazdziernika 2015 roku dolaczyl krotkie filmy,
na ktorych przedstawiono powodke wchodzaca do budynku sadu oraz oczekujaca na rozprawe w sprawie karnej
D. K., wchodzaca do sali rozpraw oraz opuszczajgcg sale rozpraw, a takze podczas spozywania przez nig positku
w ogrodku przy restauracji, podczas wsiadania do samochodu oraz podczas spaceru. W konsekwencji w kazdym z
inkryminowanych artykutéw doszlo do naruszenia dobra osobistego powddki w postaci wizerunku. Zaznaczy¢ nalezy,



ze zdjecia zawierajace wizerunek powodki zostaly zamieszczone we wszystkich spoérod artykulow, w tym takze w tych,
w ktérych nie odnoszono sie w ogole do osoby powddki, a opisywano kulisy sprawy karnej D. K. (przykladowo artykutl
z dnia 30 lipca 2014 roku zatytulowany ,(...)”), co §wiadczy o tym, ze zamiarem pozwanego bylo dokuczenie powddce
i zdyskredytowanie jej w oczach czytelnikow.

Podsumowujac te cze$¢ rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze na skutek publikacji przez pozwanego inkryminowanych
artykulow na portalu (...) doszlo do naruszenia débr osobistych powodki w postaci prawa do prywatnos$ci, w tym
intymno$ci, prawa do wizerunku, a nadto godnosci.

W ocenie Sadu Okregowego pozwany nie tylko nie wykazal przy tym, ale nawet nie podjal préby wykazania (brak
odpowiedzi na pozew czy jakiegokolwiek pisma procesowego z merytorycznym ustosunkowaniem sie do twierdzen i
zadan pozwu), ze jego dzialanie nie bylo bezprawne. Zgodnie z art. 14 ust. 6 ustawy Prawo prasowe, nie wolno bez
zgody osoby zainteresowanej publikowa¢ informacji oraz danych dotyczacych prywatnej sfery zycia, chyba ze wiaze
sie to bezposrednio z dzialalno$cia publiczna danej osoby.

W ocenie Sadu Okregowego, nie budzi watpliwosci okoliczno$é, ze powodka nie wyrazila zgody na publikowanie
informacji nalezacych do sfery jej zycia prywatnego ani w sposéb wyrazny, ani w sposob dorozumiany, za$ pozwany
w zaden sposob nie wykazal, aby taka zgode uzyskal. Niewatpliwie pozwana nigdy nie udzielala pozwanemu zadnych
wywiadow, w ktorych roztrzasalaby jej prywatne sprawy. Zdaniem Sadu pozwany nie wykazal réwniez, aby powodka
udzielala innym mediom wywiad6w dotyczacych jej zycia prywatnego, gdyz nie przedstawil na te okoliczno$¢ zadnego
dowodu, zachowujac w tym zakresie calkowita bierno$¢, a powodka tej okoliczno$ci wyraznie zaprzeczyla, przyznajac
jedynie, ze zdarzylo jej sie udzieli¢ jaki§ odpowiedzi, w sytuacji gdy byla atakowana wielokrotnymi telefonami i
prowokujacymi pytaniami, a jej wypowiedzi zostaly zmanipulowane, co jednak nie moze by¢ uznane za udzielenie
wywiadu zawierajace zgode na jego publikacje. Co oczywiste, tre$¢ niektérych artykuléw opublikowanych na portalu
(...) uprawdopodabnia, ze powddka takowych wywiadéw udzielala, jednak okoliczno$ci tej nie dowodzi. Wobec
biernoéci pozwanego w postepowaniu dowodowym Sad nie mogt zatem przyjac, ze powddka udzielala sie medialnie.
Zeznania przestuchanych w sprawie Swiadkow jednoznacznie wskazuja, ze po zatrzymaniu D. K. w zwigzku ze
spowodowanym przez niego wypadkiem, I. K. (1) czula sie osaczona przez paparazzi, ktorzy ja $ledzili. Zreszta,
gdyby rzeczywiScie powodka zabiegala o zainteresowanie mediéw swoja osoba, to nie wykonalaby nieprzyzwoitego
jednoznacznego gestu wyrazajacego jej dezaprobate w stosunku do fotografujacych ja paparazzi, ani nie uzywalaby
wobec nich stow wulgarnych czy przemocy fizycznej, co pozwany opisal w przedmiotowych artykutach. Ponadto,
wezwanie do zaniechania naruszen jej dobr osobistych, jakie powbddka wystosowala do pozwanego oraz pozew
wniesiony w niniejszej sprawie, pozwalaja w sposob jednoznaczny zrekonstruowac jej wole zachowania swojego zycia
prywatnego w tajemnicy. Zdaniem Sadu, jako zgody powddki na publikacje przez pozwanego informacji z jej zycia
prywatnego nie mozna poczytywaé ujawniania przez nia takich informacji w serwisach spoleczno$ciowych (...) czy (...).
OczywiScie przyjac trzeba, ze dana osoba, publikujgc okreélone informacje z jej zycia prywatnego na ogélnodostepnych
portalach spolecznoéciowych, niejako otwiera te sfere zycia, ktdra z zasady podlega ochronie przed ingerencja innych
0s6b i zgadza sie na to, aby osoby trzecie poznaly informacje przynalezne do tej sfery, tym niemniej nie oznacza to,
ze podmioty medialne, zajmujace sie dzialalnoScig o charakterze komercyjnym (a takim jest z pewno$cia pozwany)
moga bez zgody zainteresowanej osoby rozpowszechnia¢ i udostepniaé bardzo szerokiemu kregowi odbiorcow tego
rodzaju informacje. W tym konteks$cie istotne jest rowniez to, ze pozwany nie prowadzi serwisu informacyjnego
dotyczacego oséb ze Swiata show — biznesu, gdzie podawane s3 ,,suche” informacje i fakty, ale serwis o charakterze
satyryczno — rozrywkowym, w ktérym pozornie neutralne informacje z zycia prywatnego danej osoby sa przedstawiane
w taki sposo6b, aby te osobe o$mieszy¢ czy aby wywolaé sensacje. Rozpatrywany w przedmiotowej sprawie przypadek
powddki jest tego dobitnym dowodem. Neutralng informacje z zycia prywatnego, ze powddka i D. K. zawarli zwigzek
malzenski pozwany przedstawil w taki sposéb, aby odbiorca mial wrazenie, iz powddka zawarla ten zwiazek jedynie
dla pieniedzy czy stawy.

Zakwestionowane publikacje naruszaja dobra osobiste powodki nade wszystko dlatego, ze podaja informacje, na
tematy, ktorymi powodka nie chciala sie dzieli¢ z opinig publiczng. W tym aspekcie charakter publikacji pozostaje bez
znaczenia. Pozwany nie przedstawil krytycznych ocen zjawisk zycia publicznego, co ewentualnie stanowiloby satyre,



a jedynie fakty oraz wlasne spekulacje, takze przedstawione pod pozorem okoliczno$ci obiektywnych. Komentarze
zamieszczone pod artykutami dowodza, ze czytelnicy pozwanego nie odbieraja ich jako zartobliwej oceny, ale wla$nie
bezkrytycznie przyjmuja je jako obiektywne przedstawienie rzeczywistoSci — prawdziwego stanu rzeczy

W ocenie Sagdu Okregowego nie budzi takze watpliwoéci, ze w $wietle ustalonych w sprawie okoliczno$ci, powodka
nie moze by¢ uznana za osobe publiczng, co oznacza, ze sfera jej zZycia prywatnego winna podlegaé jeszcze §cislejszej
ochronie. Osobg publiczng jest wprawdzie D. K., jej obecny malzonek, jednak nie oznacza to, ze z uwagi na
pozostawanie obojga w zwigzku, status osoby publicznej mozna przypisa¢ takze powodce. W zadnym wypadku nie
mozna bowiem zaakceptowac stanowiska prezentowanego przez pelnomocnika pozwanego podczas przestluchania
powodki, ze wejScie przez osobe niepubliczng (anonimowa dla mediéw) w relacje partnerska czy malzenska z osoba
publiczng (aktorem, piosenkarzem, politykiem) oznacza, ze taka osoba niejako z automatu staje sie takze osoba
publiczna i dochodzi do zniesienia wszelkich barier w niedostepno$ci jej zycia prywatnego. Oczywiscie taka osoba musi
liczy¢ sie z tym, ze bedzie pozostawac w kregu zainteresowania mediéw (chociazby ze wzgledu na ich zainteresowanie
osoba jej partnera), jednakze, jesli sama nie udziela sie publicznie, to nie spos6b przypisaé jej statusu osoby publicznej
i nie ma podstaw do uznania, Ze nieodlacznym elementem funkcjonowania w show biznesie jest dzielenie sie z
opinig publiczng informacjami o okre$lonych aspektach zycia prywatnego. Zdaniem Sadu Okregowego, idac tokiem
rozumowania pelnomocnika pozwanego, nalezaloby w zasadzie uznac, ze kazdy partner i matzonek osoby publicznej,
jest réwniez osoba publiczna, co byloby niedopuszczalnym uproszczeniem. Dla ustalenia czy dana osoba jest osoba
publiczna istotne znaczenie ma bowiem ocena konkretnych dzialan podejmowanych przez te osobe, a nie fakt z kim
taka osoba pozostaje w zwigzku. Dodaé przy tym nalezy, ze brak jest jakichkolwiek dowodéw, iz przed zatrzymaniem D.
K. w zwiazku ze spowodowanym przez niego wypadkiem, powddka brala udzial wraz z nim w jakichkolwiek eventach
Swiata celebrytéw. W swoich publikacjach pozwany nie zamieszczal zdje¢ powodki i D. K. z tego rodzaju wydarzen, a
jedynie zdjecia przedstawiajace ich w prywatnych sytuacjach np. podczas positku w restauracji. W dalszej kolejnosci
podniesé¢ nalezy, ze pozwany nie zaoferowal jakichkolwiek dowoddw, z ktérych wynikaloby, ze powddka prowadzila
dzialalnos$é o charakterze publicznym oraz, ze byla osobg szeroko znang w §wiecie show — biznesu. Nie §wiadczy o tym
w zadnym razie jednorazowy, a wiec incydentalny wystep powddki w sesji zdjeciowej dla magazynu (...), ktory mial
miejsce w 2007 roku, a wiec na ponad 3 lata przez ukazaniem sie pierwszej z kwestionowanych publikacji. Zreszta
analiza treéci inkryminowanych artykulow wskazuje jednoznacznie, ze powodka byla w nich ukazywana raczej jako
partnerka i Zona znanej osobisto$ci ze §wiata show — biznesu (celebryty), a p6zniej, jako zona przestepcy, ktéry pod
wplywem narkotykoéw spowodowal Smiertelny wypadek. W rezultacie przyjaé trzeba, ze podawane przez pozwanego w
przedmiotowych artykulach informacje dotyczace zycia prywatnego powodki nie byly w jakikolwiek sposob zwigzane
z jej dzialalnoScia publiczna, gdyz powodka takowej dzialalno$ci nie prowadzita. Nadmienic nalezy, ze ciezar dowodu,
iz opublikowane informacje dotyczace zycia prywatnego powo6dki wiazaly sie z jej dzialalnoécia publiczna, spoczywal
Ww rozstrzyganej sprawie na pozwanym, jednak pozwany ciezaru tego nie udzwignat.

Sad Okregowy wskazal, ze nawet gdyby przyjac, iz powodka udzielala wywiadow mediom, w ktérych ujawniata
informacje ze swojego zycia prywatnego, to okolicznoé¢ ta nie stanowi przestanki zwalniajacej z obowigzku uzyskania
zgody na ich publikacje, jesli nie zostalo wykazane, ze zachowanie takie wigzalo sie bezposrednio z dzialalnoécia
publiczng danej osoby. W judykaturze przyjmuje sie, ze nawet zachowania udzielajace w sposoéb dorozumiany
przyzwolenia na informowanie o zyciu osobistym poprzez wywiady i wypowiedzi w mediach dotyczace osobistej
sfery zycia nie moga by¢ utozsamiane z udzieleniem generalnej zgody na ujawnianie wszystkich faktoéw nalezacych
do sfery zycia prywatnego, a ocena czy ewentualnie doszlo w takiej formie do udzielenia zgody oraz jaki byl jej
zakres wymaga uprzedniego ustalenia na podstawie zindywidualizowanych okolicznoéci danej sprawy. Konkretne
okolicznos$ci sprawy wskazuja, w jakim zakresie osoba wyrazila zgode na publikacje; przekroczenie ram tej zgody
rodzi bezprawno$¢ (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 marca 2010 roku, I ACa 13/10). Nawet
wiec okoliczno$¢ uprzedniego upublicznienia przez powodke niektorych wydarzen dotyczacych prywatnej sfery
jej zycia nie skutkuje automatycznym zwolnieniem z obowigzku uzyskania jej zgody na publikowanie wszelkich
informacji z tej sfery zycia. Publikacje dokonane przez strone pozwang bez uzyskania wymaganej zgody byly zatem
bezprawne. Stwierdzi¢ rowniez trzeba, ze bezprawno$ci dzialania pozwanego w zakresie ujawnienia okolicznosci z
zycia prywatnego (intymnego) powddki nie uchyla fakt, ze informacje te byly w jakiejkolwiek czesci prawdziwe. Jak



bowiem wskazuje sie w orzecznictwie, nie obala domniemania bezprawnosci dzialania wykazanie przez dziennikarza,
ze okolicznos$ci z cudzego zycia prywatnego (intymnego), ujawnione przez niego w reportazu prasowym, byly
obiektywnie prawdziwe. Zachowanie pozwanego w tym zakresie, bylo zatem bezsprzecznie bezprawne.

Jako bezprawna ocenic¢ nalezato takze publikacje przez pozwanego we wszystkich kwestionowanych artykutach zdjeé
oraz filméw przedstawiajacych wizerunek powodki. Rozpowszechnianie wizerunku wymaga zezwolenia osoby na nim
przedstawione;.

W ocenie Sadu Okregowego, nie ulega watpliwosci, ze powoddka nie wyrazala zgody na publikacje przez
pozwanego zdje¢ przedstawiajacych jej wizerunek, zaréwno tych, ktére wykonane zostaly przez paparazzi w réznych
okoliczno$ciach (podczas spozywania positku w restauracji, jazdy na skuterze czy w sadzie i areszcie Sledczym),
jak réowniez tych, ktore zostaly zamieszczone przez powddke na jej profilach w portalach spolecznosciowych (...)
i (...). Powodka nie wyrazala takze zgody na publikacje przez pozwanego filméw zawierajacych jej wizerunek. Nie
ma tu wiekszego znaczenia fakt, czy zdjecia (wyjawszy zdjecie okladki magazyny (...)) oraz filmy, ktére nastepnie
zamieszczano w publikacjach jakie ukazaly sie na stronie (...) zostaly wykonane przez paparazzi zatrudnionych u
pozwanego czy tez pracujacych dla innych mediéw. Istotne jest bowiem to, ze pozwany opublikowal zdjecia i filmy
godzac w dobra osobiste powddki w postaci prawa do prywatnosci i wizerunku. Opublikowane przez pozwanego
filmy oraz zdjecia z wizerunkiem powo6dki bezsprzecznie nie zostaly wykonane w zwigzku z pelnieniem przez
nig funkcji publicznych. Jak juz podkreélono, przedmiotowe filmy i zdjecia (wyjawszy zdjecie okladki magazyny
(...)) przedstawiaja powddke w sytuacjach catkowicie prywatnych. Wizerunek powodki nie stanowi rowniez jedynie
szczegOhu poszezegdlnych zdjeé, ale kazdorazowo wysuwa sie na pierwszy plan. Uznaé zatem trzeba, ze naruszenie
przez pozwanego prawa powodki do wizerunku miato charakter bezprawny.

Przedstawiona konstatacja dotyczy takze opublikowania przez pozwanego

w kilkunastu inkryminowanych artykulach zdjecia okladki magazynu (...), na ktérym powddka przedstawiona jest
w stroju bikini. Nie mozna argumentowac, iz pozowanie, a nawet wybor zdje¢ oznaczaja oczywista i bezwarunkowa
zgode fotografowanego na wszelkie formy rozpowszechniania na dowolnych warunkach.

W okoliczno$ciach sprawy nie sposéb uznaé, ze ujawnienie informacji dotyczacych zycia prywatnego i intymnego
powodki, jak réwniez jej wizerunku, mialo na celu informowanie spoleczenstwa o waznych z jego punktu widzenia
kwestiach i aby stuzylo ochronie konkretnego, uzasadnionego interesu spolecznego.

W ocenie Sagdu Okregowego bezprawnoSci naruszenia przez pozwanego dobr osobistych powddki nie uchyla fakt,
ze podobnych naruszen dopuscily sie takze inne media. Jak bowiem wynika z tresci inkryminowanych artykutow,
stanowily one w wiekszoéci powielenie publikacji dotyczacych powddki, ktore ukazaly sie m.in. w tabloidach (...)
czy (...), a takze w innych mediach. W konsekwencji stwierdzil, ze dla rozstrzygniecia sprawy nie ma znaczenia
okoliczno$é czy informacje na temat zycia prywatnego powddki byly ,,przedrukowywane” przez pozwanego z innych
publikacji medialnych. Nawet zatem jeSliby opublikowane przez pozwanego tresci stanowily dane powszechnie
dostepne, upublicznione wczeéniej przez innych wydawcdw, pozostawaloby to bez znaczenia, albowiem niedostepno$é
w domenie publicznej informacji nie stanowi warunku przyznania ochrony doébr osobistych. Przyjecie pogladu
przeciwnego prowadzilaby do uznania, ze uprzednie opublikowanie przez inny podmiot materialu naruszajacego
dobra osobiste uchylaloby bezprawno$¢ wszystkich kolejnych publikacji powtarzajacych naruszenie. Poglad taki w
sposob oczywisty nie jest do zaakceptowania (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 kwietnia 2016
roku, I ACa 665/15).

Bezprawno$ci dzialania pozwanego nie wylacza réwniez w zadnym razie komentatorsko — satyryczno — rozrywkowy
charakter serwisu internetowego (...)

Reasumujgc, Sad Okregowy uznal, ze w okoliczno$ciach sprawy pozwany nie wykazal, iz naruszenie w publikacjach,
ktoére ukazywaly sie w okresie od 19 wrzeénia 2010 roku do



02 sierpnia 2015 roku na portalu (...) dobr osobistych powddki w postaci prawa do prywatnoéci, w tym intymno$ci
oraz godno$ci i wizerunku nie bylo bezprawne. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze wywiedzione powddztwo o ochrone dobr
osobistych bylo usprawiedliwione co do zasady.

Sad Okregowy wskazal, ze uzasadnione jest zadanie opublikowania o$wiadczenia zawierajgcego przeprosiny.
Naruszenie dobr osobistych I. K. (1) nastapilo publicznie przez $rodki masowego przekazu — tj. przez Internet.
Udostepnienie przez pozwanego informacji na temat powddki na stronie internetowej spowodowalo, ze staly sie
one dostepne dla bardzo szerokiego kregu odbiorcow. Jest bowiem faktem powszechnie znanym, ze serwis (...) jest
bardzo popularnym serwisem plotkarskim, z ktoérego kazdego dnia korzysta duza liczba uzytkownikéw Internetu. Sad
Okregowy nakazal wiec pozwanemu usuniecie skutkow naruszenia dobr osobistych powddki poprzez zobowigzanie go
do zlozenia o§wiadczenia nastepujgcej tredci: (...) Sp. z 0.0. przeprasza Pania I. K. (1) za naruszenie jej godnosci oraz
prawa do prywatnoSci poprzez publikowanie w serwisie (...) w okresie od 19 wrze$nia 2010 roku do 02 sierpnia 2015
roku krzywdzacych oraz naruszajacych Jej prywatno$é¢ artykuléw” i jego opublikowania w gérnej czeSci strony gléwne;j
serwisu (...) wtaki sposob, aby znajdowalo sie w lewej gornej czeSci strony glownej, przed wszystkimi innymi treSciami
publikowanymi na stronie gtéwnej, w formacie 577 x 773 pikseli, przy czym tekst ma by¢ napisany czcionka typu Times
New Roman o wielko$ci co najmniej 18 punktow typograficznych, z wytluszczeniem imienia i nazwiska powodki oraz
znajdowac sie na polu koloru biatego, a takze w ramce koloru czarnego o gruboéci 3 punktéw typograficznych, na
okres 72 godzin od dnia uprawomocnienia sie wydanego w niniejszej sprawie wyroku.

Sad Okregowy uznal, iz taki sposob zlozenia i opublikowania o§wiadczenia przepraszajacego powddke za naruszenie
jej doébr osobistych jest adekwatny do sposobu naruszenia tych dobr. Uwzglednia on okoliczno$ci naruszenia dobr
osobistych powddki, a w szczegdlnosci forme naruszenia i krag osob, wzgledem ktérych naruszenie nastapilo,
zwazywszy, ze tre$¢ oSwiadczenia, aby osiagnelo ono cel, powinna dotrzeé¢ do tych osob, ktore zetknely sie z treSciami
bezprawnie te dobra naruszajacymi.

Sad Okregowy dokonal cze$ciowej modyfikacji tresci o§wiadczenia poprzez sprecyzowanie, ze pozwany dopuécil sie
naruszenia dobr osobistych powddki w artykulach, ktore ukazaly sie w serwisie (...) w okresie od 19 wrze$nia 2010 .
do 2 sierpnia 2015 r., gdyz taka byla podstawa faktyczna powddztwa. Zdaniem Sadu pozostawienie zaproponowanego
przez powodke sformutowania ,w latach 2010 — 2015”, bytoby nieprecyzyjne i wprowadzaloby odbiorcéw w blad. Sad
usunatl z zaproponowanej treéci o§wiadczenia stowo ,Zarzad” poprzedzajace firme wydawcy portalu oraz ,redakcja
serwisu internetowego (...) Podkres$li¢ trzeba, Ze zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy Prawo prasowe, odpowiedzialno$¢
cywilng za naruszenie prawa spowodowane opublikowaniem materialu prasowego ponosza autor, redaktor lub
inna osoba, ktérzy spowodowali opublikowanie tego materialu; nie wylacza to odpowiedzialno$ci wydawcy. Zatem
wydawca na podstawie powolanego przepisu ponosi odpowiedzialnoé¢ za publikowane tre$ci, poniewaz to on
decyduje o osobie redaktora naczelnego oraz poprzez niego ma wplyw na tre$¢ tych publikacji, on decyduje o
charakterze gazety i innych publikacji wydawanych w ramach prowadzonego przez siebie przedsiebiorstwa. Wydawca
jest wiec generalnie traktowany jako podmiot odpowiedzialny za naruszenie prawa przez umieszczenie publikacji
w wydawanym przez siebie piSmie. Zdaniem Sadu Okregowego, w Swietle przytoczonych rozwazan, wlasciwym
rozwigzaniem jest takie sformulowanie o§wiadczenia, aby wynikato z niego, ze jest ono skladane przez wydawce
serwisu (...) do czego wystarczajace bedzie zamieszczenie w jego tresci oznaczenia osoby wydawcy, tj. (...) sp. z o.0.,
bez wskazywania organu uprawnionego do jego reprezentowania. Jednocze$nie brak jest podstaw do zobowigzania
pozwanego do zlozenia powyzszego o$wiadczenia w imieniu redakcji serwisu internetowego (...) albowiem redakcja,
czyli w znaczeniu jezykowym —zespoét dziennikarzy, ktéry przygotowuje tresci i forme materialéw prezentowanych
w Srodkach masowego przekazu, a takze miejsce, w ktérym zespo6l ten pracuje, w rozumieniu ustawy z dnia 26
stycznia 1984 roku Prawo prasowe jest jednostka organizujaca proces przygotowywania (zbierania, oceniania i
opracowywania) materialdow do publikacji w prasie (art. 7 ust. 2, pkt 8), a kieruje nia redaktor naczelny, ktory nie
byl pozwany w niniejszej sprawie, natomiast pozwany w niniejszej sprawie odpowiada za wlasne dzialania jako
wydawca, a nie za redaktora naczelnego czy kierowana przez niego redakcje. Ponadto, Sad uznal za calkowicie
odpowiednie do usuniecia skutkéw naruszenia débr osobistych powddki, aby rzeczone o$wiadczenie opublikowano
na stronie internetowej, bez konieczno$ci sporzadzania go w formie pisemnej, podpisywania przez osoby uprawnione



do reprezentacji pozwanego w chwili publikacji i fotokopiowania, a nastepnie dopiero umieszczenia na stronie
internetowej. Przeciez dla osiagniecia zamierzonych skutkow publikacji o$wiadczenia z przeprosinami nie ma
znaczenia czy zostalo ono podpisane przez osoby uprawnione do reprezentowania pozwanego, gdyz juz samo
opublikowanie oS§wiadczenia na portalu pozwanego oraz jego tre$¢ §wiadczy o tym, iz jest to o§wiadczenie zlozone w
imieniu wydawcy portalu. Dodatkowo, za wystarczajace Sad uznal, aby tekst o§wiadczenia napisany zostat czcionka
o wielko$ci co najmniej 18 punktéw typograficznych, a nie jak tego chciala powodka 26 punktow typograficznych.
Analiza formy inkryminowanych artykuléw wskazuje bowiem, ze czcionka wielkoSci 26 punktow typograficznych jest
z reguly wykorzystywana do formulowania tytuléw artykulow, za$ ich tresé jest napisana czcionka wielko$ci okolo 12
punktéw typograficznych, a zatem Sad przyjal warto$¢ usredniona.

Za w pelni uzasadniony Sad Okregowy uznal natomiast czasookres, w ktorym przedmiotowe o§wiadczenie ma widnieé
na stronie internetowej nalezacej do pozwanego. Za takim okresem przemawia wielo$¢ publikacji stanowiacych
przedmiot niniejszej sprawy, w ktérych doszlo do naruszen débr osobistych powodki. Czytelnicy serwisu przez kilka lat
mieli mozliwo$¢ zapoznawania sie z artykulami dotyczacymi powd6dki, co uzasadnia aby publikacja przeprosin trwata
chociaz 72 godziny oraz byla widoczna i dostepna, co uzasadnia jego forme okre$lona w punkcie 1. sentencji wyroku.

Sad Okregowy uznal za usprawiedliwione rowniez zadanie zakazania pozwanemu rozpowszechniania i publikowania
na portalu (...) informacji o relacjach I. K. (1) z D. K., informacji o zawodzie wykonywanym przez I. K. (1), informacji
0 miejscu i czasie pobytu stalego lub czasowego 1. K. (1), informacji o stosunkach dotyczacych I. K. (1) i jej corki
L., informacji o udziale I. K. (1) w procesie D. K., dotyczacym spowodowania przez niego wypadku samochodowego
ze skutkiem $miertelnym oraz zdje¢ z wizerunkiem I. K. (1). W orzecznictwie i doktrynie zgodnie przyjmuje sie,
ze uwzglednienie roszczenia o zaniechanie naruszen dobra osobistego zalezy takze od wykazania, ze istnieje realna
obawa kontynuowania przez druga strone dzialan naruszajacych dobro osobiste, ktére w sprawie jest przedmiotem
ochrony. Dodatkowa przestanka roszczenia o zaniechanie dalszych naruszen jest istnienie uzasadnionej obawy, ze
zostang one podjete. W ocenie Sadu Okregowego, w przedmiotowej sprawie zostalo wykazane, ze istnieje uzasadniona
(realna) obawa, iz w przyszloSci pozwany bedzie kontynuowal dzialania naruszajace dobra osobiste powo6dki. Zdaniem
Sadu Okregowego nieuzasadnione okazalo sie natomiast roszczenie niemajatkowe o zobowigzanie pozwanego do
usuniecia inkryminowanych artykuléw wymienionych w tre$ci pozwu wraz z komentarzami oraz wszystkimi zdjeciami
powolanymi w tych artykulach z serwisu internetowego (...) pl. Zasadniczo nalezy zgodzi¢ sie z powddky, iz
publikowanie w internetowym wydaniu gazety i zachowanie w jej internetowym archiwum artykulu, ktérego tresé
narusza dobra osobiste pokrzywdzonego, moze stanowi¢ podstawe odpowiedzialno$ci przewidzianej w art. 24 k.c.
Potwierdza to réwniez dotychczasowe orzecznictwo Sadu Najwyzszego ( tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28
wrze$nia 2011 roku, I CSK 743/10), a takze Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka. Jak bowiem wskazal Trybunal
w wyroku z dnia 10 marca 2009 roku ( sprawa (...) Ltd. przeciwko Wielkiej Brytanii, skarga numer C 3002/03),
archiwa internetowe stanowia latwo dostepne zroédlo informacji. Oznacza to, ze latwo i bez ograniczen czasowych
dostepne sa roéwniez te artykuly prasowe, ktérych tre$¢ zostala uznana za naruszajaca dobra osobiste. Trybunal
stwierdzil, ze zachowanie w Internecie znieslawiajacego artykutu ( continued publication) stanowilo naruszenie dobr
osobistych, uprawniajace powoda do wystapienia z powodztwem niezaleznie od wczesniej zgloszonego w odrebnej
sprawie roszczenia dotyczacego tego samego artykulu zamieszczonego w papierowym wydaniu gazety. Jednocze$nie
Trybunal uznal, ze wystarczajace do stwierdzenia, iz nie doszlo do naruszenia débr osobistych jest zamieszczenie
obok artykulu w Internecie wzmianki, iz tre$¢ w nim zawarta moze nie by¢ prawdziwa, toczy sie bowiem sprawa
w tym przedmiocie. Stanowisko takie z szerszym uzasadnieniem Trybunal Praw Czlowieka wyrazil takze w wyroku
z dnia 16 lipca 2013 roku ( sprawa W. i S. przeciwko Polsce, skarga numer 33846/07 ), stwierdzajac, ze wolnoéé
wypowiedzi jest jedna z istotnych podstaw demokratycznego spoleczenstwa i w tym kontekscie szczegdlne znaczenie
maja gwarancje przyznane prasie. Artykul 10 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci
wymaga najbardziej starannej kontroli, je$li okre§lone Srodki lub sankcje nalozone na prase moglyby zniechecié
ja do udzialu w debatach o sprawach uprawnionej publicznej troski. Ponadto musza istnie¢ szczegoélnie powazne
powody usprawiedliwiajace kazdy $rodek ograniczajacy dostep do informacji, jakie ogdl ma prawo otrzymywad.
Prasa nie moze jednak przekroczy¢ okreslonych granic zwlaszcza, gdy wchodzi w gre dobre imie i prawa innych
osob. Internet jest narzedziem informacji i komunikowania sie wyjatkowo i szczegoblnie réznigcym sie od mediow



drukowanych, zwlaszcza jesli chodzi o zdolno$é do przechowywania i przekazywania informacji. Sie¢ elektroniczna,
sluzaca miliardom uzytkownikéw na calym $wiecie, nie jest i potencjalnie nigdy nie bedzie w taki sam sposob
regulowana i kontrolowana. Ryzyko szkody dla korzystania z praw i wolno$ci czlowieka — zwlaszcza prawa do
poszanowania Zycia prywatnego — jaka moga wyrzadzié tresci i komunikowanie sie w Internecie, jest z pewnoécia
wieksze niz w przypadku prasy drukowanej, stad polityki reprodukeji materialu z mediéw drukowanych i Internetu
mog3 sie r6zni¢. Aby zapewni¢ ochrone i promocje wchodzacych w gre praw i wolnosci, ta druga niezaprzeczalnie
musi by¢ dostosowana do specyficznych cech technologicznych Internetu. Trybunal stwierdzil zarazem, ze archiwa
internetowe objete sa ochrona na podstawie art. 10 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci
i podkreslil istotny wklad archiwow internetowych w zachowanie i udostepnianie wiadomosci i informacji. Wskazal,
ze stanowig one wazne zrddlo edukacji i badan historycznych, zwlaszcza, ze sa latwo dostepne dla spoleczenstwa
i generalnie bezplatne. Chociaz glowna funkcja prasy w demokracji jest dzialanie jako ,publicznego obserwatora”,
pelni ona réwniez wartoSciowg, poboczng role polegajaca na przechowywaniu i udostepnianiu spoleczenstwu
archiwéw zawierajacych wiadomosci wezeéniej opublikowane. Jej zywotnym aspektem jest utrzymywanie archiwow
internetowych. Rola organéw sadowych nie polega na udziale w przerabianiu historii przez nakazywanie usuniecia
ze sfery publicznej wszelkich §ladow publikacji uznanych w przeszloSci w drodze ostatecznych decyzji sadowych za
nieusprawiedliwione ataki na dobre imie jednostek. Istotny dla oceny w tej sprawie byl fakt, iz art. 10 Konwencji
chroni uprawniony interes spoleczenstwa w dostepie do publicznych archiwow internetowych prasy. Trybunal zwrécil
uwage na konieczno$¢ zachowania rownowagi miedzy prawami zagwarantowanymi w art. 10 i art. 8 Konwencji. Z
tresci tego wyroku Trybunalu wynika, ze $rodek ochrony prawnej, jakiego domagat sie skarzacy — usuniecie artykutu z
internetowego archiwum, gdyby zostal przez Polske zastosowany, stanowilby nieproporcjonalne wkroczenie w prawa
prasy chronione na podstawie art. 10 Konwencji. Tego rodzaju cenzura, poprawianie historii, stanowigce swoiste
damnatio memoriae, nie daje pogodzi¢ sie z demokratycznymi zasadami, jakimi rzadzi sie Konwencja — nie zostaje
bowiem w zaden spos6b zachowana proporcja pomiedzy ingerencja w prawa prasy, a celem podlegajacym ochronie,
a wiec prawami jednostek. Nie oznacza to jednak, ze osobie pokrzywdzonej nie przystuguje zadna ochrona. Za godna
pochwaly uznat Trybunal konkluzje polskiego sadu krajowego, Ze proporcjonalng i adekwatna forma ochrony byloby
opatrzenie publikacji internetowej stosownym przypisem, komentarzem lub linkiem odsylajacym do informacji o
wyniku postepowania cywilnego dotyczacego ddbr osobistych skarzacych, naruszonych przez tre$¢ publikacji.

Sad Okregowy podzielil przedstawiony poglad Trybunalu Praw Czlowieka, tym bardziej, ze zyskal on akceptacje
takze w orzecznictwie krajowym. Art. 10 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych
WolnoSci stanowi, ze kazdy ma prawo do wolno$ci wyrazania opinii, obejmujace wolno$¢ posiadania pogladéw oraz
otrzymywania i przekazywania informacji i idei bez ingerencji wtadz publicznych i bez wzgledu na granice panstwowe.
Jednocze$nie zgodnie z art. 10 ust. 2 konwencji korzystanie z tych wolnosci, pociagajacych za soba obowiazki i
odpowiedzialnoé¢, moze podlega¢ takim wymaganiom formalnym, warunkom, ograniczeniom i sankcjom, jakie sg
przewidziane przez prawo i konieczne w spoleczenstwie demokratycznym w interesie bezpieczenstwa panstwowego,
integralnoéci terytorialnej lub bezpieczenstwa publicznego, ze wzgledu na konieczno$é zapobiezenia zakl6ceniu
porzadku lub przestepstwu, z uwagi na ochrone zdrowia i moralnosci, ochrone dobrego imienia i praw innych oséb
oraz ze wzgledu na zapobiezenie ujawnieniu informacji poufnych lub na zagwarantowanie powagi i bezstronnosci
wladzy sadowej. Z art. 10 ust. 2 konwencji wynika wiec jednoznacznie, ze swoboda wypowiedzi nie jest absolutna, za$
dopuszczalno$é ingerencji wladz krajowych w swobode wypowiedzi uzalezniona jest od spehienia trzech warunkow:
1. ograniczenie musi by¢ przewidziane przez wcze$niej istniejgce i znane prawo krajowe, 2. ingerencji mozna dokonaé
tylko wtedy, gdy stuzy ochronie zamknietego katalogu celéw wyraznie wskazanych w art. 10 ust. 2 konwencji,

3. ingerencja musi by¢ konieczna w demokratycznym spoleczenstwie. Majac na uwadze tre$¢ powyzszych regulacji i
interes demokratycznego spoleczenstwa w istnieniu swobody wypowiedzi Sad Okregowy w niniejszym skladzie stoi
na stanowisku, ze proporcjonalna

i adekwatng forma ochrony powodki byloby opatrzenie publikacji internetowych znajdujacych sie w archiwum
stosownym przypisem, komentarzem lub linkiem odsylajacym do informacji o wyniku niniejszego postepowania,
wskazujacym, ze opublikowanie informacji dotyczacych zycia prywatnego powoddki zostalo uznane za naruszajace
jej dobra osobiste i informacje te moga nie by¢ prawdziwe, a w zwigzku z publikacjami toczyt sie niniejszy proces.
Trzeba przy tym zauwazy¢, iz katalog Srodkow, o ktérych mowa w art. 24 k.c. ma charakter otwarty, uzyte pojecia



ogoblne pozwalaja z jednej strony na domaganie sie usuniecia tekstu, a z drugiej strony stanowié¢ moga podstawe do
dochodzenia roszczenia o opatrzenie tekstu publikowanego w Internecie stosownym przypisem, komentarzem lub
linkiem, ktéry zawiera¢ bedzie wyczerpujaca informacje dotyczaca reperkusji prawnych danego tekstu. Domaganie
sie zastosowania takich czy innych §rodkow zalezy wiec gléwnie od zapobiegliwosci i wyboru autora pozwu ( tak B.
Rodak, glosa do wyroku ETPC z dnia 16 lipca 2013 roku, skarga numer 33846/07 . Trzeba przy tym zwro6ci¢ uwage, ze
w praktyce nie jest mozliwe calkowite usuniecie publikacji z Internetu, tak samo, jak nie jest to mozliwe w wypadku
wydania papierowego. Sad nie moze tez by¢ sprowadzony do roli cenzora, nakazujacego ,wyciecie” odpowiednich
fragmentow czy nawet calego tekstu.

W przypadku za$ bezprawnego naruszenia, zamieszczenie takiej wzmianki, badz zastosowanie innego podobnego
rozwigzania, moze stanowi¢ adekwatny, a przy tym nie nadmiernie represyjny $rodek, stuzacy usunieciu skutkow
naruszenia. W takim stanie rzeczy, skoro powodka reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika nie zglosita
roszczen o opatrzenie tekstow publikowanych w Internecie stosownym przypisem, komentarzem lub linkiem,
domagala sie jedynie usuniecia z portalu artykuléw na jej temat umieszczonych w Internecie, ktore to zgdanie w
Swietle wyzej wskazanych orzeczen Trybunalu jest srodkiem zbyt daleko idacym, a wlasciwym i wystarczajacym
byloby zadanie opatrzenia publikacji na temat powddki przypisem, komentarzem czy informacjg, Sad Okregowy
oddalil powo6dztwo w zakresie zadania zobowiazania pozwanego do usuniecia z serwisu internetowego (...) artykulow
dotyczacych powddki.

Odnoszac sie do roszczenia o charakterze majatkowym Sad Okregowy wskazal, ze zaistnialy wszystkie przestanki
uzasadniajgce oparte na art. 448 k.c. roszczenie o zado$¢éuczynienie wynikajace z naruszenia dobr osobistych powddki
w 50 artykulach prasowych opublikowanych na stronie (...) a wiec w wylaczeniem tych artykuléw, co do ktoérych,
zdaniem Sadu Okregowego, roszczenie majatkowe uleglo przedawnieniu. Naruszenie dobr osobistych powodki byto
w pelni §wiadome i ukierunkowane na wzbudzenie sensacji i zainteresowania czytelnikow. Publikujac przedmiotowe
artykuly, pozwany, ktory jest przeciez profesjonalista zobowiazanym do zachowania wysokiego poziomu starannosci,
nie mial zamiaru informowania opinii publicznej o waznych wydarzeniach, czy tez krytykowania okre$lonych
zjawisk spolecznych. Jego celem bylo natomiast wywolanie sensacji i skandalu oraz przyciagniecie w ten sposéb
jak najwiekszej liczby czytelnikow, a tym samym zwiekszenie zyskow. Nie jest przeciez tajemnica, ze co do zasady
zyski danego portalu internetowego sa wprost proporcjonalne do ilosci osé6b odwiedzajacych jego strone. Pozwany
nie posiadat zgody powodki na publikacje jej wizerunku oraz informacji z zycia prywatnego. Publikujac wizerunek
powodki i informacje z jej Zycia prywatnego pozwany z pelng Swiadomo$cia, a wrecz z premedytacja, naruszyl przepisy
ustawy Prawo prasowe i ustawy o Prawie autorskim i prawach pokrewnych. Warto réwniez podnie$é¢, ze pozwany
wykorzystywal wizerunek powodki takze w tych artykulach, ktére jej zupelie nie dotyczyly, a koncentrowaly sie na
przedstawieniu sprawy karnej D. K.. O intencjonalnym zachowaniu pozwanego $wiadczy nadto fakt, ze z uzyskanych
informacji o §lubie powddki z D. K. przebywajacym w areszcie $ledczym, stworzyl on cala serie insynuacyjnych
artykulow, w ktorych dywagowano na temat spedzenia przez nowozencéow nocy poSlubnej oraz podejmowania przez
nich pozycia intymnego. Nie ulega watpliwoSci, ze wszystkie opisane zabiegi pozwanego, jawnie godzace w dobra
osobiste powo6dki, mialy charakter intencjonalny i umyslny, nakierowany na osiagniecie jak najwiekszych zyskow.

W ocenie Sadu Okregowego, powodka, wskutek naruszenia przez pozwanego jej dobr osobistych doznala znacznej
krzywdy. W tym kontek$cie trzeba zwroci¢ uwage, ze informacje dotyczace zycia prywatnego powddki, a takze jej
wizerunek, zostaly za posrednictwem pozwanego udostepnione ogromnej liczbie 0sob, ktore kazdego dnia odwiedzaja
strone (...) pl. Ponadto, co juz wyzej wielokrotnie podkreslano, inkryminowane artykuly mialy w przewazajacej mierze
charakter insynuacyjny. Nie ulega watpliwo$ci, ze publikowanie przez pozwanego artykuléw zawierajacych niepoparte
jakimikolwiek rzetelnymi informacjami dywagacje na temat pozycia intymnego powoddki z D. K. przebywajacym
w areszcie $ledczym, musialy wzbudzi¢ u niej uczucie zazenowania, zaklopotania i wstydu. Wszak podlegajaca
szczegblnej ochronie sfera intymnosci powo6dki zostala odslonieta przed nieograniczonym gronem odbiorcow. W
dalszej kolejnoéci wskazac trzeba, ze w inkryminowanych artykulach pozwany kreowal wizerunek powédki jako osoby
wyrachowanej i interesownej, ktéra zwigzata sie z D. K. jedynie dla wygodnego zycia, czy ktora robi kariere (,Jansuje
sie”) wykorzystujac do tego tragedie innych os6b (rodziny kobiety zmarlej na skutek potracenia jej przez D. K.). Warto
przy tym zwréci¢ uwage, ze w wielu artykulach, ktére stricte dotyczyly procesu D. K., pozwany przywolywal takze



osobe powddki, co pozwala przyjac, ze chcial skierowac takze na nig negatywne oceny opinii publicznej wyrazane w
stosunku do D. K.. Dodatkowo, w wielu artykulach, w tym m.in. w artykule dotyczacym urodzenia przez powodke
dziecka, pozwany eksponowal jednorazowy udzial powddki w sesji zdjeciowej dla magazynu (...), pomimo uplywu 8
lat od tamtego zdarzenia. Stwierdzi¢ zatem trzeba, ze w przedmiotowych artykulach powodka zostala potraktowana
w sposéb przedmiotowy, deprecjonujacy jej warto$é jako kobiety i zony, co spowodowalo jej ponizenie w oczach
opinii spolecznej (o czym zreszta Swiadczy nacechowana negatywnie tre$é znacznej czeSci komentarzy internautéw
zamieszczanych pod przedmiotowymi artykulami) oraz wywolalo u niej szereg negatywnych przezyé natury fizycznej,
emocjonalnej i psychicznej. Przede wszystkim, w okresie wzmozonego zainteresowania mediéw, w tym pozwanego,
jej osoba, powodka byla roztrzesiona i zdenerwowana. Pojawialy sie u niej napady paniki i leku, w zwiazku z
czym przyjmowala leki uspokajajace oraz korzystala z pomocy psychologicznej. Pojawily sie u niej problemy natury
kardiologicznej, co skutkowalo trzykrotng wizyta w szpitalu. Powddka, obawiala sie wychodzié na zakupy, czestokroé
zamykala sie w domu gdzie plakala. Ponadto musiala thumaczy¢ sie z publikacji medialnych dotyczacych jej osoby
swoim dzieciom, szczegélnie starszej corce, ktdra byta pytana przez rowie$nikow o sprawy jej matki. Co istotne, starsza
coérka powodki wpadla nawet w manie codziennego sprawdzania czy w Internecie nie pojawily sie kolejne artykuly
dotyczace jej matki. Podkresli¢ rowniez trzeba, ze na rozmiar poczucia krzywdy powodki wplywa takze okolicznoéé,
ze po medialnych publikacjach dotyczacych powddki, musiala ona na prosbe wspolnika zby¢ przystugujace jej udzialty
w spoélce zajmujacej sie pozyskiwaniem funduszy unijnych, gdyz wspélnik uznal, iz publikacje stawiaja spotke w
zlym $wietle. W pbZniejszym czasie I. K. (1) poszukiwala pracy, jednak w wielu miejscach jej odmawiano, wskazujac,
ze jej wizerunek jest negatywnie odbierany. Na marginesie wyjaéni¢ trzeba, ze dokonujac oceny skutkow, jakie w
zyciu powodki wywolaly przedmiotowe publikacje pozwanego godzace w jej dobra osobiste, Sad wzigl pod uwage
okoliczno$é, ze pozwany nie byt jedynym medium, ktére publikowalo materialy dotyczace powodki, co jednak w
zadnym razie nie umniejsza jego odpowiedzialnoéci, tym bardziej, ze powodka wyraznie wskazala, iz najwieksza
krzywde wyrzadzily jej wlasnie artykuly jakie ukazywaly sie na portalu pozwanego. Badajac rozmiar krzywdy powddki,
a tym samym wysoko$¢ naleznego jej zado$éuczynienia Sad mial na wzgledzie roéwniez skale publikacji i jej czasookres.
W niniejszej sprawie roszczenie majatkowe (przy uwzglednieniu czeSciowego przedawnienia) jest zwigzane z
naruszeniem szeregu dobr osobistych w az 50 artykulach, ktore ukazywaly sie na przestrzeni niespelna 2 lat. Dzialania
pozwanego naruszajace dobra osobiste powodki nie mialy zatem charakteru incydentalnego, jednostkowego, ale byly
w istocie calg kampania medialng wymierzona w jej osobe.

W opinii Sadu Okregowego, przy ustalaniu wysokosci naleznego powodce zadoSéuczynienia, obok funkcji
kompensacyjnej tego roszczenia, nalezalo uwzgledni¢ takze jego funkcje represyjna i prewencyjng. Podkreslié trzeba,
ze w odniesieniu do naruszen dobr osobistych przez publikacje materialu prasowego, realizacja tych funkcji staje sie
iluzoryczna, jesli wysoko$c zasadzonego zadoécuczynienia nie uwzglednia sytuacji majatkowej osoby odpowiedzialnej
i orientuje sie wylacznie na kompensacje uszczerbku niemajatkowego osoby pokrzywdzonej. W szczego6lnosci
w odniesieniu do wydawcy relatywnie niska wysoko$¢ zasadzonego zado$éuczynienia, ktére stanowiloby tylko
»Symboliczna”, a nie rzeczywista wielko$¢ kalkulacyjng w jego dzialalnosci gospodarczej nie moze wywolywaé efektu
stamujacego”, zapobiegajacego dokonywaniu w przysztoéci naruszenn doébr osobistych. Suma ta powinna by¢ tak
dobrana, by jej wysoko$¢ byla majatkowo doniosta dla osoby odpowiedzialnej za naruszenie, w szczegélnosci w
odniesieniu do wydawcy powinna stanowi¢ znaczacy czynnik kalkulacyjny w jego dzialalno$ci gospodarczej (tak Sad
Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 05 listopada 2002 roku, I ACa 869/02). W tym kontekscie podkresli¢
trzeba, ze portal (...) jest popularnym serwisem plotkarskim Polsce, z ktérego kazdego dnia korzysta duza liczba
internautéw. Jak juz wyzej podkreslono, zyski portali internetowych, w tym plotkarskich sa tym wieksze im wieksza
jestliczba odwiedzajacych je uzytkownikéw Internetu. W tej sytuacji pozwany w celu maksymalizacji zyskdw publikuje
artykuly o sensacyjnej, a nawet skandalizujgcej wymowie, nie baczac przy tym, Ze czestokro¢ narusza dobra osobiste
osob, ktore sa ,bohaterami” tych publikacji. Nie jest przy tym tajemnica, Ze pozwany przegrywa liczne procesy
z osobami, ktorych dobra osobiste naruszyl poprzez publikowane artykuly, jednak pomimo tego kontynuuje swdj
proceder. W takim stanie rzeczy, zasadzenie zbyt niskiej kwoty zado$¢uczynienia w istocie zachecaloby pozwanego do
dalszego naruszania dobr osobistych powo6dki, skoro kwota zadoSéuczynienia stanowitaby ulamek zyskow osigganych
z publikowania artykulow dotyczacych jej osoby.



Wychodzac z zalozenia, ze zado$éuczynienie powinno przedstawiaé ekonomicznie odczuwalng warto$éc, ktéra nie
moze by¢ jednak nadmierna do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych w spoleczenstwie, a wiec
powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, a jednocze$nie winna spelnia¢ funkcje represyjna i prewencyjna,
Sad uznal, majac na wzgledzie przytoczone wyzej okolicznoSci sprawy, ze wlasciwym bedzie zasadzenie na rzecz
powddki zadoécuczynienia w kwocie 45.000 zl. W ocenie Sadu Okregowego tak zasadzona kwota zado$cuczynienia
powinna by¢ dla powodki warto$cia pozwalajaca na przezwyciezenie ujemnych przezy¢ psychicznych wywolanych
przedmiotowymi publikacjami przy jednoczesnym zachowaniu jej w rozsadnych granicach. Kwota zado$c¢uczynienia
w wysokoéci 45.000 zl jest adekwatna do rozmiaru krzywdy doznanej przez nia na skutek publikacji przez pozwanego
pietdziesieciu artykulow i uwzglednia fakt, Zze roszczenia majatkowe powddki wynikajace z publikacji siedmiu
inkryminowanych artykulow, jakie ukazaly sie w okresie od dnia 19 wrzeénia 2010 r. do dnia 03 grudnia 2011 r., ulegly
przedawnieniu. Sad stoi na stanowisku, Ze przyznane powodce zado$éuczynienie wraz z uwzglednionymi w niniejszej
sprawie niematerialnymi $rodkami ochrony débr osobistych, w postaci nalozenia obowigzku zlozenia o§wiadczenia
woli oraz zakazu publikacji, czynia zado$¢ naruszeniu jej dobr osobistych przez pozwanego.

Odsetki ustawowe za op6znienie zostaly zasadzone od dnia 12 stycznia 2016 roku ustalonych, z uwagi na to, ze 14
dniowy termin na speklienie Swiadczenia wskazany w wezwaniu do zaplaty uptynal bezskutecznie w dniu 11 stycznia
2016 T.

O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o art. 100 zdanie drugie k.p.c. stosownie do ktérego, w razie czeSciowego
tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone, ustalajac, ze powodka
wygrala sprawe w zakresie roszczenia majatkowego (zado$éuczynienie) w 90% (co wynika ze stosunku kwoty 45.000
zl zasadzonej na jej rzecz do kwoty 50.000 zl, ktérej dochodzita w sprawie), natomiast

w zakresie roszczen niemajatkowych w 66,6% (co wynika z faktu uwzglednienia wywiedzionych roszczen
niemajatkowych o usuniecie skutkéw naruszen poprzez publikacje o$wiadczenia oraz roszczenia o zakazanie
publikacji oznaczonych informacji w przysztoSci

i oddalenia roszczenia o usuniecie ze strony pozwanego inkryminowanych artykulow),

ina podstawie art. 108 § 1 zdanie drugie k.p.c. pozostawiajac szczegbdlowe ich wyliczenie referendarzowi sadowemu.

Apelacje od tego wyroku wniosly obie strony.

Powodka zaskarzyta wyrok w czeéci, tj.:. w zakresie punktu 4 w czeéci w jakiej oddalone zostalo powddztwo o
zado$céuczynienie ponad kwote 45.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami na op6znienie liczonymi od dnia 12 stycznia
2016 r. do dnia zaplaty oraz oddalone zostalo powddztwo o zobowiazanie pozwanej do usuniecia artykulow wraz z
komentarzami oraz wszystkimi zdjeciami zawartymi w artykulach opublikowanych przez pozwang, a takze w zakresie
punktu 5 w czesci, w jakiej Sad I instancji ustalil stosunkowe rozdzielenie kosztéw procesu poprzez przyjecie, ze
powodka przegrala sprawe w zakresie roszczenia majatkowego w 10%, za$§ w zakresie roszczen niemajatkowych w
33,4 %.

Powodka zarzucita:
1. naruszenie przepisow postepowania, tj.:

a) art. 233 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad I instancji dowolnej oceny dowodow
polegajacej na uznaniu za przedawnione roszczenie majatkowe powddki zwigzane z publikacja artykuléw
pozwanej w okresie od wrzeénia 2010 r. do grudnia 2011 r., mimo braku udowodnienia przez pozwana tej
okoliczno$ci, a takze nieprzydanie nalezytej mocy dowodowej wezwaniu powddki do zaprzestania naruszen jej
dobr,

b) art. 233 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad I instancji dowolnej oceny dowodow
polegajacej na uznaniu za przedawnione roszczenia majatkowego powodki zwiazanego z publikacja artykulow
w okresie od wrze$nia 2010 r. do grudnia 2011 r., mimo braku udowodnienia przez pozwana tej okolicznoéci, a



takze nieprzydanie nalezytej mocy dowodowej wezwaniu powo6dki do zaprzestania naruszen jej dobr osobistych
z dnia 23 grudnia 2015 r., ktore to wezwanie stanowi dowod na okolicznosé tego kiedy powddka dowiedziala sie
o wyrzadzonej jej krzywdzie,

¢) art. 100 k.p.c. poprzez bledne przyjecie rozdzielenie kosztéw miedzy stronami adekwatnie do stosunkéw w
jakim wygraly one sprawe, podczas gdy to pozwana powinna zosta¢ obcigzona w caloéci kosztami sadowymi,
bowiem powddka przegrala proces w nieznacznej czeSci swojego zadania, co w konsekwencji doprowadzilo do
nieprawidlowego rozdzielenia kosztéw miedzy stronami.

1. naruszenie przepisow prawa materialnego, tj.:

a) art 442" § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu przez Sad I instancji, ze poczatek biegu
terminu przedawnienia przypada na dzien publikacji poszczegélnych artykuléw, podczas gdy poczatek biegu tego
terminu nalezy liczy¢ od momentu, kiedy powddka dowiedziala sie o naruszeniu jej dobr osobistych oraz o osobie,
ktbra przedmiotowego naruszenia dokonala,

b) art. 442" § i k.c. poprzez bledne przyjecie przez Sad I instancji, Ze roszczenie majatkowe powddki wywodzone
z naruszenia przez pozwana jej dobr osobistych w zakresie publikacji artykuléw w okresie od 19 wrze$nia 2010
r. do 3 grudnia 2011 r. uleglo przedawnieniu, podczas gdy dobra osobiste powodki sa naruszane w sposéb ciggly,
zatem roszczenie nie moglo ulec przedawnieniu, bowiem pozwana nie usunela wskazanych artykulow, co w
konsekwencji doprowadzilo do wydania wyroku nieodpowiadajacego prawu w zakresie oddalenia powddztwa
ponad 45.000 zi,

c¢) art. 24 k.c. w zw. z art. 10 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci poprzez
bledne przyjecie przez Sad I instancji, ze zadanie powodki w zakresie usuniecia inkryminowanych artykulow
nie zasluguje na uwzglednienie, bowiem byloby ono nadmierne, nieuzasadnione i uderzaloby w cel istnienia
archiwdéw internetowych polegajacy na zachowaniu i udostepnianiu wiadomos$ci oraz informacji, podczas
gdy nie mozna utozsamiac¢ serwisu pozwanej z archiwum internetowym, za$ inkryminowanych artykulow
jako stanowigcych Zrédlo wiadomosci i informacji przystugujacych sie spoleczenstwu, co w konsekwencji
s~doprowadzilo do wydania wyroku nieodpowiadajacego przepisom prawa w zakresie oddalenia zadania o
usuniecie inkryminowanych artykulow,

d) art. 448 k.c. poprzez bledne przyjecie przez Sad I instancji, ze kwota 45.000 z} jest kwota adekwatna do
rozmiaru krzywdy doznanej przez powodke ze wzgledu na cze$ciowe przedawnienie roszczenia majatkowego
powddki zwigzanego z publikacja siedmiu artykutow w okresie 19 wrzesnia 2010 r. do 3 grudnia 2011 r., podczas
gdy zadana kwota zadoSéuczynienia w wysokosci 50.000 zt jest kwota adekwatng do rozmiaru krzywdy za$ swoim
zakresem obejmowala przede wszystkim artykuly od grudnia 2013 r., bowiem to wtedy rozpoczela sie najwieksza
kampania przeciwko powddce wystosowana przez pozwang.

Powodka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci objetej zaskarzeniem i orzeczenie w tym
zakresie zgodnie z zadaniami powodki, ewentualnie, w razie niewwzglednienia wniosku z punktu
pierwszego, o uchylenie przedmiotowego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Pozwany zaskarzyl wyrok w czeéci, tj. w pkt. 1, 2, i 3 wyroku, zarzucajac:

- naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez bledne uznanie, ze powddka jest osoba ,spoza kregéw show-biznesu", podczas gdy,
co najmniej, wystapienie przez powddke w sesji dla popularnego magazynu (...) oraz zwiazek z D. K., spowodowal,
ze powodka powinna zosta¢ uznana za tzw. osobe rozpoznawalng, wzbudzajacg zainteresowanie spoleczenstwa, a
konstatacja ta powinna zosta¢ uwzgledniona przez Sad przy ocenie poszczegolnych aspektéw przedmiotowej sprawy,

- naruszenie art. 24 § 1 k.c., poprzez:



a).. uznanie, ze dobra osobiste w postaci prawa do prywatnosci, intymnoéci i godnoéci powodki zostaly bezprawnie
naruszone, w sytuacji gdy informacje zamieszczone w przedmiotowych publikacjach byly juz dostepne szerokiej
publicznosci w chwili ich opublikowania przez pozwanego, jak rowniez, w duzej mierze, stalo sie to wskutek dzialan
powodki podejmowanych w ramach mediéw spotecznoéciowych ((...) i (...));

b)..nakazanie pozwanej opublikowania o$wiadczen (pkt. 1 Wyroku) nie majacych odpowiedniej formy i tre$ci w
stosunku do sposobu opublikowania przedmiotowych felietonéw i nie majace na celu usuniecia skutkéw naruszenia
ale stosowanie represji wobec pozwanego.

c).. zakazanie pozwanej rozpowszechniania informacji okreSlonych w nadmiernie szeroki, opisowy sposéb,
nieodnoszacy sie do podstawy faktycznej powodztwa, w tym zakazanie informowania opinii publicznej o zawodzie
wykonywanym przez powodke (osobe publiczng, rozpoznawalng) oraz udziale powddki w jawnym postepowaniu
sagdowym dotyczacym D. K.,

- naruszenie art. 448 k.c. poprzez zasadzenie zadoStuczynienia w wysokoSci nieuzasadnionej okoliczno$ciami
przedmiotowej sprawy, w szczegdlno$ci nieuwzglednienie przy ocenie sprawy, ze osoba powo6dki byla przedstawiana
w publikacjach objetych podstawa faktyczna pozwu w pozytywnym S$wietle oraz, ze krzywda opisana przez
powodke, zar6wno w aspekcie osobistym, jak i zawodowym byla spowodowana przede wszystkim niekorzystnymi
okoliczno$ciami w procesie D. K. oraz dzialaniami paparazzi, za ktére pozwana nie moze ponosic¢ odpowiedzialnosci,

- naruszenie art. 455 k.c. i art. 481 § 1 k.c. poprzez zasgdzenie odsetek od kwoty zado$¢éuczynienia od dnia doreczenia
pozwu oraz pisma modyfikujacego zadanie pozwu, podczas gdy w $wietle powyzszych przepisow odsetki te powinny
zostac¢ zasadzone od dnia wydania prawomocnego wyroku w sprawie.

Pozwany wnidst o zmiane wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie od powodki na rzecz
pozwanej kosztéw postepowania.

Pozwany po wydaniu zaskarzonego wyroku zostal przejety przez (...) Spotke Akcyjna w W..
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powddki nie jest zasadna, natomiast apelacja pozwanego zastuguje jedynie na cze$ciowe uwzglednienie.

Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, iz ustalenia faktyczne Sadu Okregowego Sad Apelacyjny uznaje za prawidlowe i
przyjmuje za wlasne.

Pozwany w swej apelacji zakwestionowal swa odpowiedzialno$c¢ co do zasady, bowiem zaskarzajac wyrok w zakresie,
w jakim uwzglednione zostaly roszczenia powddki, wnidst o zmiane tego wyroku i oddalenie powodztwa.

Pozwany w swej apelacji podnidstjeden zarzut naruszenia prawa procesowego. Wskazujac na naruszenie art. 233 k.p.c.
pozwany wskazal, ze blednie Sad Okregowy uznal, ze powodka jest osoba ,,spoza kregéw show-biznesu”, podczas gdy,
co najmniej, wystapienie przez powddke w sesji dla popularnego magazynu (...) oraz zwiazek z D. K., spowodowal,
ze powodka powinna zosta¢ uznana za tzw. osobe rozpoznawalng, wzbudzajacg zainteresowanie spoleczenstwa, a
konstatacja ta powinna zosta¢ uwzgledniona przy ocenie poszczeg6lnych aspektow przedmiotowej sprawy. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego zarzut ten jest chybiony. Powddka w okresie spornych publikacji nie byta osoba publiczng. Wbrew
twierdzeniom pozwanego nie §wiadczy o tym w zadnym razie jednorazowy, a wiec, jak trafnie okreélit Sad Okregowy,
incydentalny udzial powddki w sesji zdjeciowej dla magazynu (...), ktéry mial miejsce w 2007 roku, a wiec na ponad
3 lata przez ukazaniem sie pierwszej z kwestionowanych publikacji. Poza tym, sporne artykuly poza posluzeniem
sie zdjeciem powodki z okladki magazynu (...), nie nawigzujg do tej sesji, a odnosza sie do zycia prywatnego
powodki, w szczegolnosci jej zwigzku z D. K.. Zdaniem Sadu Apelacyjnego rowniez akcentowany przez pozwanego
zwiazek powodki z D. K., nie uzasadnia wkraczania w sfere zycia prywatnego powo6dki. Fakt pozostawania powo6dki
w tym zwigzku, wbrew twierdzeniom pozwanego, nie czynil z niej osoby publicznej. Pozwany w zadnym zakresie



nie wskazal powoddw, ktore mialy uzasadnia¢ zainteresowanie spoleczne powodka i jej zwiazkiem z D. K.. Trzeba
przy tym wskazaé, ze z art. 14. ust. 6 prawa prasowego wynika zakaz publikacji - bez zgody osoby zainteresowane;j -
informacji oraz danych dotyczacych prywatnej sfery zycia, chyba ze wigze sie to bezpo$rednio z dzialalno$cig publiczng
danej osoby. Pozwany nie wykazal, jaka dzialalnoé¢ publiczna powo6dki mialaby uzasadnia¢ publikacje informacji
dotyczacych prywatnej sfery jej zycia. Zarzut ten jest wiec catkowicie chybiony.

Nie jest zasadny zarzut naruszenia art. 24 k.c., ktérego pozwany upatruje w uznaniu, ze dobra osobiste w postaci
prawa do prywatnosci, intymno$ci i godno$ci powo6dki zostaly naruszone bezprawnie. Pozwany wskazal, ze informacje
zamieszczone w przedmiotowych publikacjach byly juz dostepne szerokiej publiczno$ci w chwili ich opublikowania
przez pozwanego. Wskazal tez na to, ze w duzej mierze, stalo sie to wskutek dzialan samej powddki podejmowanych
w ramach mediéw spoleczno$ciowych (facebook i instagram). Podnoszac ten zarzut pozwany catkowicie pomija fakt,
iz okolicznos$ci weze$niejszych informacji o zyciu prywatnym powd6dki w innych tytulach prasowych nie zostaly przez
pozwanego w zaden sposob wykazane. Pozwany nie wykazal w tym zakresie zadnej inicjatywy dowodowej. Brak
jest zatem podstaw do czynienia ustalen, jakiej konkretnie tresci publikacje byly dostepne szerokiej publicznosci,
w szczegblnosci jakiej tredci artykuly w prasie ukazaly sie na temat powddki. Trafnie wskazal Sad Okregowy, iz
fakt wczeéniejszych publikacji informacji o Zyciu prywatnym powodki nie moze uchylaé bezprawnoéci dzialania
pozwanego. Fakt ten moglby mieé¢ znaczenie dla oceny zakresu krzywdy zaznanej przez powodke, ale jak wyzej zostalo
tojuz wskazane, twierdzenia pozwanego nie zostaly w Zadnej mierze udowodnione. Jesli natomiast chodzi o aktywno$é
powddki na (...) i (...), to trafnie wskazal Sad Okregowy, iz w zadnej mierze tej aktywno$ci powddki nie mozna
odczytywac jako wyrazenia przez nig zgody na rozpowszechnianie przez pozwanego jakichkolwiek informacji czy zdjec¢
z tych portali. Zatem ta aktywno$¢ powodki rowniez nie uchyla bezprawnosci dzialania pozwanego.

Pozwany zarzucil réwniez naruszenie art. 24 k.c. poprzez nakazanie opublikowania o$wiadczen nie majacych
odpowiedniej formy i treéci w stosunku do sposobu opublikowania przedmiotowych felietonéw i nie majacych na
celu usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych powodki, ale stosowanie represji wobec pozwanego. Ten zarzut
nalezy uzna¢ za calkowicie chybiony. Trzeba bowiem mieé¢ na uwadze zaré6wno iloé¢ publikacji, ktére doprowadzilty
do naruszenia dobr osobistych powddki, jak i okres, w ciggu ktérego te publikacje sie ukazywaly. Trafnie wskazata
powddka, ze byta to swego rodzaju kampania trwajaca kilka lat. Oczekiwanie pozwanego, iz rozmiar przeprosin bedzie
odpowiadal rozmiarowi poszczego6lnych publikacji, jest w §wietle tych okolicznoéci nieuprawnione.

Za chybiony uznac¢ réwniez nalezy zarzut naruszenia art. 24 k.c., ktoérego to naruszenia pozwany upatruje w orzeczeniu
zakazu rozpowszechniania informacji okre§lonych w nadmiernie szeroki, opisowy sposéb, nieodnoszacy sie do
podstawy faktycznej powddztwa, w tym zakazanie informowania opinii publicznej o zawodzie wykonywanym przez
powodke oraz udziale powddki w jawnym postepowaniu sagdowym dotyczacym D. K.. Pozwany nie wskazal w istocie,
z jakich powod6w zakaz ten jest zbyt szeroki. Nie wskazat zadnych informacji objetych zakazem, ktore jego zdaniem
nie winny by¢ publikowane, nie wskazal tez powodéw, ktére mialyby o tym przesadzac. Jesli bowiem chodzi o zawod
powddki, to pozwany nie wykazal, by na dzien zamkniecia rozprawy w niniejszej sprawie istnialy jakiekolwiek powody
uzasadniajgce publikacje tego typu informacji. Jeéli natomiast chodzi o udzial pow6dki w jawnym postepowaniu
sadowym dotyczacym D. K., to trzeba podkresli¢, ze powodka w tym postepowaniu nie uczestniczyla, a byla jedynie
obecna na sali rozpraw podczas procesu swego partnera. Jej obecno$¢ na sali rozpraw jest jej prywatna sprawa, a
pozwany nie podjal nawet proby wskazania, jakie konkretnie powody uzasadnialy publikacje prasowe na ten temat.
Jesli natomiast chodzi o zdjecia powodki, to, zdaniem Sadu Apelacyjnego, charakter publikacji na temat powodki
w zwiazku z jej obecno$cig na sali sadowej, korytarzach sadowych, czy w poblizu budynku sadu, w szczegdlnoSci
zdjecia powddki, nie prezentowaly powodki w sposob, o ktérym mowa w art. 81 ust. 2 prawa autorskiego, bowiem
nie prezentowaly powodki jako szczegotu calo$ci, lecz wrecez przeciwnie - jako gléwng postaé majaca skupia¢ uwage
czytelnika. Zatem o bezprawnosci dzialan pozwanej §wiadczy juz sam brak zgody powoddki na prezentacje jej zdjec i
publikacji informacji na temat jej zainteresowania procesem D. K..

Sad Apelacyjny cze$ciowo podzielil natomiast zarzut naruszenia art. 448 k.c., aczkolwiek nie wszystkie argumenty
pozwanego w tym zakresie mozna uzna¢ za trafne. Pozwany wskazal, ze do naruszenia tego przepisu doszlo poprzez
zasgdzenie zado$cuczynienia w wysoko$ci nieuzasadnionej okoliczno$ciami przedmiotowej sprawy, w szczegolnosci



zakresem krzywdy wyrzadzonej publikacjami pozwanego. Pozwany wskazal, Ze nie ponosi odpowiedzialnosci za
dzialania paparazzi. Tym niemniej, Sagd Okregowy nie przypisal pozwanemu odpowiedzialnosci za dzialania paparazzi,
lecz jego wlasne dzialania — publikacje zdje¢ bez zgody powddki i publikacje tekstow naruszajacych dobra osobiste
powodki.

Przechodzac zatem do oceny zasadno$ci roszczenia o zado$cCuczynienie wskazaé¢ nalezy, iz w Swietle art. 448
k.c. zasadzenie zadoSéuczynienia nie jest obligatoryjne. ZadoSéuczynienie jest jedynie dodatkowym Srodkiem
zmierzajagcym do usuniecia skutkow naruszenia dobr osobistych powodki. Pierwszoplanowa role w tym zakresie
odgrywaja $rodki ochrony niemajatkowej. Czynnos$cig ktéra powinna, w ocenie Sadu Apelacyjnego, doprowadzi¢ do
usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych powddki, jest przede wszystkim publikacja przeprosin. W tym zakresie
roszczenia powodki zostaly uwzglednione.

Co do zasady iloé¢ publikacji na temat powddki, ktore, jak prawidlowo ocenil Sad Okregowy, naruszaly dobra osobiste
powddki, jak i kilkuletni okres, w jakim publikacje te sie ukazywaly, potwierdzaja twierdzenia powo6dki o wyrzadzeniu
jej krzywdy, zatem przemawiaja za uwzglednieniem jej roszczenia o zado$¢uczynienie.

Zgodzié sie jednak nalezy z pozwanym, iz gléwnym Zrodlem krzywdy powddki byla sytuacja, w jakiej znalazla sie ona
w zwigzku z przestepstwem popelionym przez jej partnera i toczacym sie wobec niego postepowaniem karnym. Z
pewnoscia zakres krzywdy odczuwanej przez powodke z uwagi na te wla$nie okoliczno$ci nie moze by¢ poréwnywany
z zakresem krzywdy wyrzadzonej jakimikolwiek publikacjami prasowymi.

Poza tym, zauwazy¢ nalezy, iz powddka nie nalezy do oséb bezwzglednie chronigcych swa prywatnosé. Ten wniosek
nalezy wyciagna¢ m.in. z faktu, iz powddka uczestniczyla w do§¢ odwaznej sesji zdjeciowej, co do ktérej miala pelng
Swiadomos¢, ze bedzie upubliczniona. Nawet jesli ta sesja byla jednorazowym wydarzeniem, to jednak powodka w
dalszym ciagu nie ma oporéw w dzieleniu sie informacjami ze swego zycia, w tym swymi zdjeciami, w ramach jej
profilow w serwisach spolecznosciowych (...) i (...). Z niezakwestionowanych przez zadna ze stron ustalen faktycznych
wynika, ze w serwisie (...) profil powo6dki obserwuje ponad 5000 os6b. W serwisie (...) jedynie okresowo powo6dka
korzystala z opcji zamknietego konta (ograniczenie dostepu). Nie negujac zatem samego faktu, iz na skutek spornych
publikacji zostala powddce wyrzadzona krzywda, jako osoba, ktoéra nie strzeze bezwzglednie swej prywatnodci,
powddka winna mie¢ wiekszy dystans do publikacji na temat jej zycia prywatnego.

Nalezy réowniez zauwazyé, ze skoro powodka w swej apelacji kwestionuje stanowisko Sadu Okregowego co do
przedawnienia, wskazujac, ze nie zostalo wykazane przez pozwanego, by miala ona §wiadomosé spornych publikacji,
sama powodka nie twierdzi przy tym, by miala na biezaco informacje o kazdej kolejnej publikacji, wrecz przeciwnie,
w swej apelacji powodka wskazala, Ze wezwanie z dnia 23 grudnia 2015 r. stanowi dowod na okolicznoéé tego, kiedy
dowiedziala sie o spornych publikacjach, to przyjaé nalezy, iz o wiekszoS$ci spornych publikacjach pow6dka powzieta
wiadomo$¢ niejako ex post i w tym samym czasie. Zatem zakres krzywdy powddki nie jest tak znaczny, jak osoby, do
ktorej sukcesywnie docieralyby informacje o publikacjach naruszajacych jej dobra osobiste.

Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, iz sporne publikacje nie dotykaly kazdej sfery zycia prywatnego powddki, a
koncentrowaly sie w zasadzie na jednej sferze zycia prywatnego - jej zwigzku z D. K.. Informacje ujete w spornych
publikacjach byly w istocie powielane, lub jedynie nieznacznie modyfikowane.

W tym stanie rzeczy, zdaniem Sadu Apelacyjnego, za adekwatna kwote zado$§éuczynienia uznaé nalezy kwote 30 000
zL. Kwota ta prezentuje w dalszym ciggu realna warto$¢ materialna, bowiem jest ona zblizona do rocznych dochodéow
osoby osiagajacej przecietne wynagrodzenie w dacie otrzymania wezwania do zaplaty.

Nie jest natomiast zasadny zarzut naruszenia art. 455 k.c. i art. 481 § 1 k.c. Pozwany upatruje tego naruszenia
w zasadzeniu odsetek od kwoty zadoSéuczynienia od dnia doreczenia pozwu oraz pisma modyfikujacego zadanie
pozwu, a zdaniem pozwanego, w S$wietle powyzszych przepisow odsetki te powinny zosta¢ zasadzone od dnia
wydania prawomocnego wyroku w sprawie. Stanowisko to jest bledne. Z tresci wskazywanych przez pozwanego
przepiséw wynika bowiem, ze §wiadczenie winno by¢ spelnione po wezwaniu do zaplaty. Trzeba zauwazy¢, ze wyrok



zasadzajacy zado$cuczynienie ma charakter deklaratywny, a nie konstytutywny (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
18 lutego 2011 r., I CSK 243/10). Ze wskazanego wyroku Sadu Najwyzszego wynika, ze ,wymagalno$é roszczenia
o zado$cuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za opdZnienie w zaplacie
naleznego zado$cuczynienia, moze sie roznie ksztaltowac w zaleznoSci od okolicznoéci sprawy. Terminem, od ktérego
nalezg sie odsetki za opdznienie w zaplacie zado$¢uczynienia za krzywde, moze by¢ wiec, w zaleznoSci od okolicznosci
sprawy, zaréwno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$cuczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania. O ustaleniu
poczatkowej daty $wiadczenia odsetkowego decyduje to, czy zadoSéuczynienie zostalo okreslone biorgec pod uwage
stan rzeczy istniejacy w chwili wyrokowania, czy tez stan rzeczy istniejacy we weze$niejszej dacie, na przyklad w dacie
zgloszenia zadania zaplaty zado$c¢uczynienia, kiedy znane byly juz wszystkie okolicznoSci majace wplyw na rozmiar
doznanej krzywdy, a tym samym wysoko§¢ zado$éuczynienia. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego skoro zado§éuczynienie
w niniejszej sprawie bylo szacowane na 2016 r. kiedy to do pozwanego bylo skierowane wezwanie do zaplaty, to
zasadzenie odsetek od daty wezwania do zaplaty nalezy uznac za prawidlowe.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny w oparciu o art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w punkcie trzecim
czesciowo w ten sposab, ze oddalil powddztwo o zaplate kwoty 15 000 zt z odsetkami od dnia 12 stycznia 2016 .

Konsekwencja tej zmiany jest korekta rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu ujetego w punkcie piatym
zaskarzonego wyroku poprzez ustalenie, iz powddka w zakresie roszczenia majatkowego wygrala sprawe w 60%.

W pozostalym zakresie apelacja pozwanego, jako niezasadna, zostala oddalona w oparciu o art. 385 k.p.c.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie zastluguje na uwzglednienie apelacja powodki, pomimo tego, ze czeSci zarzutdw nie
spos6b odmowié racji.

Co do zasady racje ma powddka, iz niezasadnie Sad Okregowy uznal, ze roszczenia majatkowe powodki wigzane z
publikacjami, ktére ukazaly sie w okresie od 19 wrzesnia 2010 r. do dnia 3 grudnia 2011 r., czyli na wiecej niz 3
lata przed wniesieniem pozwu, tj. przed 4 maja 2016 r., ulegly przedawnieniu. Trafnie bowiem powddka wskazuje,

ze zgodnie z treécig art. 442" § 1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej
do jej naprawienia. Sad Okregowy nie poczynil zadnych ustalen faktycznych co do tego, kiedy powodka powzieta
wiadomos$¢ o spornych publikacjach. Zgromadzony w tej sprawie material dowodowy nie daje réwniez podstaw do
uzupelnienia w tym zakresie ustalen faktycznych, a ciezar dowodu spoczywal na pozwanym. Tym niemniej, z przyczyn
juz wskazanych w ramach analizy zarzutéw apelacji pozwanego, zdaniem Sadu Apelacyjnego, brak jest podstaw do
zasgdzenia na rzecz powddki tytulem zado$c¢uczynienia, poza kwota 30 000 zl, dalszej kwoty 5000 zl, ktorej domaga sie
powddka w swej apelacji. Kwota 30 000 ztjest wlasciwg kwota zado$éuczynienia nawet przy uwzglednieniu wszystkich
publikacji wskazywanych w ramach podstawy faktycznej powodztwa, zwlaszcza ze sama powodka swa krzywde wiaze
glownie z artykutami ukazujacymi sie od grudnia 2013 r., bowiem, jak sama wskazala w apelacji, to wtedy rozpoczela
sie najwieksza kampania przeciwko powddce wystosowana przez strone pozwana.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie jest rowniez zasadna apelacja powddki w takim zakresie, w jakim kwestionuje ona
nieuwzglednienie jej roszczenia o nakazanie pozwanemu usuniecia spornych publikacji z portalu. Sad Okregowy w
uzasadnieniu swego rozstrzygniecia przedstawil szeroki wywod na temat przyczyn, ktore legly u podstaw oddalenia
powddztwa w tym zakresie. Odwolal sie rowniez od orzecznictwa zar6wno sadéw krajowych, jak i orzecznictwa
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka, zbednym jest wiec ponowne przedstawianie dotychczasowych wypowiedzi
judykatury. Przywolane przez Sad Okregowy judykaty potwierdzaja do$é jednolite stanowisko, iz nakaz usuniecia
tresci uprzednio opublikowanych pozostaje zasadniczo w kolizji z istota swobody wypowiedzi, zar6wno na gruncie
art. 54 Konstytucji RP, jak i art. 10 europejskiej Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci. Jak
wskazuje sie w orzecznictwie Europejskiego Trybunatlu Praw Czlowieka, archiwa internetowe petlnia wazna role w
zapewnieniu spoleczenstwu dostepu do informacji. Nie jest zasadniczo dopuszczalne na gruncie art. 10 europejskiej
Konwencji modyfikowanie i usuwanie ex post tresci zawartych w archiwach internetowych gazet, a wiec uprzednio
juz dostepnych opinii publicznej i bedacych przedmiotem publicznej debaty. Za $rodek odpowiedni w celu ochrony



dobr osobistych jednostki naruszonych na skutek publikacji zamieszczonej w internetowym archiwum, a zarazem
proporcjonalny w $wietle art. 10 europejskiej Konwencji, uznaje sie nakaz opublikowania obok zamieszczonego w
Internecie artykutu odpowiedniego zastrzezenia. Zastrzezenie to moze przybraé¢ rowniez postac informacji o sgdowym
rozstrzygnieciu uznajacym konkretne stwierdzenia i fakty przytoczone w tym artykule za bezprawne naruszenie dobr
osobistych danej osoby. Taka forma ochrony nie prowadzi natomiast do ,,zmieniania historii”. Ta argumentacja zostala
roéwniez przywolana w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2017 . o sygn. IV CSK 186/16.

Powdbdka w swej apelacji odwolala sie do stanowiska Sadu Najwyzszego wyrazonego w wyroku z dnia 8 marca 2013
r. IIT CSK 189/12. Trzeba jednakze zauwazy¢, ze w orzeczeniu tym Sad Najwyzszy, uchylajac zaskarzony skarga
kasacyjng wyrok, nakazal jedynie rozwazenie czy mozliwo$¢ odszukania w internecie informacji o p6zniejszym
stwierdzeniu falszywos$ci zarzutéow naruszajgcych dobra osobiste, przytoczonych do publikacji zamieszczonej w
zbiorach archiwalnych, nie stanowi dostatecznego zabezpieczenia przed stalym naruszaniem doébr osobistych przez
te publikacje. Kwestii tej nie przesadzil wiec definitywnie.

Zgodzié sie nalezy z powodka, iz przywolane przez Sad Okregowy poglady judykatury nie przesadzaja o istnieniu
generalnego i bezwzglednego zakazu usuwania z domeny publicznej treSci naruszajgcych dobra osobiste jednostki.
Zagadnienie to musi by¢ kazdorazowo przedmiotem analizy w okolicznoSciach danego przypadku. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego nie jest rola sadu dokonywanie oceny, jaki konkretnie walor historyczny, czy spoleczny, ma publikacja
naruszajgca dobra osobiste innej osoby, w kazdym badz razie, nie powinno to by¢ gléwnym kryterium oceny zadania
nakazania usuniecia spornych publikacji z archiwéw internetowych.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nakazanie usuniecia publikacji naruszajacych dobra osobiste innych os6b moze byc
uzasadnione z uwagi na charakter i istote naruszenia dobr osobistych, w szczegdlnosci gdy treéc, jak i forma publikacji,
sposob przedstawienia informacji sa tego rodzaju, ze opatrzenie ich komentarzem, nie bedzie wystarczajacym do
usuniecia skutkéw naruszenia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 wrzeénia 2018 r. VI ACa 528/17).

Skoro informacje na temat powodki, w szczegbdlnoéci te, ktore powddka odcezytuje jako swego rodzaju kampanie, majg
znaczenie juz w zasadzie historyczne, bowiem powodka obecnie jest zona D. K., a proces karny jej obecnego meza juz
sie zakonczyl, ingerowanie w archiwa internetowe, nie jest uzasadnione.

Powobdka zaskarzyla roéwniez wyrok zakresie punktu 5 w cze$ci, w jakiej Sad I instancji ustalil stosunkowe
rozdzielenie kosztow procesu. Takie rozstrzygniecie jest prawidlowe, skoro sam ustawodawca przewidziat zar6wno
odrebne pobieranie oplaty od zadania majatkowego i niemajatkowego, odrebnie, tj. od kazdego z tych roszczen
przewidzial ustalanie wynagrodzenia pelnomocnikéw. Sam fakt, iz co do zasady powodztwo bylo uzasadnione, a
jedynie poszczegdlne zadania podlegaly odrebnej ocenie, nie moze przesadzac o zasadnoéci nalozenia na pozwanego
obowiagzku zwrotu powodce caloséci kosztow.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny w oparciu o art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powo6dki, jako bezzasadna.

Sad Apelacyjny w oparciu o art. 100 k.p.c. znioésl wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Apelacja pozwanego zostala co prawda czeSciowo uwzgledniona, a apelacja powddki zostala oddalona w calosci, ale
tez trzeba zauwazy¢, ze apelacja pozwanego byla dalej idaca, bowiem pozwany kwestionowal swa odpowiedzialnoéc
co do zasady.
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