Sygn. akt I ACa 132/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Beata Kozlowska (spr.)

Sedziowie:SA Roman Dziczek

SO del. Elzbieta Wiatrzyk-Wojciechowska

Protokolant:Ignacy Osinski

po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2018 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) z siedziba w W.

przeciwko M. P., (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w G.
o ochrone dobr osobistych i zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 17 pazdziernika 2016 r., sygn. akt XXIV C 80/16

I. prostuje oczywista omylke w punkcie pierwszym i drugim zaskarzonego wyroku poprzez zastapienie
slowa ,,dziennika” stowem ,,tygodnika”,

II. zmienia zaskarzony wyrok:

- w punkcie pierwszym i drugim w ten tylko sposéb, ze po zwrocie ,,w tygodniku (...) a przed zwrotem ,,na stronie 48”
dodaje zwrot ,,ukazujacym sie od dnia 1 sierpnia 2017 r. jako tygodnik (...),

- w punkecie trzecim czeSciowo w ten sposob, ze:

a) nakazuje pozwanemu (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w G. zamieszczenie o§wiadczen
nastepujacej treSci: ,Przeprosiny. (...) sp. z 0.0. z siedzibg w G. jako wydawca tygodnika (...) przeprasza (...) za
naruszenie dobrego imienia Zwiazku poprzez uzycie okreélenia ,popychadlo bankéw zagranicznych dla niepoznaki
zwane (...)” w artykule pod tytulem ,(...)”, z dnia 20 kwietnia 2015 r.” - na stronach internetowych (...) oraz (...) - w
terminie 21 dni od daty prawomocnosSci wyroku na okres 7 dni, przy czym o$wiadczenie powinno by¢ sporzadzone
czcionka o rozmiarze 12 i umieszczone w ramee o rozmiarze nie mniejszym niz 500 x 500 pikseli, w gornej czeéci kazdej
z wyzej wskazanych stron internetowych, ponad linig lamania strony, tre$¢ oSwiadczenia powinna by¢ widoczna w
calo$ci na pierwszej stronie pojawiajacej sie natychmiast po wpisaniu oznaczonych powyzej adresow,

b) zasadza solidarnie od M. P. i (...) sp6iki z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w G. na rzecz Fundacji (...)
w W. kwote 8000 (osiem tysiecy) zlotych,



- w punkcie czwartym i piatym w ten sposdb, ze ustala, iz powod ponosi 1/3 kosztow procesu, a pozwani 2/3
tych kosztow, przy czym szczegélowe ich wyliczenie pozostawia referendarzowi sadowemu w Sadzie Okregowym w
Warszawie,

II. oddala apelacje powoda w pozostalym zakresie,
III. oddala apelacje pozwanych,

IV. ustala, ze powo6d ponosi 1/3 kosztdw procesu w postepowaniu apelacyjnym, a pozwani 2/3 tych kosztéw, przy czym
szczegoblowe ich wyliczenie pozostawia referendarzowi sgdowemu w Sadzie Okregowym w Warszawie.

Elzbieta Wiatrzyk-Wojciechowska Beata Koztowska Roman Dziczek

Sygn. I ACa 132/17

UZASADNIENIE

Powdd (...) z siedzibg w W. wniost o nakazanie M. P. i (...) sp. z 0.0. z siedziba w G. zlozenia o$§wiadczen o
tresci szczegOlowo opisanej w pozwie i zamieszczenie tych o§wiadczen na koszt pozwanych w terminie 21 dni od
daty uprawomocnienia sie orzeczenia w niniejszej sprawie w prasie, w wydaniach ogélnopolskich, w nastepujacych
tytulach: ,(...)” - wydanie pigtkowe, na stronie nie dalszej niz 15, ,,(...)” — na stronie nie dalszej niz 15, a w przypadku
pozwanej (...) sp. z 0.0. z siedziba w G. réwniez na stronach internetowych (...) oraz (...) na okres nie krétszy niz 7
dni, przy czym o$wiadczenie powinno by¢ kazdorazowo sporzadzone czarng pogrubiong czcionka Arial na bialym tle
o rozmiarze 14 i umieszczenie w ramce o rozmiarze nie mniejszym niz 1/3 rozmiaru strony dziennika, a w przypadku
zamieszczenia w Internecie, powinno by¢ kazdorazowo sporzadzone czcionka o rozmiarze 12 i umieszczone w ramce
0 rozmiarze nie mniejszym niz 500 x 500 pikseli, w gornej czeéci kazdej z ww. stron internetowych, ponad linig
lamania strony, tre$¢ o§wiadczen powinna by¢ widoczna w caloSci na pierwszej stronie pojawiajacej sie natychmiast
po wpisaniu oznaczonych powyzej adreséw, bez zastosowania jakichkolwiek zabiegdw umniejszajacych znaczenie,
range i powage o$wiadczenia.

Ponadto, wniost o zasgdzenie od kazdego z pozwanych kwot po 8.000 zl na rzecz Fundacji (...) oraz o zasadzenie na
rzecz powoda kosztéw procesu.

Uzasadniajac swe zadania powod wskazal, ze pozwani naruszyli jego dobra osobiste w postaci dobrego imienia i
renomy poprzez publikacje na tamach tygodnika (...), ktérego wydawca jest pozwana (...) spotka z o.0. oraz w
Internecie, na stronie portalu (...), artykutow autorstwa M. P. pod tytulami: ,(...)” oraz ,(...)”, w ktorych legalnie
dzialajacej instytucji — (...) - zostala przypisana dzialalno$¢ kryminalna, a w szczegolnoéci ,,korumpowanie mediow” i
sokradanie polskich rodzin”, a takze zostala podwazona autonomiczno$¢ i niezalezno$¢ tej instytucji poprzez nazwanie
jej ,lobbystycznym popychadlem bankéw zagranicznych”. Ponadto prezesowi (...) K. P. zarzucono klamstwa w
sprawach kredytéw frankowych. Zdaniem powoda, nieprawdziwe bylo zawarte w publikacji stwierdzenie: ,Mur
klamstwa, oglupianie (skorumpowanie?) medioéw sa tak skuteczne, ze gléwny lobbysta bankieréw, prezes (...),
o$miela sie w zywe oczy lga¢ w Sejmie RP na spotkaniu z postami kilku partii, jakoby nie bylo zadnych wyrokéw
kwestionujacych legalno$¢é uméw kredytowych, ktéore bankierzy podsuneli polskim klientom”. Zdaniem powoda,
pozwany M. P. przekroczyl granice dozwolonej krytyki postugujac sie okresleniami nie tylko nieprawdziwymi, ale
rowniez krzywdzacymi i nakierowanymi na ponizenie powoda, naruszajac zasady etyki dziennikarskiej. Opublikowane
artykuly naruszyly renome i dobre imie powoda i byly bezprawne, a ponadto stawiaja w niekorzystnym, krzywdzacym
Swietle caly sektor bankowy.

Pozwani M. P.i (...) sp. z o0.0. z siedzibg w G. w odpowiedzi na pozew wnie$li o oddalenie powodztwa oraz
zasadzenie na ich rzecz kosztéw procesu.



W uzasadnieniu pozwani wskazali, Ze powod nie posiada legitymacji do dzialania w imieniu innych podmiotow
niz (...). Ponadto pozwani zaprzeczyli, aby kwestionowane stwierdzenie dotyczace oklamywania, oglupiania i
korumpowania mediéw odnosito sie do (...), a tym bardziej, aby autor publikacji oskarzyl o takie praktyki prezesa
(...). Zdaniem pozwanych, przedmiotem krytyki w tym stwierdzeniu byly media, kt6re nie wypelnily swojej krytycznej,
informacyjnej i kontrolnej roli odno$nie do probleméw tzw. frankowiczéw czy tzw. polisolokat, a ich dzialania
polegaly na ,stawianiu muru klamstw i oglupianiu”. Odnoszgc sie natomiast do okre§lenia ,lobbystyczne popychadto
bankéw zagranicznych dla niepoznaki zwane (...) pozwani wskazali, ze zostalo ono uzyte w ramach niezwykle
emocjonalnej debaty publicznej na temat tzw. kredytéw frankowych, w sytuacji, gdy 6wczesny rzad i koalicja
ignorowali i nie zajmowali sie problemami z tym zwigzanymi, jednoczesSnie wspolpracujac z takimi instytucjami
jak (...), ktory, w ocenie pozwanych, przygotowywal jednostronne rozwigzania legislacyjne korzystne wylacznie dla
instytucji finansowych, ale niekorzystne dla konsumentéw. Zdaniem pozwanych, okreslenie to nalezy odczytywac
majac na uwadze caly kontekst publikacji. Ponadto, nie mialo ono na celu dokuczenie powodowi czy ponizenie go,
ale mialo jedynie w ostry, lapidarny, sarkastyczny sposéb odnie$¢ sie do sytuacji, w ktorej podmioty, ktére ponosza
najwieksza wine za zaistnialg sytuacje tj. wladza wykonawcza i instytucje finansowe $ciSle ze soba wspdlpracuja i
biorg pod uwage wylacznie interesy jednej strony, czyli instytucji finansowych, zas powdéd moze by¢ traktowany
jako podmiot wykonujacy funkcje lobbystyczne, albowiem jednym z jego zadan jest dzialanie na rzecz ochrony
intereséw podmiotéw, ktore finansujg jego dzialalnosé. Zdaniem pozwanych wolnoé¢ wypowiedzi zaklada rowniez
mozliwo$¢ postugiwania sie w debacie publicznej przesada a nawet prowokacja, ktéra usprawiedliwia wypowiedzi
nieumiarkowane. Ponadto pozwani zakwestionowali adekwatno$§é tresci i formy roszczen niemajatkowych w
szczegoblnosci Zadania opublikowania oswiadczenia w mediach, w ktérych sporny material nie byt publikowany.

Wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2016 r. Sqd Okregowy w Warszawie:

1. nakazal pozwanemu M. P. zlozenie oswiadczenia nastepujqcej tresci: ,,Przeprosiny. M. P.
przeprasza (...) za naruszenie dobrego imienia Zwiqzku poprzez uzycie okreslenia ,,popychadto
bankoéw zagranicznych dla niepoznaki zwane (...)” w artykule pod tytulem ,,(...)”, ktory ukazal sie
w dniu 20 kwietnia 2015 r w tygodniku (...) — w terminie 21 dni od daty uprawomocnienia sie
orzeczenia, w tygodniku (...), na stronie 48, czarng czcionkq Arial o rozmiarze 12 w ramce nie
mniejszej niz V4 rozmiaru strony dziennika;

2. nakazal pozwanemu (...) sp. z o.0. z siedzibgq w G. zlozenie oswiadczenia nastepujqcej
tresci: ,,Przeprosiny. (...) sp. z 0.0. z siedzibg w G. jako wydawca tygodnika (...) przeprasza
(...) za naruszenie dobrego imienia Zwiqzku poprzez uzycie okreslenia ,,popychadlo bankoéw
zagranicznych dla niepoznaki zwane (...)” w artykule pod tytulem ,(...)”, ktory ukazal sie w
tygodniku w dniu 20 kwietnia 2015 r” — w terminie 21 dni od daty uprawomocnienia sie orzeczenia,
w tygodniku (...), na stronie 48, czarng czcionkqg Arial o rozmiarze 12, w ramce nie mniejszej niz
14 rozmiaru strony dziennika;

3. oddalil powodztwo w pozostalym zakresie;
4. zniost wzajemnie koszty zastepstwa procesowego;

5. zasqdzit od M. P. i (...) spolki z o.0. z siedzibg w G. na rzecz (...) z siedzibg w W. po 500 zl tytulem
zwrotu kosztow sgdowych;

6. nakazal zwrocié ze Skarbu Panstwa — kasy Sqdu Okregowego w Warszawie na rzecz (...) z
siedzibg w W. kwote 800 zl tytulem nadplaconej oplaty od pozwu.

Swe rozstrzygniecie Sad Okregowy opart na nastepujgcych ustaleniach faktycznych i nastepujacych ocenach
prawnych:



W dniu 9 marca 2015 r. w tygodniku (...), ktdrego wydawca jest spotka (...) sp. z 0.0. z siedziba w G., ukazal sie artykul
autorstwa M. P. pt. (...). Publikacja ta dotyczyla kwestii kredytow walutowych denominowanych/indeksowanych,
czyli tzw. kredytéw frankowych i zwigzanych z nimi probleméw kredytobiorcow, dzialan bankéw oraz stosunku wladz
panstwowych do tego problemu. Autor zarzucil ,bankowym lobbystom”, ze bagatelizuja problem kredytobiorcéw, jak
rowniez nie stosuja sie do orzeczen sadow, ktdre prawomocnymi wyrokami uznaly zapisy umoéw za nielegalne. Zarzuca
rowniez bankom tworzenie narracji, z ktorej wynika, ze kredytobiorcy Swiadomie podpisywali umowy kredytowe
w walucie obcej i korzystali z niskiej wartosci tej waluty, wedlug ktorej splacali raty zaciagnietych zobowigzan. W
publikacji pojawiaja sie takie okre§lenia jak ,bankowi lobbysci”, ,banksterskie mechanizmy”, ,banksterska wladza”.
Autor krytykuje réwniez wladze za brak jakichkolwiek dzialan oraz media, ktdére nie wypelniaja swojej kontrolnej i
informacyjnej roli. W tresci publikacji pojawilo sie nastepujace zdanie ,,mur klamstwa, oglupienie (skorumpowanie?)
medidw sa tak skuteczne, ze glowny lobbysta bankieréw, prezes (...), oémiela sie w zywe oczy Iga¢ w Sejmie RP na
spotkaniu z postami kilku partii, jakoby nie byto zadnych wyrokéw kwestionujacych legalno$é umoéow kredytowych,
ktore bankierzy podsuneli polskim klientom”.

W kolejnym artykule opublikowanym w tygodniku (...) w dniu 20 kwietnia 2015 r. pt. ,,(...)” M. P. krytykuje
praktyki bankéw, zarzuca im zarabianie na polskich klientach miliardéow zlotych oraz praktyki public relations,
ktore staraja sie przedstawié kredytobiorcow jako cwaniaczkow, ktérzy ,domagajg sie budzetowej kasy”. Pozwany
krytykuje takze biernoéc¢ rzadzacych w rozwigzaniu tego problemu. W publikacji pojawilo sie rowniez stwierdzenie,
ze ,pod dyktando lobbystycznego popychadla bankéw zagranicznych, dla niepoznaki zwanego (...), rzad chce
&lt; &lt;uregulowad&gt; &gt; tzw. problem klauzul abuzywnych (...), czyli zlodziejskich sztuczek przez polskie sady
bankom zakazanych”. W dalszej czeSci krytykuje dzialanie rzadu polegajace na ,doniesieniu do Europejskiego
Trybunatu Sprawiedliwosci, ze obowigzek przewalutowania kredytow moze spowodowac daleko idace konsekwencje
dla rynku finansowego (...) i wygenerowac po stronie bankéw straty w wysoko$ci nawet kilkudziesieciu miliardow
zlotych”. W dalszej czeéci zarzuca bankom nierespektowanie wyrokow polskich sadow, ktore zakazaly stosowania w
obrocie z klientami nielegalnych zapisow oraz wymienia ,bankierskie przekrety” polegajace na zanizaniu zdolno$ci
kredytowej kredytobiorcow oraz naklanianie ich do zaciggania kredytéw w zlotych denominowanych do kursu franka
szwajcarskiego zamiast kredytow w walucie polskiej - ,wciskanie klientom kredytow frankowych”, co autor poréwnuje
do prowadzenia do ubojni w celu osiggniecia lichwiarskich zyskéw. Innym podawanym przez autora przykladem
nieuczciwych praktyk bylo codzienne naliczanie prowizji od rzekomo kupowanych i sprzedawanych walut. Autor
podejmuje réwniez problem tzw. polisolokat i bankowych tytutow egzekucyjnych.

Celem przedmiotowych publikacji, wedlug ich autora, bylo ukazanie bezradno$ci panstwa polskiego w sprawie
problemu kredytéw walutowych denominowanych/indeksowanych czyli tzw. kredytow frankowych, w szczego6lnoéci
w zakresie kontroli bankéw i przeciwdzialaniu zawierania niekorzystnych dla obywateli umoéw kredytowych oraz
zobrazowanie skutkow bierno$ci panstwa na tym polu. Autor chcial uSwiadomié opinii publicznej, ze banki za granica
nie mogly udzielaé¢ kredytow frankowych, zaé banki w Polsce, w ktorych banki zagraniczne sg udzialowcami, zawieraly
takie umowy kredytowe z polskim klientami. Pozwany chcial ukazaé praktyki przedstawicieli bankow, ktérych nazywa
banksterami czyli osobami, ktére wykorzystujac luki prawne lub $wiadomie lamigc prawo, zdobywali od swoich
klientéw w sposob nielegalny pieniadze. Wskazal, ze (...) bral udzial w debacie dotyczacej kredytéw frankowych,
bagatelizujac ten problem, odwracajac od niego uwage opinii publicznej oraz politykdw. Pozwany nazwal powoda
spopychadlem bankéw zagranicznych”, gdyz jego zdaniem, powdd jest sterowany przez agresywne zagraniczne firmy,
ktore wykorzystuja stabo$¢ ochrony konsumenta w Polsce, za$ banki, ktére z formalnego punktu widzenia sa polskie,
w rzeczywistoSci posiadaja wiekszo$ciowy kapital zagraniczny. Zdaniem M. P., (...) powinien zajmowac stanowisko
zgodne z interesem panstwa polskiego i jego obywateli, w tym bankoéw, zas w rzeczywistoSci reprezentuje interesy
bankierow, ktorzy tamia polskie prawo. W zwigzku z debata publiczna na temat kredytéw frankowych w Sejmie odbylo
sie spotkanie z parlamentarzystami. Na spotkaniu tym prezes (...) stwierdzil, ze nie ma prawomocnych wyrokéw sadow
kwestionujacych legalno$é umoéw o kredyty frankowe.

(...) (dalej jako (...)) jest izba gospodarcza w rozumieniu art. 2 ustawy z dnia 30 maja 1989 r. o izbach
gospodarczych, tj., organizacja samorzadu gospodarczego reprezentujacg interesy gospodarcze zrzeszonych w niej



przedsiebiorcow, w szczegbdlnoSci wobec organéw wiladzy publicznej. Zgodnie ze statutem, (...) jest dobrowolng
i samorzadowa organizacja bankow, ktérej celem jest reprezentowanie i ochrona wspolnych intereséw czlonkéw
(...) oraz podejmowanie i wspierania dzialan na rzecz rozwoju polskiej gospodarki w ramach UE oraz wspolpracy
miedzynarodowej. Do zadan Zwigzku nalezy w szczegblno$ci tworzenie sprzyjajacych warunkéw dla rozwoju sektora
bankowego, organizowanie wspdldzialania bankéw na rzecz rozwoju tego sektora, podejmowanie dzialai na rzecz
tworzenia i rozwoju instytucji obslugujacych sektor bankowy. Cele i zadania realizowane sg przede wszystkim poprzez
prezentowanie stanowisk, wyrazanie opinii, kierowanie wystapien do organéw wiladzy i administracji pahstwowej,
opiniowanie projektéw aktéw prawnych, uczestniczenie w procesach legislacyjnych Unii Europejskiej. Celem Zwigzku
jest rbwniez uczestniczenie w dialogu spolecznym poprzez dostarczanie rzetelnej wiedzy na temat dzialalnoSci bankéw
iich roli w zrébwnowazonym rozwoju gospodarczym kraju.

Czlonkami (...) sa banki tzw. komercyjne oraz okolo 50 bankéw spoldzielczych. Czlonkami (...) sa banki udzielajace
kredytéw w obcych walutach.

W 2005 r (...) wystapit z wnioskiem do Generalnego Inspektora (...) i Urzedu (...) o wydanie zakazu udzielania
kredytow w obcej walucie z uwagi na duze ryzyko systemowe, jednakze instytucje te wskazywaly, ze odmowa udzielania
takich kredytéw naruszataby zasady swobodnej konkurencji, a takze interesy konsumentéw zainteresowanych tego
typu kredytami. (...) wlaczal sie rowniez w wyjasnianie probleméw zwigzanych z aprecjacja franka szwajcarskiego,
wskazywal okolicznoSci udzielania takich kredytow, ich istoty i konstrukcji prawnej, a takze reagowal na
proby wprowadzania w blad opinii publicznej, w szczeg6lnoéci przeciwstawial sie przedstawianiu bankoéw jako
instytucji, ktére wpedzily swoich klientéw w pulapke kredytéw walutowych, zwlaszcza we frankach szwajcarskich,
przedstawianiu ich jako instytucje stosujace metody lichwiarskie, czy bogacace sie kosztem konsumentow, ktorzy takie
kredyty zaciagneli.

(...) angazuje sie rOwniez w tworzenie pozytywnego wizerunku bankow, w szczeg6lnoéci przeciwstawia sie podwazaniu
zaufania do tych podmiotéw prawnych, stosowania obelzywych okreslen, nazywanie bankéw banksterami, zarzucanie
bankom sztucznego wykreowania kursu franka szwajcarskiego, wyja$niajac przestanki ekonomiczne i gospodarcze,
ktore doprowadzily do zmiany wartoSci tej waluty. Powod angazuje sie rowniez w tworzenie programéw pomocowych
dla kredytobiorcow, byl pomyslodawcg tzw. ustawy pomocowej dla kredytobiorcow, ktérzy znalezli sie trudnej sytuacji
finansowe;j.

Pozwana (...) spolka z o0.0. z siedziba w G. jest wydawca tygodnika (...) oraz portalu internetowego (...).

M. P. jest producentem filmowym i telewizyjnym, publicysta tygodnika (...) oraz portalu (...), a takze prezesem zarzadu
stowarzyszenia ,Stowarzyszenie (...)". Stowarzyszenie powstalo w celu uzdrowienia polskiego systemu bankowego,
w szczeg6lnoSci wyeliminowania nielegalnych praktyk bankoéw oraz ukarania os6b winnych powstalej sytuacji.
Stowarzyszenie to powstalo na poczatku 2015 r, gdy doszlo do gwaltownego wzrostu warto$ci waluty Szwajcarii,
ktoéra nie zostala skorygowana przez Szwajcarski (...) Wzrost ten spowodowal zmiane kursu franka réwniez na
rynku polskim i spowodowal wzrost wysokoSci rat placonych przez kredytobiorcow, ktorzy zawarli umowy kredytu
denominowanych/indeksowanych do tej waluty. W debacie publicznej pojawil sie problem tzw. frankowiczéw, ktorzy
nie byli w stanie splaca¢ rat kredytow i ktorych warto$¢ wzrosta.

Pozwany od 2008 r. jest strong umowy o ,,(...)".

M. P. zaangazowal sie w ruch obrony kredytobiorcow. Stowarzyszenie organizowalo manifestacje w W. pod haslem
#()”s 5(..)7, ,(...)". Manifestujacy okre§lali banki i bankier6w jako lichwiarzy i zlodziei. Domagali sie zmiany
przepiséw prawnych i zbierali podpisy pod projektem ustawy. Pozwany brat czynny udzial w tych manifestacjach.
Na zamoéwienie stowarzyszenia powstal film w rezyserii A. K. pt. ,,(...)". Film zawieral relacje os6b poszkodowanych
wskutek wzrostu wartosci franka szwajcarskiego, a takze dokumentowal walke kredytobiorcow o zmiany w przepisach
prawnych, w tym spotkanie z kandydatem na Prezydenta (...). W tym czasie trwala bowiem kampania wyborcza



na stanowisko Prezydenta RP, a nastepnie do parlamentu. Manifestacje wpisaly sie w kampanie wyborcza zas
protestujacy krytykowali dotychczasowe wladze za biernoé¢ i brak checi rozwigzania tego problemu.

Pozwany byl autorem réwniez innych krytycznych wobec bankoéow i (...) artykuléw publikowanych w tygodniku (...)
oraz na portalu (...).

Sad Okregowy wyjasnil, ze powyzszych ustalen faktycznych dokonal w oparciu o wyzej wymienione dokumenty
znajdujace sie w aktach sprawy, ktérych wiarygodno$é nie byla kwestionowana przez strony oraz nie budzila
watpliwoéci Sadu. Podstawg ustalen faktycznych byly réwniez dokumenty filmowe oraz film pt. ,,(...)".

Sad uznal za wiarygodne zeznania stron, ktdre byly spojne, logiczne i nie wynikaly z nich wewnetrzne sprzecznosci.

Sad oddalil wnioski pozwanych o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadkow zgloszonych na okoliczno$é zawierania
umow z bankami, wykonywania zawartych umoéw, skutkow tych umow dla §wiadkéw i ich rodzin, uznajgc, ze zeznania
te nie bedg mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, za$ zgromadzone w sprawie dowody, zwlaszcza z tresci filmu
pt. ,(...)” sa wystarczajacym materialem dowodowym obrazujacym problemy kredytobiorcéw frankowych. Sad oddalit
roéwniez wnioski o dopuszczenie dowodu z akt spraw o sygn. XXIV Co 83/15, XXIV Co 85/15 i1 Co 252/15, uznajac,
ze zawarte w nich dokumenty réwniez nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Nieprzydatny dla wydania w
sprawie orzeczenia byl takze dowod z filmu (...).

Sad Okregowy wskazal, ze tresé pozwu, w szczegdlnosci sformutowanie zgdania w zakresie przeprosin wskazuje,
ze powod swoje roszczenie wigze z naruszeniem dobr osobistych wskutek uzycia nastepujgce stwierdzen: ,(...)
oklamywal, oglupial i korumpowal media” oraz ,lobbystyczne popychadlo bankéw zagranicznych dla niepoznaki
zwane (...)” zawartych w dwoch artykulach - ,,(...)” oraz ,(...)".

Legitymacje bierna w sprawie posiada zar6wno autor tekstow, czyli M. P. jak i wydawca czasopisma, w ktérym ukazaly
sie sporne artykuly, czyli (...) sp. z 0.0.. Odpowiedzialno$¢ ta oparta jest na tresci art. 38 prawa prasowego.

Podstawa roszczen powoda sg art. 23 i 24 kodeksu cywilnego w zwigzku z art. 43 ke oraz art. 448 k.c., a takze przepisy
ustawy — prawo prasowe.

Przedmiotem dzialalno$ci powo6dki - zgodnie ze statutem stowarzyszenia - jest reprezentowanie i ochrona wspoélnych
interesow czlonkéw (...) oraz podejmowanie i wspieranie dzialai na rzecz rozwoju polskiej gospodarki w ramach
UE oraz wspolpracy miedzynarodowej. Do zadan Zwigzku nalezy w szczeg6lno$ci tworzenie sprzyjajacych warunkow
dla rozwoju sektora bankowego, organizowanie wspoldzialania bankéw na rzecz rozwoju tego sektora, podejmowanie
dzialan na rzecz tworzenia i rozwoju instytucji obslugujacych sektor bankowy. Reasumujac, sa to dzialania na rzecz
sektora bankowego w Polsce. Na dobre imie powodki beda skladac sie zatem wszystkie elementy, ktére s potrzebne
do prowadzenia dzialalnoSci opisanej w statucie stowarzyszenia.

Rozpoznajac sprawe w przedmiocie ochrony dobr osobistych, sad w pierwszej kolejnoéci ustala, czy doszlo do
naruszenia dobra osobistego, a w przypadku pozytywnej odpowiedzi ustalié¢, czy dzialanie pozwanego bylo bezprawne.
Bezprawno$¢ nalezy rozumieé jako zachowanie (dzialanie badz zaniechanie) sprzeczne z porzadkiem prawnym lub
zasadami wspolzycia spolecznego. Dowodd, ze dobro osobiste zostalo zagrozone lub naruszone, cigzy na osobie
poszukujacej ochrony prawnej na podstawie art. 24 k.c. Natomiast na tym, kto podjal dzialanie zagrazajace dobru
osobistemu innej osoby lub naruszajace to dobro, spoczywa ciezar dowodu, ze nie byto ono bezprawne. Wynika to
z ogblnej reguly rozktadu ciezaru dowodu statuowanej przepisem art. 6 k.c., zgodnie z ktérym ciezar udowodnienia
faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.

W ocenie Sadu Okregowego, pozwani nie naruszyli débr osobistych powoda w zakresie twierdzenia dotyczacego
oklamywania, oglupiania i korumpowania mediéw przez (...). Analiza przedmiotowej publikacji w czeéci dotyczacej
sformutowania ,,mur klamstw, oglupienie (skorumpowanie?) medi6éw” nie daje podstaw do stwierdzenia, ze okreslenia
te odnoszg sie do (...). W szczegoblnosci druga cze$¢ zdania, odnoszaca sie do spotkania prezesa (...) z postami, wskazuje,



ze okreSlenie ,mur klamstw, oglupienie (skorumpowanie?) mediéw” odnosi sie do innego podmiotu niz (...), gdyz
dopiero te dzialania w postaci klamstw, oglupiania, korumpowania doprowadzily do sytuacji (,,sa tak skuteczne”), w
ktorej prezes (...) oklamuje postow RP. Nalezy wskazaé, ze kwestionowany fragment znajduje sie w czeSci artykutu
opatrzonego $rodtytulem ,(...)”, ktoéry rozpoczyna sie od zarzucenia ,bankowym lobbystom” podejmowania dziatan
majacych zbagatelizowac¢ problem oso6b posiadajacych kredyty walutowe oraz zwigzanej z tym postawy mediéw,
ktore zostaly przez te dzialania oklamane, oglupione, a nawet skorumpowane. Przy tym w tej cze$ci pozwany nie
okreslil, ze sformulowania te odnosza sie do pozwanego, ani nie wskazal konkretnych podmiotéw, ktére kryja sie
pod enigmatycznym okreSleniem ,bankowi lobbySci”. Wszystkie te dzialania zdaniem autora byty tak skuteczne, ze
jak wskazuje pozwany w tekécie ,(...)(...) oSmiela sie w zywe oczy lgaé w Sejmie”. Powdd nie wykazal, ze zarzuty
dotyczace oklamywania, oglupiania skorumpowania, mediéw dotyczac bezposrednio jego osoby. Zdaniem Sadu
rozsadny, uwazny ilogicznie myslacy czytelnik, w sposéb staranny zapoznajacy sie z treScia publikacji, nie jest w stanie
powiazac spornego sformulowania jako zarzutu skierowanego do (...).

Pozwany M. P. — autor publikacji zaprzeczyl, by sformulowanie to dotyczylo (...), wskazujgc, ze dotyczy blizej
nieokreslonej grupy, ktéra wywiera wplyw na media piszace o sprawach zwigzanych z kredytami frankowymi. Nalezy
wskazaé, ze we wspolczesnej publicystyce i debacie publicznej, tak jak w spornym tekscie, czesto okreslone dzialania
przypisuje sie danym grupom (np.: ,uklady”) bez wskazywania konkretnych podmiotéw zaangazowanych w dzialania
tych grup. To wyjasnienie pozwanego M. P. nalezalo podzieli¢, gdyz analiza zar6wno calej publikacji jak i spornego
fragmentu zaden sposob nie pozwala powigzaé go z powodem.

Odmienna ocena dotyczy natomiast drugiego sformulowania ,lobbystyczne popychadto bankéw zagranicznych dla
niepoznaki zwane (...)”. Nie ulega watpliwoSci, iz dotyczy ono (...), zreszta wynika to z literalnego brzmienia artykulu.
Autor publikacji, w sformulowaniu tym ocenia dzialalno$¢ powoda jako lobbystyczna, ale takze okresla powoda
mianem ,popychadla zagranicznych bankow”, ktore tylko z nazwy jest (...) (w domysle: w rzeczywistoSci reprezentuje
interesy bankéw zagranicznych). Kontekst publikacji wskazuje za$, ze dzialalno$¢ ta jest szkodliwa dla panstwa i
sprzeczna z interesami polskich kredytobiorcow kredytow frankowych.

Sad Okregowy wskazal, ze wypowiedzi moga mie¢ charakter opisowy lub ocenny (opinie, poglady). W praktyce
rzadko dana wypowiedz przybiera jednoznaczng postaé¢: ocenng lub informacyjna, albowiem najczeéciej wystepuja
w niej - w réznym natezeniu - elementy faktyczne i ocenne, jednak stopien ich natezenia oraz proporcje w jakich
wystepuja, stanowia podstawe przyjecia okre$lonego charakteru wypowiedzi. W takich wypadkach nalezy zbadaé, czy
w wypowiedzi mozna wyodrebnié elementy poddajace sie testowi wedlug kryterium prawda/falsz oraz konsekwentnie
taki test przeprowadzi¢. Kwalifikacja twierdzenia faktu jako falszywego przesadza o bezprawnosci dzialania. Inaczej
jednak nalezy odnie$é sie do ocen wartoSciujacych, poprzez formulowanie ktérych realizowane jest konstytucyjnie
zagwarantowane (art. 54 ust. 1 Konstytucji RP), pozostajace takze pod ochrong prawa miedzynarodowego (art. 10
ETPCz), przynalezne kazdemu prawo wolnos$ci wypowiedzi.

Zdaniem Sadu, ocenny charakter ma przede wszystkim okre$lenie ,lobbistyczne”, ktére odnosi sie do dzialalno$ci
powoda. W jezyku potocznym lobby oznacza pozaparlamentarne ugrupowanie stosujace lobbing (wywieranie wplywu
na organy wladzy panstwowej w interesie okreSlonych grup politycznych, gospodarczych lub spolecznych) lub
wplywowa grupe w jakims$ $rodowisku ( (...) Nie jest konieczne, by powdd prowadzit zawodowa dzialalno$¢ lobbingowa
w rozumieniu ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dzialalno$ci lobbingowej w procesie stanowienia prawa, by okresli¢ go
jako lobbyste, wystarczy ze jego dzialania maja na celu wywarcie wplywu na organy wladzy publicznej w procesie
stanowienia prawa. Celem statutowym powoda jest wlasnie reprezentacja intereséw gospodarczych zrzeszonych w
nim przedsiebiorcow, w szczegolnosci wobec organoéw wladzy publicznej a takze tworzenie sprzyjajacych warunkow
dla rozwoju sektora bankowego, organizowanie wspéldzialania bankéw na rzecz rozwoju tego sektora, podejmowanie
dzialan na rzecz tworzenia i rozwoju instytucji obstugujacych sektor bankowy. Cele i zadania realizowane sg poprzez
prezentowanie stanowisk, wyrazanie opinii, kierowanie wystapien do organéw wiladzy i administracji pahstwowej,
opiniowanie projektéw aktéw prawnych. Z zeznan J. B. wynikato, iz powod wielokrotnie angazowatl sie w dzialania
zmierzajgce miedzy innymi do zmiany przepisow prawnych w zakresie prawa bankowego. Nie ulega watpliwo$ci,
ze rOwniez spotkanie prezesa (...) z parlamentarzystami bylo zwigzane z procesem stanowienia prawa w zwiazku z



ewentualnymi zmianami w zakresie prawa bankowego, a konkretnie kredytow walutowych. Dzialania te mozna w
rozumieniu potocznym nazwa¢ dzialalno$cig lobbingowa. Oceniajac za$ obiektywnie nadany powodowi przymiotnik
nalezalo uznac, ze nie jest on nieprawdziwy i nieadekwatny do dzialan podejmowanych przez powoda. Oceniajac
obiektywnie, nie jest on réwniez dla powoda obrazliwy. Dokonujac zas oceny wypowiedzi prasowych sad kieruje sie
przede wszystkim obiektywna oceng oparta na przekonaniu rozsadnie myslacych ludzi. Stosujac za$ taki wzorzec
uwaznego, racjonalnego czytelnika nie sposéb przyjaé, by okreslenie ,lobbystyczne” naruszalo renome powoda.

Odmiennie nalezy oceni¢ natomiast sformutowanie ,,popychadlo zagranicznych bankéw dla niepoznaki zwane (...)".
Stwierdzenie to ma sugerowac czytelnikowi, iz powod jest marionetka w rekach zagranicznych bankoéow, ze jest
podmiotem zaleznym, wykorzystywanym przez zagraniczne instytucje, ktére de facto kieruja jego dzialalnoscia.
Uzycie tego sformulowania w kontekScie tresSci calego artykulu a nawet serii artykuléw na temat dzialalno$ci
bankéw, udzielaniu przez nie ,toksycznych kredytow”, prowadzeniu dzialalnosci sprzecznej z interesami polskich
kredytobiorcow, lobbujacego na rzecz bankow w szczegdlnoSci bankoéw zagranicznych, ktére stosuja odmienne
standardy wobec wlasnych obywateli, przedstawia powoda w negatywnym S$wietle, czyni z niego podmiot
niewiarygodny zardwno wobec organow wladzy jak i samych bankdow zrzeszonych w stowarzyszeniu pod nazwa (...) jak
rowniez ich klientéw. Bez watpienia zatem zastosowane przez pozwanego okreslenie naruszyto dobre imie (renome)
powoda oraz narazilo go na utrate zaufania w zakresie prowadzonej przez powoda dzialalnoSci okreslonej statutem.

Pozwani nie wykazali, ze sformulowanie to nie jest bezprawne.

Art. 24 k.c. wprowadza domniemanie bezprawnoéci naruszenia dobr osobistych. Ten, kto przedsiewziat dzialanie
naruszajace dobro osobiste musi wykazaé¢, ze byt do tego uprawniony. Ciezar udowodnienia braku bezprawno$ci, czyli
ciezar wykazania, ze zachodzila cho¢by jedna z okolicznoS$ci wylaczajacych bezprawno$é dziatania spoczywal zatem na
pozwanym. Do okolicznoSci wylaczajacych bezprawnos$é naruszenia dobr osobistych na ogdl zalicza sie: 1) dzialanie
w ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie dozwolone przez obowiazujace przepisy prawa; 2) wykonywanie prawa
podmiotowego; 3) zgode pokrzywdzonego; 4) dzialanie w celu ochrony spolecznie uzasadnionego interesu.

W ocenie Sadu Okregowego przedmiotowa wypowiedz nie byla ani dzialaniem w ramach porzadku prawnego, ani
dzialaniem w celu ochrony spolecznie uzasadnionego interesu.

Jak wynika z art. 1 ust. 1 ustawy prawo prasowe, prasa, zgodnie z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, korzysta z
wolno$ci wypowiedzi i urzeczywistnia prawo obywateli do ich rzetelnego informowania, jawnosci zycia publicznego
oraz kontroli i krytyki spolecznej jednakze zgodnie z art. 6 tej ustawy, prasa jest zobowigzana do prawdziwego
przedstawiania omawianych zjawisk. Z kolei zgodnie z art. 12, dziennikarz jest obowigzany: 1) zachowaé szczegolng
staranno$¢ i rzetelno$é przy zbieraniu i wykorzystaniu materialow prasowych, zwlaszcza sprawdzié¢ zgodno$¢ z prawda
uzyskanych wiadomosci lub podaé¢ ich zrédlo, 2) chronié dobra osobiste. Przepisy te nakladaja zatem na dziennikarza
okre$lone obowigzki w zakresie rzetelnego informowania, prawdziwego przedstawiania omawianych zjawisk a takze
ochrony débr osobistych. Sporna wypowiedz ma jednak charakter ocenny, co nie pozwala sadowi zastosowac
prostego testu prawda/falsz, pozwalajacego ocenié ja jako prawdziwa badz falszywa. Ujemne oceny krytyczne
podlegaja natomiast sagdowej kontroli z punktu widzenia motywéw osoby formulujacej lub rozpowszechniajacej
tego rodzaju ocene (w szczegolno$ci, czy motywem tym jest dzialanie w obronie spolecznie uzasadnionego interesu,
przejrzystosci zycia publicznego i realizowania prawa spoteczenstwa do informacji, nie za$ cheé¢ dokuczenia lub
ponizenia osoby krytykowanej w opinii publicznej) oraz pod wzgledem formy wypowiedzi krytycznej, w szczegolnosci
co do tego, czy forma ta nie jest obrazliwa, nadmiernie ekspresyjna lub nieadekwatna do okolicznos$ci. Nalezy takze
zauwazy¢, ze roOwniez wypowiedzi, ktore szokuja lub obrazaja spoleczenstwo lub konkretna osobe sa w pewnych
sytuacjach chronione przez prawo do wyrazania opinii zgodnie z art. 10 Konwencji o ile sa oparte na informacjach
prawdziwych. Przepis art. 10 Konwencji chroni nie tylko tre§é wyrazonych idei i informacji, lecz takze forme, w jakiej
sq przekazywane (por. wyrok Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z dnia 15 listopada 2007 r., (...), wyrok
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z dnia 12 lipca 2001 r., (...)). Sad mial rowniez na uwadze fakt, iz seria
artykuléw powoda byla istotnym glosem w dyskusji publicznej dotyczacej przedstawionej problematyki, ze kwestia
ta budzila ogromne emocje spoleczne, ze powdd gleboko zaangazowal sie w obrone kredytobiorcéw frankowych.



Wskazaé nalezy, ze pozwani, publikujac przedmiotowe artykuly, reprezentowali glos konsumentow, ktorzy zawarli z
bankami umowy zawierajace klauzule niedozwolone i byt to niewatpliwie glos strony slabszej w relacjach z bankami.
Natomiast powod jest podmiotem, ktérego statutowym celem jest reprezentacja bankéw w kontaktach z organami
wladzy publicznej i w zwiazku z tym moze on skutecznie realizowa¢ swoje interesy, ktore z natury rzeczy nie zawsze
sq zbiezne z interesami konsumentow. Co do zasady usprawiedliwiona byla zatem krytyka dzialania powoda, ktéra
stanowila jednocze$nie glos w debacie publicznej na temat zmian prawa w zakresie regulacji ustawowych kredytow
walutowych. Jednakze krytyka w zakresie odnoszacym sie do nazwania powoda ,,popychadlem” nie znajduje oparcia
w podstawach faktycznych niniejszej sprawy.

W przedmiotowych publikacjach, pozwany M. P. przede wszystkim poddal krytyce dzialania bankéw w zakresie
udzielania tzw. kredytéw frankowych. Pozwany zarzucil bankom miedzy innymi oszustwa przy ocenie zdolno$ci
kredytowej, naklanianie klientéw do zawierania niekorzystnych dla nich uméw kredytowych, pobieranie nadmiernych
oplat za czynno$ci bankowe, stosowanie odmiennych standardéow dla kredytobiorcéw polskich i w innych
krajach. Pozwany ostro krytykuje réwniez wladze panstwowe za bierno$¢ i przyzwalanie na takie niedopuszczalne
praktyki a nawet donoszenie do Europejskiego Trybunalu Sprawiedliwos$ci o szkodliwosci dla calego rynku
finansowego ewentualnego przewalutowania tych kredytéw. Krytyka rzadu dotyczy rowniez dzialania ,,pod dyktando
lobbystycznego popychadla bankéw zagranicznych dla niepoznaki zwanego (...)” przy czym autor nie wyjaénia co ma
na mys$li formulujac taki zarzut, na czym konkretnie polegaja szkodliwe dzialania powoda, w jaki spos6b Zwiazek
dziala na niekorzy$¢ polskich kredytobiorcéw. Tres¢ publikacji sugeruje czytelnikowi, ze skoro Zwiazek reprezentuje
banki dzialajace w niegodziwy sposob, to sam réwniez dziala niegodziwie, w szczegoblnosci steruje dzialaniami rzadu.
Zarzuty wobec powoda s3 jednak powierzchowne, niepoparte zadnymi konkretami. Autor publikacji formuluje pewna
ocene jednakze nie uzasadnia jej. Nie wiadomo zatem na jakiej podstawie zarzut ten sformulowal. Jest on oparty
na insynuacjach i domystach. Pozwani nie przedstawili zadnego materiatu dowodowego, ktéry potwierdzilby tak
ostra wobec powoda ocene. Przedstawione przez pozwanego dowody, przede wszystkim z zeznan pokrzywdzonych
kredytobiorcow, byly nieprzydatne dla rozstrzygniecia w sprawie. Zgromadzony material dowodowy nie dawal
podstaw do sformulowania zarzutu, ze (...) jest ,popychadlem zagranicznych bankow”. Sam fakt reprezentacji
przez powoda bankéw, w ktérych udzialy posiadaja banki zagraniczne, nie jest tozsamy z faktem wykorzystywania
powoda przez te banki. Wykorzystywaé oznacza postuzy¢ sie kim§, aby zrealizowa¢ wlasne cele, za$ reprezentacja
to wystepowanie i dzialanie w czyim§ imieniu. Wykorzystywanie (bycie popychadlem) nie jest zatem tozsame z
reprezentowaniem. Pozwani nie wykazali, ze banki zagraniczne wykorzystywaly (...) do swoich celow. Jednoczeénie
J. B. (2) - czlonek zarzadu powodowego stowarzyszenia, w swoich zeznaniach, obszernie wyjasnil w jaki sposob
Zwigzek angazowal sie na rzecz ograniczenia mozliwo$ci udzielania ,toksycznych kredytéw”. Brak jest zatem podstaw
faktycznych do sformulowania zarzutu, ze banki zagraniczne traktowaly (...) jako popychadlo, tj. wykorzystywaly
powoda do swoich wlasnych celéw. Okreslnie powoda ,popychadlem” oznacza pozbawianie jego autonomii w
podejmowaniu decyzji w zakresie reprezentacji bankow i sprowadzenie jego pozycji w tym zakresie do roli marionetki,
za$ okolicznoSci niniejszej sprawy nie wskazuja, by sytuacji taka miala miejsce. Sam fakt zawierania przez banki, ktore
reprezentuje powod, uméw zawierajacych klauzule ksztaltujace prawa i obowigzki konsumentéw w sposo6b sprzeczny
z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac interesy tych konsumentéw, nie uzasadnia tak ostrej krytyki i postuzenia sie
przez pozwanego nieuprawionym sformulowaniem ,popychadto”, ktére ukazuje powoda w negatywnym Swietle.

W ocenie Sadu Okregowego, autor publikacji w przypadku tej wypowiedzi prasowej, przekroczyl opisane wyzej zasady
i naruszyl dobra osobiste powoda.

W dalszej kolejnosci nalezy rozwazy¢ zasadno$§é srodkdw ochrony doébr osobistych, jakich powo6d domagal sie w
pozwie.

Powdd domaga sie od pozwanych publikacji o§wiadczen o tresci, formie i w miejscach wskazanych w pozwie. Przepis
art. 24 § 1 k.c. pozostawia ocenie Sadu kwestie, czy zadana przez powoddow tresé i forma o§wiadczenia jest odpowiednia
i celowa do usuniecia skutkow naruszenia, co prowadzi¢ musi do wniosku, ze sad moze ingerowaé w zadanag tre$é¢



o$wiadczenia przez ograniczenie jej zakresu czy u$cislenie okre$lonych sformulowan (wyrok SN z dnia 7 stycznia 2005
r., IV CK 413/04).

Sad dokonal modyfikacji tresci o$wiadczen wskazanych w pozwie. Po pierwsze, sprecyzowat jakie dobro osobiste
zostalo naruszone przez pozwanych. Po drugie, usunal z tre$ci publikacji fragmenty odnoszace sie do sformulowania
»oklamywania, oglupiania i korumpowania medi6éw” - w tej bowiem cze$ci publikacja nie odnosila sie do powoda i
jego dobra osobiste nie zostaly naruszone tym twierdzeniem. Po trzecie, dodal w jakim artykule, w jakim dniu i w
jakim czasopi$mie znalazly sie twierdzenia naruszajace dobre imie powoda - w celu identyfikacji przez czytelnikow,
o jakim material prasowy chodzi.

Sad zmienil roéwniez miejsce publikacji o§wiadczen na inne czasopismo niz wskazane w pozwie. Zmiana miejsca
publikacji nie stanowi wyrokowania ponad zadanie.

Zdaniem Sadu miejsce publikacji wskazanych w pozwie o$wiadczen jest nieadekwatne do dokonanych naruszen.
Bezsporne bylo bowiem, ze dwa przedmiotowe artykuly zostaly opublikowane w tygodniku (...). Powod zas domagal
sie publikacji przeprosin w stosunku do M. P. w dzienniku ,,(...)” i tygodniku ,,(...)”, za§ w stosunku do (...) sp.zo0.0.w
dzienniku ,,(...)” itygodniku,(...)” oraz na portalu (...) i(...) pl. (...) publikacje nie ukazaly sie w ww. tytulach prasowych,
zatem publikacja przeprosin bylaby nieadekwatna i nieproporcjonalna do dokonanego naruszenia. W nauce prawa i
judykaturze ugruntowany jest poglad, ze w sprawie o naruszenie dobr osobistych, zmierzajacy do usuniecia skutkow
naruszenia dobra osobistego $§rodek o charakterze niemajatkowym, powinien by¢ dostosowany do sposobu, w jaki
doszlo do tego naruszenia. O$wiadczenie sprawcy majace na celu usuniecie skutkéw naruszenia dobra osobistego
pokrzywdzonego powinno dotrzeé¢ do tego grona osob, ktore zapoznaly sie z informacjami naruszajacym te dobra (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 wrzes$nia 2009 r., V CSK 64/09, nie publ., z dnia 8 lutego 2008 r., I CSK 345/07
oraz z dnia 27 marca 2013 r., I CSK 618/12). Powod nie wykazal tych okoliczno$ci, w szczegblnoSci tego, ze czytelnicy
tygodnika (...) stanowia ten sam krag (zaré6wno co do podmiotu jak i iloSci) osbb, ktorzy czytaja artykuly prasowe
ukazujace sie w portalu (...). jak réwniez czasopism ,(...)” i (...). Powdd nie wykazal, tak jak wskazywal w pozwie -
by tygodnik (...) byl jedynie incydentalnie czytany przez spoleczenstwo oraz, ze w czasie publikacji artykulow czytaly
go osoby bedace czytelnikami ,,(...)” oraz ,(...)”. Sad nie mial podstaw, aby uzna¢ twierdzenia powoda w tym zakresie
za uzasadnione.

Z tego wzgledu Sad nakazal zamieszczenie o§wiadczenia na stronie 48, tj. na tozsamej stronie na ktorej ukazal sie
przedmiotowym artykul, co jest adekwatne do dokonanego naruszenia.

Powbdztwo w zakresie zadan kwot na wskazany cel spoleczny podlegalo oddaleniu.

Zgodnie z art. 448 k.c. osoba, ktorej dobro osobiste zostalo naruszone moze domagaé sie odpowiedniej sumy
tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde lub zasadzenia odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany
przez nia cel spoleczny. Przestankami odpowiedzialno$éci na podstawie art. 448 k.c. jest bezprawne naruszenie
dobra osobistego, krzywda oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy naruszeniem dobra osobistego a krzywda, ktore ja
spowodowalo. Brzmienie przepisu art. 448 k.c. nie wskazuje wprost zasady odpowiedzialnoéci za krzywde wyrzadzong
naruszeniem dobr osobistych. Sad podziela poglad dominujacym w doktrynie i judykaturze, zgodnie z ktorym
naruszenie dobra osobistego musi by¢ zawinione (wyrok SN z dnia 24 stycznia 2008 r., I CSK 319/07). Wynika to
gtownie z wykladni systemowej, z usytuowania art. 448 k.c. w obrebie tytulu VI ,,Czyny niedozwolone”, dla ktérych
podstawowa zasada odpowiedzialnoSci jest wina. Uwzglednienie roszczen z art. 448 k.c. ma charakter fakultatywny.
Sad nie ma obowigzku zasadzenia zadoS¢éuczynienia czy sumy na wskazany cel spoleczny na podstawie art. 448 k.c.
w kazdym przypadku naruszenia dobr osobistych. Przy stosowaniu tego przepisu sad bierze pod uwage catoksztalt
okoliczno$ci faktycznych, w tym wine sprawcy naruszenia dobr osobistych i jej stopien oraz rodzaj naruszonego
dobra. Zadanie zaplaty na wskazany cel spoteczny pelni w takim wypadku funkcje kompensacyjna. W ocenie Sadu
Okregowego, w okolicznoSciach niniejszej sprawy, wystarczajace dla udzielenia ochrony dobra osobistego powoda
bylo zlozenie przez pozwanych o$wiadczen, w ktérych zostali zobowigzani do przeproszenia powoda za dokonane
naruszenie. Zobowigzanie do zaplaty okreslonej kwoty, jakkolwiek w niewygorowanej wysoko$ci, nie jest natomiast



uzasadnione, za$ zasadzone usuniecie naruszenia spelni wobec pozwanych zaréwno funkcje prewencyjna, jak i
kompensacyjng. Z kolei funkcja represyjna jest refleksem funkcji kompensacyjnej i niepozadane w ocenie Sadu
Okregowego jest, by w procesie cywilnym kierowa¢ sie przy zasadzeniu zado$cuczynienia lub kwoty na wskazany
cel spoleczny postulatem ukarania sprawcy szkody, ktory stanowi domene prawa karnego. Ponadto wskazac¢ nalezy,
ze do ochrony dobr osobistych oséb prawnych stosuje sie tylko odpowiednio przepisy art. 24 k.c. Nalezy mie¢ na
uwadze swoisty charakter osoby prawnej, ktora jest sztucznym tworem, a z tego wzgledu nie posiada sfery fizycznej
i psychicznej, a co za tym idzie zakres wyrzadzenia krzywdy ogranicza sie do innych szkoéd niemajgtkowych niz
cierpienia fizyczne i psychiczne. Dlatego w ocenie Sagdu majatkowe érodki ochrony débr osobistych osoby prawne;j
maja zastosowanie jedynie w wyjatkowych sytuacjach, kiedy po rozwazaniu wszystkich okoliczno$ci sprawy mozna
stwierdzi¢ zaistnienie krzywdy po stronie osoby prawnej. Biorac pod uwage powyzsze, Sad doszedl do przekonania,
ze wystarczajacym $rodkiem kompensujacym znikoma krzywde powoda jest publikacja odpowiednich o$wiadczen.

Z powyzszych wzgledow Sad orzekt jak w punkcie 11 2 wyroku.

O kosztach procesu, w punkcie 3 i 4 wyroku, Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.
Apelacje od tego wyroku wniost zaréwno powdd, jak i pozwani.

Pozwani zaskarzyli wyrok w cze$ci, tj. w punktach 1, 2, 4, 51 6 tego wyroku, zarzucajac:
1. naruszenie przepisOw postepowania, tj.:

a) naruszenie przepisoéw art. 217 oraz art. 227 k.p.c. polegajace na oddaleniu wnioskéw dowodowych strony pozwane;j
zgloszonych w pkt. 3 oraz pkt 6 petitum odpowiedzi na pozew oraz w pi$mie z dnia 28 wrzesnia 2016 r.,

b) pominiecie istotnej cze$ci materialu dowodowego i bledy w ustaleniach faktycznych co mialo oczywisty wplyw na
tres¢ skarzonego wyroku, albowiem prowadzilo do blednej i niepelnej oceny materialu dowodowego i jednoczesnie
stanowi obraze przepiséw postepowania tj. art. 227 k.p.c. oraz art. 233 k.p.c.;

c¢) nieadekwatna i niepelna, a czeSciowo dowolna, ocene materialu dowodowego co mialo wplyw na tre$¢ skarzonego
wyroku, albowiem skutkowalo blednymi wnioskami co do bezprawno$ci dzialania Pozwanych;

d) naruszenie art. 100 k.p.c.,

e) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz okre$lenie ,popychadto bankéw zagranicznych dla
niepoznaki zwane (...)" jest cytatem z artykulu pt. ,(...)” autorstwa Pozwanego M. P..

2. naruszenie prawa materialnego, tj.:

a) art. 54 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej w zw. z art. 14 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej w zw. z art 9
i10 ust 1i 2 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoSci z dnia 4 listopada 1950 roku polegajace
na nieuprawnionej ingerencji w wolno$¢ wyrazania opinii przez prase i wolno$¢ debaty publicznej oraz bledne uznanie,
ze w rozumieniu Konwencji niezbedna i konieczna jest ingerencja wladzy publicznej w debate publiczna i wyrazane
w jej toku opinie w szczegblnosci zwazywszy ze ma to miejsce w relacjach czy sporach miedzy osobami publicznymi i
dotyczy dzialalno$ci os6b publicznych oraz ich gloséw w debacie na wazny i poruszajacy opinie publiczng temat;

b) art, 24 § 1 k.c. polegajace na przyjeciu, ze sporne okreslenie bezprawnie narusza dobra osobiste Powoda;
c¢) art. 24 § 1 k.c. polegajace na zasgdzeniu dwbch odrebnych o§wiadczen o identycznej merytorycznie tresci,

d) art. 24 § 1 k.c. polegajgce na zamieszczeniu w tre$ci od§wiadczenia jako cytatu tresci, ktéra w takiej formie nie
wystepuje w spornym artykule i w sensie formalnym nie jest cytatem,



e) art. 24 § 1 k.c. polegajace na okresleniu technicznego parametru objeto$ci nakazanych oSwiadczen, ktory nie jest
mozliwy do zastosowania w tygodniku (...) a tym samym jest dla pozwanych niewykonalny,

f) art. 11 art. 41 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe (dalej: Prawo prasowe) w zw. z art. 1 Prawa
prasowego poprzez nieuzasadnione i bledne nieudzielenie Pozwanym przez sad ochrony prawnej przewidzianej w
tych przepisach;

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, pozwani wniesli o:

1) dopuszczenie i przeprowadzenie wszystkich dowodow, ktore zostaly zgloszone przez pozwanych w postepowaniu
przed Sadem I instancji, w stosunku do ktérych Sad I instancji oddalit wnioski o ich przeprowadzenie,

2) dopuszczenie i przeprowadzenie dowod6w z materialéw zalaczonych do niniejszej apelacji, tj.:
a) materialu opublikowanego na gtéwnej stronie portalu (...) w dniu 18.10.2016 1.,
b) materiatu opublikowanego na portalu (...) w dziale (...) w dniu 09.10.2016 1.;

na okoliczno$¢ wykorzystywania wyroku Sadu I instancji w domenie publicznej jako zwyciestwa ,bankéw” z ,obronca
frankowiczéw”, co dodatkowo obrazuje, iz powdd nawet w tym zakresie jest podmiotem uzywanym przez grupe
zainteresowanych bankéw do realizacji ich cel6w medialno-pijarowskich;

Pozwani wnieéli o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i oddalenie powddztwa takze w tej czesci, ktéra zostala
uwzgledniona przez Sad I instancji, lub ewentualnie uchylenie wyroku w zaskarzonej cze$ci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu. Pozwani wnie$li réwniez o zasadzenie od powoda na rzecz kazdego z
pozwanych kosztow procesu za obydwie instancje.

Powod zaskarzyt ten wyrok w czesci, tj. w zakresie, w jakim Sad Okregowy powodztwo oddalil (pkt 3 i 4 wyroku),
zarzucajac:

I. naruszenia prawa procesowego, tj.:

1. art. 233 § 1 k.p.c. przez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, jak rowniez dokonanie
sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia oceny dowodéw. Naruszenia te nastapily poprzez:

(i) bledna ocene tresci artykutu ,,(...)”, ktéry ukazal sie w tygodniku (...) w dniu 9 marca 2015 r., ktoéra to bledna ocena
polega na tym, iz wedlug ustalen Sadu, zarzut oklamywania, korumpowania oraz oglupiania mediéw adresowany
jest do nieokreslonego podmiotu; w rzeczywisto$ci - biorac pod uwage calosé artykulu, uznanie powoda oraz jego
przedstawicieli za lobbystéw (w potocznym, a nie prawnym tego stlowa znaczeniu) oraz postawiony Prezesowi (...) K.
P. zarzut klamstwa - obiektywny czytelnik mogl zrozumieé, ze zarzut oklamywania, korumpowania oraz oglupiania
mediéw adresowany jest do powodowego (...),

co skutkowato oddaleniem powo6dztwa w zakresie, w jakim dotyczylo ono sformutowan zawartych w artykule ,(...):

(ii) pominiecie niezbednej do rozstrzygniecia, istotnej cze$ci materiatu dowodowego, tj. zeznan M. P., z ktorych
wynika, ze:

(a) wystepuje on we wlasnej sprawie, sam jest kredytobiorca posiadajacym kredyt frankowy, identyfikuje sie
z kredytobiorcami frankowymi (okolo 86 minuty nagrania oraz okolo 132 minuty nagrania rozprawy z dnia 3
pazdziernika 2016 r.);

(b) M. P. uzyl okreélenia ,lobbystyczne popychadlo” bankéw zagranicznych w odniesieniu do (...) majac Swiadomosé
ostroéci tego sformutowania (" przyznaje, ze jest ono mocne"), uzyl go celowo, by zarzucié (...) brak podmiotowosci



i decyzyjnosci oraz " bycie sterowanym przez agresywne firmy zagraniczne" oraz, ze M. P. podtrzymuje to
sformulowanie (okolo 111 minuty nagrania rozprawy z 3 pazdziernika 2016 r.);

(c) przedstawia problem kredytéw frankowych jednostronnie, pomijajac korzystne dla bankéw rozstrzygniecia (okoto
120 minuty nagrania rozprawy z 3 pazdziernika 2016 r.);

(d) (...)jest organizacja lobbystyczng (okolo 96 minuty nagrania);

( (...)) pominiecie, ze M. P. nadal publikuje artykuly, w ktérych z premedytacja i przekroczeniem standardow
rzetelnoSci, zarzuca bankowym lobbystom (w ocenie(...) tylko ze wzgledu na niniejszy proces nie odwoluje sie wprost
do (...)) dzialania sprzeczne z prawem, czego przykladem jest zlozony do akt sprawy i dopuszczony przez Sad jako
dowdd podczas rozprawy w dniu 3 pazdziernika 2016 r. artykul pt.: (...) . (...)?

(iv) pominiecie, ze M. P. jest osobg ksztaltujacq postawy innych osob, wykonuje nie tylko zawdd dziennikarza, ale takze
producenta filmowego i telewizyjnego oraz rezysera, a od takich os6b nalezy wymagaé wyzszego standardu wypowiedzi
w przestrzeni publicznej;

(v) uznanie - bez wskazania jakiegokolwiek uzasadnienia faktycznego dla takiej oceny - ze krzywda powoda wynikajaca
z dzialan pozwanych byla znikoma;

co skutkowalo bezpodstawnym oddaleniem roszczen majatkowych powoda;
naruszenia prawa materialnego, tj.:

2.2 naruszenie art. 448 k.c. wzw. z art. 24 § 1 k.c. oraz art. 43 k.c. przezich bledng wykladnie i przyjecie, ze: "majatkowe
srodki ochrony dobr osobistych osoby prawnej maja zastosowanie jedynie w wyjatkowych sytuacjach, kiedy po
rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy mozna stwierdzié¢ zaistnienie krzywdy po stronie osoby prawne/' (s. 24 i
25 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), gdy z orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz sadow powszechnych dotyczacego
dobrego imienia os6b prawnych wynika wniosek odwrotny, tj. ze: (i) w razie naruszenia dobra osobistego i zgloszenia
zadan opartych na art. 448 k.c., zasadg jest ich uwzglednienie, wyjatkiem za$ oddalenie oraz, ze: (ii) do okoliczno$ci
uzasadniajgcych oddalenie omawianych roszczen nalezy zaliczy¢ znikomy stopienn winy sprawcy i doznanej krzywdy,
rodzaj naruszonego dobra osobistego, niewlaéciwe zachowanie sie samego poszkodowanego (prowokacja), pojednanie
sie stron lub sposéb postepowania po dokonaniu naruszenia, np. publiczne przeproszenie, albo wycofanie sie z
zarzutdw, ktorych to okolicznos$ci Sad w tej sprawie (poza apriorycznym uznaniem, ze krzywda jest znikoma) w ogole
nie przeanalizowal;

2.3 naruszenie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. oraz art. 43 k.c. przez ich niewlasciwe zastosowanie - Sad
Okregowy odmowil zasadzenia odpowiedniej kwoty na wskazany cel spoleczny, gdyz uznal, ze: "wystarczajacym
srodkiem komensujacym znikoma krzywde powoda jest publikacja odpowiednich o§wiadczen" (s. 24 i 25 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku), w sytuacji, w ktoérej Sad nie uznasadnil, na jakiej podstawie uznaje, ze krzywda po stronie
Powoda jest znikoma, a ponadto nie ocenial pozostalych (wskazanych przy zarzucie 2.2.) przestanek odmowy
zasadzenia odpowiedniej kwoty na cel spoleczny;

2.4 naruszenie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. oraz art. 43 k.c. przez ich bledng wykladnie polegajaca na
pominieciu, ze funkcja zasadzenia odpowiedniej sumy na okreslony cel spoleczny jest nie tylko zado§éuczynienie
niemajatkowemym skutkom naruszenia, ale réwniez (posrednio) funkcja satysfakeyjna, represyjna i prewencyjna,
ktéra przez wzglad na konsekwencje majatkowe ma skutecznie odstraszyé¢ naruszyciela od dokonywania naruszen
w przyszloSci. W szczegblnosci zwrdci¢ nalezy uwage na postawe M. P. po wydaniu zaskarzonego wyroku (wpis
kierowanej przez niego organizacji na portalu (...)), ktéra wskazuje w sposéb ewidentny, ze ograniczenie sie przez
Sad do nakazania przeprosin w niniejszej sprawie jest niewystarczajace dla urzeczywistnienia celéw prewencyjno-
represyjnych;



2.5 naruszenie art 24 § 1 k.c. w zw. z art. 43 k.c. oraz art. 38 k.c. przez ich niewlaéciwe zastosowanie i pominiecie
przy ocenie tresci artykutu "(...)", ktéry ukazal sie w tygodniku (...) w dniu 9 marca 2015 r., Ze w artykule tym wprost
sformulwano zarzut klamstwa pod adresem Prezesa (...) K. P. oraz, ze dzialania podwazajace zaufanie do organéow
osoby prawnej, zarzucajace tym organom niewlaSciwe postepowanie, godza bezpos$rednio w dobre imie tej osoby
prawnej;

2.6 naruszenie art. 24 § 1 k.c. wzw. z art. 43 k.c. przez jego bledne zastosowanie i przyjecie, ze odpowiednim miejscem
publikacji przeprosin bedzie strona 48 tygodnika (...), gdy tymczasem naruszajace dobra osobiste Powoda artykuly
publikowane byly takze w internetowym wydaniu tego tygodnika, a przez to mogly dotrze¢ do nieograniczonej liczby
adresatow, co uzasadnia publikacje przeprosin takze w (...)oraz na portalu internetowym (...) i (...), tak aby rowniez
przeprosiny dotarly do nieograniczonego kregu adresatow;

Powdd wniodst o dopuszcezenie i przeprowadzenie dowodu z wydruku wpisu na portalu spoleczno$ciowym dotyczacego
zaskarzonego wyroku oraz wydruku, z ktorego wynika, ze strona (...) jest strona Stowarzyszenia (...) (zalozonego
przez M. P.) na okoliczno$¢ wplywu Pozwanego M. P. na ksztaltowanie postaw innych oséb oraz na okolicznos¢,
Ze ograniczenie sie w niniejszej sprawie do §rodka polegajacego na publikacji przeprosin jest niewystarczajace dla
realizacji celéw prewencyjno-represyjnych, gdyz z postawy pozwanego M. P. po wydaniu wyroku Sadu I instancji
mozna wnioskowa¢ , ze pozwany sklonny jest do kolejnych naruszen w przyszlo$ci, a wydanego w niniejszej
sprawie wyroku nie zamierza respektowaé (bezposrednio czy tez za posrednictwem innych os6b, w tym organizacji
frankowiczow).

Wskazujac na powyzsze zarzuty powdd wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci poprzez:

- nakazanie M. P. zlozenia o$wiadczenia o treSci obejmujacej dodatkowo (w kolejnym zdaniu po treséci objetej
wyrokiem Sadu I instancji) nastepujaca tresc:

M. P. przeprasza (...) takze za naruszenie dobrego imienia (...) poprzez publikowanie bezpodstawnych oskarzen,
jakoby (...) oklamywal, oglupial i korumpowatl media. i zamieszczenia tego o§wiadczenia (obejmujacego lacznie tresé
wskazang w wyroku Sadu I instancji, jak i tre$¢ wynikajaca z wyroku Sadu Il instancji), na koszt M. P., w terminie 21 dni
od daty uprawomocnienia sie orzeczenia w niniejszej sprawie - oprocz tygodnika wskazanego w zaskarzonym wyroku -
w,,(...)" - wydanie pigtkowe, na stronie nie dalszej niz 15, przy czym o$wiadczenie (w ,,(...)") powinno by¢ kazdorazowo
sporzadzone czarna pogrubiona czcionka Arial na bialym tle, a ponadto: powinno by¢ kazdorazowo sporzadzone
czcionka o rozmiarze 14 i umieszczone w ramce o rozmiarze nie mniejszym niz 1/3 (jedna trzecia) rozmiaru strony
dziennika, bez zastosowania jakichkolwiek zabiegdw umniejszajacych znaczenie, range i powage o$wiadczenia;

-..nakazanie (...) sp. z 0.0. zlozenia o§wiadczenia o treéci obejmujacej dodatkowo (w kolejnym zdaniu po tresci objete;j
wyrokiem Sadu I instancji) nastepujaca tresc;

(...) Sp.z 0.0. zsiedzibg w G., wydawca tygodnia (...), przeprasza (...) takze za naruszenie dobrego imienia (...) poprzez
publikowanie bezpodstawnych oskarzen, jakoby (...) oklamywal, oglupial i korumpowal media i zamieszczenia tego
o$wiadczenia (obejmujacego lacznie tres¢ wskazang w wyroku Sadu I instancji, jak i treS¢ wynikajaca z wyroku Sadu
IT instancji), na koszt (...) Sp. z 0.0. z siedzibga w G., w terminie 21 dni od daty uprawomocnienia sie orzeczenia w
niniejszej sprawie - oprocz tygodnika wskazanego w zaskarzonym wyroku - w ,(...)" - wydanie piagtkowe, na stronie
nie dalszej niz 15,

oraz na stronach internetowych (...) oraz (...) na okres nie krotszy niz 7 dni, przy czym o$wiadczenie (w ,,(...)")
powinno by¢ kazdorazowo sporzadzone czarng pogrubiong czcionka Arial na bialym tle, a ponadto: powinno by¢
kazdorazowo sporzadzone czcionka o rozmiarze 14 i umieszczone w ramce o rozmiarze nie mniejszym niz 1/3 (jedna
trzecia) rozmiaru strony dziennika, bez zastosowania jakichkolwiek zabiegdw umniejszajacych znaczenie, range i
powage o$wiadczenia;



-.. zasgdzenie od M. P. kwoty 8.000 zl na rzecz Fundacji (...) (KRS: (...)), nr rachunku bankowego: (...), adres: ul.

(.., (L)-(LOWY);

-.. zasadzenie od (...) sp. z 0.0. z siedziba w G. kwoty 8.000 zl na rzecz Fundacji (...) (KRS: (...), nr rachunku
bankowego: (...), adres: ul. (...), (...)-(...) W.),

- rozstrzygniecie o kosztach procesu wedlug norm przepisanych i zasagdzenie od pozwanych na rzecz powoda kosztéw
procesu, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda zastuguje na czeSciowe uwzglednienie. Natomiast apelacja pozwanego jest w calo$ci bezzasadna.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé¢ nalezy, iz nie zastlugiwaly na uwzglednienie wnioski dowodowe stron zgloszone
na etapie postepowania apelacyjnego. Jesli bowiem chodzi o wnioski pozwanych, to nie byly one przydatne dla
rozpoznania sprawy. Pozwani wnie$li o przeprowadzenie dowodu z materialu opublikowanego na portalu (...) i (...) na
okoliczno$¢ tego, ze pozwany jest podmiotem uzywanym przez grupe zaadresowanych bankéw do realizacji ich celow
medialno — pijarowskich nie zastugiwal na uwzglednienie. To jak postrzegaja niniejszy proces inne podmioty nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie réwniez wnioski powoda o przeprowadzenie dowodu z wydruku wpisu na portalu
spolecznos$ciowym dotyczacego zaskarzonego wyroku oraz wydruku, z ktérego wynika, ze strona(...) jest strong
Stowarzyszenia (...). Sam fakt wplywu pozwanego M. P., bedacego dziennikarzem, na ksztaltowanie postaw innych
0sOb, wydaje sie okoliczno$cia bezsporna. Natomiast to, czy pozwany sklonny jest do kolejnych naruszen, jest
wynikiem subiektywnej oceny powoda i dlatego nie moze mieé¢ znaczenia dla rozpoznania niniejszej sprawy, ktora
dotyczy tresci ujetych w konkretnych artykulach autorstwa pozwanego. Natomiast dla oceny postawy pozwanego
wobec dokonanego naruszenia wystarczajacy jest dowod z przeshuchania pozwanego w charakterze strony.

Pozwani w swej apelacji zakwestionowali rowniez zakres przeprowadzonego postepowania dowodowego przed sadem
pierwszej instancji.

Pozwani zarzucili naruszenie art. 217 oraz art. 227 k.p.c., do ktérego ich zdaniem doszto wskutek oddalenia wnioskéw
dowodowych pozwanych zgloszonych w pkt. 3 oraz pkt 6 petitum odpowiedzi na pozew oraz w piSmie z dnia 28
wrze$nia 2016 r., tj. dokumentow z akt spraw dotyczacych zabezpieczenia (pkt 3 pozwu) i dowodu z zeznan §wiadkéw
na okoliczno$¢ stosunkéw z bankiem w zakresie zawierania i wykonywania umowy tzw. kredytu frankowego. Sad
Okregowy na rozprawie 3.10.2016 r. oddalil te wnioski jako dotyczace okolicznoSci nieistnych dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy i Sad Apelacyjny te ocene w pehni podziela.

Jesli chodzi o oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadkoéw, to z elektronicznego zapisu
protokolu rozprawy wynika, ze pelnomocnik pozwanych nie zglosil zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. wobec tej
decyzji procesowej Sadu Okregowego. Przy tym zgodzi¢ sie nalezy z Sadem Okregowym, iz dowdd zgloszony przez
pozwanych z zeznan $Swiadkow na okoliczno$¢ stosunkéw konkretnych osob, majacych byé swiadkami, tgczacych
je z bankiem, w tym w zakresie zawierania i wykonywania umowy tzw. kredytu frankowego, nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Zaznania $wiadk6w moga jedynie pozwoli¢ na dokonanie ustalen co do okolicznoéci
zawarcia umow kredytu przez te konkretne osoby, z pewnoscia dowody te nie moga prowadzi¢ do jakichkolwiek
uogdlnien. To samo nalezy odnie$¢ do dowodu ogledzin filmu. Trzeba jednoznacznie wskazaé, ze pozwany nie jest
bankiem, nie udzielal kredytow, zatem kwestia tego, czy oceny krytyczne ujete w spornych artykutach maja oparcie w
faktach, moga by¢ dokonywane przez pryzmat wlasnych dzialan powoda, a nie poszczeg6lnych bankow.

Pozwani zakwestionowali rowniez nieprzeprowadzenie dowodu z akt postepowan zabezpieczajacych, ale w istocie
pozwani nie wskazali w swej apelacji, w jaki sposob nieprzeprowadzenie dowodu z akt tych postepowan mial znaczenie
dla ustalen faktycznych poczynionych w niniejszej sprawie.



Pozwani zarzucili rowniez nieadekwatng i niepelng, a cze$ciowo rowniez dowolna ocene materialu dowodowego, co
zdaniem pozwanych mialo wplyw na tre$¢ skarzonego wyroku, ale nalezy wskazaé, ze pozwani w istocie nie wskazali,
ktore konkretnie dowody byly wadliwie ocenione i ktére konkretnie ustalenia faktyczne sa w zwigzku z tym bledne.

Pozwani w swej apelacji zarzucili réwniez poczynienie blednych ustalen faktycznych, polegajacych na przyjeciu, iz
okreslenie ,,popychadlo bankéw zagranicznych dla niepoznaki zwane (...)” jest cytatem z artykutu pt. ,,(...)” autorstwa
pozwanego Macieja Pawlickiego. Zarzut ten zdaje sie wynikac¢ z nadmiernego przywiazania wagi przez pozwanych
do faktu, iz wskazane przez Sad Okregowy okreSlenie, za ktorego uzycie pod zakresem powoda pozwani maja zlozyc
o$wiadczenie o przeproszeniu, zostalo zacytowane w mianowniku, gdy tymczasem w spornym artykule jest ono uzyte
w dopelniaczu. Nie zmienia to jednak faktu, iz w tresci artykulu okre$lenie to padlo - powod zostal bowiem nazwany
sobbystycznym popychadlem bankéw zagranicznych dla niepoznaki nazwanym (...)”. Wbhrew zatem twierdzeniom
apelacji sporne okreslenie pod adresem powoda padlo w zaskarzonym artykule. Oznacza to, ze niezasadny jest rowniez
zarzut naruszenia art. 24 § 1 k.c. polegajacego zdaniem pozwanych na zamieszczeniu w treéci o§wiadczenia jako cytatu
tresci, ktéra w takiej formie nie wystepuje w spornym artykule i w sensie formalnym nie jest cytatem.

Trafnie tez zauwaza powdd w odpowiedzi na apelacje pozwanych, iz z zeznan pozwanego M. P. wynika, ze pozwany
mial $wiadomo$¢ ostro$ci tego okreslenia i zostalo ono uzyte celowo.

Kolejne zarzuty apelacji pozwanych to zarzuty naruszenia prawa materialnego. Zdaniem Sadu Apelacyjnego rowniez
w tym zakresie apelacja pozwanych nie daje podstaw do ingerencji Sadu Apelacyjnego w tresé¢ zaskarzonego wyroku.

Pozwani wskazali na naruszenie art. 54 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej w zw. z art. 14 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej w zw. z art 91 10 ust 11 2 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci z
dnia 4 listopada 1950 roku polegajace na nieuprawnionej ingerencji w wolno$¢ wyrazania opinii przez prase i wolno$c
debaty publicznej oraz bledne uznanie, ze w rozumieniu Konwencji niezbedna i konieczna jest ingerencja wtadzy
publicznej w debate publiczng i wyrazane w jej toku opinie w szczegdlnoSci zwazywszy, ze ma to miejsce w relacjach
czy sporach miedzy osobami publicznymi i dotyczy dzialalnosci os6b publicznych oraz ich gloséw w debacie na wazny
i poruszajacy opinie publiczng temat.

Odnoszac sie do tego zarzutu nalezy wskazaé, ze wolno$¢ slowa, w tym tez wolnoé¢ wyrazania opinii, znajduje
swoja podstawe normatywna w art. 54 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997r. (Dz.U. z1997
r. Nr 78, poz. 483 ze zm. — dalej Konstytucja), jak tez w przepisach miedzynarodowych, w tym w art. 10 ust.
1 . Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci podpisanej w R. w dniu 4 listopada 1950
roku (Dz.U.1993.61.284 — dalej Konwencja). Jak wynika z przepisow Konwencji prawo do wolno$ci wyrazania
opinii obejmuje wolno$¢ posiadania pogladéw oraz otrzymywania i przekazywania informacji i idei bez ingerencji
wladz publicznych i bez wzgledu na granice panstwowe. Konstytucja RP statuuje natomiast dodatkowo w art.
14 wolno$¢ prasy i innych Srodkoéw spolecznego przekazu. Zasada ta dookre$lona zostala w art. 1 u.p.p. ktory
stanowi, ze prasa, zgodnie z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, korzysta z wolnosci wypowiedzi i urzeczywistnia
prawo obywateli do ich rzetelnego informowania, jawno$ci Zycia publicznego oraz kontroli i krytyki spoleczne;j.
W ramach tej swobody wypowiedzi mieSci sie takze prawo do krytyki, wskazane szczegblowo w art. 41 u.p.p.
zgodnie z ktérym (...) publikowanie rzetelnych, zgodnych z zasadami wspoétzycia spolecznego ujemnych ocen dziel
naukowych lub artystycznych albo innej dzialalnoSci tworczej, zawodowej lub publicznej stuzy realizacji zadan
okreslonych w art. 1i pozostaje pod ochrong prawa (...). Tak szeroko okre$lona swoboda wypowiedzi, stanowi w §wietle
orzeczen Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka podstawy pluralizmu, tolerancji i otwartos$ci bedace podwalinami
demokratycznego spoleczenstwa (por. wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z dnia 18 wrzeénia 2012 r. nr
(...) w sprawie L.—M. p-ko Polsce, czy tez wyrok Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z dnia 24 lutego 2009 r.nr
(...) w sprawie D. p-ko Polsce).

Korzystanie z ww. wolnoéci moze podlegaé jednak takim wymogom formalnym, warunkom, ograniczeniom
i sankcjom, jakie sa przewidziane przez ustawe i niezbedne w spoleczenistwie demokratycznym w interesie
bezpieczenstwa panstwowego, integralnoSci terytorialnej lub bezpieczenstwa publicznego ze wzgledu na konieczno§é



zapobiezenia zakloceniu porzadku lub przestepstwu, z uwagi na ochrone zdrowia i moralnosci, ochrone dobrego
imienia i praw innych osob oraz ze wzgledu na zapobiezenie ujawnieniu informacji poufnych lub na zagwarantowanie
powagi i bezstronnoSci wladzy sadowej (tak art. 10 ust. 2 Konwencji). Jak wynika z powyzszego ograniczeniem dla
wolno$ci wyrazania opinii jest m.in. nakaz respektowania ochrony dobr osobistych, ktore w my$l art. 47 Konstytucji
stanowig dobro normatywnie chronione. Zadne z tych praw nie ma nadrzednego charakteru wzgledem drugiego,
a zatem w przypadku ich kolizji nalezy rozwazy¢ w jakim zakresie podlegaja one ograniczeniu, co wymaga analizy
okoliczno$ci konkretnej sprawy. Dla rozstrzygniecia tego konfliktu nalezy rozwazy¢ w danym przypadku czy dzialanie
pozwanych miescilo sie w granicach wolno$ci wypowiedzi czy ja przekraczalo, a co za tym idzie czy istniala podstawa
do udzielenia ochrony prawne;j.

Swoboda debaty publicznej i wolnoéé wyrazania opinii nie jest wiec nieograniczona.

Korzystanie z wolno$ci wyrazania opinii ma swe granice — te granice wyznaczajg m.in. konieczno$¢ ochrony dobrego
imienia i praw innych oséb. Co do zasady mozna zgodzi¢ sie z pozwanymi, ze w sprawach o donioslym znaczeniu
spolecznym, a takimi sg z pewnoS$cig obecnie kwestie zwigzane z kredytami w walucie obcej lub indeksowanymi w
walucie obcej, debata publiczna, w szczegolnos$ci oceny krytyczne w tej debacie wyrazane, moga by¢ ostre, ale rowniez
w takim przypadku krytyka musi by¢ oparta na uzasadniajacych te krytyke faktach. Krytyka nie moze by¢ oparta li
tyko na wyrazeniu emocjonalnego stosunku do okreslonego podmiotu i to w taki sposéb, ze narusza dobra osobiste
tego podmiotu narazajac te osobe na utrate zaufania potrzebnego do prawidlowego jej funkcjonowania (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2007 r. I CSK 392/06).

Dla ustalenia, czy wypowiedZ ocenna, w tym przypadku krytyczna, miesci sie w granicach chronionych zasada
wolno$ci wypowiedzi konieczne jest jednak w pierwszej kolejnosci zakwalifikowanie jej jako wypowiedzi o faktach lub
wypowiedzi ocennej (opinii), gdyz determinuje to kryterium, ktérym bedzie postugiwal sie Sagd, w ramach badania
czy miala ona bezprawny charakter. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 17 kwietnia 2008 roku, I CSK 543/07
sjezeli w publikacji prasowej doszlo do naruszenia dobra osobistego przez wypowiedzi o faktach, przewidziane w
art. 24 k.c. domniemanie bezprawnosci dzialania sprawcy moze zosta¢ obalone przez wykazanie, ze wypowiedzi te
byly prawdziwe, a ujawnienie prawdziwych faktéw naruszajacych cudze dobro osobiste bylo uzasadnione waznym
interesem spolecznym. [...] Jezeli za$§ doszlo do naruszenia débr osobistych przez publikacje w prasie opinii i innych
wypowiedzi o charakterze ocennym, niepoddajacych sie weryfikacji wedlug kryterium prawdy i falszu, obalenie
domniemania bezprawno$ci dzialania dziennikarza moze nastapic przez wykazanie, ze dzialal w obronie spolecznie
uzasadnionego interesu, a wyrazona ocena czy opinia zostala oparta na zrédlach zebranych i wykorzystanych ze
szczegblng staranno$cia, a wiec zrodlach wiarygodnych i dajacych podstawe do wyrazenia takiej oceny". Co istotne,
prawo do krytyki nie moze by¢ wykonywane w taki sposéb, aby naruszalo dobre imie lub cze$¢ krytykowanego (por.
wyrok SN z dnia 28 marca 2003 r., IV CKN 1901/00). Nie spos6b méwié o ochronie prawa do krytyki, gdy proporcje
nie zostaly zachowane, a krytyka przybiera forme bezpodstawnej i bezcelowej agresji, niszczgc standardy w debacie
publicznej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 23 marca 2018 r. I ACa 2078/16).

Sad Okregowy w niniejszej sprawie uznal, ze uzycie pod adresem powoda okreélenia ,lobbystyczne popychadlo
bankéw zagranicznych dla niepoznaki zwane (...)” jest w istocie wypowiedzia cenng. Z tym stwierdzeniem nalezy
sie zgodzi¢. Sporne okreSlenie, zdaniem Sadu Apelacyjnego, zawiera elementy subiektywnej, oceny i nie stanowi
wypowiedzi czysto informacyjnych. Implikuje to spos6b dalszego badania w niniejszej sprawie zaistnienia przestanek
wylaczajacych bezprawno$¢ dzialania pozwanych.

Pozwani bowiem wskazali na dzialanie w obronie spolecznie uzasadnionego interesu z uwagi na doniosto$¢ spoteczng
problemu kredytow udzielanych i indeksowanych w walutach obcych. O ile mozna zgodzi¢ sie z pozwanymi, iz
sam problem kredytow udzielanych i indeksowanych w walutach obcych jest problemem spolecznie doniostym, to
jednak dla uwolnienia pozwanych od odpowiedzialno$ci za naruszenie débr osobistych powoda, koniecznym jest
jeszcze wykazanie, ze istnialy podstawy do takiego wyrazenia oceny, jak zostalo to dokonane w spornym artykule
i czy ocena ta miescila sie w granicach chronionych prawem, tj. w granicach wolno$ci wypowiedzi, a to oznacza,
ze musi ona by¢ rzetelna i rzeczowa. Istotne jest zatem stwierdzenie czy sporna opinia posiada wystarczajace



oparcie faktograficzne, pozostaje w logicznym zwiazku z konkretnymi zdarzeniami i nie wprowadza odbiorcy w blad,
pozwalajac na wyrobienie sobie wlasnego pogladu na poruszany temat. Zdaniem Sadu Apelacyjnego ciezar dowodu
tych okolicznoéci spoczywal na pozwanych, ktérzy temu ciezarowi nie podolali.

Pozwani skupili sie na krytyce dzialan bankow udzielajacych kredytéw w walutach obcych i indeksowanych w
walutach obcych. Nie przedstawili natomiast zadnych argumentéow, ktére Swiadczylyby o tym, ze jakiekolwiek
dzialania lub zaniechania powoda, ktory nie jest bankiem, lecz izba gospodarcza zrzeszajaca szereg réznych bankéw, w
jakimkolwiek stopniu uzasadnial uzycie pod adresem powoda spornego okreslenia. Krytyka i krytyczne oceny wobec
dzialalnosci bankow nie moga uzasadniaé nazwania powoda ,,lobbystycznym popychadlem bankéw zagranicznych”.
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Zdaniem Sadu Apelacyjnego uzyte pod adresem powoda okreslenie ,popychadlo bankéw zagranicznych” w istocie
moze by¢ odczytywane jako oznaczajace ze powdd jest podmiotem pozbawionym swej decyzyjnosci, bedacym
bezwolnym narzedziem w rekach okreSlonej grupy podmiotéw zagranicznych. Powod zostal posadzony o bycie
takim bezwolnym narzedziem w rekach zagranicznych bankéw, w sytuacji, gdy jest izba gospodarcza, skupiajaca
wiele bankéw polskich, w tym bankdéw spdldzielczych. Take okreSlenie moze narazié powoda na ryzyko utraty
zaufania nie tylko ze strony bankoéw nalezacych do powodowego zwiazku, ale i zaufania spolecznego, niezbednego
do uczestniczenia w debatach publicznych w kwestia zwigzanych z dzialalno$cia sektora bankowego, tak jak to czynit
powdd apelujac juz w 2005 r. 0 ograniczenie mozliwos$ci zaciggania kredytow w walucie obcej przez osoby osiagajace

dochody w zlotych.

Pozwani, jak to zostalo juz wyzej wskazane, nie przedstawili zadnych dowod6ow na to, ze powod dziala bezwolnie pod
dyktando i w interesie bankéw zagranicznych. W tym stanie rzeczy uznac nalezy, ze zasadnie Sad Okregowy uznal,
iz doszlo do naruszenia dobrego imienia powoda, a pozwali nie wykazali, by uzycie pod adresem powoda spornego
okreslenia, bylo dzialaniem w interesie publicznym, majacym oparcie faktograficzne, by pozostawalo w logicznym
zwiazku z konkretnymi zdarzeniami i nie wprowadzalo czytelnika w blad.

Tym samym za niezasadny uzna¢ réwniez nalezy zarzut naruszenia art. 24 § 1 k.c. , ktérego to naruszenia pozwani
upatrujg w blednym przyjeciu, ze sporne okreslenie bezprawnie narusza dobra osobiste powoda. Za naruszenie
dobrego imienia osoby prawnej uznac nalezy te wypowiedzi, ktére w sposéb nieuzasadniony zarzucaja jej niewtasciwe
postepowanie w prowadzonej przez nig dzialalno$ci, wskutek czego zostaje ona narazona na utrate zaufania
potrzebnego do funkcjonowania zgodnie z zakresem jej zadan (wyrok SA w Poznaniu z dnia 25 maja 2006 r., I
ACa 1331/05). Dokonujac oceny czy nastgpilo naruszenie danego dobra osobistego nalezy natomiast kierowaé sie
obiektywnymi kryteriami, uwzgledniajacymi odczucia ogétu i powszechnie przyjmowane normy postepowania. Sad
Najwyzszy wskazal bowiem, ze ,przy dokonywaniu oceny istotna jest obiektywna reakcja opinii publicznej” (wyrok
SN z dnia 26 pazdziernika 2001 r., V CKN 195/01). Stosujac obiektywne kryteria oceny, uwzgledniajac odczucia ogotu
i powszechnie przyjmowane normy postepowania w spoleczenstwie, uznac¢ nalezy, ze poprzez uzycie sformulowania
slobbystyczne popychadlo bankéw zagranicznych dla niepoznaki zwane (...)” naruszyly dobre imie powoda, narazajac
go na utrate zaufania. Zdaniem Sadu Apelacyjnego uzyte pod adresem powoda okreSlenie ma pejoratywny
wydzZwiek. Zawiera sugestie braku po stronie powoda samodzielnosci, decyzyjnosci, dzialanie na zaméwienie bankow
zagranicznych. Niewatpliwie wiec okreSlenie to narusza dobre imie powoda. Pozwani nie wykazali tez, by zachodzily
okoliczno$ci wylaczajgce bezprawno$¢ tego naruszenia.

Pozwani w swej apelacji podniesli rowniez zarzut naruszenia art. 24 §1 k.c. polegajacego na zasadzeniu dwoch
odrebnych o$wiadczen o identycznej merytorycznie tresci. Zarzut ten jest chybiony. W zakresie odpowiedzialno$ci
niemajatkowej za naruszenie dobr osobistych zachodzi wspotuczestnictwo formalne autora spornego artykutu i
wydawcy. Kazdy z pozwanych ponosi odpowiedzialno$é za swoje dzialanie. W przypadku istnienia podstaw do
przypisania zaréwno dziennikarzowi, jak i wydawcy odpowiedzialnoéci za naruszenie dobr osobistych, kazdy z
nich obowiazany moze by¢ do podjecia dzialan niezbednych do usuniecia skutkéw naruszenia. W tym stanie
rzeczy, zdaniem Sadu Apelacyjnego nie mozna skutecznie postawié¢ Sadowi Okregowemu zarzutu nieprawidlowego
rozstrzygniecia.



Nie mozna réwniez zgodzi¢ sie z zarzutem pozwanych, iz Sad Okregowy dopuscil sie naruszenia art. 24 § 1 k.c.
poprzez okre$lenie technicznego parametru objeto$ci nakazanych o§wiadczen, ktéry nie jest mozliwy do zastosowania
wtygodniku (...), atym samym jest dla pozwanych niewykonalny, tj. parametr /4 wielko$ci dziennika nie jest mozliwy
do zastosowania w tygodniku w sieci, nie méwiac juz o jego nieokreslono$ci. Pozwani stawiajac ten zarzut w istocie nie
wyjasnili jakie trudnosci interpretacyjne budzi u nich okreslenie parametr /4 wielko$ci dziennika i z jakich przyczyn
publikacja oéwiadczenia o tym parametrze nie jest mozliwa w tygodniku (...). Zadnych tego typu okolicznoéci nie
podnosili tez postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Dlatego tez zarzut ten uznac nalezy jako bezzasadny.

Nie mozna zgodzi¢ sie z pozwanymi, iz zaskarzony wyrok narusza art. 11 art. 41 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. -
Prawo prasowe (dalej: Prawo prasowe) w zw. z art. 1 Prawa prasowego poprzez nieuzasadnione i bledne nieudzielenie
pozwanym przez sad ochrony prawnej przewidzianej w tych przepisach. Wyzej wskazane przepisy maja zastosowanie
do obu pozwanych, bowiem pozwany M. P. jest autorem spornego artykutu, a pozwana(...) jest wydawca tygodnika
(...). Jak zostalo to juz wyzej wskazane, tre$c¢ spornego artykulu narusza dobre imie powoda, a pozwani nie wykazali
istnienia okoliczno$ci uchylajacych ich odpowiedzialnosé.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny apelacje pozwanych, jako bezzasadng, oddalil w oparciu o art. 385 k.p.c.

Natomiast apelacja powoda zasligiwala na cze$ciowe uwzglednienie, bowiem nie wszystkie zarzuty apelacji mozna
uznac za trafne.

Powod w swej apelacji zakwestionowal oddalenie powddztwa w zakresie, w jakim swe roszczenia wywodzit z
naruszenia jego dobr osobistych przez sformutowania zawarte w artykule ,(...)”. Podnoszac zarzut naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c. zakwestionowat ocene tresci artykutu ,(...)". ktory ukazat sie w tygodniku (...) w dniu 9 marca 2015 .

Zdaniem powoda - biorgc pod uwage calo§¢ artykulu, uznanie powoda oraz jego przedstawicieli za lobbystéw
oraz postawiony Prezesowi (...) K. P. zarzut klamstwa prowadzi do wniosku, ze artykul ten zawiera bezpodstawne
oskarzenie (...) o oklamywanie, oglupianie i korumpowanie mediéw. Obiektywny czytelnik mogl zrozumiec, ze
zarzut oklamywania, korumpowania oraz oglupiania mediéw adresowany jest do (...). Tymczasem w tym zakresie
Sad Okregowy oddalil powodztwo w zakresie, w jakim dotyczylo ono sformulowan zawartych w artykule ,(...)".
Sad Okregowy stanal na stanowisku, ze analiza przedmiotowej publikacji w czesci dotyczacej sformulowania ,mur
klamstw, oglupienie (skorumpowanie?) mediow” nie daje podstaw do stwierdzenia, ze okreélenia te odnosza sie do
(...). Zdaniem Sadu Apelacyjnego stanowisko to jest trafne.

Ocena, czy dana wypowiedZ narusza dobra osobiste, powinna by¢ dokonana na podstawie obiektywnego kryterium,
a nie wedlug indywidualnej wrazliwosci osoby zainteresowanej (por.m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca
1997 r., III CKN 33/97, OSNC 1997, nr 6 - 7, poz. 93, z dnia 4 kwietnia 2001 r., III CKN 323/00, nie publ. oraz z
dnia 29 pazdziernika 2010 r., V CSK 19/10, OSNC - ZD 2011, Nt 2, poz. 37). Oznacza to konieczno$¢ oceny, reakcji
typowej, przecietnej osoby, czy uznalaby ona okreslone dzialanie za naruszajace dobra osobiste (por.m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 1989 r., I CR 143/89, z dnia 11 marca 1997 r., III CKN 33/97, z dnia 23 maja 2002 r.,
IV CKN 1076/00 oraz z dnia 22 stycznia 2014 r., III CSK 123/13, nie publ.). Kryterium oceny, czy doszlo do naruszenia
dobra osobistego stanowig przecietne opinie ludzi rozsadnie i uczciwie myslacych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
29 pazdziernika 2010 r., V CSK 19/10).

Przyjmujac wyzej wskazane kryteria do oceny szczegdlowo wskazanych w pozwie oraz powtoérzonych w zarzutach
apelacji sformulowan, zdaniem Sadu Apelacyjnego, pomimo tego, iz w spornej publikacji powdd, czy raczej prezes
powoda, zostal nazwany gtéwnym lobbysta bankier6w, nie daje dostatecznych podstaw do uznania, ze wczeSniejsze
sformutowanie o murze klamstwa, oglupianiu (skorumpowaniu?) mediéw odnosi sie do dzialan powoda, nawet przy
uwzglednieniu, ze fragment artykulu, obejmujacy sporne sformulowanie, zaczyna sie od stwierdzenia, ze ,,bankowi
lobbysci zrecznie podrzucaja narracje...”. Aby mozna bylo podzieli¢ stanowisko powoda, nalezaloby uznac, ze sporny
fragment artykulu odnosi sie bezpoérednio do powoda, badz tez przypisuje stworzenie ,muru klamstwa, oglupienie
(skorumpowanie?) mediéw” kazdemu lobbyécie, a wiec rowniez powodowi. Jesli chodzi o pierwszy aspekt, to trafnie



zauwazyt Sad Okregowy, ze druga cze$¢ zdania, odnoszaca sie do spotkania prezesa (...) z postami, wskazuje, ze
okreslenie ,mur klamstw, oglupienie (skorumpowanie?) mediéw” odnosi sie do innego podmiotu niz (...), gdyz
dopiero te dzialania w postaci klamstw, oglupiania, korumpowania doprowadzily do sytuacji (,,sa tak skuteczne”), w
ktorej prezes (...) oklamuje postow RP. Natomiast uzyte formulowania nawet wigzac je z innymi sformulowaniami
uzytymi w tej czeSci artykulu, nie daja podstaw do przyjecia, ze tego typu zachowania sa przypisane kazdemu
podmiotowi, ktéry moze by¢ uznany za lobbyste bankéw. Trafnie zauwaza Sad Okregowy, ze w tej czesci artykulu
pozwany M. P. nie wskazal, ze sformulowania te odnosza sie do pozwanego, ani nie wskazal konkretnych podmiotow,
ktore kryja sie pod enigmatycznym okresleniem ,bankowi lobbysci”. Z treSci tego sformulowania nie mozna tez
wyprowadzi¢ wniosku, ze chodzi o kazdego lobbyste, a tym samym réwniez powoda. Zdaniem Sadu Apelacyjnego
zasadnie uznal Sad Okregowy, ze rozsadny, uwazny i logicznie mys$lacy czytelnik, w sposéb staranny zapoznajacy sie
z treScia publikacji, nie jest w stanie odczytaé spornego sformulowania jako zarzutu skierowanego do (...). Jedynie
zatem uzupelniajgc argumentacje Sadu Okregowego nalezy wskazaé, ze w tej czesci artykulu mowa jest o narracji
lobbystow, ktorych krag nie zostal sformulowany. Przed spornym sformulowaniem, a po wprowadzeniu odnoszacym
sie do narracji lobbystdw mowa jest m.in. o narracji M. K.. Zatem uzna¢ nalezy, ze uwazny czytelnik nie odczytalby
spornych treéci jako przypisanie wlagnie powodowi stworzenia muru klamstwa, korumpowania i oglupiania mediow.

W tym zakresie apelacja powoda nie mogla by¢ uwzgledniona. Trafnie bowiem uznal Sad Okregowy, Ze sporny
fragment nie narusza dobrego imienia powoda, a apelacja powoda, poza prezentowaniem odmiennego stanowiska,
nie dostarcza argumentow podwazajacych ocene Sadu Okregowego.

Powo6d w swej apelacji zakwestionowal réwniez oddalenie powddztwa w zakresie zadania publikacji przeprosin na
stronach internetowych (...) i (...). zgloszonego wobec (...) sp. Z o.0. i zadanie publikacji przeprosin obu pozwanych
z dzienniku ,,(...)” i tygodniku (...).

Powod wskazal w pozwie, Ze sporne publikacje, w tym artykul autorstwa M. P. pod tytulem ,,(...)” z dnia 20 kwietnia
2015 r., byly opublikowane w wydaniu internetowym tygodnika (...) — (...) oraz na stronie internetowej (...), ktore s
prowadzone przez pozwang (...) sp. z 0.0. Pozwana spo6lka nie zaprzeczyla tym twierdzeniom powoda, nalezy zatem
te okoliczno$ci uznaé za przyznane.

Sad Okregowy nie uwzglednil zadania publikacji przeprosin na tych portalach internetowych, a w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku wskazal jedynie, ze powdd w stosunku do (...) sp. z 0.0. domagal sie publikacji przeprosin
w dzienniku ,(...)” i tygodniku (...) oraz na portalu (...) i (...)(...) Sad Okregowy wyjasnil, z jakich powodéw
nie uwzglednil zadania powoda publikacji w dzienniku ,(...)” i tygodniku (...), nie wskazal jednak zadnego
argumentu przemawiajacego za niezasadno$cia zadania publikacji przeprosin na wskazanych przez powoda stronach
internetowych. W sytuacji, gdy za bezsporny uznac nalezy fakt publikacji na wyzej wskazanych portalach spornych
artykuléw, w tym artykutu ,(...)”, w ktérym to artykule pod adresem powoda uzyto okreslenia ,popychadlo bankow
zagranicznych dla niepoznaki zwane (...)” naruszajacego dobre imie powoda, za uzasadnione uznaé nalezy zadanie
publikacji przeprosin rowniez na tych portalach.

Dlatego tez Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w punkcie trzecim czeSciowo w ten sposbb, ze nakazal
pozwanemu (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w G. zamieszczenie oSwiadczen nastepujacej
tresci: ,Przeprosiny. (...) sp.z 0.0. z siedziba w G. jako wydawca tygodnika (...) przeprasza (...) za naruszenie dobrego
imienia (...) poprzez uzycie okreélenia ,,popychadto bankéw zagranicznych dla niepoznaki zwane (...)” w artykule pod
tytulem ,(...)”, z dnia 20 kwietnia 2015 r.” - na stronach internetowych (...) oraz (...) — w terminie 21 dni od daty
prawomocnoS$ci wyroku na okres 7 dni, przy czym o$wiadczenie powinno by¢ sporzadzone czcionka o rozmiarze 12 i
umieszczone w ramce o rozmiarze nie mniejszym niz 500 x 500 pikseli, w gornej czesci kazdej z wyzej wskazanych
stron internetowych, ponad linia lamania strony, tres¢ o§wiadczenia powinna by¢ widoczna w caloSci na pierwszej
stronie pojawiajacej sie natychmiast po wpisaniu oznaczonych powyzej adresow.

Nie ma natomiast racji powod domagajac sie publikacji przeprosin w dzienniku (...) i tygodniku (...). W tym zakresie
Sad Apelacyjny uznaje za zasadne stanowisko Sagdu Okregowego, iz publikacja przeprosin winna nastgpic¢ w tym tytule



prasowym, w ktérym opublikowane zostaly wczeéniej treSci naruszajace dobra osobiste powoda. Sad Okregowy w
sposOb rzeczowy uzasadnil swe stanowisko, z odwolaniem sie do utrwalonej juz linii orzecznictwa w tym zakresie,
zatem zbednym jest powielanie tej argumentacji.

Jedynie z uwagi na bezsporny miedzy stronami fakt, iz tygodnik (...) obecnie ukazuje sie jako tygodnik (...), Sad
Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok rowniez w punkcie pierwszym i drugim w ten tylko sposob, ze po zwrocie ,,w
tygodniku (...) a przed zwrotem ,,na stronie 48” dodal zwrot ,,ukazujacym sie od dnia 1 sierpnia 2017 r. jako tygodnik

(...).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zgodzi¢ sie nalezy z tymi zarzutami apelacji powoda, ktére kwestionuja stanowisko
Sadu Okregowego, iz uwzglednienie roszczenia majatkowego w przypadku naruszenia dobr osobistych powoda, moze
nastgpi¢ jedynie wyjatkowo. Z pewnoscia takiego wniosku, jaki wywiodl Sad Okregowy, nie mozna wyprowadzi¢ z
tresci przepisu art. 448 k.c.

Co do podmiotowego zakresu zastosowania art. 448 k.c. uprawniony do dochodzenia roszczen jest kazdy
pokrzywdzony wskutek naruszenia jego dobra osobistego. Za dominujacy nalezy uznaé poglad, ze w zwiazku z trescia

art. 43 i 33" k.c. taka ochrona moze byé udzielona takze jednostkom organizacyjnym, jezeli s3 podmiotami stosunkéw
cywilnoprawnych (por. wyrok SN z dnia 15 grudnia 1975 r., I CR 887/75). Takze odpowiedzialno$¢ moze ponosic
kazdy podmiot stosunku cywilnoprawnego, jezeli jest sprawca naruszenia lub odpowiada za sprawce; takze jednostka
organizacyjna.

Sporne jest natomiast w piémiennictwie, czy przestanka tej odpowiedzialno$ci jest wina sprawcy czynu. Prezentowane
s trzy poglady. Wedlug jednego przestanka odpowiedzialno$ci jest bezprawne naruszenie dobra osobistego rodzace
rownoczes$nie odpowiedzialno$é na podstawie art. 24 k.c. Wedlug drugiego podstawa odpowiedzialnosci jest tylko
takie naruszenie, ktére moze by¢ réwnocze$nie zakwalifikowane jako czyn niedozwolony, a wedlug trzeciego —
naruszenie zawinione.

Poglad, ze przestanka przyznania §wiadczen przewidzianych w art. 448 k.c. jest kazda posta¢ winy sprawcy naruszenia
dobra osobistego, nawet culpa levissima, ma juz szerokie odzwierciedlenie w dotychczasowym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego. Tak pojmowana przeslanka odnosi sie przy tym do obu roszczen objetych art. 448 k.c.

Obecnie, wobec braku w art. 448 k.c. jakiejkolwiek wzmianki o winie, nie mozna uzalezniaé¢ przyznania jednego z
przewidzianych w nim $wiadczen od winy kwalifikowanej sprawcy, a wiec winy umyslnej, gdyz jest to sprzeczne z
przyjeta w prawie cywilnym zasada, ze zwigzanie odpowiedzialnosci jedynie z okreslonym stopniem winy wymaga
regulacji ustawowe;j.

Pojecie krzywdy, o ktorej mowa w art. 448 k.c., oznacza szkode o charakterze niemajatkowym, bedaca nastepstwem
naruszenia dobra osobistego (por. uzasadnienie wyroku TK z dnia 7 lutego 2005 r., SK 49/03, OTK-A 2005, nr 2,
poz. 13). Taka wykladnia pojecia krzywdy uzytego w art. 448 k.c. nie wylacza stosowania tego przepisu w zwiazku z
art. 24 § 11 art. 43 k.c. takze do 0s6b prawnych w razie naruszenia ich dobra osobistego, gdyz pojecia krzywdy nie
mozna utozsamiac¢ tylko z doznaniem cierpien fizycznych i psychicznych przez osoby fizyczne. Z oczywistych wzgledow
osoby prawne nie do$wiadczaja ani cierpien fizycznych, ani psychicznych, ponosza jednak szkode o charakterze
niemajatkowym na skutek naruszenia ich dobr osobistych, ktérej nie da sie wymierzy¢ w pieniadzu.

Dodatkowy argument, uzasadniajacy zastosowanie art. 448 k.c. takze do oséb prawnych, stanowia orzeczenia Sadu
Najwyzszego, w ktorych wskazuje sie, ze zasadzenie pienieznego zado$éuczynienia lub odpowiedniej sumy pienieznej
na cel spoleczny realizuje nie tylko funkcje kompensacyjna, ale takze funkcje satysfakcjonujgca, represyjng oraz
prewencyjno-wychowawcza.

Zasadnicze przestanki rozstrzygniecia o roszczeniu opartym na art. 448 k.c. to rodzaj naruszonego dobra,
intensywno$¢ naruszenia oraz jego skutkow dla poszkodowanego, a takze zachowanie sie naruszyciela (wyrok SN z
dnia 13 czerwca 2002 r., V CKN 1421/00). Wlaénie ocena tych przeslanek lezala zwykle u podstaw tych orzeczen,



w ktorych pomimo uznania, ze doszlo do naruszenia dobra osobistego, z powodu rodzaju naruszonego dobra,
malej intensywno$ci naruszenia lub nieznacznych skutkéw dla poszkodowanego, czy postawy pozwanego, roszczenia
pieniezne wywodzone z treSci art. 448 k.c. nie zostaly uwzglednione.

Jednakze w niniejszej sprawie zadna z tych przeslanek nie zachodzi. Jak trafnie wskazal powod w swej apelacji
naruszone zostalo dobre imie powoda i naruszenie to moglo narazi¢ powoda na utrate zaufania niezbednego do
realizacji celow, dla jakich (...) zostal utworzony. Postawa pozwanego M. P. zaprezentowana w trakcie przestuchania w
charakterze strony, $wiadczy o tym, ze pozwany $§wiadomie uzyl spornego okreslenia, majgc Swiadomosé jego ostroéci,
a zatem i skutkow, jakie moze ono wywolaé. Zatem wina tego pozwanego, nie moze budzi¢ watpliwosci. Z kolei jesli
chodzi o spolke (...) sp. z 0.0. to zdaniem Sadu Apelacyjnego réwniez w tym przypadku zawinienie tego pozwanego nie
powinno budzi¢ watpliwosci, gdyz nawet pobiezna lektura spornego artykulu wskazuje, ze uzycie spornego okreslenia
nie zostalo poparte jakakolwiek argumentacja, pozwalajacga na uznanie, ze tego typu ostra krytyka pod adresem
powoda byla uzasadniona.

Réwniez postawa obu pozwanych, nie daje podstaw do uznania, ze realizacja funkcji prewencyjno-wychowawczej w
tej sprawie jest zbedna.

Dlatego tez Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w punkcie trzecim i zasadzil solidarnie od M. P. i (...) sp6iki
z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w G. na rzecz Fundacji (...) w W. kwote 8000 zl. Racje ma pozwany
argumentujac, ze odpowiedzialno$¢ majatkowa autora artykutu i wydawcy jest solidarna. Sam fakt, iz pow6d domagat
sie zasgdzenia od kazdego z pozwanych kwoty 8000 zl nie stal na przeszkodzie uwzglednieniu powodztwa. OkreSlenie,
iz pozwani maja zaptaci¢ ww. kwote solidarnie nie jest orzekaniem ponad zadanie.

Wyzej opisane zmiany zaskarzonego wyroku pociagaly za soba rowniez zmiane rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow
procesu. Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w punkcie czwartym w ten sposéb, ze ustalil, ze powod ponosi
1/3 kosztéw procesu, a pozwani 2/3 tych kosztow, przy czym szczegolowe ich wyliczenie pozostawil referendarzowi
sgdowemu w Sadzie Okregowym w Warszawie.

Z wyzej wskazanych wzgledow, w zakresie apelacji powoda Sad Apelacyjny orzekl w oparciu o art. 386 § 1 k.p.c. i art.
385 k.p.c. jak w punkcie drugim wyroku.

W oparciu o art. 100 zd. pierwsze k.p.c. Sad Apelacyjny ustalil, ze powdd ponosi 1/3 kosztéw procesu w postepowaniu
apelacyjnym, a pozwani 2/3 tych kosztow, przy czym szczegdlowe ich wyliczenie pozostawil referendarzowi sgdowemu
w Sadzie Okregowym w Warszawie.

Sad Apelacyjny w oparciu o art. 350 § 1 i 3 k.p.c. sprostowal oczywista omylke w punkcie pierwszym i
drugim zaskarzonego wyroku poprzez zastgpienie slowa ,,dziennika” slowem ,,tygodnika”. Ze stanowisk stron
zaprezentowanych na rozprawie apelacyjnej 6 czerwca 2018 r. wynika, iz bezspornym bylo, iz sporne publikacje
ukazaly sie w tygodniku i pow6d domagal sie publikacji przeprosin w tygodniku (...), a nie w dzienniku.
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