Sygn. akt I ACa 1107/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Romana Gérecka

Sedziowie:SA Beata Byszewska

SO del. Malgorzata Dubinowicz-Motyk (spr.)

Protokolant: protokolant sagdowy Sylwia Andrasik

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2017 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa P. B.

przeciwko Szpitalowi Wojewodzkiemu im. (...) w S. i (...) spélce akcyjnej z siedziba w W.
o zado$éuczynienie, odszkodowanie, rente i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego Szpitala Wojewddzkiego im. (...) w S.

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 23 marca 2016 r., sygn. akt I C 1445/13

I. zmienia zaskarzony wyrok czesciowo:

- w punkcie pierwszym w ten sposob, ze oddala powéodztwo o zaplate kwoty 40 000 (czterdziesci
tysiecy) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi wobec Szpitala Wojewéddzkiego im. (...) w S. od dnia
26 lutego 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 1
stycznia 2016 r. do dnia zaplaty, a wobec (...) S.A. z siedzibg w W. od dnia 27 marca 2014 r. do dnia
31 grudnia 2015 r. oraz ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia

zaplaty;

- w punkcie czwartym w ten sposob, ze ustala, ze powod wygral proces w 54 %, a pozwani w 46 %;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. zasagdza od P. B. na rzecz Szpitala Wojewébdzkiego im. (...) w S. kwote 720 (siedemset

dwadziescia) zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego;
IV. nie obciqza powoda nieuiszczonymi kosztami sqdowymi.
Beata Byszewska Romana Goérecka Malgorzata D.-M.

Sygn. akt I ACa 1107/16



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 marca 2016 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze I C 1445/13, Sad Okregowy w Warszawie
zasadzil od Szpitala Wojewddzkiego im. (...) w S. 1 (...) S.A. z siedzibga w W. na rzecz P. B. kwote 100 000zl tytulem
zado$éuczynienia wraz z liczonymi wobec Szpitala Wojewodzkiego im. (...) w S. odsetkami ustawowymi od dnia
26 lutego 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia
2016 roku do dnia zaplaty, a wobec (...) S.A. z siedzibg w W. od dnia 27 marca 2014 roku do dnia 31 grudnia
2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, zastrzegajac iz
spelienie $§wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego pozwanego z obowigzku §wiadczenia wzgledem
powoda do wysokos$ci spelnionego $wiadczenia (punkt I sentencji), zasadzil od Szpitala Wojewodzkiego im. (...) w
S.i (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz P. B. kwote 2810z} tytulem odszkodowania wraz z liczonymi wobec Szpitala
Wojewoddzkiego im. (...) w S. odsetkami ustawowymi od dnia 26 lutego 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, a wobec (...) S.A. z siedziba w
W. od dnia 27 marca 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1
stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, zastrzegajac iz spelnienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego
pozwanego z obowigzku §wiadczenia wzgledem powoda do wysoko$ci spelnionego §wiadczenia (punkt II sentencji),
oddalit powddztwo w pozostalym zakresie (punkt III sentencji), ustalil, ze pow6d wygral proces w 88%, a pozwani w
12% i pozostawil szczegotowe rozliczenie kosztow referendarzowi sadowemu po uprawomocnieniu sie wyroku (punkt
IV sentencji).

Powyzszy wyrok zapad} po dokonaniu przez Sad Okregowy nastepujacych ustalen i rozwazan.

W listopadzie 2008 roku P. B. doznal uszkodzenia wiezadla krzyzowego przedniego i uszkodzenia lgkotki kolana
lewego; po urazie tym powdd powr6cit do sprawnosci, choé uraz spowodowal zmniejszenie stabilno$ci lewego kolana.

W dniu 13 sierpnia 2012 roku P. B. podczas biegania doznal urazu skretnego lewego stawu kolanowego. 27 sierpnia
2012 roku powdd zostal przyjety do pozwanego szpitala z rozpoznaniem przewleklej przedniej niestabilno$ci stawu
kolanowego lewego, stanu po zerwaniu wiezadla krzyzowego przedniego (ACL) i zastarzalego uszkodzenia lakotki
przyérodkowej i w dniu 30 sierpnia 2012 roku mial wykonany zabieg artroskopii i meniscektomii. Kolejno, w
pazdzierniku 2012 roku P. B. byl ponownie planowo hospitalizowany w pozwanym szpitalu, gdzie 23 paZzdziernika
2012 roku wykonano zabieg dwupeczkowej rekonstrukeji wiezadla krzyzowego przedniego przeszczepem ST-G. Po tej
operacji powod odczuwatl silny bol w operowanej nodze, wystapil u niego obrzek kolana i podwyzszona temperatura,
wiec ponownie 2 listopada 2012 roku zostal przyjety do pozwanego szpitala. Po wykonaniu punkcji i wykryciu
bakterii Staphylococcus aureus, u P. B. zastosowano antybiotykoterapie, dwukrotnie — 7 listopada 2012 roku i 18
listopada 2012 roku wykonano artroskopowe pltukanie stawu z mechanicznym oczyszczeniem blony maziowej oraz
usunieto martwy przeszczep wiezadla krzyzowego przedniego. Badanie pobranego z kolana wymazu doprowadzilo do
identyfikacji bakterii Escherichia coli i Pseudomonas aeruginosa.

Na wlasne zadanie P. B. zostal wypisany ze Szpitala Wojewddzkiego im. (...) w S. i w okresie od 23 listopada 2012
roku do 5 grudnia 2012 roku byl hospitalizowany w klinice ortopedii (...) Szpitala (...) im. (...) w L., gdzie przeszed}
kolejny zabieg artroskopowy — synowektomie z usunieciem resztek przeszczepu wiezadla krzyzowego przedniego i
mial zalozony drenaz przeplywowy stawu kolanowego. Badanie pobranego wymazu potwierdzito obecno$¢ bakterii
Klebsiella pneumoniae, Acinetobacter, Staphylococcus epidermis, Pseudomonas aeruginosa i Staphylococcus aureus.
Nastepnie, od 5 do 28 grudnia 2012 roku powod przebywal na oddziale rehabilitacji pourazowej (...) Szpitala (...) im.
(...) w L., podczas ktorej nie odnotowywano juz wznowy procesu zapalnego w stawie kolanowym i zdiagnozowano stan
po przebytym urazie i po leczeniu artroskopowym powiklanym ropnym zapaleniem stawu kolanowego. W 2013 roku,
do wrze$nia P. B. kontynuowal rehabilitacje.

Przyczyna zakazenia stawu kolanowego powoda byl zabieg operacyjny wykonany w pozwanym szpitalu przy
niedostatecznej jalowo$ci pola operacyjnego. Zakazenie implantowanego wiezadla krzyzowego spowodowalo
konieczno$¢ reoperacji i usuniecia przeszczepu, a przez to zniweczenie efektow pierwotnego zabiegu operacyjnego,



czyli rekonstrukeji wiezadla krzyzowego przedniego, a takze niemozno$¢ wykonania pelnej plastyki stawu kolanowego
iprzywro6cenia go do normalnej sprawnosci. Zakazenie i wigzace sie z tym leczenie wywotlaly takze dolegliwos$ci bolowe
odczuwane przez powoda (w listopadzie 2012 roku — 5-6 stopni w 10 stopniowej skali, w grudniu 2012 roku — 4
stopnie, w styczniu 2013 roku — 3 stopnie, do czerwca 2013 roku — 2-3 stopnie) oraz konieczno$¢é poruszania sie o
kulach w okresie pooperacyjnym. Obecnie staw kolanowy powoda nie w pelni sie prostuje i nie w pelni sie zgina, jest
niestabilny w plaszczyzZnie strzalkowej, masa i sita mieSniowa sg oslabione, a laczny uszczerbek na zdrowiu powoda
wynosi 13%, natomiast przy udanej rekonstrukcji wiezadla krzyzowego przedniego wynositby 5%. Niestabilno$¢é stawu
i brak pelnego wyprostu beda powodowaly szybszy rozw6j zmian zwyrodnieniowych kolana, mianowicie - zmian
takich mozna sie spodziewac w ciggu 5 lat, a gdyby do zakazenia stawu i usuniecia przeszczepu nie doszlo — bytyby one
odczuwalne ok. 20 lat po urazie. Obecnie jednak P. B. jako zolierz zawodowy zalicza testy sprawnosSciowe i powrdcit
do pracy w jednostce wojskowej, wykonujac zadania kierowcy. Powdd powinien poddawacé sie rehabilitacji w celu
podtrzymania sprawno$ci stawu kolanowego oraz nosié orteze celem odcigzenia lewego stawu kolanowego.

Przytoczony stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw, glébwnie dokumentacji
medycznej powoda, opinii bieglego z zakresu choréb zakaznych i bieglego ortopedy traumatologa oraz przestluchania
powoda.

Sad I instancji ocenial zasadno$¢ powddztwa w stosunku do (...) S.A. w W. na podstawie art. 80581 ke, art.
82281 kc i art. 82284 ke, za§ w stosunku do Szpitala Wojewddzkiego im. (...) w S. na podstawie art. 430 ke, art.
44481 ke i art. 44581 ke. Sad ustalil, iz zakazenie stawu kolanowego powoda bylo wynikiem zaniechan personelu
pozwanego szpitala w dziedzinie ochrony epidemiologicznej i skutkowalo rozstrojem zdrowia powoda w postaci
zniweczenia skutkow rekonstrukeji wiezadla krzyzowego przedniego, znacznego oslabienia stawu kolanowego i
przyspieszeniem procesu degradacji stawu. Ponoszac odpowiedzialno$¢ za doznany przez powoda uszczerbek na
zdrowiu, pozwany szpital i (...) S.A. w W. jako ubezpieczyciel odpowiedzialnosci cywilnej pozwanego szpitala,
sq zobowigzani do zaplaty powodowi zadoS§éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Sad wskazal przy tym,
iz z uwagi na charakter roszczenia i rodzaj wiezi prawnej laczacej pozwanych (odpowiedzialno$é in solidum),
zado$Cuczynienie nalezalo zasadzi¢ w ten sposéb, by zaplata zado$¢uczynienia przez ktoregokolwiek z pozwanych
zwalniala drugiego z obowiagzku $wiadczenia. W ocenie Sadu Okregowego, adekwatnym zado$éuczynieniem za
doznang przez P. B. krzywde jest kwota 100 000zl, gdyz uszczerbek na zdrowiu powoda wynidst 13%, zawinione przez
pozwany szpital powiklania leczenia urazu kolana spowodowaly zniweczenie zabiegu plastyki stawu kolanowego,
wydtuzenie leczenia i konieczno$é¢ poddania sie dodatkowym zabiegom, a w dlugoterminowej perspektywie rzutowaé
beda na przyspieszenie zmian zwyrodnieniowych stawu kolanowego powoda i obnizenie sprawnosci fizycznej powoda,
bardzo istotnej przy wykonywanej przez powoda pracy zolierza zawodowego. Podstawa rozstrzygniecia o odsetkach
byt art. 481 ke w zw. z art. 2 i art. 56 ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 roku o zmianie ustawy o terminach zaplaty w
transakcjach handlowych, ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw, przy czym Sad uznal, iz roszczenie
powoda stalo sie wymagalne wobec Szpitala Wojewddzkiego im. (...) w S. z uplywem dnia od doreczenia pozwanemu
odpisu pozwu, a wobec (...) S.A. w W. — z uplywem 30 dniowego terminu od doreczenia odpisu pozwu, stosownie
do art. 81781 ke.

Sad Okregowy uznal natomiast za jedynie czeSciowo uzasadnione zadanie zasadzenia na rzecz powoda odszkodowania
na podstawie art. 44481 ke, uwzgledniajac zadanie zwrotu poniesionych kosztoéw rehabilitacji powoda, w tym dojazdu
do placowek leczniczych i rehabilitacyjnych oraz zakupu ortezy (w lacznej kwocie 2810z}). Sad nie znalazl natomiast
podstaw do zasadzenia na rzecz powoda zwrotu kosztow opieki, wskazujac iz opinia bieglego ortopedy traumatologa
stala sie podstawa ustalenia ze po opuszczeniu szpitala w okresie od stycznia do listopada 2013 roku powdd nie
wymagat wsparcia oséb trzecich przy dokonywaniu podstawowych czynnosci zyciowych. Podobnie, za nieuzasadnione
uznane zostalo zadanie zasadzenia na rzecz P. B. renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, jako ze zalecane powodowi
zabiegi rehabilitacyjne i wizyty lekarskie objete sg refundacja ze Srodkéw Narodowego Funduszu Zdrowia. Sad
Okregowy nie znalazl takze podstaw do ustalania na przyszlo§¢ odpowiedzialnoSci pozwanych za skutki zwigzane z
zakazeniem lewego stawu kolanowego powoda, wskazujac iz powod nie wykazal interesu prawnego w domaganiu sie
ustalenia owej odpowiedzialnosci.



Rozstrzygajac o kosztach procesu, Sad Okregowy rozdzielil je stosunkowo miedzy strony, zgodnie z art. 9881 kpc w
zw. z art. 100 kpc i art. 10881 kpc, przyjmujac, iz powdd wygral proces w 88% i pozostawiajac szczegdtowe wyliczenie
kosztow referendarzowi sagdowemu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany Szpital Wojewodzki(...) w S., zaskarzajac wyrok w punkcie I w
czeSci dotyczacej kwoty 65 000z} i wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I poprzez zmniejszenie kwoty
zado$éuczynienia do 35 000z}, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania, domagajac sie ponadto zasadzenia od powoda kosztéw procesu w postepowaniu
apelacyjnym wedlug norm przepisanych. Pozwany zarzucil zaskarzonemu wyrokowi: 1) naruszenie art. 233 kpc
poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, w szczegolno$ci ustnej opinii biegltego
ortopedy traumatologa, co doprowadzilo do blednych ustaleni faktycznych oraz poprzez sprzeczno$é istotnych ustalen
Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez przyjecie, ze zasadzona kwota zado$cuczynienia
odpowiada rozmiarowi poniesionej szkody i negatywnych doznan spowodowanych dzialaniem pozwanego, 2)
naruszenie art. 44581 ke poprzez jego bledng wykladnie i uznanie ze odpowiednig kwota zado$¢uczynienia za doznang
przez powoda krzywde jest kwota 100 000zl

Powod P. B. domagal sie oddalenia apelacji i zasadzenia na swoja rzecz kosztéw postepowania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja okazala sie czeSciowo uzasadniona.

Co do naruszenia prawa procesowego, a mianowicie art. 23381 kpc poprzez zaniechanie dokonania wszechstronne;j
oceny dowodu z opinii bieglego ortopedy traumatologa, majacej skutkowa¢ uznaniem iz zasadzenie kwoty 100
oooz} tytulem zado$cuczynienia doprowadzi do zrekompensowania poniesionej przez powoda krzywdy, to zdaniem
Sadu Apelacyjnego zarzut ten w zasadzie nie dotyczy oceny dowoddéw, a oceny wielkoéci zado§éuczynienia za
krzywde doznana przez powoda w nastepstwie rozstroju zdrowia na tle niespornych okoliczno$ci sprawy. Jest
on zatem tozsamy z postawionym zarzutem naruszenia prawa materialnego w postaci art. 44581 kc. Cze$ciowo
trafnie natomiast apelujacy wskazywal na wysnucie przez Sad I instancji wnioskéw sprzecznych z opinig bieglego
ortopedy traumatologa. Mianowicie, przedstawiajac ustalony stan faktyczny Sad I instancji jednoznacznie wskazal,
iz laczny uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 13%, a w przypadku prawidlowej rekonstrukeji uszkodzonego
stawu kolanowego (tj. niepowiklanej zakazeniem) wynosilby 5%. Ustalenie to odpowiada wnioskom zamieszczonym
w pisemnej opinii bieglego ortopedy (k.547). Jednakze w dalszej czesci uzasadnienia, poSwieconej rozwazaniom
o wysokosci zado$éuczynienia, Sad Okregowy jako jedng z okoliczno$ci determinujacych rozmiar doznanej
przez powoda krzywdy wymienial 13% uszczerbek na zdrowiu powoda, co istotnie pozostaje w sprzecznosci ze
zgromadzonym materiatem dowodowym i Sad Apelacyjny skorygowal powyzsze poprzez ustalenie, ze nastepstwem
zawinionego przez pozwany szpital rozstroju zdrowia powoda jest 8% uszczerbek na zdrowiu.

Co do zasady uzasadniony okazat sie zarzut apelacji naruszenia przez Sad I instancji przepisu prawa materialnego,
tj. art. 44581 ke poprzez przyznanie powodowi zado$¢éuczynienia w wysoko$ci nieadekwatnej do rozmiaru doznanej
przez powoda krzywdy. Stosownie do art. 44581 k¢ w zw. z art. 44481 ke w wypadku uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia
pienieznego za doznang krzywde. Zado$cuczynienie przewidziane w tym przepisie ma charakter kompensacyjny i
stanowi sposdb naprawienia krzywdy w postaci doznanych cierpien fizycznych oraz ujemnych przezy¢ psychicznych,
zarOwno istniejacej w chwili orzekania, jak i takiej, ktérg poszkodowany bedzie w przyszlosci na pewno lub z dajacym
sie przewidzie¢ duzym stopniem prawdopodobienstwa odczuwaé. Zasadnicza przestanke okreslajaca wysoko$c¢ tego
Swiadczenia stanowi stopien natezenia doznanej krzywdy, tj. rodzaj, charakter, dlugotrwalo$c¢ cierpien fizycznych i
ujemnych doznan psychicznych, intensywno$¢ i nieodwracalno$¢ ujemnych skutkéw zdrowotnych, a w tym zakresie
stopien i trwalo$¢ doznanego kalectwa i zwiazana z nim utrata perspektyw na przyszlo$c oraz towarzyszace jej poczucie
bezradno$ci powodowanej konieczno$cia korzystania z opieki innych os6b oraz nieprzydatnosci spolecznej (tak Sad
Najwyzszy w wyrokach z dnia 30 stycznia 2004 roku w sprawie I CK 131/03, z dnia 9 listopada 2007 roku w sprawie



V CSK 245/07, z dnia 14 lutego 2008 roku w sprawie II CSK 536/07, z dnia 26 listopada 2009 roku w sprawie III
CSK 62/09). Jednocze$nie powszechnie akceptowana jest w judykaturze zasada umiarkowanego zado$¢uczynienia,
czyli ustalania go w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa, jednak zawsze w sposdb adekwatny do rozmiaru doznanej krzywdy.

W tym miejscu podkreslenia wymaga, ze sad orzekajacy o wysokoSci zado$cuczynienia ma dosy¢ duza swobode w tym
zakresie, a zarzut naruszenia art. 44581 ke moze by¢ uwzgledniony wtedy, gdy doszlo do oczywistego naruszenia przez
sad przyjetych zasad ustalenia wysoko$ci zadoSéuczynienia, a wiec wtedy, gdy jest ono nadmiernie wygoérowane lub
zdecydowanie zbyt niskie (tak Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 15 wrze$nia 1999 roku w sprawie III CKN 339/98,
z dnia 4 lipca 2002 roku w sprawie I CKN 837/00, z dnia 6 czerwca 2003 roku w sprawie IV CKN 213/01, z dnia 27
lutego 2004 roku w sprawie V CK 282/03, z dnia 18 listopada 2004 r. w sprawie I CK 219/04 i z dnia 15 lutego 2006
roku w sprawie IV CK 384/05). W ocenie Sadu Apelacyjnego sytuacja taka ma miejsce w niniejszej sprawie, albowiem
przyznane powodowi zado$Cuczynienie jest zdecydowanie wygoérowane i stanowiloby zrédlo nieuzasadnionego
wzbogacenia powoda. Niewatpliwie powod doznal krzywdy w nastepstwie zakazenia szpitalnego, wyrazajacej sie
m.in. w koniecznoSci poddania sie antybiotykoterapii, konieczno$ci dwukrotnego artroskopowego plukania stawu z
mechanicznym oczyszczaniem blony maziowej i usuniecia martwego przeszczepu wiezadla krzyzowego, konieczno$ci
artroskopowej synowektomii oraz usuniecia implantow mocujacych i resztek przeszczepu (a wiec poddania sie w
krotkim okresie czasu trzem zabiegom operacyjnym) oraz kilkumiesiecznym wydluzeniem procesu rehabilitacji po
doznanym w sierpniu 2012 roku urazie lewego stawu kolanowego, czy tez zniweczeniu oczekiwanych pozytywnych
skutkow przeprowadzonej w pazdzierniku 2012 roku operacji rekonstrukeji wiezadla krzyzowego przedniego.
Narazenie powoda na tego rodzaju doznania z pewnosScia powinno by¢ rekompensowane kwota zado$cuczynienia i
to wyzsza niz postulowana przez apelujacego kwota 35 000zl Z drugiej strony, nie mozna jednak nie zauwazy¢, jak
shusznie podnosi apelujacy, iz leczenie powoda zostalo zakonczone we wrze$niu 2013 roku, ze nastepstwem zakazenia
ijego powiklan bylo wydluzenie procesu rehabilitacji o kilka miesiecy, ze proces leczenia nie byl nadmiernie ucigzliwy
(powdd pomimo kolejnych operacji zachowal samodzielnoé¢ i nie wymagal wsparcia w zwyklych czynnosciach zycia
codziennego, nie odczuwal silnych dolegliwo$ci bélowych), ze nastepstwem zakazenia i jego powiktan jest stosunkowo
niewielki, 8% uszczerbek na zdrowiu, ze po zakoniczonym leczeniu powdd powrdcil do dotychczas wykonywanej
pracy i nie byl zmuszony do zmiany swojego wcze$niejszego sposobu zycia. Znaczace jest takze, iz obecnie powdd
P. B. jest osoba samodzielng - jak wynika z opinii bieglego poruszajaca sie bez utykania, w sposéb wydolny,
swobodnie siadajaca i wstajacg. Powdd musi sie oczywiScie liczy¢ ze spodziewanymi konsekwencjami wymuszonego
zakazeniem usuniecia przeszczepu wiezadla krzyzowego przedniego, w postaci przyspieszonego rozwoju wczesnych
zmian zwyrodnieniowych kolana lewego i przeciwdzialaé im poprzez zabiegi rehabilitacyjne i stosowanie ortezy,
jednak od wrzesnia 2013 roku jest osoba sprawna i samodzielna, odczuwajaca jedynie niestabilno$¢ kolana lewego
i niewielkie ograniczenie jego wyprostu. W przekonaniu Sadu Apelacyjnego tego rodzaju nastepstwa zawinionego
dzialania personelu pozwanego szpitala powinny zosta¢ zrekompensowane powodowi zado§¢uczynieniem pienieznym
wynoszacym 60 000z}, jako odpowiednio harmonizujacym rozmiar doznanej przez powoda krzywdy z aktualna stopa
zyciowq spoleczenstwa. Tak argumentujac, Sad Apelacyjny uznal podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 44581
ke poprzez zawyzenie kwoty zado$éuczynienia za czeSciowo uzasadniony i - na podstawie art. 38681 kpc — zmienil
czesciowo zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym w ten sposob, ze oddalil powddztwo o zaplate kwoty 40 000 zlotych
wraz z odsetkami ustawowymi wobec Szpitala Wojewodzkiego im. (...) w S. od dnia 26 lutego 2014 roku do dnia 31
grudnia 2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, a wobec
(...) S.A. wW. od dnia 27 marca 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za opdznienie
od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty oraz w punkcie czwartym poprzez ustalenie, ze pow6d wygratl proces w
54%, a pozwani w 46%. W pozostalym zakresie apelacja pozwanego szpitala zostala oddalona jako nieuzasadniona,
na podstawie art. 385 kpc. Sad Apelacyjny zaznacza, iz w granicach zaskarzenia z urzedu rozpoznal sprawe takze na
rzecz pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W., ktory wyroku Sadu I instancji nie zaskarzyl, albowiem bedacy przedmiotem
zaskarzenia obowiazek zaplaty zado$¢uczynienia byl wspoélny dla obu pozwanych odpowiadajacych in solidum wobec
powoda (art. 37882 kpc).



O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono przy uwzglednieniu ze pozwany szpital wygral sprawe w 60%, a
powod — w 40%, na podstawie art. 98§ 11 3 kpc w zw. z art. 99 kpc i art. 100 kpc oraz art. 10881 kpc w zw. z art. 39181
kpc. W sklad poniesionych przez obie strony kosztéw postepowania apelacyjnego wchodzilo jedynie wynagrodzenie
pelnomocnika, okre§lone na podstawie §2 pkt 5 w zw. z §10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz §2 pkt 6 w zw. z §10 ust.1 pkt 2
rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcéw
prawnych. Stosunkowe rozdzielenie owych kosztow doprowadzito do zasadzenia od P. B. na rzecz pozwanego Szpitala
Wojewddzkiego im. (...) w S. kwoty 720zl tytutem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Na podstawie art. 113 ust.4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad Apelacyjny odstapil od obciazania
powoda czeScig oplaty sadowej od apelacji, od uiszczenia ktérej zwolniony zostal pozwany Szpital Wojewodzki im.
(...)w S.. W przekonaniu Sadu Apelacyjnego rodzaj zasadzonych na rzecz powoda §wiadczen przemawia przeciwko ich
pomniejszaniu o naleznoéci z tytutu oplaty sadowe;j.



