Sygn. akt I ACa 1051/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Romana Gérecka

Sedziowie:SA Beata Byszewska (spr.)

SO del. Malgorzata Dubinowicz-Motyk
Protokolant:protokolant sadowy Sylwia Andrasik

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2017 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa D. N.

przeciwko (...) spblce z ograniczona odpowiedzialnosScia w W.
o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 16 marca 2016 r., sygn. akt XXIV C 65/15

I. oddala apelacje;

II. zasgdza od (...) spotki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w W. na rzecz D. N. kwote 2610 zl (dwa
tysiqce szeséset dziesieé zlotych) tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

Beata Byszewska Romana Gorecka Malgorzata D.-M.

Sygn. akt I ACa 1051/16

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 21 stycznia 2015 r. doprecyzowanym ostatecznie pismem z dnia 17 lutego 2016 r., powod
wnidst o:

1. zobowigzanie pozwanego do opublikowania na swéj koszt w dzienniku (...), na pierwszej stronie w wytluszczonej
ramce o wymiarach co najmniej 15 cm x10 cm pogrubiong czcionka koloru czarnego typu Veranda o rozmiarze co
najmniej 12 na bialym tle oraz na stronie internetowej (...) o§wiadczenia o nastepujacej tresci:

(...) sp. z 0.0. przeprasza Pana D. N. za to, Ze naruszyta dobra osobiste Pana D. N. w ten sposo6b, ze dopuscila
sie do opublikowania w dzienniku (...) artykulu pt. ,(...)”, w ktérym przedstawione zostaly informacje ze sfery
zycia prywatnego dotyczace Pana D. N., a takze zestawienie jego danych osobowych w kontek$cie opisu cudzych



nielegalnych dzialan, co spowodowalo nieuzasadnione powiazanie jego osoby z tymi dzialaniami. Powyzsze
o$wiadczenie publikuje sie w wyniku przegranego procesu sagdowego. (...) sp. z 0.0.”;

2. zobowigzanie pozwanego do umieszczenia na swoj koszt tekstu powyzszych przeprosin w internecie na stronie
internetowej (...) pod tytulem (...) sp. z 0.0. przeprasza Pana D. N. w kwadratowej ramce wielko$ci nie mniejszej niz:
szeroko$¢ Va szeroko$ci publikacji strony gléwnej na stronie internetowej (...) i rownej jej wysoko$ci umiejscowionej
w gbérnym prawym rogu strony gtownej, czcionka koloru czarnego typu Veranda, wielko$¢ liter 16 pikseli, na bialym
tle — w terminie 24 godzin od daty uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej sprawie, w sposob nieprzerwany na
okres 7 dni;

3. zobowigzanie pozwanego do trwalego usuniecia ze strony internetowej _(...) imienia i nazwiska powoda z frazy
kluczowej do artykutu ,,(...)” opublikowanego pierwotnie pod adresem internetowym (...)

4. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 50.000 zl tytulem zado$Cuczynienia za naruszenie ddobr
osobistych, platnych na jego rzecz w ciggu 14 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty;

5. zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego.

Dnia 17 lutego 2015 r. pozwana wniosta odpowiedz na pozew w ktorej wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie na
jej rzecz od powoda kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 16 marca 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie
1. nakazal pozwanej (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. opublikowanie o§wiadczenia o nastepujacej tresci:

(...) sp. z o.0. przeprasza Pana D. N. za to, ze naruszyla dobra osobiste Pana D. N. w ten sposéb, ze dopuscila
sie opublikowania w dzienniku (...) artykulu pt. ,(...)”, w ktérym przedstawione zostaly informacje ze sfery zycia
prywatnego dotyczace Pana D. N., a takze zestawienie jego danych osobowych w kontekécie opisu cudzych
nielegalnych dzialan, co spowodowalo nieuzasadnione powiazanie jego osoby z tymi dzialaniami. Powyzsze
o$wiadczenie publikuje sie w wyniku przegranego procesu sadowego. (...) sp. z 0.0.”

w nastepujacych formach:

a) wdzienniku (...), na pierwszej stronie w wytluszczonej ramce o wymiarach co najmniej 15 cm x 10 ¢cm, pogrubiona
czcionka koloru czarnego typu Verdana o rozmiarze co najmniej 12, na bialym tle,

b) na stronie internetowej (...), w kwadratowej ramce wielko$ci nie mniejszej niz: szeroko$é ¥4 szerokos$ci publikacji
strony glownej na stronie internetowej (...) i rownej jej wysokoSci, czcionka koloru czarnego typu Verdana, wielko$¢
liter 16 pikseli, na bialym tle — w terminie 24 godzin od daty uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej sprawie,
nieprzerwanie przez okres 7 dni;

2. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 10.000 zl platng w ciagu 14 dni od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia;

3. oddalil powbdztwo w pozostalym zakresie;

4. ustalil, Ze koszty procesu strony ponosza w réwnych cze$ciach, pozostawiajgc szczegolowe wyliczenie kosztéw
procesu referendarzowi sagdowemu.

Powyzszy wyrok zapadl po dokonaniu przez Sad Okregowy nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych :



(...) sp. z o0.0. jest wydawca dziennika (...) i portalu internetowego ,(...)”, Tytuly te sg zarejestrowane w rejestrze
czasopism Sgdu Okregowego w Warszawie — numery odpowiednio PR (...)i PR (...).

Dnia 30 czerwca 2014 r. w dzienniku (...) zostal opublikowany artykul prasowy pod tytultem ,,(...)". Przy powstaniu
artykulu pracowali dziennikarze: J. G., R. G.i M. N.. W artykule powod zostal okre§lony jako ,,(...)”, jeden z czlonkow
»(-..)”, ktory mial nagrywaé rozmowy politykéw i biznesmendéw w znanych (...) restauracjach. W artykule zostalo takze
opublikowane zdjecie przedstawiajace posta¢ powoda, przy czym podpis wskazywal, ze ,,(...)"(ktéremu przedstawiono
zarzuty i zostal zatrzymany). Na dzien opublikowania artykulu przez pozwang brat powoda nie zostal skazany
prawomocnym wyrokiem sadu. W artykule pojawily sie takze informacje, ze ojciec powoda zmarl w 1999 r. Po tym
wydarzeniu rodzina D. N. przeprowadzila sie z miejscowosci S. w wojewédztwie (...) do miasteczka R.. W artykule
zawarta byla takze informacja o imieniu i zatrudnieniu matki powoda.

Wyzej opisany artykul pierwotnie byl dostepny pod adresem internetowym (...) Pod wskazanym adresem
internetowym artykut ten zostal opublikowany pod innym tytulem, mianowicie ,(...)”. W slowach kluczowych na
stronie widnialo imie i nazwisko powoda.

Pismem z dnia 19 listopada 2014 r. pow6d wezwal pozwana do zaprzestania naruszania dobr osobistych i zaplaty
zado$¢uczynienia w kwocie 50.000 zt. Pozwany zadal trwalego usuniecia z w/w artykulu internetowego zdje¢ oraz
nazwiska powoda.

Pismem z dnia 10 grudnia 2014 r. pozwana odmowila zaplaty zado$cuczynienia, jednocze$nie informujac o usunieciu
spornego artykulu z portalu (...).plL

Pozwany nie uczynil zado$¢ wezwaniu, bowiem pomimo usuniecia artykulu ze strony internetowej (...) artykul ten,
jak rowniez stowa kluczowe do tego artykulu, a zatem imie i nazwisko powoda mozna bylo w dniu 15 grudnia 2014 r.
znalez¢ w internecie w powigzaniu ze spornym artykulem.

Adres internetowy pod ktérym pojawil sie sporny artykul mozna bylo odnalezé w dniu 12 grudnia 2014 r. takze na
stronie internetowej http://(...).

Imie i nazwisko powoda mozna bylo odnaleZ¢ w ww. dniu w powiazaniu z portalem pozwanego — (...) wpisujac te dane
w wyszukiwarce (...).pl. Wyszukiwarka odnajdowala sporny artykul dzieki tzw. ,stowom kluczowym” czyli imieniu i
nazwisku powoda.

W czerwcu 2014 r. powod zarabial okolo 4.000 zl netto. Publikacja zostala przedstawiona powodowi przez
pracodawce, ktéry zaproponowal powodowi aby ten wzigl miesieczny urlop w celu wyjasnienia sytuacji. Po urlopie
poszed} do pracodawcy w celu wyjasnienia sytuacji i rozwigzal umowe za porozumieniem stron. Nie mogl znalezé
pracy przez okolo 9 miesiecy. Obecnie pracuje jako kelner w innej restauracji. Jest wytykany przez kolegow, duzo
znajomych odwrdcilo sie od niego. W restauracji w ktorej pracowal nie byl zatrudniony jego brat. W sprawie brata
byt przestuchiwany jako $wiadek.

Sad Okregowy wskazal, ze jak wynika z art. 23 k.c. i art. 24 k.c., ktérych tre$¢ przytoczyl, aby mozna bylo
mo6wié o naruszeniu dobr osobistych danej osoby musza lacznie wystapic¢ przestanki w postaci istnienia dobra
osobistego, ktérego ochrony domaga sie powodd, zagrozenia albo naruszenia tego dobra przez dzialanie pozwanego,
oraz bezprawnego charakteru tego dzialania. Pow6d musi jedynie wykazaé istnienie dwoch pierwszych przestanek,
bowiem bezprawnoé¢ dzialania, zgodnie z art. 24 k.c. objeta jest domniemaniem. Tym samym w toku postepowania w
przedmiocie naruszenia dobr osobistych bezprawnos¢ dzialania jest przyjmowana za punkt wyjécia w rozwazaniach i
to strona pozwana, wykazujac okoliczno$é przeciwna, tj. brak bezprawnosci, moze zwolnié sie od odpowiedzialno$ci za
dokonane naruszenie. Osoba, ktdrej dobro osobiste zostalo naruszone moze zadaé zaniechania tego dzialania, chyba,
Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze ona takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie



naruszenia, dopehila czynno$ci potrzebnych do usuniecia jego skutkéw. Na zasadach przewidzianych w kodeksie
moze ona zadaé zado$¢uczynienia pienieznego.

W toku postepowania powod wskazal, ze sporny material prasowy naruszy! jego dobra osobiste w postaci dobrego
imienia, prywatnosci, czci, wizerunku, nazwiska w ten sposob, ze pozwana opublikowala w wydaniu tradycyjnym
gazety (...) oraz w wydaniu internetowym na portalu ,(...)” nieprawdziwe informacje dotyczace powoda, ktore
wprowadzily w blad czytelnikow oraz informacje dotyczace prywatnych spraw jego i jego rodziny.

Dalej Sad Okregowy wskazal, ze dobre imie na ktérego naruszenie powolywal sie powo6d jest pojmowane w
orzecznictwie jako zewnetrzny aspekt czci (por. uchwala Sadu Najwyzszego z 28 maja 1971 roku, III PZP 33/70,
OSNCP 1971, nr 11, poz. 188, wyrok Sadu Najwyzszego z 25 kwietnia 1989 roku, I CR 143/89, OSPiKA 1990, p. 330),
ktére to dobro osobiste rowniez wymienia art. 23 k.c. Nie budzi takze w doktrynie i orzecznictwie zadnych watpliwosci,
ze dobrem osobistymi jest tez godno$¢, ktéra jak wyjasnil w powolanej uchwale Sad Najwyzszy stanowi wewnetrzny
aspekt czci czlowieka. Sad Najwyzszy w wyroku z 26 pazdziernika 2001 roku, V CKN 195/01 (LEX nr 53107)
omawiajac kwestie oceny naruszenia/zagrozenia czci czlowieka, miarodajne do jej oceny sa kryteria obiektywne.
Powyzsza regula niewatpliwie nie ogranicza sie tylko do czci, ktéra byla rozwazana w powyzszym orzeczeniu, bowiem
generalnie ocena naruszenia dobra osobistego powinna odwolywaé sie do przecietnych ocen i odczu¢ spolecznych.
Nie jest zatem wystarczajace ani miarodajne wylgcznie subiektywne przekonanie strony powodowej o tym, ze
konkretne dzialanie doprowadzilo do naruszenia jej dobr osobistych, gdyz badanie tej kwestii jest dokonywane niejako
abstrakcyjnie. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Katowicach (wyrok z 8 lutego 2013 roku, I ACa 971/12, LEX nr 1289425)
odwolanie sie do obiektywnych kryteriéw nie oznacza, ze decydujace znaczenie ma reakcja, jaka dane zachowanie
wywoluje w spoleczenstwie, art. 24 k.c. nie uzaleznia bowiem ochrony prawnej od tego, czy oceniane zachowanie
doszlo do wiadomo$ci szerszego kregu osbb. Nie chodzi tu o reakcje spoleczenstwa, lecz o opinie wystepujaca w
spoleczenstwie. Dla przyznania ochrony prawnej z art. 24 k.c. wystarczajgce moze by¢ ustalenie, ze okres§lone dzialanie
moglo potencjalnie spowodowac naruszenie dobra osobistego. Natomiast kwestie takie jak rozmiar i intensywnos$é
tego naruszenia podlegaja rozwazeniu w ramach rozstrzygniecia w przedmiocie roszczenia o zado$cuczynienie.
Wystarczajace dla stwierdzenia naruszenia dobra osobistego moze by¢ ustalenie, ze okre$lona wypowiedz mogla
potencjalnie wywolaé negatywna ocene osoby domagajacej sie ochrony swoich dobr.

Odnoszac sie do zadanej przez powoda ochrony prawa do prywatnos$ci, Sad Okregowy wskazal, ze obejmuje ono
sfere intymna podlegajaca ochronie bezwzglednej przed dostepem osoéb trzecich, takze dziennikarzy. Mie$ci sie w nim
m.in. tajemnica korespondencji, dane osobowe, nietykalno$¢ mieszkania, wizerunek. Zgodnie z art. 47 Konstytucji
RP kazdy ma prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego; w zgodzie z art. 51 ust. 1 Konstytucji RP
nikt nie moze by¢ obowigzany inaczej niz na podstawie ustawy do ujawnienia informacji dotyczacych jego osoby.
Z kolei wedlug art. 14 ust. 6 prawa prasowego nie wolno bez zgody osoby zainteresowanej publikowa¢ informacji
oraz danych dotyczgcych prywatnej sfery zycia, chyba ze wigze sie to bezposrednio z dzialalno$cia publiczng danej
osoby. Prywatno$c czlowieka obejmuje w szczegolno$ci zdarzenia zwigzane z zyciem rodzinnym, seksualnym, stanem
zdrowia, przeszloscia, sytuacja majatkowa, w tym takze uzyskiwanymi dochodami (wedlug uchwaty sktadu 7 sedziow
SN z dnia 16 lipca 1993 r., I PZP 28/93, OSNCP 1994, nr 1, poz. 2). W zasadzie zadna okoliczno$¢ nie usprawiedliwia
ujawniania faktow z zycia intymnego jednostki (A. Kopff, Ochrona sfery zycia prywatnego jednostki w §wietle doktryny
i orzecznictwa, ZNUJ 1982, z. 100, s. 35; A. Szpunar, ZadoSéuczynienie..., s. 124). Wedlug orientacyjnej definicji A.
Kopffa sfera intymno$ci obejmuje ten zakres faktow dotyczacych jednostki i jej przezyé, ktory w zasadzie nie jest przez
nia ujawniony nawet osobom najblizszym i ktérego odsloniecie przed kimkolwiek wywoluje zawsze uczucie wstydu,
zaklopotania i udreki (A. Kopff, Koncepcja..., s. 32—33).

Odnoszac sie do zagdania ochrony wizerunku, Sad Okregowy podkreslil, ze dobro to definiowane jest jako dostrzegalne,
fizyczne cechy czlowieka, tworzace jego wyglad i pozwalajace na identyfikacje osoby wsrdéd innych ludzi (E.
Wojnicka, Prawo do wizerunku w ustawodawstwie polskim, ZNUJ PWiOWI 1990, z. 56, s. 107). Wizerunek
musi zawsze umozliwiaé¢ rozpoznanie osoby. Naruszenie wizerunku polega na jego utrwalaniu, przeksztalcaniu lub
rozpowszechnianiu. Zgodnie z art. 81 pr. aut. rozpowszechnianie wizerunku wymaga zezwolenia osoby na nim
przedstawionej. W braku wyraznego zastrzezenia zezwolenie nie jest wymagane, jesli osoba ta otrzymala uméwionag



zaplate za pozowanie. Aby doszlo do naruszenia prawa do wizerunku nie jest potrzebny wyrazny sprzeciw, lecz
wystarczy brak wyrazenia zgody. Inng sprawa jest, ze zgoda ta moze by¢ dorozumiana (brak reakeji na fotografowanie
itp.). Oznacza to, ze co do zasady utrwalanie wizerunku bedzie bezprawne. Regula jest w tym wypadku réwnoczesne
naruszenie prawa do prywatno$ci.

W zakresie naruszenia dobra jakim jest nazwisko, Sad Okregowy zwrdcil uwage na zakaz wynikajacy z art. 13
ust. 2 pr. pras., zgodnie z ktérym nie wolno publikowaé w prasie danych osobowych i wizerunku osob, przeciwko
ktérym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe, jak roéwniez danych osobowych i wizerunku swiadkow,
pokrzywdzonych i poszkodowanych, chyba ze osoby te wyraza na to zgode. Sens tej normy, jest taki, by uniemozliwic
identyfikacje danej osoby. Przykladowo narusza wskazany zakaz okre$lenie: ,P. K. — pracownik Katedry Prawa
Cywilnego UL" czy ,,A. K. — prezydent RP". Przyjeta w tym wzgledzie praktyka dziennikarska jest prima facie obejSciem
prawa, nierzetelnym naginaniem wskazanego zakazu. Osobie, ktérej nazwisko zostalo w ten sposéb ujawnione,
przystuguja oczywiscie roszczenia wymienione w art. 24, o ile nie zachodza okolicznoéci wylaczajace bezprawnosé.
Wejdzie tu w gre zgoda pokrzywdzonego, zezwolenie sadu, a w wyjatkowych wypadkach ochrona interesu publicznego
(np. kandydowanie osoby podejrzanej na funkcje publiczna, szczegblnie razacy charakter przestepstwa). Jesli
okolicznoS$ci takie nie zachodza, naruszeniem zakazu bedzie wskazanie kazdego tropu pozwalajacego latwo na
identyfikacje osoby, o ktérej mowa.

W $wietle powyzszych rozwazan, w ocenie Sgdu Okregowego, zawarte w spornym artykule informacje naruszyty dobra
osobiste powoda. Bez watpienia w okolicznoéciach niniejszej sprawy nazwanie powoda czlonkiem ,(...),, naruszylo
dobre imie i cze$¢ powoda. Zgodnie z definicja stownikowa stowo ,gang” oznacza zorganizowana grupe przestepcow.
Podanie takich informacji stawia powoda w jednoznacznie ztym $wietle. Implikuje ono wniosek, ze powod ma zwigzek
z dzialaniami o charakterze przestepczym. Przedstawiony przez pozwang zarzut pod adresem powoda ma charakter
czynu, ktory jest powszechnie uznawany za naganny i zaslugujacy na potepienie. Sad nie miatl tez watpliwoSci,
ze okre$lenie to dotyczyto rowniez osoby powoda, analiza treSci tego artykulu nie pozostawia co do tego zadnych
watpliwos$ci.

W artykulach opublikowanych przez pozwana zawarte zostaly informacje ujawniajace prywatna sfere zycia powoda
takie jak informacja, ze powod jest bratem L. N., ze ojciec powoda zmarl w 1999 r., pochodzi z miejscowosci S.
w wojewodztwie (...) z ktérych wyprowadzil sie z rodzing do miejscowosci R.. Nadto poinformowano o imieniu i
zatrudnieniu matki powoda. Komunikowanie o tego rodzaju stosunkach rodzinnych jest ewidentnie ingerencja w
sfere prywatno$ci powoda i jest to dzialanie nieakceptowalne. Nie istnieje zaden powdd w tym powod uzasadniony
interesem spolecznym, ktory uzasadnialby publikowanie tego typu prywatnych informacji o D. N.. Sfera zycia
prywatnego nie powinna by¢ przedmiotem publikacji prasowych. Zestawienie zawartych w publikacjach informacji
ze zdjeciami powoda oraz powigzaniem informacji na temat prywatnego zycia powoda oraz innych os6b wywotato
niekorzystny i obrazliwy dla powoda wydzwiek. Zgodnie z art. 1 prawa prasowego prasa, zgodnie z Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej, korzysta z wolnoSci wypowiedzi i urzeczywistnia prawo obywateli do ich rzetelnego
informowania, jawnoSci zycia publicznego oraz kontroli i krytyki spolecznej. W niniejszej sprawie nie zachodzi
jakikolwiek pozoér dzialania w interesie publicznym czy spolecznym, o ktérym mowa w przywolanym artykule.
Publikacja artykuléw wraz z zaprezentowaniem postaci wchodzacych w sktad ,,(...)” miala na celu jedynie wywolanie
sensacji i zwiekszenie obrotow ze sprzedazy dziennika. W przedmiotowym materiale prasowym stwierdzenia
dotyczace powoda podawane sa w kontekécie powszechnie znanej tzw. afery (...), ktéra wyszla na jaw dzieki mediom
w czerwcu 2014 r. w taki sposob, ze og6lny ich wydzwiek powoduje, ze powod jest przedstawiany jako osoba bedaca
czlonkiem ,(...)”. Obie publikacje pozwanej naruszyly prawo powoda do prywatno$ci. Zaznaczy¢ nalezy, ze powdd
nie jest podejrzany o popeklienie jakiegokolwiek przestepstwa, nie jest takze strong jakiegokolwiek postepowania
karnego.

Wskutek opublikowania bez zgody powoda jego zdjecia doszlo do naruszenia dobra osobistego powoda w postaci
prawa do wizerunku. W niniejszej sprawie nie wystepuje czynnik usprawiedliwionego zainteresowania, stosowany
przede wszystkim w odniesieniu do oséb peliacych funkcje publiczne, ktérych jak wiadomo powod nie peli. Nie
ulega watpliwoéci, ze opublikowanie zdjecia z wizerunkiem powoda, wraz z podpisaniem go imieniem i pierwsza



litera nazwiska, w polaczeniu z ujawnieniem relacji powoda w stosunku do L. N. w sposéb oczywisty pozwalaly
zidentyfikowa¢ D. N..

Oceniajac przestanke bezprawnos$ci dzialania pozwanej, Sad Okregowy wskazal, ze strona pozwana powolala sie
na nastepujace przeslanki egzoneracyjne: uzasadniony interes spoleczny, dzialanie w ramach porzadku prawnego z
zachowaniem szczeg6lnej starannosci i rzetelno$ci dziennikarskiej, prawdziwos$é informacji.

Sad Okregowy wskazal, ze na wstepie spornej publikacji odnoszacej sie bezpos$rednio do tzw. afery (...) ,(...).
Prawdziwa historia ,gangu” (...)”, zamieszczono stwierdzenie ,(...)”. Powyzsze wiec zostalo zaprezentowane jako
rzeczywiste zdarzenie, tym samym Sad pierwszej instancji uznal te publikacje za wypowiedz ,,o faktach”. Ustalenie,
ze przedmiotowa wypowiedz dotyczyla faktow, w Swietle jednolitych pogladéw doktryny i orzecznictwa, oznacza,
ze powinna ona byé badana przy uzyciu kryterium prawdziwosci. W ocenie Sadu Okregowego pozwana nie zdolala
wykaza¢, ze sporna wypowiedZ byla prawdziwa. Nie przedstawila zadnego skonkretyzowanego zZrodla, z ktbérego
informacja ta miala pochodzi¢. Z zeznan autoréw publikacji wynikalo, Ze piszac ten artykul korzystali z informacji
przekazanych przez organy Scigania, sagsiadow, natomiast stosownie do art. 12 ust 1 pkt 1 ustawy z 26 stycznia 1984
roku (Dz.U. 1984, nr 5, poz. 24 ze zm.) (pr.pras.) dziennikarz jest obowigzany zachowaé szczeg6lng staranno$é i
rzetelno$¢ przy zbieraniu i wykorzystaniu materialow prasowych, zwlaszcza sprawdzi¢ zgodno$¢ z prawda uzyskanych
wiadomoSci lub podaé ich zrédlo. Jak wynika z powolanego przepisu i jak powszechnie wskazuje sie w doktrynie oraz
bogatym orzecznictwie staranno$¢ dziennikarza ma w powyzszym zakresie charakter kwalifikowany. Podstawowym
wymogiem stawianym dziennikarzowi jest zatem staranne i rzetelne weryfikowanie zrédel, na podstawie ktorych
przygotowuje on publikacje prasowa. Zebrane materialy dziennikarz powinien réwniez poddaé krytycznej analizie,
bowiem oczywistym jest, ze nie kazda wypowiedz, zaréwno ustna jak i pisemna, moze by¢ uznana za wiarygodna.
Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 28 maja 1999 roku, I CKN 16/98 (OSNC 2000/2/25) powolanie sie na
publikacje lub wypowiedz innej osoby moze - w okoliczno$ciach konkretnej sprawy - okazaé sie niewystarczajace do
odparcia zarzutu braku bezprawnos$ci naruszenia dobr osobistych. Bezrefleksyjne powolanie sie na blizej nieokreslone
wypowiedzi innych os6b czy tez organow $cigania nie moze byé uznane za spelnienie wymogu z art. 12 pr. pras.,
w szczeg6lnodci, ze brak jest podstaw do przyjecia, ze takie informacje ww. przekazywali autorom publikacji. Jak
podkreslit Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 15 stycznia 2013 roku, VI ACa 1040/12 (LEX nr 1324808)
interwencyjny charakter artykulu, ktorego celem bylo napietnowanie negatywnych zjawisk spolecznych i ktory
realizuje swoj cel takze przez szybko$¢ reakcji dziennikarskiej, nie zwalnia dziennikarzy od obowiazku zachowania
szczegoblnej starannosci i rzetelnosci, ktéra miedzy innymi przejawia sie w prawidlowej weryfikacji materiatu, ktory
nastepnie jest publikowany. Ostatecznie Sad Okregowy stwierdzil, Ze w niniejszej sprawie nie zostaly zachowane
standardy pracy dziennikarskiej, o ktérych mowa w art. 12 pr.pras., za$ pozwanej nie udato sie dowie$¢ prawdziwosci
zarzutu, ktory zostal postawiony powodowi w przedmiotowej publikacji.

Odnoszac sie do przestanki dzialania na rzecz uzasadnionego interesu spotecznego, ktéry w niniejszej sprawie miat
polega¢ na informowaniu spoteczenstwa obywatelskiego o losach tzw. afery (...), ktéra w czerwcu 2014 r. byla
przedmiotem zainteresowania wszystkich Polakéw. Tym niemniej, w Swietle stwierdzonego braku starannosci i
rzetelnoéci dziennikarskiej przy sporzadzaniu spornej publikacji, nalezalo odwola¢ sie do spostrzezenia zawartego
w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 8 stycznia 2014 roku, VI ACa 770/13 (LEX nr 1459110), zgodnie z
ktérym niezachowanie wymogoéw z art. 12 ust 1 pkt 1 pr.pras. powoduje niemoznoé¢ skutecznego powolywania sie
przez osobe naruszajaca czyje$ dobra osobiste na kontratyp w postaci dzialania w obronie uzasadnionego interesu
spotecznego. W ocenie Sadu Okregowego, nie sposéb przyjac, ze publikowanie nierzetelnych, niesprawdzonych
informacji prasowych moze stuzy¢ realizacji interesu spolecznego. Bagatelizowanie przez pozwana faktu naruszenia
doébr osobistych powoda i podkreélanie, ze artykul mial dotyczy¢é ochrony waznego interesu spolecznego, celem
zapewnienia realizacji funkcji informacyjnej prasy w demokratycznym panstwie prawa, w szczeg6lnoSci informowania
spoleczenstwa obywatelskiego o losach tzw. ,afery (...)” nie znajduje uzasadnienia i nie moze usprawiedliwiaé¢ dziatan
pozwanej. Zadne tez wazne powody nie usprawiedliwialy opublikowania informacji dotyczacych rodziny powoda
czy tez jego zdjecia. Pozwana mogla rzetelnie przedstawi¢ okolicznoéci dotyczace tzw. ,afery (...)” bez podawania
informacji dotyczacych powoda, ktory z ta sprawa nie mial nic wspolnego.



Wobec powyzszego Sad Okregowy stwierdzil, ze pozwana dopuscila sie bezprawnego naruszenia doébr osobistych
powoda.

Oceniajac zasadno$¢ zadanych sposobdéw usuniecia naruszenia , Sad Okregowy ocenil, ze na uwzglednienie
zashugiwalo roszczenie powoda opublikowania przeprosin w miejscu i formie okre$lonej w pozwie. przy czym w
zakresie opublikowania przeprosin na stronie internetowej Sad Okregowy uznal, za niepotrzebne dodawanie tytulu
wskazanego przez powoda. Takze w zakresie zadania umieszczenia tych przeprosin w konkretnym miejscu strony
internetowej nie uznal za zasadne zadania powoda. Wyboér co do tego nalezy pozostawi¢ pozwanemu, ktérego nie
nalezy obciaza¢ ponad potrzebe.

W ocenie Sadu Okregowego dochodzone przez powoda zgdanie trwalego usuniecia ze strony internetowe;j (...) imienia
i nazwiska powoda z frazy kluczowej do artykutu jest niezasadne, bowiem takie dane nie sa obecnie opublikowane
na portalu prowadzonym przez pozwana, a pozwana nie ma zadnego wplywu na to co w internecie zamieszczajg inne
podmioty.

Odnoszac sie do roszczen majatkowych, Sad Okregowy wskazal, ze art. 448 k.c. pozwala na przyznanie
poszkodowanemu odpowiedniej sumy tytutem zado$cuczynienia za doznana krzywde lub zasadzenie odpowiedniej
sumy na wskazany cel spoleczny. Zado$éuczynienie to ma na celu naprawienie — rekompensate pieniezng — szkody
niemajatkowej wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych. Przy ocenie, jaka suma jest
odpowiednia tytutem zado$éuczynienia za doznang krzywde spowodowana naruszeniem débr osobistych, nalezy miec¢
na uwadze rodzaj dobra, ktbére zostalo naruszone oraz charakter, stopien nasilenia i czas trwania doznawania przez
osobe, ktorej dobro zostalo naruszone, ujemnych przezy¢ psychicznych spowodowanych naruszeniem (krzywda).
Dla oceny tej nie jest tez bez znaczenia stopien winy osoby naruszajacej dobra osobiste, cel ktory zamierzala ona
osiagnaé podejmujac dzialanie naruszajace te dobra i korzy$¢é majatkowa, jakg w zwigzku z tym dzialaniem, uzyskata
lub spodziewala sie uzyskaé (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 kwietnia 2006 roku, I CSK 159/05, Lex nr 371773).

Krzywda, jakiej pow6d doznal wskutek powyzszych zdarzen wymaga przyznania mu stosowanej rekompensaty
finansowej, ktéra nie moze mie¢ symbolicznego charakteru ale nie moze tez by¢ nadmierna i stanowi¢ zrdédla
wzbogacenia (vide: wyrok SN z g lutego 2000 r. III CKN 582/98). Uwzglednienie wszystkich okolicznoSci sprawy,
majacych wplyw na wysoko$¢ zadoSéuczynienia pozwala przyjac, zdaniem Sadu Okregowego ze adekwatng kwota,
przedstawiajaca dla powoda odczuwalng korzy$é majatkowa bedzie $wiadczenie w wysoko$ci 10.000 zl. Strona
powodowa ma racje zarzucajac pozwanej, iz dopuécila sie ona umys$lnego naruszenia jej dobr osobistych, a motywem
jej dzialania w zakresie publikacji informacji dotyczacych powddki nie bylo dzialanie w interesie spolecznym. Wina po
stronie pozwanej jest wiec ewidentna. Powod wykonywatl zawod kelnera i menagera restauracji. Po publikacji artykutlu
mial problemy ze znalezieniem nowej pracy, byl wytykany przez kolegéw. Biorac pod uwage takze analizowany
w sprawie rozmiar zainteresowania tzw. afera (...), niewatpliwie laczylo sie to ze znacznymi uciazliwoSciami i
stanowito odczuwalng dolegliwo$¢ dla powoda. Dla takiego stwierdzenia, nie jest potrzebna specjalistyczna wiedza
psychologiczna, zwlaszcza kiedy wezmiemy pod uwage rodzaj przekazywanych informacji, stosowane Srodki przekazu,
oraz fakt konkretnych dzialan pozwanej na wezwania powoda do zaprzestania publikacji. Przyznajac powodowi
zado$éuczynienie Sad mial na wzgledzie réwniez wielo§¢ naruszonych doébr osobistych, czas trwania i zasieg
naruszenia. Dlatego tez, w ocenie Sadu, kwotg adekwatna do rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda jest suma
10.000 zl, ktéra powinno stanowi¢ — w okolicznoSciach sprawy — wystarczajaca satysfakcje dla powoda, rowniez
z tej przyczyny, ze czynno$cia ktéra powinna, w ocenie Sadu, doprowadzi¢ do usuniecia skutkéw naruszenia dobr
osobistych jest przede wszystkim opublikowanie przeprosin.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. uznajac, ze w okoliczno$ciach sprawy w tym w
zwiazku z cze$ciowym uwzglednieniem roszczen zasadne bedzie obciazenie stron kosztami procesu po polowie.

Apelacje od tego wyroku ztozylta strona pozwana, zaskarzajac wyrok w czeéci to jest co do punktu 1,21 4

Pozwana zarzucila zaskarzonemu wyrokowi:



L. naruszenie przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, t.j.:

1) art. 207 § 6 k.p.c. w zwigzku z art. 217 § 2 k.p.c. poprzez dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania
powoda i poczynienie na podstawie tego dowodu ustalen faktycznych w niniejszej sprawie, w sytuacji gdy wniosek
powoda o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z jego przestluchania byl sp6zniony i jako taki winien podlegaé
pominieciu;

2) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i dokonanie tej oceny w sposéb
sprzeczny z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania poprzez:

+ odmoéwienie wiary dowodom z zeznan $wiadkéw M. R., J. G., R. G., K. N. oraz L. P. w zakresie w jakim
Swiadkowie wskazywali, ze przy przygotowaniu spornych materialow prasowych dochowali nalezytej starannoéci
i rzetelnoS$ci dziennikarskiej, a takze w zakresie w jakim $§wiadkowie wskazywali, Ze sporne materialy prasowe
powstaly i zostaly opublikowane w uzasadnionym celu spolecznym, w sytuacji gdy zeznania wyzej wskazanych
Swiadkow byly spojne i wzajemnie sie uzupelialy oraz korespondowaly z pozostalym materialem dowodowym
zebranym w sprawie, w tym w szczegolnosci z tre§cia dowoddw przedlozonych przez pozwanego wraz z wnioskiem
dowodowym z dnia 18 grudnia 2015 roku, z ktérych jednoznacznie wynikalo, ze Sledczy prowadzacy sprawe tzw.
afery (...)badali i weryfikowali hipoteze o zaangazowaniu powoda w proceder podstuchiwania najwazniejszych
0s6b ze Swiata polskiej polityki i biznesu;

« przyznanie w caloéci wiary dowodowi z przestluchania powoda, w sytuacji gdy zeznania powoda nie znajdowaty
potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym zebranym w sprawie, byly kwestionowane przez strone
pozwana oraz budzily watpliwosci co do ich wiarygodnoSci i poczynienie wylacznie na ich podstawie blednych
ustalen stanu faktycznego, w szczegoblnosci w zakresie rzekomej krzywdy poniesionej przez powoda w wyniku
opublikowania spornych materialéw prasowych;

» podjecie blednych i sprzecznych z zebranym w sprawie materialem dowodowym ustalen faktycznych polegajacych
na nieprawidtowym ustaleniu, ze:

a. powod zostal przedstawiony w spornych materialach prasowych jako jeden z czlonkéow ,(...)", ktory
mial nagrywaé rozmowy politykow i biznesmenéw w znanych (...) restauracjach, w sytuacji gdy w
spornych materialach prasowych wyraznie wskazano, ze osobami zaangazowanymi w proceder nagrywania
najwazniejszych polskich politykow i biznesmenoéw byl E. N. i K. L.., ze E. N. i K. L.. otrzymali wynagrodzenie
za nagrania oraz zostaly im w tej sprawie postanowione zarzuty, natomiast osoba powoda zostala wymieniona
w spornych materialach prasowych w kontekécie przyczyn, dla ktérych brat powoda podjat sie procederu
nagrywania najwazniejszych osob ze $wiata polskiej polityki i biznesu;

b. sporne materialy prasowe zostaly opublikowane w celu wywolania sensacji i zwiekszenia obrotow ze
sprzedazy dziennika (...), a nie w uzasadnionym celu spolecznym, w sytuacji gdy z materialu zebranego w toku
rozpoznawanej sprawy, w tym w szczeg6lnosci z zeznan $wiadkéw M. R., J. G., R. G., K. N. oraz L. P, jasno
wynikalo, ze sporne materialy powstaly w uzasadnionym celu spolecznym;

c¢. autorzy spornych materialéw prasowych przy ich przygotowaniu nie zachowali zasad staranno$ci i rzetelno$ci
dziennikarskiej, w tym w szczegblnoéci nie uzyskali informacji zawartych w spornych materialach prasowych
w wiarygodnych Zrodlach, w sytuacji gdy z zeznan swiadkow zlozonych w niniejszej sprawie oraz z pozostalego
materialu dowodowego zebranego w sprawie, w tym w szczego6lnosci dowodow przedlozonych przez pozwanego
wraz z wnioskiem dowodowym z dnia 18 grudnia 2015 roku, wprost wynikalo, ze informacje zawarte w spornych
materialach prasowych pochodzily od §ledczych prowadzacych postepowanie przygotowawcze w sprawie tzw.
afery (...) od os6b pochodzacych z rodzinnej miejscowosci powoda i k. N., od dziennikarza, ktéry pierwszy ujawnit
informacje na temat braci N. - L. P., a wiec pochodzily z wiarygodnych zrodel;



d. pow6d w wyniku opublikowania tych spornych materiatlow prasowych, a nie innych publikacji lub okolicznoéci
faktycznych doznal krzywdy, mial problemy ze znalezieniem pracy, byl wytykany przez kolegow, w sytuacji gdy
brak byto w niniejszej sprawie jakichkolwiek dowodéw, ktore potwierdzalyby, ze ewentualne negatywne skutki,
ktore powdd odczul w zwiazku z ujawnieniem tzw. afery (...)byly wynikiem opublikowania spornych materialow
prasowych, a nie innych publikacji w innych mediach badzZ z innych okoliczno$ci faktycznych, a z zebranego w
sprawie materialu dowodowego jasno wynikalo, ze informacje o powiazaniu powoda z tzw. afera (...) pojawily sie
jeszcze przed opublikowaniem spornych materialow prasowych, w tym w szczegoblno$ci informacja ta byta znana
w lokalnym srodowisku powoda, byla badana przez $ledczych prowadzacych §ledztwo w przedmiotowej sprawie
i byla znana w §rodowisku zawodowym powoda, gdyz powdd jest bratem osoby bezposrednio zaangazowanej w
tzw. afere (...), mieszkal z bratem czasie, gdy afera ta zostala ujawniona, pracowal w tej samej branzy co brat i tej
samej restauracji, w ktorej doszlo do nagrywania najwazniejszych osob ze Swiata polskiej polityki i biznesu;

I1. naruszenie prawa materialnego przez jego bledna wykladnie lub niewla$ciwe zastosowanie, t.j.:

1) art. 23 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie i uznanie, ze w spornym materiale
prasowym doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda w postaci dobrego imienia z uwagi na powigzanie powoda
z tzw. afera (...), co w ocenie Sadu pierwszej instancji implikowalo, ze powdd ma zwigzek z dzialaniami o charakterze
przestepczym, w sytuacji gdy w spornych materialach prasowych wyraznie wskazano, zZe osobami zaangazowanymi
w proceder nagrywania najwazniejszych polskich politykow i biznesmenoéw byt E. N. i K. L.., ze £. N. i K. L..
otrzymali wynagrodzenie za nagrania oraz zostaly im w tej sprawie postanowione zarzuty, natomiast osoba powoda
zostala wspomniana wylacznie w kontekécie przyczyn, dla ktérych brat powoda podjal sie procederu nagrywania
najwazniejszych osob ze Swiata polskiej polityki i biznesu;

2) art. 14 ust. 6 Prawa prasowego w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie i uznanie, ze
w spornych materialach prasowych doszlo do naruszenia prawa do prywatno$ci powoda, w sytuacji gdy w spornych
materiatach opublikowano informacje dotyczace osoby L. N. z uwagi na jego zaangazowanie w proceder nagrywania
najwazniejszych osob ze Swiata polskiej polityki i biznesu, co stanowito dzialanie w uzasadnionym celu spotecznym;

3) art. 81 Prawa prasowego w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i uznanie, ze w
spornych materiatach prasowych doszlo do naruszenia débr osobistych powoda w postaci wizerunku, w sytuacji gdy
zdjecia powoda zamieszczone w spornych materialach prasowych byly niewyrazne, a powdd nie byt na tych zdjeciach
rozpoznawalny;

4) art. 24 § 1 k.c. w zwiazku z art. 1, art. 6 ust. 11 art. 12 ust. 1 pkt 1 Prawa prasowego poprzez ich niewlasciwe
zastosowanie i uznanie, ze: pozwany naruszyl w sposéb bezprawny dobra osobiste powoda, w sytuacji gdy przy
zbieraniu i wykorzystywaniu materialow do spornych artykuléw zostaly zachowane zasady staranno$ci i rzetelnoéci
dziennikarskiej, sporne materialy prasowe powstaly w uzasadnionym celu spolecznym i zawieraly w swej tresci
prawdziwe informacje;

5) art. 24 § 1 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i uznanie, ze:

+ odpowiednia tre$cia oswiadczenia potrzebnego do usuniecia skutkdw ewentualnego naruszenia débr osobistych
powoda jest opublikowanie o$wiadczenia o przeproszeniu osoby oznaczonej jako ,D. N.", w sytuacji gdy
takie oznaczenie nie pozwala na zidentyfikowanie podmiotu wobec, ktérego o§wiadczenie o przeprosinach jest
skierowane;

+ odpowiednia forma o$wiadczenia potrzebnego do usuniecia skutkéw ewentualnego naruszenia débr osobistych
powoda jest opublikowanie tego o§wiadczenia na pierwszej stronie dziennika (...) oraz na stronie gléwnej portalu
(...) w sytuacji gdy z materialu dowodowego zebranego w sprawie nie wynikato, Ze to na tych stronach doszlo do
opublikowania spornych materialéw prasowych;



6) art. 24 § 1 k.c. w zwiazku z art. 448 k.c. poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie i zasgdzenie od pozwanego na rzecz
powoda kwoty 10.000 zl tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde, w sytuacji gdy pozwany nie naruszyl dobr
osobistych powoda, a ewentualne naruszenie jego dobr osobistych nawet jesli mialo miejsce to nie mialo charakteru
bezprawnego, za$§ powdd nie wykazal w toku rozpoznawanej sprawy, ze pozwany ponosil wine w ewentualnym
naruszeniu dobr osobistych powoda, a ewentualna krzywda, ktérg powdd mogl poniesé w zwiazku z wybuchem tzw.
afery (...) pozostawala w adekwatnym zwiazku przyczynowym z publikacja spornych materialow prasowych.

Zglaszajac powyzsze zarzuty strona pozwana wniosla o:zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez
oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, w tym zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwana wniosla takze o zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanej zwrotu kosztoéw procesu za postepowanie przed Sadem odwolawczym, w tym zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

Powod wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja byla nieuzasadniona, podniesione w niej zarzuty zar6wno naruszenia prawa procesowego, jak i prawa
materialnego nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Wskazaé nalezy, ze art. 378 § 1 k.p.c. naklada na sad odwolawczy obowiazek ponownego rozpoznania sprawy w
granicach apelacji, co oznacza nakaz wziecia pod uwage wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow i wnioskow.
Granice apelacji wyznaczaja ramy, w ktérych sad odwolawczy powinien rozpozna¢ sprawe na skutek jej wniesienia,
okreslaja je sformulowane w apelacji zarzuty i wnioski, ktére implikuja zakres zaskarzenia, a w konsekwencji kognicje
sadu apelacyjnego ( np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 sierpnia 2015r., V CSK 677/14, nie publik.).
Jednocze$nie w $wietle uchwaly 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r. sad drugiej instancji
rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwiazany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia
prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego, w granicach zaskarzenia
bierze jednak z urzedu pod uwage niewaznosé¢ postepowania (III CZP 49/07, OSNC 2008/6/55).

W zwigzku z powyzszym w pierwszej kolejno$ci nalezy rozpoznaé zarzuty naruszenia prawa procesowego, gdyz jedynie
w przypadku uznania, ze postepowanie dowodowe nie bylo dotkniete wadami, mozna przyjaé, ze prawidlowo zostal
ustalony stan faktyczny w sprawie. Poniewaz za§ prawna kwalifikacja stanu faktycznego jest pochodna ustaleni , o
prawidlowym zastosowaniu badz niezastosowaniu prawa materialnego mozna méwié¢ dopiero wéwczas, gdy ustalenia
stanowigce podstawe wydania zaskarzonego wyroku pozwalaja na ocene tej kwestii (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 29 listopada 2002r. IV CKN 1532/00. Lex nr 78323). Prawidlowe zastosowanie prawa materialnego moze miec
z kolei miejsce jedynie do niewadliwie poczynionych ustalen faktycznych.

Skarzacy nie podwazyt skutecznie ustalen faktycznych Sadu Okregowego, bowiem chybiony by} zarzut naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. W tym miejscu przypomnieé¢ nalezy, ze postawienie skutecznego zarzutu naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. wymaga wykazania przyczyn, ktére dyskwalifikuja postepowanie sadu w zakresie ustalen , oznaczenia , jakie
kryteria oceny sad naruszyl, a nadto wyja$nienia dlaczego zarzucane uchybienie moglto mie¢ wplyw na ostateczne
rozstrzygniecie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r. IV CKN 970/00, Lex nr 52753 czy
wyrok z dnia 06 lipca 2005 r. III CK 3/05, Lex nr 180925). Zwalczanie swobodnej oceny dowodéw nie moze polegaé
tylko na przedstawieniu korzystnej dla skarzacego wersji zdarzen, ustalen stanu faktycznego opartej na jego wlasnej
ocenie, lecz konieczne jest postuzenie sie argumentami wylacznie jurydycznymi i wykazanie, ze okreslone w art. 233
§ 1 k.p.c. kryteria oceny wiarygodno$ci i mocy dowodow zostaly naruszone, co mialo wplyw na wynik sprawy.

Przede wszystkim, wbrew stanowisku apelujgcego, Sad Okregowy nie odmoéwil wiary zeznaniom przesluchanych
w sprawie $§wiadkow R., G., G., N. i P., bowiem jak wynika z uzasadnienia wyroku (k- 6-7 ) Sad Okregowy
przyznal walor wiarygodnoSci zeznaniom wszystkich §wiadkéw, nadto czyniagc ustalenia faktyczne przywolywal



dowody, na ktorych sie opieral, w tym wskazywal m.in. na zeznania §wiadkoéw. Jak sie wydaje, zwazywszy na samo
sformulowanie tego zarzutu, zaréwno w odniesieniu do zeznan $wiadkéw, jak dowodoéw ze spornych materialow,
pozwany oczekiwal innych wnioskéw Sadu Okregowego wyplywajacych z tej oceny, skutkujacych przyjeta przez
Sad pierwszej instancji oceng prawna dokonana w sprawie. Nie jest bowiem tak, ze to zeznania $wiadkow
decyduja o tym, czy dana publikacja realizuje godny ochrony interes spoleczny, jest to ocena prawna w zakresie
bezprawnoS$ci dokonywana przez sad rozpoznajacy sprawe. Podobnie kwestionowanie oceny dowodéw w postaci
spornych materialéow poprzez wskazywanie na bledne i sprzeczne z zebranym materialem dowodowym ustalenia
faktyczne polegajace na nieprawidlowym ustaleniu, ze powod zostal przedstawiony jako jeden z czlonkéw ,(...)",
sporne materialy zostaly opublikowane w celu wywolania sensacji i zwiekszenia obrotéw ze sprzedazy dziennika, a
autorzy spornych materialow przy ich przygotowaniu nie zachowali zasad staranno$ci i rzetelno$ci dziennikarskiej,
w tym nie uzyskali informacji zawartych w spornych materialach poprzez podnoszenie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
nalezy uznac za bledne. Do akt sprawy zostaly dolaczone sporne publikacje —artykul, wydruk ze strony internetowe;j.
Treéc tych artykulow w zasadzie nie byla sporna miedzy stronami, za§ samo ustalenie ich treéci nastapilo bezposérednio
w oparciu o zalaczone do akt publikacje, natomiast rozstrzygniecie Sadu Okregowego dotyczylo informacji zawartych
w tych publikacjach. Zatem nalezy uznac, ze skarzacy kwestionuje nie ustalenia co do treéci artykulow, ale ich
ocene prawna dokonana w zakresie ochrony dobr osobistych. Tym samym wskazane wyzej zarzuty naruszenia prawa
procesowego dotycza w istocie prawidlowego zastosowania w tej sprawie przepisOw prawa materialnego, szczegdlnie
art. 24 k.c. i art. 12 ustawy prawo prasowe, zatem w tym kontekscie zostang rozpoznane przez Sad Apelacyjny.

Roéwniez jako nieuzasadnione Sad Apelacyjny ocenil zarzuty pozwanego odnosnie dowodu z przestuchania powoda
w charakterze strony. Przede wszystkim nie mozna podzieli¢ pogladu, ze Sad Okregowy nie byl wladny czynic
ustalen faktycznych w oparciu o zeznania powoda w zakresie doznanej krzywdy i jej rozmiaru, bowiem wniosek o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznan powoda byl spoéZniony. Nie moze bowiem zejé¢ z pola widzenia,
ze dowdd z przestuchania stron jest dowodem szczegblnego rodzaju, gdyz w $wietle art. 299 k.p.c. ma on charakter
subsydiarny i powinien by¢ dopuszczony, gdy po wyczerpaniu §rodkow dowodowych (lub w ich braku) pozostaly
niewyjaénione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, przy czym musza to byé fakty mozliwe do wyjaénienia przy
pomocy tego dowodu. Jest to dowdd, ktérego celem jest przede wszystkim uzupelienie materiatu dowodowego, jezeli
obiektywnie taka potrzeba wystepuje. Niewatpliwie sprawa o ochrone dobr osobistych jest specyficzna, szczegblnie
pod wzgledem dowodowym, gdzie w przypadku roszczen majatkowych istotne jest wykazanie rodzaju doznanej
krzywdy i jej rozmiaru, zas§ w tym zakresie zasadniczym dowodem dla wyjasnienia tej kwestii sa zeznania osoby
dochodzacej ochrony. Nawet zatem w sytuacji, gdyby wniosek o przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron okazal
sie spozniony w $§wietle art. 217 ust. 2 k.p.c. oraz art. 207 § 6 k.p.c., nalezy pozostawi¢ Sadowi stosownie duza swobode
w ocenie, czy wniosek zgloszony na okre$lonym etapie postepowania dowodowego powinien by¢ uznany za sp6zniony
oraz czy powinien zosta¢ pominiety. Nadto w §wietle art. 232 zd. drugie k.p.c. sad moze dopusci¢ dowod niewskazany
przez strone. Wobec powyzszego zarzuty zwigzane z przeprowadzeniem dowodu z przeshuchania powoda rowniez nie
zastugiwaly na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny akceptuje zatem ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, stad nie zachodzi potrzeba ich ponownego
przytaczania (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 23 lipca 2015 r., I CSK 654/14). Ustalenia Sadu Okregowego stanowily
podstawe dalszych rozwazan Sadu Apelacyjnego. Nalezy wskazaé, ze rowniez ocena prawna dokonana przez Sad
pierwszej instancji byla prawidlowa. Przede wszystkim trafnie Sad ten uznal, Ze doszlo do naruszenia spornymi
publikacjami dobrego imienia, czci, prawa do prywatnoS$ci oraz wizerunku powoda. Nie ulega zadnej watpliwo$ci,
jak to przyjat Sad Okregowy, ze wydzwiek spornych publikacji, wraz z adresem strony internetowej, wskazuje
jednoznacznie na to, ze rowniez powod byl czlonkiem ,(...)”. Pomimo, ze w dalszej czeéci artykulu opisano, ze
nagrywali i przyjmowali pieniadze tylko dwaj mezczyZni, to zawarcie w poczatkowym fragmencie teksu informacji, ze
»(...)”, a ,dwaj z nich E. N. i D. N. to bracia” oraz opisanie zdarzen z zycia powoda i jego brata, a takze zamieszczenie
informacji od sgsiadéw o obu braciach, jednoznacznie wskazuje, ze powo6d roéwniez dzialal w ,(...)”. Prawidlowo wiec
Sad Okregowy przyjal, ze przypisano powodowi udzial w zorganizowanej grupie przestepczej. Natomiast powdd nie
jest podejrzany o popelnienie zadnego przestepstwa, jak tez nie jest strong jakiegokolwiek postepowania karnego. W
rzeczonej sprawie ,(...)” byl jedynie §wiadkiem. Nie ulega tez zadnej watpliwosci, ze zostaly podane informacje z zycia



prywatnego powoda, za$ ta sfera zycia podlega szczeg6lnej ochronie, nadto bez zgody powoda zostal wykorzystany
jego wizerunek.

Podanie szczegdlowych danych z zycia powoda wraz z jego zdjeciem wyraznym, pomimo ,wypikselowania” cze$ci
twarzy, a takze imienia i pierwszej litery nazwiska umozliwialo jego identyfikacje, co réwniez prawidlowo przyjal
Sad Okregowy. Mozliwo$¢ identyfikacji powoda wynikala takze z podania pelnych danych powoda i jego brata w
adresie strony internetowej, co jest bezsporne. Nalezy zwrdci¢ uwage na wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z 16 kwietnia 2010 r. w ktorym wskazano, ze publikacja zdje¢, ktére nie stanowig wizerunku (podobizny) danej
osoby, ale w powigzaniu z trescia artykulu umozliwiaja jej rozpoznanie (identyfikacje) stanowi naruszenie dobr
osobistych.(I ACa 1100/09, Apel. W-wa 2011/1). Powyzszy poglad zasluguje na akceptacje, zas w niniejszej sprawie
nie ulega watpliwosci, ze opublikowano wizerunek powoda jedynie z nieznacznie zamazang czeScig twarzy, co w
powiazaniu z podanymi informacjami umozliwialo identyfikacje powoda. Nie ma takze sporu w tej sprawie, ze powod
nie wyrazal zgody na publikacje swojego wizerunku, za§ w $wietle art. 81 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych do naruszenia wizerunku dochodzi, gdy przedstawione dostrzegalne cechy osoby ukazywanej pozwalaja
na jej identyfikacje spos$rod innych osdb. Sad Apelacyjny w tym skladzie podziela poglad zawarty w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 27 lutego 2003 r. ( IV CKN 1819/00, OSP 2004, z. 6, poz. 75) zgodnie, z ktorym naruszenie
prawa do wizerunku osoby fizycznej(art.23 k.c.) nastepuje wowczas, gdy opublikowana w prasie bez zgody tej osoby
fotografia wykonana byla w sposéb umozlwiajacy identyfikacje tej osoby. Nalezy to odnies$¢ takze do wizerunkow
czeSciowo znieksztatconych. Jak to juz podkreslano fotografia powoda z czeSciowo tylko zamazang twarza, pozwala
na jego rozpoznanie, ukazuje bowiem inne charakterystyczne cechy umozliwiajace identyfikacje (np. ksztalt glowy,
postac). Powyzsze i tre$¢ artykulu pozwalaja zidentyfikowa¢ powoda nie tylko przez najblizsze mu otoczenie.

Wobec powyzszego przy prawidlowym przyjeciu, ze doszlo do naruszenia débr osobistych powoda, wskazywanych
przez niego, nalezalo ocenié¢ zachowanie pozwanego, bowiem ochronie prawnej podlega zar6wno swoboda wypowiedzi
iwolno$¢ prasy (art. 14, 54 Konstytucji RP, art. 10 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoSci),
jak i dobra osobiste, w tym dobre imie, cze$¢, prywatnos¢, wizerunek jednostki, ktére to dobra podlegaja ochronie
prawnej takze z mocy przepisdbw Konstytucji, prawa miedzynarodowego oraz ustaw. W tym kontekécie nalezy
wskazaé, ze obie te warto$ci i chronigce je prawa, ktore pozostaja w kolizji w tej sprawie, ujmowane abstrakcyjnie
sq rownocenne i rownowazne. Jak wskazano w uchwale 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005 r., IIT
CZP 53/04 ( OSNC 2005, nr 7-8, poz. 114), odwolujac sie do regulacji prawa cywilnego i prasowego oraz norm
konstytucyjnych i miedzynarodowych, w tym orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka w Strasburgu,
prawo do wolnoSci stowa i prawo do ochrony czci majg jednakowa range i jednakowy jest poziom udzielanej im
ochrony prawnej. Zadnemu z tych praw nie mozna przyzna¢ pierwszenstwa i zadne z nich nie ma charakteru
absolutnego. Rozstrzygniecie wystepujacej pomiedzy tymi warto$ciami kolizji powinno nastepowa¢ in casu, a wiec
przy uwzglednieniu okolicznoéci faktycznych i prawnych danej sprawy. Zarazem w przywolanej uchwale 7 sedziow
Sadu Najwyzszego wskazano, ze oceniajac dang wypowiedz dziennikarska naruszajacg cudze dobra osobiste konieczne
jest rozwazanie dwoch elementéw. Po pierwsze dokonanie oceny, czy dana publikacja realizuje godny ochrony interes
spoteczny, oraz po drugie, czy w odniesieniu do danej publikacji zostaly wypelnione przez dziennikarza obowigzki
wynikajacego z art. 12 ust. 1 pr.pr., a wiec, czy zachowana zostala szczego6lna starannoé¢ i rzetelno$é przy zbieraniu
i wykorzystaniu materialow prasowych.

W $wietle powyzszych kryteriow nalezalo oceni¢ zachowanie pozwanych w okoliczno$ciach tej sprawy.

Charakteryzujac pojecie ,uzasadnionego interesu spolecznego” podkreslono w przywolanej uchwale, ze w wypadku
publikacji prasowych interes ten wyraza sie przede wszystkim w urzeczywistnianiu zasad jawnosci zycia publicznego
i prawa spoleczenstwa do informacji. Dotyczy on sfery zycia publicznego, takiej wiec, w ramach ktérej mozna mowic
zarbwno o istnieniu potrzeby waznej w demokratycznym spoleczenistwie otwartej debaty publicznej, jak i o takim
prawie do uzyskiwania informacji, ktére wymaga realizacji przez $§rodki spolecznego przekazu. Uzupelniajac trafny
wywod prawny Sadu Okregowego, nalezy wskazac, ze niewatpliwie sporne publikacje poruszaly kwestie bedaca
wowczas w zainteresowaniu spoleczenstwa, zatem zasadnicza kwestia istotna dla rozstrzygniecia byla ocena dzialania
pozwanego w $wietle obowiazkdéw nalozonych w art. 12 ust. 1 prawa prasowego, a wiec szczegblne]j starannoéci



i rzetelno$ci przy zbieraniu i wykorzystaniu materialow prasowych. Okre§lajac kryteria, wedlug ktorych nalezy
wyznaczac wzorzec szczegdlnej starannoéci i rzetelnoSci dzialania dziennikarza Sad Najwyzszy (m.in. w przywolanej
juz uchwale) wskazal, ze najistotniejsze znaczenie ma: rodzaj i rzetelno$¢ zrédla informacji, sprawdzenie zgodno$ci
z prawda uzyskanych informacji przez siegniecie do wszystkich innych dostepnych zrédel i upewnienie sie co do
zgodno$ci informacji z innymi znanymi faktami, a takze umozliwienie osobie zainteresowanej ustosunkowania sie do
uzyskanych informacji. Z kolei na etapie wykorzystania materialéw prasowych istotne znaczenie ma przede wszystkim
wszechstronne a nie selektywne przedstawienie informacji, przedstawienie wszystkich okolicznoéci i niedzialanie ,,po
z gory zalozong teze”, a takze rozwazenie powagi zarzutu, znaczenia informacji z punktu widzenia usprawiedliwionego
zainteresowania spoleczenstwa oraz potrzeby (pilnosSci) publikacji.

Stusznie Sad Okregowy przyjal, ze w okoliczno$ciach tej sprawy dziennikarze nie wypeili powyzszych obowigzkow iw
konsekwencji podali nieprawdziwa informacje o powodzie, jednocze$nie ujawniajac dane z jego zycia prywatnego oraz
publikujac wizerunek, na ktérym byl rozpoznawalny. Nie mozna nie zauwazy¢, ze dziennikarze przygotowujacy artykut
zgodnie zeznali, ze w tym czasie mieli wiedze, ze powdd jest w kregu zainteresowania organdw Scigania, przy czym
trafnie Sad Okregowy wskazal, ze w toku procesu nie zostalo wskazane zadne skonkretyzowane zrédlo informacji.
W apelacji, jak sie wydaje skarzacy za takiego zrodlo uwaza innego dziennikarz. Z zeznan $wiadka R. G. wynika, ze
wiedze czerpal z materialow dostepnych w internecie, a Swiadek M. R. powolala sie wlaénie na oficjalne i nieoficjalne
informacje od organéw $cigania. Przy czym zaréwno ci, jak i pozostali §wiadkowie zgloszeni przez pozwanego
wskazywali, ze byta to poczatkowa faza postepowania i rola powoda w nim nie byla jasna, a §wiadek G. sam wskazal, ze
nie udalo mu sie ustali¢ roli powoda poza tym, ze jest bratem £.N. Sformulowanie zatem informacji, kt6re wskazywaly,
ze powdd réwniez nalezal do ,,(...)” przy dysponowaniu wiedzg jedynie o tym, ze pozostawatl on pod koniec czerwca
2014 r. W ,zainteresowaniu organéw Scigania” bez zweryfikowania jego roli procesowej nie moze byé uznane za
wypelienie obowigzku zachowania szczegblnej rzetelnoéci i starannoéci, abstrahujgc od tego, ze dziennikarze nie dali
szansy powodowi ustosunkowania sie do zebranych na jego temat informacji. Opublikowanie za$ informacji, ze ktos
jest czlonkiem gangu, ze w zwigzku z nagrywaniem rozméw politykdw powod wraz z bratem zarobil pieniadze (tresé
w adresie internetowym), a takze zasugerowanie, ze powodowi mogg by¢ postawione zarzuty naruszylo dobre imie i
cze$¢ powoda. Zarzucono powodowi bowiem zachowanie obiektywnie nieprawidtowe i zaslugujace na potepienie. Nie
zmienia tej oceny fakt, ze, jak zeznawal dziennikarz, w miejscu zamieszkania powoda, osoby z sasiedztwa nie wyrazali
swojej dezaprobaty wobec opisanych dzialan. Powyzsze daje podstawy do stwierdzenia, ze dziennikarze dzialali ,,pod
z gbry zalozona teze” o udziale w nielegalnym nagrywaniu i czerpaniu z tego korzysci takze przez powoda.

Zachowania szczeg6lnej starannoéci i rzetelnoéci, w tym wiarygodno$ci zrodel nie potwierdzaja takze dowody z
dokumentow-kopii z akt §ledztwa dolaczone do pisma pozwanego z 18 grudnia 2015 r., bowiem wynika z nich
jedynie to, co zeznali dziennikarze, tj. ze powdd byt w danym czasie w kregu zainteresowania organéw Scigania.
Mozna przyjaé, ze taki stan wiedzy dziennikarzy byl w zasadzie niesporny, ale niezachowanie obowigzkow z art.
12 prawa prasowego polegalo w tym wypadku na przypisaniu przez dziennikarzy powodowi roli, ktérej w czasie
rzeczywistym nie przypisywaly mu organy $ciggania oraz ostatecznie w ogole powodowi nie przypisano roli czlonka
»(...)”, nie postawiono zarzutdéw nagrywania politykéw i biznesmen6éw ani czerpania z tego korzysci majatkowych.
Trafnie wiec Sad Okregowy przyjal, ze doszlo przy zbieraniu i wykorzystaniu materialéw prasowych do naruszenia
zasad szczegoblnej starannoSci i rzetelno$ci oraz ze w przypadku naruszenia obowiazkdéw wymienionych w art. 12 prawa
prasowego, brak jest podstaw do uznania, ze dziennikarze dzialali w obronie uzasadnionego interesu spolecznego,
skoro podali niesprawdzone i jak sie okazato co do roli powoda w §ledztwie, nieprawdziwe informacje. Bez znaczenie
pozostaje takze okoliczno$é, ze inne media podawaly informacje na temat ,(...)". Zreszta w znajdujacych sie w aktach
innych publikacjach innych mediéw, prézno szukac takich informacji, jakie pozwany podat w tym czasie o powodzie.
Wobec tego takze ocena Sadu Okregowego, ze publikacja pozwanego miala na celu wywolanie sensacji, wlaénie
w zwigzku z podaniem czeéciowo odmiennych informacji niz publikowane w innych mediach, byla uprawniona.
Dzialanie takie zatem nalezy oceni¢ jako bezprawne. W przywolanej wyzej uchwale 7 sedziow Sad Najwyzszy
wskazal, ze wykazanie przez dziennikarza, ze przy zbieraniu i wykorzystaniu materialow prasowych dzialat w obronie
spolecznie uzasadnionego interesu oraz wypekit obowigzek zachowania szczegblnej starannosci i rzetelnoSci, uchyla
bezprawnos$¢ dzialania dziennikarza. Jezeli zarzut okaze sie nieprawdziwy, dziennikarz obowigzany jest do jego



odwolania. Stanowisko powyzsze nalezy uzna¢ za utrwalone w orzecznictwie (np. wyroki Sadu Najwyzszego z 30
listopada 2006., I CSK 269/06, z 8 lutego 2008 r., I CSK 345/07, z 2 grudnia 2010 r., I CSK 11/10). Nie ulega
watpliwos$ci, zdaniem Sadu Apelacyjnego, ze pozwany nie wykazal powyzszych przestanek w okoliczno$ciach tej
sprawy.

Zupeklie nieuprawnione, a zatem naruszajace prawo powoda do prywatno$ci, bylo takze podawanie przez
dziennikarzy danych dotyczacych faktéow z Zycia prywatnego powoda (dotyczace miejsca zamieszkania, §mierci
ojca, danych dotyczacych matki), jak rowniez wykorzystanie wizerunku powoda- fotografii obrazujgcej zdarzenie
z zycia prywatnego. Jak wskazano wyzej fotografia zostala cze$ciowo ,,wypikselowana”, tym niemniej powdd bez
watpienia mogl by¢ na niej rozpoznany co najmniej przez bliskich oraz znajomych w miejscu zamieszkania czy w
miejscu pracy. Wbrew stanowisku pozwanego, jak to wskazano wyzej, obiektywny oglad zamieszczonej w materialach
opublikowanych przez pozwanego fotografii powoda, wskazuje na mozliwo$¢ rozpoznania powoda. Naruszenie wiec
prawa powoda do wizerunku nie budzi zadnych watpliwosci. Nie ma takze znaczenia dla oceny, czy doszlo do
naruszenia dobr osobistych powoda ta okoliczno$é, ze dziennikarze podawali jednocze$nie informacje dotyczace brata
powoda, skoro w artykule opisano takze powoda. Jest oczywiste, ze gdyby w spornych materialach opisano jedynie
brata powoda, to powdd nie mialby podstaw, aby domagac¢ sie ochrony z tego tytulu.

Wywody apelacji w zakresie naruszenia prawa materialnego nie zmieniaja trafnej oceny dokonanej przez Sad
pierwszej instancji, zatem nie doszlo do naruszenia przywolanych w apelacji w punkcie II podpunkty 1-4 przepiséw
prawa materialnego, z tym zastrzezeniem, ze ze sformutowania zarzutu w podpunkcie 3 wynika, ze skarzacy mial na
uwadze art. 81 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Rowniez pozostale zarzuty naruszenia prawa materialnego, zawarte w punkcie II podpunkty 5-6 nie zastugiwaly na
uwzglednienie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zaréwno tre$é¢ i forma nakazanej publikacji sa wladciwe, pomimo, ze uzasadnienie Sadu
Okregowego w tym zakresie jest dosy¢ lakoniczne.

Zasadne bylo nakazanie publikacji o§wiadczenia zawierajacego imie i pierwsza litere nazwiska, bowiem to powdd
decyduje o tresci zadanego oSwiadczenia, ktére moze podlegaé¢ tylko nieznacznej korekcie sadu pod wzgledem
redakcyjnym, nie moze przeinaczaé sensu tego oSwiadczenia, a nadto nakazane o§wiadczenie nie moze by¢ bardziej
dolegliwe dla powoda niz publikacja naruszajaca dobra osobiste, w tym poprzez wskazanie pelnych danych powoda.
Natomiast nakazanie opublikowania o§wiadczenia na pierwszej stronie dziennika oraz na stronie glownej portalu
internetowego jest uzasadnione skalg i sposobem, w jaki dobra osobiste powoda zostaly naruszone, a takze zwazywszy
na ilo$¢ naruszonych débr. Przy tym nie bez znaczenia pozostaje sensacyjny jednak kontekst publikacji oraz
nieprawdziwo$¢ podanych informacji, co skutkowalo znaczna doza dolegliwosci dla powoda. Ustawodawca nie
sprecyzowal liczby i rodzajow Srodkoéw shuzacych usunieciu skutkéw naruszenia débr osobistych, nie zostalo takze
okreslone, jaka tre$¢ powinno mie¢ oS§wiadczenie, o ktorym mowa w art. 24 § 1 zd. 2 k.c. ani tez w jakiej formie
winno by¢ zlozone. Zatem nalezy przyjac, ze te$¢ i forma o$wiadczenia zaleze¢ beda w kazdym przypadku od rodzaju
naruszonego dobra, okoliczno$ci, w jakich to nastapitlo oraz formy, w jakiej tego dokonano. Brak jest przepisow,
ktory wskazywalby na koniecznoé¢ publikacji o§wiadczenia o przeproszeniu na tej konkretnie stronie gazety, na
ktoérej zamieszczono tekst naruszajacy dobra osobiste, zas$ nakazanie publikacji na innej stronie, w tym na pierwszej ,
szczegoblnie, gdy na tej stronie pojawia sie odniesienie do danego tekstu opublikowanego na dalszej stronie, nie jawi sie
jako nieadekwatne lub nadmiernie represyjne. Podobnie , gdy chodzi o publikacje na stronie gldwnej portalu. Tekst
przeprosin powinien mie¢ odpowiednia forme i tre$¢. Ten, ktorego dobro osobiste zostalo naruszone moze z mocy art.
24 § 1 k.c. wskazaé¢ odpowiednig jego zdaniem tre$¢ o§wiadczenia oraz forme. Proponowana czynno$¢ powinna by¢
adekwatna do rodzaju, intensywnosci i zasiegu dokonanego naruszenia. Jednakze uprawnienie do dokonani oceny, czy
wskazana przez powoda czynno$¢ stanowi odpowiedni §rodek w celu usuniecia skutkow naruszenia dobra osobistego
pozostawiona jest sadowi orzekajacemu ( tak Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 10 lipca 2017 r., I ACa
65/17 , Lex nr 2327816). Nalezy zatem wyprowadzi¢ wniosek, ze ingerencja sadu odwolawczego moze nastepowac
tylko w tych wypadkach, gdy doszlo do razacej dysproporcji miedzy dokonanym naruszeniem dobr osobistych a



udzielona pokrzywdzonemu ochrong. Stad brak bylo podstaw do dokonywania korekty zaréwno w tresci o§wiadczenia,
jak i co do formy publikacji.

Zupelnie chybiony byl zarzut naruszenia art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. W okolicznoS$ciach tej sprawy doszlo
do naruszenia licznych dobr osobistych powoda poprzez bezprawne dzialanie dziennikarzy. Trafnie Sad Okregowy
przyjal zawinienie pozwanego, za$ rodzaj i rozmiar krzywdy zostal przez powoda udowodniony zeznaniami w
charakterze strony. Odpowiedzialno$é z art. 448 k.c. oparta jest na zasadzie winy, przy czym nie ulega kwestii i
jest niesporne w orzecznictwie, ze przestanka zasgdzenia zado$¢uczynienia jest kazdy stopien winy naruszyciela,
w tym wina nieumys$lna w postaci lekkomys$lnoéci czy niedbalstwa. Jak to wskazano juz wyzej autorzy spornych
publikacji —pomimo dysponowania jedynie informacja, ze powod pozostaje w kregu zainteresowania organéw
Scigania, nie znajac jego roli w prowadzonym §ledztwie, nie zweryfikowali informacji, ograniczajac sie do czerpania
wiedzy z innych publikacji prasowych oraz niesprecyzowanych Zréodel w organach Scigania, wskazali, ze jest
czlonkiem ,(...)”, a takze w sposob nie pozostawiajacy watpliwosci podali, ze czerpal korzysci finansowe z procederu
nagrywania politykow i biznesmendw. Takie zachowanie §wiadczy co najmniej o braku rzetelnoéci dziennikarskiej
oraz lekkomys$lnosci dziennikarzy i stanowi zawinione naruszenie dobr osobistych powoda. Zasadnie zatem uznal Sad
Okregowy, ze roszczenie o zado$¢uczynienie zasluguje na uwzglednienie. Natomiast kwota przyznana powodowi nie
jest wygorowana. Jest adekwatna do dokonanego naruszenia oraz doznanej przez powoda krzywdy, ktorej rodzaj i
rozmiar zostal przez Sad Okregowy wlaéciwie zidentyfikowany. W tym miejscu wypada przywola¢ ugruntowany poglad
orzecznictwa, ze sad odwolawczy moze korygowaé rozmiar zadoSéuczynienia wtedy tylko, gdy przy uwzglednieniu
wszystkich okoliczno$ci sprawy majacych na to wplyw jest ono niewspodlmiernie nieodpowiednie, jako razaco
wygorowane lub razaco niskie (np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2000 r., II CKN 651/98, LEX nr
51063; z dnia 9 lipca 1970 r., III PRN 39/70, OSNC 1971/3/53). Ingerencja Sadu drugiej instancji na plaszczyznie
wysoko$ci zado$¢uczynienia zasadzonego przez Sad pierwszej instancji jest zatem mozliwa dopiero wtedy, gdy
sad pominat jakie$ istotne okoliczno$ci wplywajace na szacowanie odpowiedniego zado$¢uczynienia lub nie nadal
im takiego nalezytego znaczenia. Wobec tego zarzuty, ktorych intencja jest wykazanie wadliwo$ci rozstrzygniecia
poprzez zawyzenie lub zanizenie kwoty zado$¢uczynienia za krzywde, moga by¢ uznane za skuteczne jedynie w tych
sprawach, w ktorych zapadle rozstrzygniecie w sposob oczywisty i razacy narusza przeslanki ustalenia wysoko$ci
zado$éuczynienia. Tymczasem Sad Apelacyjny nie stwierdzil takiej sytuacji w realiach rozpatrywanego przypadku.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje, orzekajac o kosztach
postepowania apelacyjnego na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. przyjmujac wysoko$c¢ stawek za
zastepstwo procesowe zgodnie z rozporzadzeniem obowigzujacym w dacie wniesienia $rodka odwolawczego.
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