Sygn. akt IACa 194/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Ewa Kaniok (spr.)

Sedziowie:SA Roman Dziczek

SO (del.) Agnieszka Wachowicz-Mazur

Protokolant:Sylwia Andrasik

po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2017 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) w W.

przeciwko (...) spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie

z dnia 26 sierpnia 2015 r., sygn. akt I C 236/13

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od (...) spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. na rzecz (...) w W.
kwote 5.400 zl (piec tysiecy czterysta zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za
drugq instancje.

Roman Dziczek Ewa Kaniok Agnieszka Wachowicz — Mazur

Sygn. akt I ACa 194/16

UZASADNIENIE

(...) w W. wniosla o zasadzenie od (...) spotki z 0.0. z siedzibg w W. kwoty 957.781,20 zl wraz z ustawowymi odsetkami
tytulem zwrotu nienaleznie pobranych swiadczen, na zasadzie art. 410 k.c.

Pozwana wniosla o oddalenie powddztwa wskazujac, ze prace objete fakturami zostaly wykonane a fakt podpisywania
przelewow przez czlonkéw zarzadu powodki uprawnionych do skladania podpiséw pod przelewami $wiadezy o
potwierdzeniu upowaznienia os6b zawierajacych umowe ustng zgodnie z art. 103 § 1 k.c. Pozwana podniosla réwniez
zarzut wylaczenia mozliwoéci dochodzenia zwrotu §wiadczenia na podstawie art. 411 pkt. 1 k.c.

Wyrokiem z dnia 26 sierpnia 2015 r. Sqd Okregowy Warszawa # Praga w Warszawie w punkcie
pierwszym zasadzil od (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W. na rzecz (...) w W. kwote
957.780,80 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 15 pazdziernika 2011 r. do dnia zaplaty; w punkcie drugim oddalil



powodztwo w pozostalym zakresie. W punkcie trzecim zasadzit od (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia z
siedzibga w W. na rzecz (...) w W. kwote 55.107,00 zl tytulem kosztéw procesu; w punkcie czwartym nakazal pobrac
od (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 450,00 z} tytutem
nieuiszczonej czesci kosztow sadowych.

Sad Okregowy ustalil, ze pozwana wystawila faktury na kwote 957.780,80 zl. Przedstawiciel pozwanej przyznal
okoliczno$é uiszczenia zaplaty za w/w faktury przez powodke. Wiceprezes Zarzadu pozwanej M. K. (1) byt zatrudniony
na stanowisku gléwnego ksiegowego powddki w okresie od 17 stycznia 2002 roku do 30 wrzeSnia 2011 roku.
Zakres faktycznych kompetencji M. K. (1) byl szerszy, pelnil on, bowiem réwniez nieformalnie obowiazki dyrektora
finansowego.

Dnia 23 wrzeénia 2011 roku i 4 pazdziernika 2011 roku pelnomocnik powo6dki wezwal pozwang do niezwlocznego
zwrotu kwot wynikajacych z faktur wskazanych w piSmie wobec zakwestionowania wykonania prac wykazanych w
fakturach. Pozwana pismem z dnia 14 pazdziernika 2011 roku o§wiadczyla powodce, ze prace na rzecz powodki zostaly
zlecone przez upowaznionych pracownikéow.

Sad ustalil, ze (...) Spotka Jawna wykonujaca w latach 2007 # 2010 prace w budynku Jesziwa w L. przy ulicy (...) nie
wspoltpracowala z (...) Spétka z 0. 0. (...) Spdtka z 0. 0. i (...) Spolka z o. o. Prace te byly wykonywane na zlecenie
powodowej Gminy. Spolki (...) o zblizonym skladzie osobowym wspodlnikow zawarly kilka uméw na wykonanie prac
i otrzymywaly zaplate od powodowej Gminy. Prace polegaly na wykonaniu kompleksowego remontu, ktory zaczal
sie od skubania tynkoéw a zakonczyl sie na malowaniu $cian. M. K. (2) jeden ze wspotwlasScicieli Spoltek nie znal (...)
Spolka z. 0. 0. Wspolnicy Spoétek (...) i (...) wspolpracowali z M. K. (1), jako przedstawicielem Gminy w jej siedzibie,
jak réwniez w L.. W budynku (...) prace wykonywatla jeszcze firma (...), ktéra zajmowala sie remontem dachu. M. R.
nie $wiadczyt zadnych prac na rzecz (...) Spélka z o. o. slyszal tylko, ze taki podmiot istnieje. Przed 2007 rokiem M.
R. byl zatrudniony przez M. K. (1) w biurze rachunkowym.

W 2011 roku (...)Urzad Skarbowy (...) przeprowadzil kontrole strony powodowej miedzy innymi w zakresie
rozliczenia podatku od towarow i uslug. W toku kontroli, osobg upowazniona do reprezentowania Gminy w
kontaktach z pracownikami Urzedu oraz do przedkladania dokumentéw i udzielania wyjaénien byt M. K. (1). Osobami
uprawnionymi do sktadania o§wiadczen w zakresie praw i obowigzkéw majatkowych w imieniu powodowej Gminy w
(...) SAbyli P. K. (1), E. B, A. Z. 1 G. M.. O$wiadczenia te mogly by¢ skladane tylko lacznie z inng upowazniong osobg.
M. K. (1) przygotowywal przelewy. W powodowej Gminie faktury o wyzszej wartoéci powinny by¢ opisywane przez
czlonka Zarzadu, ktory zajmowat sie danymi zagadnieniami. Faktury wystawiane przez pozwana bedgce podstawa
dochodzonego roszczenia nie zostaly opisane. W 2011 roku 6wczesny czlonek Zarzadu powodki E. B. przygotowujac
dokumenty dla Urzedu Skarbowego zauwazyla, ze w dokumentach sa faktury opiewajace na wysokie kwoty, ktérych
wezedniej nie widziala. Z wyciagu z banku wynikalo réwniez, ze powodowa Gmina dokonywala przelew6w na
rzecz pozwanej. Poinformowala o tym Zarzad powddki, w zwigzku z tym wszczeto kontrole finanséw Gminy. W
dokumentacji Gminy nie ma uméw z (...) Spoétka z o. o. ani innych dokumentéw §wiadczacych o wykonaniu prac
przez te Spotke. W przypadku zawierania uméw z firmami zewnetrznymi odbywalo sie to w formie pisemne;j. E.
B. podpisywala czasami przelewy, ktére nie byly do konca wypelnione, brak byto kwoty i podmiotu uprawnionego.
Czasami podpisywala niewypelniony przelew. E. B. zostala w zwigzku z tym odwolana z Zarzadu. E. B. wspolpracowala
z M. K. (1) i ufala mu.

Sad Okregowy nie dal wiary przedstawicielowi pozwanej, ze prace, ktore zostaly opisane w fakturach zostaly faktycznie
wykonane. Przecza temu zeznania $wiadkow, ktorzy mieli potwierdzi¢ prace na rzecz pozwanej a stanowczo temu
zaprzeczyli, jak rowniez fakt braku dokumentacji w Gminie, choéby w jakimkolwiek zakresie §wiadczgcej o tym, ze
prace zostaly wykonane. Powod nie potrafil wskazaé¢ rowniez choéby jednej osoby, ktora faktycznie wykonywata prace
w Gminie, ktore mialy warto$¢ okoto 1.000.000 zlotych.

Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby obowigzany jest do
wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe do zwrotu jej wartoSci. Natomiast stosownie do art. 410 § 2



k.c., Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spelnil nie byt zobowiazany lub nie byl zobowiazany wzgledem osoby,
ktorej Swiadczyl, albo, jezeli podstawa Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostat osiggniety, albo,
jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia.

Sad Okregowy stwierdzil, ze ogblem faktury zostaly wystawione na kwote 957.780,80 zl. Okoliczno$cia niesporng
jest to, ze pozwana wystawila faktury objete zadaniem pozwu a powodowa Gmina za te faktury zaplacila. Biorac pod
uwage, iz pozwana otrzymala zaplate za faktury objete zadaniem pozwu, a nie wykazala w toku procesu, iz wykonata
prace wskazane w treSci faktur, sad I instancji zasadzil dochodzone roszczenie na rzecz powodki. Powodka dochodzi
zwrotu kwot wyplaconych pozwanej, jako §wiadczenia nienaleznego. Ciezar wykazania, ze prace i czynno$ci wskazane
w tytulach faktur zostaly wykonane obcigza, zatem pozwang. Pozwana wniosla o przeprowadzenie postepowania
dowodowego w tym zakresie. Sad uwzglednil wnioski, wezwal §wiadkow, ktérzy jednak nie potwierdzili wykonywania
prac na rzecz powodki. Z uzasadnienia decyzji Urzedu Skarbowego wynika, ze rowniez w toku kontroli Urzedu nie
stwierdzono dowod6w na wykonanie tych prac. Zaréwno z uzasadnienia decyzji Urzedu Skarbowego jak i dowodéw
zgromadzonych w niniejszej sprawie nie wynika, aby prace objete fakturami byly wykonywane na rzecz powddki
przez przedstawicieli pozwanej. Jedynie z zeznan M. K. (1) wynika, ze (...) Spétka z o. 0. Swiadczyla prace na rzecz
powodowej Gminy. Biorac pod uwage specyficzng pozycje M. K. (1), jako osoby zaufania Zarzgdu Gminy, jako jej
gléwnego ksiegowego, ktora aprobowala faktury, przygotowala przelewy, a jednoczeénie byla beneficjentem wyplat,
jako wspotudzialowiec pozwanej, sad przyjal, ze dowdd ten, jako jedyny nie moze stanowi¢ podstawy do ustalenia,
ze prace objete fakturami zostaly faktycznie wykonane. Nie budzito watpliwosci Sadu I instancji, ze M. K. (1) cieszyl
sie zaufaniem czlonkéw Zarzadu Gminy. Swiadcza o tym nie tylko zeznania §wiadkéw ale réwniez fakt umocowania
M. K. (1) do reprezentowania Gminy w szerokim zakresie w toku kontroli Urzedu Skarbowego. Zeznania M. K. (1) sa
poza tym niewiarygodne roéwniez z innych przyczyn. Prace o wartosci 1.000.000 zlotych, na ktére nie wystawia sie
zadnych dokumentéw choéby kosztorysu lub odbioru prac sg watpliwe, co do faktu ich wykonania. Tym bardziej, ze
prace wykonywane sa przez inne podmioty, ktérych wykonanie nie jest kwestionowane przez Gmine obwarowane sg
umowami, cennikami, protokotami odbioru. Powédka nie posiada takich dokumentow a pozwana, ktéra dla wlasnego
bezpieczenstwa prawnego powinna posiada¢ chocéby protokoél odbioru, czy inne potwierdzenie prac réwniez nie
dysponuje zadnym dokumentem. Ponadto praca, a przynajmniej znaczna jej cze$¢, ktora miala by¢ wykonana przez
pozwana, zostala faktycznie wykonana przez firmy braci K.. W postepowaniu przed Urzedem Skarbowym M. K. (1),
jako przedstawiciel pozwanej stwierdzil, ze nie ewidencjonowal kosztéw zwigzanych z zatrudnieniem pracownikéw
do wykonania prac zrealizowanych w budynku (...)w L.. Twierdzenia te potwierdzaja tylko fakt braku wykonania
prac. Koszty zatrudnienia pracownikéw nawet na umowe zlecenie dla wykonania prac o warto$ci okolo 1.000.000
zlotych nie moga by¢ niewielkie. Wbrew twierdzeniom pozwanej w odpowiedzi na pozew M. R. nie wykonywal zadnych
prac w L.. Pozwana nie wykazala, aby prace wykonywane byly rowniez przez inne osoby, czy podmioty dzialajace na
zlecenie pozwanej. Z materialu dowodowego wynika przeciwny wniosek. Firmy (...) wykonaly wszystkie te prace,
ktoére przypisala sobie pozwana, wynika to z zeznan tych oséb, jak rowniez dokumentacji Urzedu Skarbowego. W
toku czynno$ci zostali przestuchani §wiadkowie miedzy innymi M. K. (2), ktéry potwierdzil fakt wykonania prac,
zaprzeczajac nie tylko wspolpracy z pozwang spolka, ale jakiejkolwiek wiedzy o dzialaniach pozwanej spotki. Pozwana
nie przedstawila zadnego dowodu na wykazanie, ze w jakimkolwiek zakresie wykonywata prace w budynku (...)w
L.. Dowody zebrane w sprawie wskazuja, zatem jednoznacznie, Ze pozwana nie $§wiadczyla zadnych prac na rzecz
powodowej Gminy w zakresie objetym fakturami stanowigcymi podstawe zgdania pozwu. Biorac pod uwage zar6wno
zakres prac jak i warto§¢ wymagaly one zaangazowania znacznej liczby pracownikéw do ich wykonania niemozliwe jest
rowniez, aby taki zakres prac nawet rozlozony na 3 lata nie zostal zauwazony przez osoby, ktore faktycznie wykonywaly
prace remontowe w tym samym budynku.

Zgodnie z artykulem 411 pkt 1 k.c. nie mozna zada¢ zwrotu $§wiadczenia, jezeli spelniajacy $wiadczenie wiedzial, ze
nie byl do $wiadczenia zobowigzany, chyba ze spelnienie §wiadczenia nastapilo z zastrzezeniem zwrotu albo w celu
unikniecia przymusu lub w celu niewaznej czynno$ci prawnej. Zarzut pozwanego odno$nie braku podstaw zadania
zwrotu $wiadczenia nienaleznego na podstawie tego przepisu jest nieuzasadniony. Czlonkowie Zarzadu podpisujac
przelewy na rzecz pozwanej dzialali w zaufaniu do M. K. (1). Czasami przelewy czeSciowo nie byly wypekione,
czasami byly to przelewy in blanco. Zeznania Swiadka E. B. Swiadcza o tym, ze faktury wystawiane na pozwang nie



byly éwiadkowi przedstawiane, gdy podpisywala przelewy na rzecz pozwanej. Swiadek zetknela sie po raz pierwszy z
fakturami przygotowujac dokumentacje dla Urzedu Skarbowego. Brak prawidlowego nadzoru nad czynno$ciami M.
K. (1) jest naganny, nie moze jednak przesadza¢ o zasadno$ci zarzutu z artykulu 411 k.c. W ocenie Sagdu Okregowego
dowody zgromadzone w tym postepowaniu nie uprawniaja do przyjecia, ze czlonek Zarzadu podpisujacy przelewy
wiedzial, ze powodka nie byla zobowigzana do $wiadczenia.

Faktury og6lem zostaly wystawione na kwote 957.780,80 zl, zadanie przewyzszajace te kwote zostalo zatem oddalone.
Zobowigzanie do zwrotu nienaleznego $wiadczenia ma charakter bezterminowy w konsekwencji termin takiego
Swiadczenia musi byé wyznaczony zgodnie z artykulem 455 k.c.. Powo6dka wezwala pozwana do zaplaty wyznaczajac
termin 30 wrze$nia 2011, jednak nie przedstawiono dowodu doreczenia tego wezwania. Pozwana odpowiedziala
pismem z dnia 14 pazdziernika 2011 roku a wiec co najmniej w tym dniu otrzymala wezwanie do zwrotu nienaleznego
$wiadczenia. Biorgc pod uwage powyzsze, zadanie zasadzenia odsetek aktualizuje sie od dnia 15 paZzdziernika 2011
roku. W pozostalym zakresie Sad oddalil powddztwo.

O kosztach Sad orzekl na podstawie artykutu 98 k.p.c.

Apelacgje od powyzszego wyroku wniosla pozwana zaskarzajac go w calo$ci i zarzucila naruszenie art. 6 k.c.,
art. 118 k.c. - in fine, art. 405 k.c., art. 410 k.c. i art. 411 pkt 1 k.c. oraz dokonanie istotnych ustalen sprzecznie z
zebranym w sprawie materialem dowodowym.

W konkluzji skarzaca wniosta o zmiane wyroku poprzez oddalenie powo6dztwa i zasgdzenie od powodki kosztow
procesu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania.

Powodka wniosta o oddalenie apelacji w calo$ci i zasadzenie kosztoéw postepowania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne.

Zarzut poczynienia przez sad I instancji ustalen sprzecznych z zebranym materialem dowodowym nie jest trafny. Sad
I instancji ocenit zgromadzone dowody w sposéb zgodny z zasadami wynikajacymi z art. 233 par. 1 k.p.c. i wyciagnatl
z nich trafne wnioski. Odmienna ocena tego materialu przedstawiona w apelacji, wynika li tylko z taktyki procesowej
przyjetej przez pozwana.

Zgodnie z art. 6 k.c. powddka obowigzana byta udowodnié, ze §wiadczenie, ktére spelnila bylo nienalezne a wiec, ze nie
istnial stosunek obligacyjny w chwili spelnienia $wiadczenia. Ciezarowi temu powodka sprostala, udowodnita bowiem,
ze nie zawarla z pozwang umowy o wykonanie prac objetych fakturami wystawionymi przez pozwang oraz, ze prace
objete w/w fakturami nie zostaly wykonane przez pozwang. Brak jest miedzy stronami umowy na piSmie i nie ma
podstaw do przyjecia, Ze zawarta zostala umowa ustna. Jak zeznala E. B. bedaca czlonkiem zarzadu powodowej gminy
od 2001 do 2014r., oraz skarbnikiem, jezeli gmina zatrudniala firme zewnetrzna to byly zawierane umowy w formie
pisemnej wskazujace przedmiot prac oraz ich koszt. Na umowie czynita adnotacje o akceptacji przewidywanych kwot
(k.328). Swiadek nie spotkala sie z zawieraniem uméw ustnych na wykonywanie tego rodzaju prac.

Podkreslenia wymaga, ze moc dowodowa faktury VAT niczym nie r6zni sie od mocy dowodowej innych dokumentéw.
Tak jak kazdy dokument prywatny, faktura VAT jest dowodem tego, ze okreSlona osoba ztozyta o§wiadczenie zawarte
w tym dokumencie. Na gruncie przepiséw postepowania cywilnego nie ma podstaw, aby nadawaé¢ fakturze moc
dowodow3g inng niz jakimkolwiek innym dokumentom. W orzecznictwie zauwaza sie, ze wylacznie na podstawie
faktury VAT nie spos6b ustali¢, ze strony lgczyta umowa okreslonej tresci, jak i tego, czy i w jakim zakresie umowa ta
zostala zrealizowana (por. wyrok SN - Izba Cywilna z dnia 7 listopada 2007 r., II CNP 129/07, LEX nr 621237). Nigdy
zatem faktura VAT nie bedzie wylgcznym dowodem uzasadniajacym roszczenie. Moze ona wskazywaé na zawarcie



przez strony ustnej umowy, jednak tres$¢ takiej umowy oraz jej wykonanie przez strony zawsze musi zosta¢ wykazane
(uprawdopodobnione) dodatkowymi Srodkami, co w sprawie niniejszej nie nastapilo. Racje ma zatem sad I instancji,
ze pozwana nie udowodnila, iz wystawienie przez nig faktur zalgczonych do akt znajdowalo podstawe w umowie
zawartej z powodowa gminag.

Racje ma sad I instancji, ze powddka wykazala, iz prace wymienione w fakturach nie zostaly przez pozwana wykonane.
Samo dokonanie przelewu nalezno$ci wskazanej w fakturze nie stanowi dowodu na wykonanie prac w sytuacji,
gdy podmiot, ktéry dokonal przelewu twierdzi, ze w chwili §wiadczenia pozostawal w bledzie. Okoliczno$é, ze blad
zostal przez niego zawiniony nie ma znaczenia dla ustalenia, czy prace zostaly wykonane, czy tez nie. O wykonaniu
prac $wiadczy¢é moga kosztorysy powykonawcze, protokoly odbioru prac, oraz zeznania Swiadkoéw, ktoérzy prace
wykonali. Dowodow takich brak. Powddka nie posiada zadnych dokumentoéw, ktére moglyby $wiadcezy¢ o wykonaniu
prac przez pozwana przy czym okoliczno$é ta wynika nie tylko z twierdzen powddki ale i z protokotu kontroli
przeprowadzonej przez Urzad Skarbowy. Jesli pozwana twierdzi, ze prace wykonala, to zgodnie z art. 6 k.c. takie
swoje twierdzenie powinna udowodnié. Racje ma sad I instancji, ze ciezarowi temu nie sprostala. Pow6dka wykazala,
ze znaczna cze$¢ prac objetych fakturami wystawionymi przez pozwana wykonaly inne podmioty. Sad Apelacyjny
podziela stanowisko sadu I instancji, ze zeznania §wiadka K. na wiare nie zasluguja i nie moga stanowié podstawy
ustalenia, iz pozwana wykonala sporne prace. Sad Okregowy ocenil zeznania §wiadka K. zgodnie z zasadami logiki
i do$wiadczenia zyciowego majgc na uwadze caly kontekst sytuacyjny niniejszego sporu a zwlaszcza okoliczno$é,
iz to $wiadek K. wykorzystujac zaufanie jakim obdarzali go czlonkowie zarzadu powodowej gminy przedstawial im
do podpisu dokumenty przelewu nie do konca wypelione ( zeznania $wiadka B. k. 328), oraz ze Swiadek K. jest
wspolnikiem pozwanej spolki a wiec byl niejako beneficjentem kwestionowanych przelewow.

W takim stanie faktycznym, prawidlowo przyjat sad I instancji, ze powodka wykazala istnienie przeslanek z art. 410
par. 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. i zarzut naruszenia tych przepiséw nie moze zosta¢ uwzgledniony.

Za chybiony uznaé nalezy rowniez zarzut naruszenia art. 411 pkt. 1 k.c. To na pozwanej ciazyl obowiazek wykazania,
ze powodka speliajgc $wiadczenie wiedziala, ze nie jest do niego zobowigzana. Obowigzkowi temu pozwana nie
sprostala.

Spelniajacy $wiadczenie nie wie, ze jest do $wiadczenia zobowigzany, gdy dziala pod wplywem bledu, to
znaczy pozostaje w przekonaniu, ze spelnia nalezne $wiadczenie, podczas gdy przekonanie to nie ma oparcia w
okolicznoS$ciach lub jest wynikiem mylnego o nich wyobrazenia. Nie ma przy tym znaczenia przez kogo blad zostal
wywolany i ze spelniajacy §wiadczenie, przy dolozeniu nalezytej staranno$ci mogt sie dowiedzieé, ze do $wiadczenia
nie jest zobowiazany, a nawet, ze blad zostal zawiniony przez speliajacego §wiadczenie ( zob. wyrok SN z 4.03.2015r.
sygn.. I PK 182/14).

Uchylenie sie od obowigzku zwrotu nienaleznego $wiadczenia mozliwe jest wylacznie w sytuacji istnienia po stronie
Swiadczacego wiedzy, a nawet swoistego przekonania, iz nie byl on zobowiazany $wiadczy¢. Tymczasem, z zeznan
Swiadka E. B. wynika, ze byla jedna z oséb podpisujacych przelewy oraz, ze przelewy te przygotowywat gléwny
ksiegowy i jednocze$nie dyrektor finansowy powodki M. K. (1). Zdarzaly sie przelewy nie do konica wypelione, nie
bylo wpisanej kwoty, nie bylo wskazane dla kogo ma by¢ przelew a §wiadek nie zawsze upewniala sie co do zasadnosci
przelewu, bo do M. K. (1) jako wieloletniego gtownego ksiegowego, miala ogromne zaufanie ( k.328). Zeznania
tego Swiadka nie zostaly podwazone. Czlonek zarzadu powddki P. K. (2) zeznal, ze dopiero gdy Urzad Skarbowy
zaczal kontrolowaé kwestie rozliczenia VAT, zakwestionowal szereg faktur i dopiero wtedy powodowa gmina powziela
wiadomos$é o fakturach wystawionych przez pozwang spodtke oraz dokonywanych na jej rzecz przelewach oraz o
braku podstaw do takich przelewow ( k.376). Swiadek K. przyznal, ze nikt w powodowej gminie nie sprawdzal, czy
prace objete fakturami pozwanej zostaly faktycznie wykonane. Nie bylo procedur odno$énie sprawdzania faktur pod
wzgledem merytorycznym i formalnym ( k.379). Natomiast twierdzenia tego $§wiadka o istnieniu ustnych uméw i o
wykonywaniu prac przez pozwang spolke oraz o wiedzy zarzadu o tych pracach maja nader ogélnikowy charakter i
nie znajduja oparcia w innych dowodach.



Zarzut naruszenia art. 118 k.c. jest chybiony. Powodowa gmina nie jest podmiotem gospodarczym. Podnoszac
zarzut przedawnienia, pozwana powinna byla zatem, zgodnie z art. 6 k.c. wykazaé, ze powddka w spornym okresie
prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza i ze prace objete spornymi fakturami zwigzane byly z prowadzeniem przez
powddke dzialalno$ci gospodarczej. Dowodu na taka okoliczno$¢ pozwana nie zaoferowala.

Zarzut przedawnienia podniesiony zostal dopiero w apelacji a na jego poparcie pozwana zaoferowata jedynie wlasne
twierdzenie, iz prace remontowe i modernizacyjne zwigzane byly z prowadzeniem przez powodke hoteli ( k. 400),
ktoremu to twierdzeniu powodka wyraznie zaprzeczyla ( k.446). Wedle twierdzen powddki, obiekt w L. dopiero po
zakonczeniu odbudowy wniesiony zostal aportem do sp6lki z o.0. - okoto 2013r. (k.480), tymczasem, zlozone do akt
faktury dotycza lat 2007 do 2010 a wiec majacych miejsce na dlugo przed przystapieniem powoddki do spétkizo.o. (...),
po odzyskaniu przez powddke, wymagal remontu, byla tam siedziba filii (...), oraz(...). W czeSci utworzono muzeum
zwigzane ze szkola religijna. Cze$¢ budynku przeznaczona zostala na pokoje dla goéci. Pozwana nie wykazala, w jakiej
czesci obiektu prowadzila prace a zwlaszcza ze dotyczyly one czeéci hotelowej. W budynku(...) w K. wedle twierdzen
powodki nie ma hotelu. Prawo zydowskie zabrania pobierania oplat za zwiedzanie synagogi, ewentualne datki sg
przeznaczone na utrzymanie (...) ( k. 481).

Dzialalno$¢ zwigzana z kultem religijnym nie stanowi dzialalno$ci gospodarczej. Z treéci faktur zalaczonych do akt nie
sposob wywiesé, ze konkretne prace wskazane w tych fakturach maja zwiazek z ewentualnym prowadzeniem przez
powodke dzialalno$ci gospodarczej, przedmiot prac opisany jest w nich niezwykle enigmatycznie. Prace remontowe
dotyczace obiektow sakralnych badz obiektow nalezacych do dziedzictwa kulturowego (synagogi, szkoly religijne) nie
sg pracami zwigzanym z dzialalno$cia gospodarcza.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny przyjal, ze w sprawie ma zastosowanie 10 letni termin przedawnienia
wskazany w zdaniu pierwszym art. 118 k.c. Dochodzone roszczenie znajduje podstawe prawng w art. 410 par. 2 k.c.
w zw. z art. 405 k.c. i brak jest przepisu szczegblnego, ktory dla tego rodzaju roszczenia wskazywalby krotszy termin
przedawnienia. Oczywistym jest, Zze dochodzone roszczenie nie uleglo przedawnieniu albowiem najstarsza faktura
wystawiona zostala 24.01.2007r. a powodztwo wniesiono 14.02.2013r.

W tych okolicznoéciach zaskarzony wyrok odpowiada prawu i brak jest podstaw do uwzglednienia apelacji, dlatego
ulegla ona oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu za Il instancje Sad Apelacyjny orzekl zgodnie z wynikiem sporu, w oparciu o art. 98 par. 1i 3 k.p.c.
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