Sygn. akt I ACa 887/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Ewa Kaniok

Sedziowie: SSA Marzanna Goral

SO del. Emilia Szczurowska

Protokolant sekretarz sagdowy Marta Puszkarska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 maja 2016 r.

sprawy z powodztwa M. R. (1)

przeciwko (...) spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W., M. W. i G. J.
o ochrone dobr osobistych i zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 31 pazdziernika 2014 r., sygn. akt XXIVC 1265/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym w czeéci w ten tylko sposob, ze:

a) oddala powddztwo o zobowiazanie pozwanego do zaniechania dzialan polegajacych na zbieraniu informacji z zycia
prywatnego, osobistego i intymnego M. R. (1) oraz do zaniechania wykonywania zdje¢ przedstawiajacych powodke w
sytuacjach niezwigzanych z dzialalno$cig zawodowa,

b) zobowigzuje pozwanego do zaniechania dzialan naruszajacych dobra osobiste powodki polegajacych na
publikowaniu i rozpowszechnianiu informacji z Zycia prywatnego, osobistego i intymnego powodki oraz zdjec
przedstawiajacych powodke w sytuacjach niezwiazanych z dzialalno$cia zawodowa w dzienniku (...) i na portalu
internetowym(...)

¢) oddala powodztwo o zobowigzanie pozwanego do zaniechania publikowania i rozpowszechniania informacji i zdje¢,
o ktoérych mowa w punkcie 1 b w innych czasopismach wydawanych przez pozwanego;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. zasgdza solidarnie od (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedzibg w W., M. W. i G. J. na rzecz M. R.
(1) kwote 1800 (tysiac osiemset zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu za drugg instancje.

Marzanna Goéral Ewa Kaniok Emilia Szczurowska

Sygn. akt I ACa 887/15



UZASADNIENIE

M. R. (1) wystapila przeciwko (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W., M. W. oraz G. J. o zobowiazania pozwanej (...) A. S.”
Sp. z 0.0. z siedzibg w W. do zaniechania dalszych dzialan naruszajacych dobra osobiste powodki w tym prawo do
prywatnoSci, wizerunku i spokoju polegajacych na zbieraniu informacji z zZycia prywatnego, osobistego i intymnego
powodki oraz wykonywaniu zdje¢ przedstawiajacych powodke w sytuacjach niezwigzanych z jej dzialalnoécia
zawodowa, publikowaniu i rozpowszechnianiu takich informacji i zdje¢ w dzienniku (...) na portalu internetowym (...)
oraz w innych czasopismach wydawanych przez pozwang spotke. Powoédka domagata sie w szczegblnoéci usuniecia z
portalu internetowego www.(...) nastepujacych artykutdow wraz z ilustrujacymi je zdjeciami.

1. z dnia 24 pazdziernika 2013 roku pt. ,M. R. (1) jest w ciazy”;

2. z dnia 05 wrze$nia 2013 roku pt.” To nie cigza! R. zgda przeprosin. No to przepraszamy”;
3. z dnia 17 wrze$nia 2013 roku pt. ,,R. rozwiodla sie dla H.?”

4. z dnia 12 wrze$nia 2013 r. pt. ,R. ma juz nowego faceta”;

5. z dnia 29 lipca 2013 r. pt. ,M. R. (1) juz po rozwodzie”;

6. z dnia 21 lipca 2013 r. pt: ,Rozwdd polskiej aktorki. Maz robi problemy bo chce...”;

7. z dnia 28 czerwca 2013 1. pt. ,Rozwdd polskiej aktorki. Oto negocjacje na ostrzu noza”;
8. z dnia 26 czerwca 2013 r. pt. ,R. nie przyszla na rozwéd(...)

9. z dnia 09 maja 2013 r. pt. ,Maz R. nie przyszed} nawet na rozw6d”;

10. z dnia 25 kwietnia 2013 r. pt. ,,Afera z R.. Gdzie byla ochrona, gdy zabierala wozek?;
11. z dnia 20 lutego 2013 r. pt. ,M. R. (1). Rozwod bedzie w ...”;

12. z dnia 10 stycznia 2013 r. pt. ,,R. sie rozwodzi. Zlozyla pozew!”

Powodka domagat sie réwniez zasadzenia solidarnie od pozwanych sumy pieniezne;j:

1. w kwocie 70.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia doreczenia pozwu do
dnia zaplaty na rzecz powddki;

2. wkwaocie 20.000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty na rzecz Fundacji
(...) z siedzibg w W..

Ponadto wniosla o zasgdzenie solidarnie od pozwanych kosztow procesu.

Uzasadniajac zadanie pozwu powodka podnioslta, ze jest aktorka i dzieki wystepowaniu w filmach, serialach
telewizyjnych i uczestnictwie w akcjach charytatywnych cieszy sie duza popularnoécia. Wymienione wyzej artykuly
dotycza wylacznie prywatnej sfery jej zycia, prezentuja niezweryfikowane plotki dotyczace jej zycia osobistego i
intymnego, wkraczaja w niezwykle delikatng materie stosunkéw rodzinnych oraz relacji o charakterze uczuciowym.
Wskazane materialy prasowe nie pozostaja w jakimkolwiek zwigzku z wykonywana przez nia dzialalnoéciag zawodowa.
Prezentowane w nich informacje sa wylacznie plotkami i poméwieniami, a nie rzetelna informacja dziennikarska.
Publikacje te wywolaly u niej wiele negatywnych odczu¢ w sferze psychicznej, takich jak poczucie krzywdy,
bezradnosci, zamkniecia sie w sobie, dlugotrwaly stres, lek o maloletnia corke, stany depresyjne. Powddka obawia
sie kontaktéw z ludZmi i ciaglych pytan o osobiste sprawy, jest przygnebiona, rozkojarzona, nie udziela wywiadow,



ktorych w zwiazku ze zobowigzaniami zawodowymi winna udzielaé. W jej ocenie sporne artykuly Swiadcza o
naruszeniu jej dobr osobistych takich jak prawo do prywatnosci, spokoju, poszanowania zycia rodzinnego i wizerunek.

Pismem procesowym z dnia 6 grudnia 2012 roku powo6dka cofnela czeSciowo powddztwo skierowane przeciwko
pozwanej spolce w zakresie zagdania usuniecia z portalu www.(...) trzech artykulow wraz z ilustrujacymi je zdjeciami
tj. artykuhu:

1. z dnia 24 pazdziernika 2013 roku pt. ,M. R. (1) jest w ciazy”;
2. z dnia 05 wrze$nia 2013 roku pt.” To nie cigza! R. zgda przeprosin. No to przepraszamy”;
3. z dnia 17 wrze$nia 2013 roku pt. ,,R. rozwiodla sie dla H.?”.

Uzasadniajac swoje stanowisko wskazata, iz w dniu 2 grudnia 2013 roku zostalo jej doreczone pismo (...) Sp. z o.0.
z siedziba w W., zgodnie z ktérym powyzsze materialy prasowe opublikowane w serwisie internetowym (...), zostaly
trwale usuniete i nie sg dostepne na stronie (...).

Pozwani wnie$li o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie kosztow procesu. Potwierdzili, ze doszlo do publikacji
spornych artykuléw, jednak zaprzeczyli, aby doszlo do naruszenia jakichkolwiek dobr osobistych powddki. Podniesli,
iz powbdka wystepujac w mediach i wypowiadajac sie o swoim zyciu rodzinnym, towarzyskim uczynila z tego zycia
przedmiot domeny publicznej, a tym samym wyrazila zgode na ingerencje w jej zycie pozazawodowe. Wskazali, iz
podjete przez nich dzialanie mieéci sie w ramach porzadku prawnego i uprawnien wynikajacych z ustawy z dnia 26
stycznia 1984 r. prawo prasowe. Ponadto zakwestionowali wysoko$¢ dochodzonego zado$¢éuczynienia.

Powbddka w piSmie procesowym z dnia 16 kwietnia 2014 roku podniosla, iz pozwani dalej naruszaja jej dobra
osobiste poprzez publikacje na portalu internetowym (...) oraz w dzienniku (...)nastepujgcych artykuléw: ,,Bedzie §lub?
Gwiazda serialu (...)zareczona”, ,Czy M. R. (2) tez bedzie mama? Cigze na salonach sie nie koncza”, ,,Ciaze celebrytek,
Kolejka gwiazd na porodéwke. One wkrotce urodza”. Powodka podkreslila przy tym, iz powyzsze publikacje naruszaja
zakaz publikacji okre$lony postanowieniem Sadu z dnia 11 grudnia 2013 roku.

Kolejnym pismem procesowym z dnia 29 maja 2014 roku (data stempla pocztowego) powodka poinformowala o
dalszych dzialaniach pozwanych naruszajacych jej dobra osobiste wskutek publikacji kolejnych artykulow tj. ,Radosna
nowina. R. jest w ciazy”, ,Dramat w (...), R. straci role przez ciaze”.

W dniu 7 pazdziernika 2014 roku zlozyta kolejne pismo, w ktérym podniosta, iz pozwani nadal uporczywie
publikuja artykuly dotyczace jej zycia osobistego poglebiajac w ten sposob naruszenia jej dobr osobistych, pomimo
prawomocnego postanowienia Sadu z dnia 11 grudnia 2013 roku, poglebiajac w ten sposéb jej krzywde. Jako dowdd
wskazala publikacje: ,,Niedyskretne te$ciowe. M. Z.. Potwierdza ciaze partnerki syna”, ,Niedyskretne teSciowe. One
lubig méwi¢ o synowych i zieciach. M. P. cigze partnerki syna”.

Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2014 r., Sqd Okregowy w Warszawie, w punkcie pierwszym zobowigzal
pozwanego (...) spolke z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba W. do zaniechania dalszych dzialan naruszajacych
dobra osobiste powodki M. R. (1) w tym prawa do prywatnoéci, wizerunku i spokoju, polegajacych na zbieraniu
informacji z zycia prywatnego, osobistego i intymnego powddki M. R. (1) oraz wykonywania zdjeé przedstawiajacych
powddke w sytuacjach niezwiazanych z dzialalno$cia zawodowa, publikowaniu i rozpowszechnianiu takich informacji
i zdje¢ w dzienniku (...), na portalu internetowym (...) oraz innych czasopismach wydawanych przez pozwana (...)
spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w W., w tym do usuniecia z portalu internetowego www.(...)
nastepujacych artykuléw wraz z ilustrujacymi je zdjeciami: opublikowanego dnia 29 lipca 2013 roku ,M. R. (1) juz
po rozwodzie.", http://www.(...)/(...),l,html; z 21 lipca 2013 roku pod tytulem: "Rozwdd polskiej aktorki. Maz robi
problemy, bo chce..." http://www.(...)/M.-M. (...) (...),1,html; z dnia 28 czerwca 2013 roku ,,Rozwdd polskiej aktorki.
Oto negocjacje na ostrzu noza!", http://www.(...)/Aktorka-M.-R.-omawia-rozwod-z-mezem,artykuly, (...),1,html; z
dnia 26 czerwca 2013 roku ,,R. nie przyszla na rozwdd (...), http://www.(...)/R.-aktorki-M.-R.-na-rozprawie-nie-bylo-




jej-meza,artykuly, (...),1,html; z dnia 9 maja 2013 roku: "M3az R. nie przyszedl nawet na rozwo6d!", http://www.(...)/
rozwod-M.-R.-M.-R.-rozwiodla-sie,artykuly, (...),1,html; z 25 kwietnia 2013 roku: "Afera z R.. Gdzie byta ochrona
gdy zabierala wozek?", http://www.(...)/M.-R.-podprowadzila-wozek-ze-sklepu,artykuly, (...),1,html, z 20 lutego
2013 roku ,M. R. (1). Rozwod bedzie w...", http://www.(...)/M.-R.-R.-w-maju-R.-R.-w-maju,artykuly, (...),Lhtml;
z 10.01.2013 roku: "R. sie rozwodzi. Zlozyla pozew!", http://www.(...)/M.-R.-sie-rozwodzi-Z. (...), (...),1,html. W
punkcie drugim zasadzil solidarnie od pozwanych (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w W.,
M. W. oraz G. J. na rzecz powodki M. R. (1) kwote 50.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami w stosunku do
pozwanych (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w W. i G. J. od dnia 23 grudnia 2013 roku do
dnia zaplaty, w stosunku do pozwanego M. W. od dnia 25 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty. W punkcie trzecim w
pozostalej czeéci powddztwo oddalil. W punkcie czwartym zasgdzil solidarnie od pozwanych (...) spétka z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w W., M. W. oraz G. J. na rzecz powodki M. R. (1) kwote 3226,50 zlotych tytulem zwrotu
kosztoéw postepowania.

Sad Okregowy ustalil, ze powodka jest znang aktorka filmowa, gra w dwoch z najbardziej popularnych i cenionych
seriali telewizyjnych, udziela sie w organizacjach charytatywnych.

W okresie od stycznia 2013 roku do lipca 2013 roku na fali zainteresowania osoba powddki M. R. (1) zwiazanej z jej
sprawa rozwodowa, na portalu internetowym dziennika (...) — www.(...). ukazalo sie siedem artykuléw dotyczacych
powddki i jej bwezesnego meza M. M. (2).

1. W dniu 10 stycznia 2013 roku na portalu internetowym dziennika (...) — www.(...). ukazal sie artykul opatrzony
tytulem ,R. sie rozwodzi. zlozyla pozew!”. Powyzszy artykul zostal zamieszczony pod adresem _http://www.(...)
pl.(...)-sie-rozwodzi-Zlozykla-pozew-M.-R.(...)M.-rozwodza sie,artykul,195236,1.html. W artykule tym znajduja sie
informacje dotyczace zlozenia przez powbddke pozwu rozwodowego, przyczyn rozstania powodki z jej 6wezesnym
mezem M. M. (2). Artykul zostal opatrzony zdjeciem powodki M. R. (1) i M. M. (2), pod ktérym widnieje napis ,,M.
R. (1) z mezem”.

2. W dniu 20 lutego 2013 roku na portalu internetowym dziennika (...) — www.(...). pod adresem http://
www.(...)./M.-R.-R.-w-maju-pozew-R.-R.-w-maju,artykul, (...),1.html pojawil sie artykul pod tytulem ,M. R. (1).
Rozwod bedzie w ...”. W artykule tym autor podaje informacje odno$nie terminu pierwszej rozprawy rozwodowej
powodki. W artykule skomentowano szerzej przyczyny rozstania sie powodki z jej 6wezesnym mezem M. M. (2),
podano informacje odno$nie proby ratowania malzenstwa, znalazlo sie takze stwierdzenie, ze: ,Aktorka dtugo jeszcze
ludzila sie, Ze uda jej sie zazegnaé kryzys. Ze wzgledu na céreczke M. zwlekala niemal do ostatniego momentu”. Artykut
zostat zilustrowany tym samym zdjeciem, co powyzszy artykut z dnia 10 stycznia 2013 roku.

3. W dniu 09 maja 2013 roku na portalu internetowym dziennika (...) — www.(...)., pod adresem, http://
www.(...)./R.-M.-R.-M.-R.-rowiodla-sie, artykul, (...),1.html ukazal sie artykul zatytulowany ,Maz R. nie przyszed}
nawet na rozwod!”, w ktérym to skomentowano niestawienie sie bylego meza powoddki na pierwszym terminie
rozprawy rozwodowej. W artykule znalazly sie miedzy innymi stwierdzenia ,M. R. (1) chce rozwodu, ale M. nie
zamierza do niego dopuscic. I pewnie dlatego nie przyszedl w érode do sadu (...)". Artykul zostal opatrzony zdjeciem
powddki zrobionym w sadzie, pod ktorym zawarto napis ,M. R. (1) pojawila sie w sadzie w ostatniej chwili”.

4. Kolejny artykul pojawil sie dnia 26 czerwca 2013 roku pod tytulem ,R. nie przyszla na rozwdéd (...)". W
artykule tym podano informacje odno$nie nieobecnoéci powodki i jej 6wczesnego meza na drugim terminie rozprawy
rozwodowej. W tresci artykulu wskazywano okoliczno$ci rozstania M. R. (1) z M. M. (2), roztrzasano przyczyny
rozpadu pozycia malzenskiego. Ponadto w tresci artykulu pogrubionym, wytluszczonym drukiem pojawit sie napis
~Sprawa rozwodowa jest w toku, jednak tak trudno jest sie im rozstaé...”. Powyzszy artykul zostal zamieszczony
pod adresem http://www.(...)./R.-aktorki-M.-R.-na-rozprawie-nie-bylo-jej-i- meza,artykul,(...),1.html. Artykul zostal
zilustrowany zdjeciem powddki wraz z M. M. (2), pod ktérym widnieje napis ,Wcigz sa malzenstwem”.

5. W artykule pod tytulem ,Rozwod polskiej aktorki. Oto negocjacje na ostrzu noza!” (z dnia 28 czerwca 2013
roku), pojawily sie informacje odno$nie braku porozumienia powddki z jej 6wczesnym mezem M. M. (2) co do



dalszej przyszloéci. Artykul ten zawieral stwierdzenie, ze: ,Sprzeczki doroslych niestety najbardziej odbijaja sie na
ich céreczce. Mala W. (5 1.) na pewno wolalaby widzie¢ rodzicow w lepszych humorach niz ostatnio”. Ponadto w
artykule zostaly zawarte informacje dotyczace sposobu przyszlego sprawowania opieki nad maloletnig corka powodki
ijej 6wezesnego meza. W tresci artykulu zawarto takze stwierdzenie: ,Jednak wida¢, ze sprawy miedzy nimi sg na
ostrzu noza. Nawet przy dziecku prowadzili negocjacje, palac jednego papierosa za drugim” (przy czym drugi napis
zostal pogrubiony i wytluszczony). Dodatkowo artykul zostal opatrzony zdjeciem powddki i M. M. (2), na ktérym to
obydwoje pala papierosa, a w niewielkiej odleglosci od nich siedzi mala dziewczynka (prawdopodobnie corka powoddki
ijej 6wczesnego meza M. M. (2)) zwrdcona w strone rodzicow. Powyzszy artykul zostal zamieszezony pod adresem
http://www.(...)/Aktorka-M.-R.-omawia-rowzod-z-mezem,artykul, (...),1.html.

6. W dniu 21 lipca 2013 roku na portalu internetowym dziennika (...) — www.(...). pojawil sie kolejny artykul
zatytulowany ,Rozwod polskiej aktorki. Maz robi problemy, bo chce....” W ktéorym podano informacje na temat
zamierzonej walki 6wczesnego meza powddki ,,0 prawo do opieki nad ich corky”. W artykule szerzej odniesiono sie
do sposobu przyszlego sprawowania opieki nad cérka powddki i M. M. (2). Ponadto podano informacje na tematy
dotyczace sprawy rozwodowej. Pod tytulem artykulu zamieszczono zdjecie powodki oraz M. M. (2) z podpisem
(...). Artykut ten zostal zamieszczony pod adresem http://www.(...)/M.-M.-R.-chce-dzielic-sie-cirka-po-rozwodzie -

(...)(...),artykul, (...),1.html.

7. Nastepny artykul pojawil sie pod adresem http://www.(...)/(...) (...),1.html. Artykul opatrzony tytulem (...) juz po
rozwodzie” zawieral informacje dotyczace zakonczenia sprawy rozwodowej powodki. W artykule padlo stwierdzenie,
ze: ,(...) para ostatecznie porozumiala sie ws. wychowania corki i postanowila rozwie$¢ sie w tajemnicy przed mediami,
po cichu”. Pod tytulem tego artykulu zostalo zamieszczone zdjecie powodki i M. M. (2) opatrzone napisem (...).
Dodatkowo na koncu artykulu zamieszczono zdjecie przedstawiajace powodke, nad ktérym to zdjeciem umieszczono
podpis ,Sprawa rozwodowa M. R. (3)”.

Ponadto na stronie internetowej www.(...) w dniu 25 kwietnia 2013 roku opublikowano artykut zatytutowany , Afera
z R.. Gdzie byla ochrona, gdy zabierala wozek?”. W artykule tym podano informacje dotyczgce zycia prywatnego
powddki tj. robienia przez nig zakupéw. Opisano w nim sytuacje zwigzana z zabraniem przez powodke do domu
wozka sklepowego z zakupami. Wskazywano na roztargnienie powddki. W artykule znalazlo sie miedzy innymi
sformulowanie: ,M. R. (1) po zrobieniu zakupéw, wyjechala wozkiem ze sklepu, przy czym zaden pracownik sklepu
nie zwrocil jej uwagi”, a takze sformulowanie ,,No bo jak slaba kobieta ma sama przenieéc¢ zgrzewki z woda mineralna,
tone artykulow spozywezych i jeszcze $rodki czystoSci? Ale R. nie ma z tym najmniejszego problemu. Pomagala jej w
tym jej popularno$¢”. Artykul zostal opatrzony zdjeciem, na ktérym to powddka oparta o wozek z zakupami rozmawia
przez telefon komoérkowy. Artykut zatytulowano sensacyjnym tytulem: ,Afera z R.. Gdzie byla ochrona, gdy zabierala
wozek?”. Pod artykulem byt link do kolejnej publikacji zatytulowanej ,R. nie chce by¢ perfekcjonistky”.

W okresie od wrzes$nia do pazdziernika 2013 roku na stronie internetowej dziennika (...) — www.(...). pojawialy sie
kolejne artykuty dotyczace powddki tj.:

1. z 05 wrze$nia 2013 roku pt. ,,To nie cigza! R. zada przeprosin. No to przepraszamy”. W artykule tym odniesiono
sie do zadania powodki udzielenia wyjasnien oraz przeprosin w zwigzku z wczeSniejszym artykulem pozwanego
sugerujacym cigze powodki. W artykule znalazlo sie stwierdzenie majace stanowi¢ odpowiedz na powyzsze wezwanie
powddki: ,,Glupio nam, wiec przepraszamy. Ale skoro to nie cigza, to co? Czyzby brak umiaru w jedzeniu?” Artykul
zostal zamieszczony pod adresem http://www.(...) (...)(...),1.html.

2. Z 12 wrzeénia 2013 roku pt. ,R. ma juz nowego faceta”, w ktérym podano informacje o rozwodzie powodki
oraz o tym, ze coraz wiecej czasu spedza z przyjacielem, z ktéorym niedawno wyjechala na wakacje. Powolujac sie
na rozmowe anonimowego informatora z (...), opisano szczego6ly tego wyjazdu. Artykul zostal opatrzony zdjeciem
powodki z podpisem ,M. R. (1) wyjechala na wakacje z przyjacielem” Artykul zostat zamieszczony pod adresem http://
www.(...)/(...) (...),1.html;



3. Z 17 wrze$nia 2013 roku, opublikowanego na stronie http://www.(...)/(...) (...),1.html, pt. ,R. rozwiodla sie dla H.?”.
W artykule w szczeg6lno$ci podawano informacje odno$nie relacji osobistych powo6dki z jej domniemanym partnerem
J. H. (1), podano réwniez okoliczno$ci nawigzania nowego zwigzku oraz informacje o ciazy powddki i o rozwodzie
powddki. Informujac, ze powddka spotyka sie z J. H. (1), powolano sie na publikacje w (...). Zasugerowano tez, ze dla
J. H. powbdka mogla wzia¢ rozwod. Zamieszczono szereg informacji na temat zwiazku powodki z J. H. (1).

4. Z dnia 24 pazdziernika 2013 roku pt. ,M. R. (1) jest w ciazy”, w ktérym sugerowano, ze powddka jest w ciazy.
Wskazano na poszlaki $§wiadczace, zdaniem autoréw, o cigzy powodki. Artykul zostal zilustrowany zdjeciami z
zycia codziennego powodki, przedstawiajacymi ja w sytuacjach niezwiazanych z jej dzialalnoscia zawodowa — przy
samochodzie, wkladajacej rozne rzeczy do bagaznika, w czasie rozmowy z inng kobieta. W artykule podano informacje
0 jej rozwodzie, o szczegOlach zwigzanych z ta sprawa. Artykul opublikowano na stronie http://www.(...)/(...)
(...),1.html.

Powodka powzigwszy wiedze o zamieszczeniu fotografii przedstawiajacych jej wizerunek i publikacji informacji z jej
zycia prywatnego w serwisie internetowym, wielokrotnie informowala pozwanych o bezprawno$ci zamieszczonych na
portalu internetowym materiatow i wzywala do natychmiastowego zaprzestania naruszania jej prawa do prywatnosci,
wizerunku i spokoju poprzez zaniechanie publikowania i rozpowszechniania w dzienniku (...) na portalu (...) oraz
w innych czasopismach Wydawnictwa (...)” Sp. z o.0. z siedzibg w W. informacji z zycia osobistego i intymnego
oraz zbierania takich informacji. Powodka wskazywala przy tym, iz bezprawno$§¢ pozwanych polega nie tylko na
zamieszczeniu materialéw dotyczacych zycia prywatnego powo6dki bez jej zgody ale takze na umieszczeniu w serwisie
jej wizerunku.

R. A.S.” Sp. z 0.0. z siedzibg w W. usunal w serwisie internetowym (...) materialy prasowe o tytulach: 1) ,M. R. (1) jest
w ciazy”, 2) ,,To nie cigza! R. zada przeprosin. No to przepraszamy”, 3) ,R. rozwiodl}a sie dla H.?”.

W odpowiedzi na powyzsze artykuly opublikowane na portalu internetowym internauci zamieszali r6znego rodzaju
komentarze. Niektore z zamieszczonych komentarzy byly zlosliwe tj.: ,Pewnie ona ma juz jakiego$ przydupasa i
dlatego nie chce juz meza”, ,wspdlczuje temu dziecku dwoje egoistow szarpie sie stawka jest dziecko”, inne za$
zawieraly obrazliwe epitety pod adresem powodki, nieprzyzwoite i wulgarne wyrazenia tj.: ,Tam w tym wielkim
Swiecie, to sie pieprza jak kroliki”, ,,Cholerne pokraki i dupodajki, im sie wydaje, ze sg juz dziesiatym cudem $wiata,
czy co?”. Zdarzaly sie takze komentarze, ktére wychodzily poza granice dopuszczalnej krytyki i osiggaly poziom
bezprzedmiotowej obelgi jak i mowy nienawisci tj. ,rozwiodla sie dla nazwiska, a co tam dziecko zawsze mozna je
umiesci¢ w Domu dziecka, ,(...) samotna matka gzi¢ sie teraz bedzie z chlopami i dziecko bedzie mialo wujkéw co
chwila nowych ...”, ,Moglaby z powodzeniem gra¢ (...)z taka facjata bo twarza tego aparatu gebowego nazwaé nie
mozna. Mate krzywe oczka jak u zaby, waskie usta, male nisko osadzone uszy. Normalnie daln”, ,bardzo brzydka
kobieta i nawet otwér miedzy nogami tego nie zmieni”, ,piekna a pusta jak wydmuszka...”, ,co mnie ta aktorzyna
obchodzi! Brzydka jak 12 w nocy! Chodzi jak lamaga o bieganiu nie wspomne! Ona ten wozek zabrala zamiast
balkonika do chodzenia, uzywaja ich staruszkowie”.

Postanowieniem z dnia 11 grudnia 2013 roku Sad Okregowy w Warszawie udzielil zabezpieczenia poprzez zakazanie
(...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. publikowania i rozpowszechniania w dzienniku (...) oraz na portalu www.(...) informacji
odno$nie pozycia rodzinnego M. R. (1), w szczegblnosci co do jej relacji z corka W., informacji odnosnie relacji
osobistych M. R. (1) z M. M. (2) i z jej ewentualnymi czy domniemanymi partnerami (w szczegolnosci z J. H. (1)),
informacji opisujacych, choéby w sposdb sugerujacy, ciaze u M. R. (1), na okres jednego roku.

Po wytoczeniu powodztwa i wydaniu powyzszego postanowienia Sagdu Okregowego w Warszawie, nadal ukazywaly sie
artykuly dotyczace powddki, ktorych wydawca byl R. A. S.” Sp. z 0.0. z siedziba w W.:

1) W dniu 3 kwietnia 2014 roku na portalu internetowym (...) (www.(...)) ukazatl sie artykut pt.: ,Bedzie §lub? G.
serialu (...) zareczona”;



2) W dniu 7 kwietnia 2014 roku w numerze(...) dziennika (...) opublikowano artykut pt.: ,,Czy M. R. (2) tez bedzie
mama?” Ciaze na salonach sie nie koncza”. Tego samego dnia na portalu internetowym (...) ukazala sie publikacja pt.”
Ciaze celebrytek, Kolejka gwiazd na porodéwke. One wkrétce urodza”;

3) W dniu 5 maja 2014 roku na portalu internetowym (...) ukazal sie artykut pt.: ,R. jest w cigzy”;

4) W dniu 13 maja 2014 roku w dzienniku (...) w numerze (...)( (...)) oraz na portalu internetowym (...) ukazatl sie
artykul pt.: "Dramat w (...), R. straci role przez cigze?”;

5) W dniu 21 wrze$nia 2014 roku na portalu internetowym (...) ukazal sie artykul pt.: ,Aktorka porzuca serial. M. R.
(1) odchodzi z serialu(...)

6) W dniu 3 pazdziernika 2014 roku na portalu internetowym (...) ukazatl sie artykut pt.: ,Niedyskretne teSciowe.
One lubig méwic o synowych i zieciach”, a w dzienniku (...) nr(...)(...) ukazal sie artykul pt.: ,M. Z. potwierdza cigze
partnerki syna”.

Przedmiotem zainteresowania dziennikarzy piszacych powyzsze artykuly byla w szczegolnosci kwestia ciazy powodki,
jej planéw matrymonialnych oraz nowego zwigzku z J. H. (1). Nigdy nie zwr6cono sie¢ do powoddki o zgode na
wykorzystanie zdjeé z jej wizerunkiem, czy o autoryzacje ktorejkolwiek z wymienionych publikacji.

Od kwietnia 2014 roku powbdka zwracala sie do pozwanej spolki, jako wydawcy dziennika (...) i administratora
portalu (...), o zaprzestanie publikowania na tym portalu oraz w dzienniku (...) jakichkolwiek informacji dotyczacych
jej zycia prywatnego (dowdd: kserokopia pisma z dnia 7 kwietnia 2014 roku - k. 349-351, kserokopia pisma z dnia 6
i13 maja 2014 roku — k. 401 - 405). WniosKki te nie zostaly uwzglednione.

Zawarte w artykulach treéci byly bolesne dla powo6dki. Po ukazaniu sie artykulow powodka czuta sie skrzywdzona,
odczuwala przygnebienie, smutek. W zwiazku z publikacjami spotkala sie w Srodowisku aktorskim z licznymi
pytaniami odnoénie ciazy, czula sie niezrecznie, gdyz musiala sie tlumaczyé. Réwniez w Srodowisku, w ktorym
zamieszkuje spotkala sie z licznymi reakcjami wywolanymi spekulacja o jej ciazy. Powodka przejmowala sie
publikacjami, wywolaly u niej zlo$¢, placzliwo$é, nie mogla zajmowaé sie dzieckiem ani pracowaé, odczuwala
publikacje jako swoista nagonke. Przestala cieszy¢ sie zyciem, chodzila smutna i przygnebiona, unikala ludzi gdyz
obawiala sie klopotliwych pytan zwigzanych z jej domniemang ciaza, przestala cieszy¢ sie z wykonywanego zawodu,
rozwazala nawet zakonczenie kariery. Dla unikniecia przykrych dla niej pytan i sytuacji ograniczyla ilo§¢ spotkan
zaréwno towarzyskich jak i zawodowych, nie chciala udzielaé wywiadow, nie pojawita sie na konferencji, na ktorej
byla zobowigzana sie stawic¢, ograniczyla swoja dzialalno$§¢ charytatywna.

R. A. S.” Sp. z 0.0. z siedzibg w W. jest wydawca dziennika (...), a takze wlaScicielka stron internetowych www.(...).
za$ G. J. peli funkcje redaktora naczelnego dziennika(...) Gazeta (...), a M. W. funkcje redaktora naczelnego (...).
(bezsporne).

W przeszloéci powodka udzielita kilka wywiadow tj. z dnia 24 maja 2013 roku ,M. R. (1): Najwazniejsze jest to co
robimy dla innych”, w ktérym poruszono miedzy innymi temat macierzyfistwa powddki, kwestie wychowywania corki.
W wywiadzie tym opowiada gléwnie o swojej dzialalnoSci w Interwencyjnym Os$rodku (...), o tym jak sie o nim
dowiedziala, jaki jest cel oérodka. W wywiedzie udzielila takze informacji odnos$nie tego jak trafila do szkoly teatralne;j.
W powyzszym wywiadzie padlo takze stwierdzenie ze strony autora ,,Nie lubisz bywaé¢ w wielkim §wiecie (...), rzadko
jeste$ bohaterka plotkarskich portali, czy gazet. Zycie na pokaz nie za bardzo Cie interesuje...” na ktére powodka
odpowiada ,Ani zycie na pokaz ani bywanie dla bywania. Nie rozumiem tego, ale i nie potepiam. Niekt6rzy maja taki
sposob na zycie i to lubia. Ja zwyczajnie za tym nie przepadam wiec tego nie robie”. W wywiadzie udzielonym (...)
zatytulowanym ,M. R. (1). Po cichutku wyszlam za maz”, pow6dka opowiadala o podejmowanych przez nia pracach,
o tym kiedy siegnela po pierwszego papierosa, alkohol, co zapamietala z dziecinstwa, o okoliczno$ciach poznania
swojego meza M. M. (2).



Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem,
moze zadac zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze
on takze zadaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopehila czynnos$ci potrzebnych do usuniecia jego
skutkow, w szczegolnosci azeby zlozyla o$wiadczenie odpowiedniej tre$ci i w odpowiedniej formie. Na zasadach
przewidzianych w kodeksie moze on rowniez zada¢ zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy
pienieznej na wskazany cel spoleczny. Natomiast na gruncie art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego
sad moze przyznaé temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia
pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez niego
cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia. Art. 23 k.c. zawiera
otwarty katalog dobr osobistych. Powdd zobowiazany jest wykazaé, iz we wskazanych przez niego okolicznoSciach
doszlo do naruszenia konkretnych jego débr osobistych, zas na pozwanym ciazy obowiazek obalenia domniemania
bezprawnosci w zwigzku z zaistnialym naruszeniem.

Dobro osobiste w postaci wizerunku expressis verbis wymienione jest w katalogu dobr osobistych zwartym w art. 23
k.c. Prawo do prywatnosci nie zostalo wpisane wprost do w/w katalogu dobr osobistych , niemniej objecie go ochrona
z art. 24 k.c. nie budzi watpliwoéci zar6wno w judykaturze, jak i w piémiennictwie prawniczym. Prawo do prywatno$ci
jest zagwarantowane konstytucyjnie (art. 47 Konstytucji RP) i ma umocowanie w prawie miedzynarodowym (art.
8 ust. 1 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoéci). Zgodnie z art. 47 Konstytucji RP kazdy
ma prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czci i dobrego imienia oraz do decydowania o swoim
zyciu osobistym. Zgodnie za$ z art. 8 ust. 1 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoéci kazdy
ma prawo do poszanowania swojego zycia prywatnego i rodzinnego, swojego mieszkania i swojej korespondencji.
Konstytucja zalicza, zatem prywatno$¢ do kategorii praw podstawowych. Pojecie zycia prywatnego jest pojeciem
szerokim, ktore nie daje sie wyczerpujaco zdefiniowac i ktére obejmuje przede wszystkim prawo do autonomii
osobistej i do rozwoju osobistego. Pojecie to obejmuje réwniez fizyczna i psychiczna nienaruszalno$c osoby, wlacznie
z prawem do zachowania prywatnosci zycia z daleka od niechcianej uwagi (wyrok Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka z dnia 9 pazdziernika 2012 roku, 42811/06). Prawo Prasowe natomiast uzaleznia mozliwo$¢ publikowania
informacji dotyczacych sfery zycia prywatnego od zgody osoby zainteresowanej. Do najczesciej spotykanych sposobow
naruszenia sfery Zycia prywatnego zaliczamy min. ujawnienie faktéw z Zycia rodzinnego i osobistego czy tez
naduzywanie uzyskanych przez prase informacji z zycia rodzinnego i osobistego.

Sad Okregowy wskazal, ze w zamieszczonych przez pozwanego artykulach zawarte zostaly informacje na tematy
dotyczace zycia prywatnego powodki, odnosnie pozycia rodzinnego, jej relacji z corka W., z M. M. (2) zar6wno przed
rozwodem, w trakcie rozwodu, po rozwodzie, relacji z domniemanym partnerem J. H. (1), informacje o mozliwej
cigzy powodki. W miedzyczasie pisano tez o réznych kwestiach z zycia prywatnego powddki, niezwigzanych z jej
dzialalnoScia zawodowa, na przyklad o sytuacji zwigzanej z zabraniem do domu przez powodke wozka z zakupami
ze sklepu, o sytuacji zwigzanej z wyjazdem przez powddke do cieplych krajow itd. Od lutego 2013 r. na stronach
portalu www.(...) byly publikowane artykuly informujace o rozwodzie powodki i M. M. (2). Podawano dane o tym,
kto zlozyl pozew o rozwod, kiedy, do jakiego sadu, kiedy jest termin sprawy rozwodowej, kto przychodzil do sadu na
sprawy rozwodowe, kiedy rozwod zostal orzeczony, napisano, ile lat trwalo jej malzenstwo, ze to powodka zdecydowata
sie na rozwdd itd. Wskazywano, z jakich przyczyn powddka rozwodzi sie z mezem. Przekazywano plotki dotyczace
tych przyczyn. Pisano o corce powodki i jej 6wezesnego meza. W szczegolnoSci napisano, ze sprzeczki dorostych
niestety najbardziej odbijaja sie na ich coreczce, ze najwiecej klopotow powddce i jej mezowi stwarza kwestia opieki
nad corka. Przekazywano opinie (wraz ze zdjeciem) na temat spotkania powddki z mezem w okresie pomiedzy
sprawami rozwodowymi. Niewatpliwie przekazywanie wyzej wymienionych informacji stanowilo naruszenie prawa
do prywatno$ci.

Sad Okregowy wskazal, ze wizerunek to dostrzegalne, fizyczne cechy czlowieka, tworzace jego wyglad i pozwalajace na
identyfikacje osoby wérdd innych ludzi. Zgodnie z art. 81 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz.
U. Nr 24, poz. 83 ze zm.) rozpowszechnienie wizerunku wymaga ,zezwolenia osoby na nim przedstawionej”. Zgoda
jest zatem podstawowym warunkiem legalno$ci rozpowszechniania wizerunku. Wyjatki od tej reguly zostaly wskazane



w ust. 2 powyzszego artykulu. Poza sporem jest, iz opublikowane przez pozwanego fotografie zostaly wykonane i
rozpowszechnione bez zgody powddki.

W ocenie Sadu pozwany nie wykazal, ze naruszenie dobr osobistych powddki nie byto bezprawne. Do okolicznoSci
wylgczajacej bezprawno$¢ naruszenia dobra osobistego zaliczy¢ nalezy dzialanie w ramach porzadku prawnego
(dozwolonego przez obowiazujace przepisy prawa), wykonywanie prawa podmiotowego, zgode pokrzywdzonego (np.
przez ujawnienie swej prywatno$ci i poddanie jej ocenie) oraz dzialanie w imieniu uzasadnionego interesu (min. w
ramach realizacji wolno$ci stowa i prawa do informacji).

W art. 14 ust. 6 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 — Prawo prasowe (Dz. U. Nr 5, poz.24 z p6z. zm.) wskazano, ze aby
mozna bylo publikowaé dane dotyczace prywatnej sfery zycia bez zgody osoby zainteresowanej nalezy ustali¢, czy
osoba ta wykonuje dzialalno$é publiczna, i czy okre$lone dane z tej sfery zycia wiaza sie bezposrednio z ta dzialalnoscia.

Pojecie ,dzialalnoSci publicznej” nalezy rozumieé szeroko przyjmujac, ze nie chodzi tu jedynie o dzialalno$é polityczna.
Do kategorii os6b publicznych naleza zaréwno osoby sprawujgce funkcje publiczne, jak i osoby, ktore nie peliac
ich, odgrywaja role w roznych dziedzinach zycia publicznego, takich jak polityka, Zycie spoleczne, kultura i sztuka,
a posrod nich aktywni w tych dziedzinach, cieszacy sie znacznym zainteresowaniem publiczno$ci i mediéw, artysci i
gwiazdy rozrywki. Osoby te nierzadko same zabiegaja o popularno$¢ przez udzielanie wywiad6w i informacji o swoim
zyciu prywatnym wielonakladowym gazetom o niskich czasem aspiracjach. Publiczny — w przyjetym rozumieniu —
status tych os6b nie powoduje jednak, ze ich zycie prywatne staje sie automatycznie ,zyciem publicznym” (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2008 roku, I CSK 341/07, Lex 384755, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia
2011 roku, I CSK 111/11, Lex nr 1108503).

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy wskazal, ze nalezy zgodzi¢ sie z pozwanym, iz dzialalno$¢ aktorska powodki
uczynila z niej osobe powszechnie rozpoznawana, przez co stala sie obiektem zainteresowania, ma zatem status
osoby publicznej, jednakze nawet w odniesieniu do wyzej wymienionych oséb sfera prywatna nie moze by¢ w spos6b
nieograniczony wyparta przez powszechna dostepnosé.

Sad Okregowy wskazal, ze nieusprawiedliwiony jest poglad pozwanych, iz ,Powb6dka wystepujac w mediach i
wypowiadajac sie o swoim zyciu rodzinnym lub o zyciu towarzyskim uczynila z tego zycia przedmiot domeny
publicznej i tym samym wyrazila zgode na ingerencje w jej zycie pozazawodowe i potwierdzila zakres informacji
dostepny dla mediéw i ich odbiorcow”. Nie jest takze trafne twierdzenie pozwanych, ze ,,Powddka upubliczniajac
informacje ze swojego zycia prywatnego i intymnego np. jakich mezczyzn lubi, Ze boi sie rozwodu, kiedy zaczela pic¢
alkohol i pali¢ papierosy — utracita mozliwo$¢ powolywania sie na ochrone prywatnos$ci”. Fakt udzielenia wywiadu
przez powodke w G. w 2008 roku, nie stanowi zgode na naruszenie prawa do prywatnosci powddki w odniesieniu
do informacji, ktérych sama powo6dka nie ujawnila. Powodka udostepnila prasie w przeszlo$ci pewne informacje
ze swego zycia prywatnego, ale tylko te, ktére uznala za mozliwe do upublicznienia i takie jej zachowanie nie
stanowilo zezwolenia na nieograniczone rozpowszechnienie wszelkich informacji dotyczacych jej zycia prywatnego i
nie moze ono zwalnia¢ z obowigzku uzyskania zgody. Powddka co najmniej od poczatku 2013 roku, nie informowala
medidéw o zdarzeniach jakie mialy miejsce w jej Zyciu prywatnym. Starala sie, chronié¢ te aspekty zycia, wyraznie
zakre$lajac granice dopuszczalnej ingerencji prasy i znaczenie, jakie ma dla niej zachowanie ww. faktow w sferze
prywatnosci. Nie bez znaczenia pozostaje takze fakt, iz zglosita zdecydowany sprzeciw wobec publikowania informacji
dotyczacych prywatnej sfery jej zycia i tego Swiadomo$é mieli pozwani. Tym bardziej zatem wspominamy wywiad
nie moze wylaczy¢ bezprawnoSci zachowania pozwanych. Nie uzasadnia on takze stanowiska pozwanych, iz pow6dka
epatuje opinie publiczng swym zyciem pozazawodowym. Tego rodzaju argumentacja nie znalazla odzwierciedlenia w
materiale dowodowym sprawy. Pozwani nie wykazali faktu udostepnienia przez powodke swojej prywatno$ci mediom
przez wywiady i wypowiedzi dotyczace jej Zycia osobistego.

Dostep do prywatnosci os6b powszechnie rozpoznawanych, poza ich zgoda, wynika z tego, ze prowadza dziatalno$¢
publiczng i z racji zaangazowania interesu ogdlnego powinny podlega¢ spolecznemu osadowi czy wrecz kontroli.



Zgodnie z art. 14 ust. 6 pr. Prasowego konieczne jest wykazanie zwiazku pomiedzy wykonywana dzialalnoécia
publiczna a podang informacja o prywatnym charakterze. Musi istnie¢ zalezno$¢ miedzy zachowaniem danej osoby w
sferze publicznej a jej zachowaniem w sferze prywatnej (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 stycznia 2008 roku,
I CSK 341/07, Lex 384755).

W ocenie Sadu Okregowego zamieszczone przez pozwanego publikacje nie byly zwiazane z dzialalno$cia publiczna
lub zawodowa powodki. Ujawnione informacje dotyczyly przede wszystkim sprawy rozwodowej powddki, przyczyn
rozpadu pozycia malzeniskiego, okoliczno$ci uksztaltowania sie nowego zwigzku powodki, rozwazan, co do mozliwego
rozwigzania problemu opieki nad dzieckiem, jej relacji z 6wczesnym mezem oraz spekulacji odno$nie cigzy, nie
stanowily zatem elementu nawet szeroko ujmowanej dzialalnoSci publicznej czy tez zawodowej powodki i nie
przyczynily sie do weryfikacji dzialalnosci charytatywnej powodki, czy tez zawodowej, albowiem nie mialy z nig
zwigzku. Sporne artykuly, nawet w marginalnym stopniu nie odnosza sie do pracy zawodowej powodki, koncentrujac
sie wylacznie na jej zyciu osobistym. Nie usprawiedliwia faktu ich zamieszczenia w gazecie czy tez na portalu
internetowym oczekiwanie spoleczne informowania o zyciu gwiazd filmowych. Nie legitymizuje bowiem publikacji,
spoteczne oczekiwanie informowania o zyciu gwiazd filmowych i tzw. celebrytow.

W przedmiotowych publikacjach nie mozna dopatrze¢ sie takze dzialania w obronie uzasadnionego interesu
spolecznego.

W ocenie Sadu Okregowego celem publikowanych tekstéw bylo jedynie zwiekszenie ich poczytalno$ci, podniesienie
ich atrakcyjnosci zwlaszcza w aspekcie sensacyjnym, plotkarskim i przez to zwiekszenie korzySci majatkowych
wydawcy. Sporne publikacje poprzez tytuly realizowaly funkcje ,zachety” a ich celem bylo zaspokojenie niezdrowej
ciekawosci potencjalnych czytelnikow - ludzkiej ciekowos$ci kosztem prywatnoéci powodki.

W ocenie Sadu Okregowego pozwani nie wykazali, ze materialy, ktore zostaly opublikowane zostaly zgromadzone
z najwyzsza starannoS$cia dziennikarska, poszanowaniem débr osobistych i zgodnie z wymogami elementarnej
rzetelnoSci, bowiem przedruki i korzystanie z innych portali internetowych, w braku pozyskania informacji od samej
powddki, czy tez innych wiarygodnych i znanych z personaliéw oséb, takich wymogdéw rzetelnosSci nie spelniaja.
(...) ze publikowane informacje, czy tez skroty informacji stanowig przedruki, nie zwalnia z odpowiedzialnos$ci za
ewentualne naruszenia wobec opisywanych osob. Generalnie kazdy bowiem odpowiada za wlasne dzialania i jezeli
material prasowy narusza dobra osobiste lub im zagraza, to pokrzywdzony moze domagac sie ochrony od kazdego z
naruszajacych lub zagrazajacych.

Gdy chodzi o naruszenie wizerunku, to Sad Okregowy wskazal, ze nie wymaga sie zezwolenia na rozpowszechnianie
wizerunku osoby powszechnie znanej, gdy wizerunek wykonano w zwigzku z pelnieniem przez nia funkcji publicznych,
w szczegoblnosci politycznych, spolecznych, zawodowych (pkt. 1), rozpowszechnienie wizerunku osoby stanowi jedynie
szczegoOl caloéci takiej jak zgromadzenia, krajobraz, impreza publiczna (pkt. 2).

Zdjecia z zycia codziennego powodki, przedstawiajg ja w sytuacjach niezwigzanych z jej dzialalnoScig zawodowa min.
przy samochodzie, wkladajacej rozne rzeczy do bagaznika, w czasie rozmowy z inna kobieta, czy tez podczas robienia
zakupdw (k.35-41, k. 50). Trudno zatem uznac, iz wykonano je w zwigzku z dzialalno$cig zawodowa powodki. Brak jest
upowaznienia do uwidaczniania i rozpowszechniania wizerunku osoby powszechnie znanej, wykonanego w sytuacji
prywatnej. np. na spacerze, w kawiarni. Wizerunek pow6dki w ocenie Sadu, nie pelni roli podporzadkowanej, nie jest
elementem, ktory zostaje utrwalony przez przypadek, albo ktorego usuniecie nie pozbawiloby zdjecia jego charakteru.

A zatem w ocenie Sagdu Okregowego, zdjecia przedstawiajace powddke zostaly zrobione bez jej zgody, wiedzy, z ukrycia
i nie mialy zwiazku z wykonywanym przez powodke zawodem.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosSci, Sad Okregowy uznal, ze publikacje artykulow i zdje¢ powodki stanowily
przekroczenie dozwolonych prawem granic ingerencji w sfere zycia osobistego powddki i naruszyly jej dobra osobiste



w postaci prawa do prywatnoéci, spokoju i wizerunku, co uzasadnia udzielenie powodce ochrony na podstawie art. 23
i24 k.c., art. 81 Prawa autorskiego i art. 14 ust. 6 Prawa prasowego.

W ocenie Sadu Okregowego dochodzone przez powodke zadanie usuniecia z portalu internetowego www.(...)
kwestionowanych artykuléw jest zasadne i ma na celu ochrone przed dalszym rozprzestrzenianiem sie szkodzacych
publikacji.

Ponadto w ocenie Sadu Okregowego uzasadnione jest ze wzgledu na istniejacy stan zagrozenia przyszlymi
naruszeniami zadanie nakazania pozwanym zaprzestania dalszych dzialan polegajacych na zbieraniu informacji z
zycia prywatnego, osobistego i intymnego M. R. (1) oraz wykonywania zdje¢ przedstawiajgcych powddke w sytuacjach
niezwigzanych z dzialalno$cia zawodowa, publikowaniu i rozpowszechnianiu takich informacji w dzienniku (...), na
portalu internetowym (...) oraz w innych czasopismach wydawanych przez pozwana spétke. Uwzgledniajac zadanie
powddki w tym zakresie Sad mial na wzgledzie fakt, ze od daty spornych publikacji jak réwniez od daty wydania
przez Sad postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia powddztwa do dnia orzekania, pozwani podejmowali dzialania
naruszajace dobra osobiste powodki w postaci prawa do prywatnosci, spokoju i wizerunku publikujac w dzienniku
(...) jak i na stronie internetowej www.(...) kolejne artykuly dotyczace powodki. Przedmiotem zainteresowania
dziennikarzy byla w szczego6lnoéci kwestia ciazy powodki, jej planéw matrymonialnych oraz nowego zwigzku z J. H.
(1). Czestotliwosé, tres¢ i charakter tych publikacji przemawia za uznaniem, ze w przysztoSci dobra osobiste powddki
moga by¢ naruszane przez publikowanie jeszcze kolejnych artykuldow na temat jej zycia prywatnego i intymnego czy
rozpowszechnianie dotychczasowych publikacji. Pozwani nie zapewnili powodki, ze nie beda publikowa¢ artykulow
naruszajacych jej prawo do prywatnosci badz wizerunek. Dotychczasowe zainteresowanie osoba powddki i jej zyciem
prywatnym, osobistym a nawet intymnym prezentowane na tamach gazety (...) czy na stronach portalu www.(...)
przemawia za uznaniem, ze w przyszloéci w tych srodkach masowego przekazu nadal moga by¢ publikowane artykuly
zawierajace informacje o zyciu prywatnym, osobistym a nawet intymnym powodki a takze zdjecia przedstawiajace ja
w sytuacjach niezwigzanych z jej dzialalno$cig zawodowsg. Rowniez w §wietle dotychczasowej postawy redakeji (...) i
portalu www.(...) zachodzi uzasadniona obawa, ze w przyszloéci moga by¢ naruszane dobra osobiste powodki przez
rozpowszechnianie informacji z Zycia prywatnego i intymnego powddki oraz przez publikacje artykuléw zawierajacych
takie informacje lub zdjecia przedstawiajgce powodke w sytuacjach niezwigzanych z jej dzialalnoécig zawodowa.

Gdy chodzi o roszczenia majatkowe Sad Okregowy wskazal, ze art. 448 k.c. pozwala na przyznanie poszkodowanemu
odpowiedniej sumy tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde lub zasadzenia odpowiedniej sumy na wskazany
cel spoleczny. Zadoééuczynienie to ma na celu naprawienie szkody niemajatkowej wyrazajacej sie krzywda w postaci
cierpien fizycznych i psychicznych.

Sad Okregowy stwierdzil, ze dzialaniu pozwanych mozna przypisa¢ znamiona winy umyslne;j.

Przyznajac powodce zadoSéuczynienie Sad Okregowy mial na wzgledzie wielo§¢ naruszonych dobr osobistych,
czas trwania i zasieg naruszenia, a takze upér pozwanych i brak reakcji na wyrazny i konsekwentny sprzeciw
powddki wobec publikacji. Ilo§¢ artykulow naruszajacych dobra osobiste powodki i czas ich trwania laczyt sie
ze znacznymi ucigzliwoSciami i stanowil odczuwalng dolegliwo$¢. Dla takiego stwierdzenia, nie jest potrzebna
specjalistyczna wiedza psychologiczna, zwlaszcza kiedy weZmiemy pod uwage rodzaj przekazywanych informacji,
stosowane $rodki przekazu, oraz fakt braku reakcji na wezwania powodki wzywajace do zaprzestania publikacji,
nie pomijajac szczegdlnego okresu zycia powodki (czas trwania procesu rozwodowego). Wszystkie te okolicznosci
czynig usprawiedliwionymi i realnymi wskazywane przez pow6dke emocje. Artykuly mogly niewatpliwie zdenerwowac
powddke, narazi¢ ja na stres. Z zeznan $wiadkéw wynika, iz opublikowanie spornych artykulow wplynelo na spadek
zaangazowania powodki w prace zawodowa jak i dzialalno$¢ charytatywna, powodka przestala udziela¢ wywiadow,
miala trudnoéci z koncentracja, unikala ludzi, plakala, na publikacje reagowala stresem i przygnebieniem.

Dlatego, w ocenie Sadu, kwotg adekwatna do rozmiaru krzywdy doznanej przez powddke jest suma 50.000 zlotych.
Zasadzenie takiej kwoty na rzecz powodki powinno stanowié wystarczajaca satysfakcje dla powodki, rowniez z
tej przyczyny, ze czynnoS$cig ktora powinna, w ocenie Sadu, doprowadzi¢ do usuniecia skutkoéw naruszenia doébr



osobistych jest przede wszystkim usuniecie kwestionowanych publikacji jak réwniez orzeczony zakaz dalszych
naruszen. Odsetki zostaly zasadzone od dnia nastepujacego po dniu, w ktérym pozwani otrzymali odpis pozwu.
Podstawe zasadzenia odsetek ustawowych stanowil przepis z art. 481 § 1 k.c.

Przepis art. 38 ust. 1 prawa prasowego, stanowiacy o odpowiedzialnoSci wydawcy z tytulu naruszenia dobr
osobistych poprzez publikacje prasowe wskazuje, ze odpowiedzialno$¢ cywilng za naruszenie prawa, a wiec takze za
naruszenie prawnie chronionych débr osobistych oséb trzecich, spowodowane opublikowaniem materialu prasowego
ponoszg autor, redaktor lub inna osoba, ktorzy spowodowali opublikowanie tego materiatu, nie wylacza to jednakze
odpowiedzialnoéci wydawcy. W zakresie odpowiedzialno$ci majatkowej odpowiedzialno$é tych osdb jest solidarna.
Majac na uwadze tre$¢ powyzszego przepisu Sad Okregowy zasadzil kwote zado$¢uczynienia solidarnie od redaktoréw
i wydawcy.

W ocenie Sadu Okregowego, zadanie zasadzenia kwoty 20.000 zlotych na wskazany cel spoleczny stanowi nadmierny
rodzaj ochrony w stosunku do naruszonych débr osobistych, dlatego w tej czeSci powodztwo oddalono.

Sad Okregowy orzek! o kosztach na podstawie art. 100 k.p.c. rozdzielajac je stosunkowo.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli pozwani, zaskarzajac go w czeSci w zakresie punktoéw 1, 2 oraz 4 i
zarzucili naruszenie:

a) zasady wolno$ci stowa i prasy okre$lonej w art. 54 ust. 1 Konstytucji RP oraz w art. 1 ustawy z 26 stycznia 1984 prawo
prasowe poprzez zakazanie Pozwanej ad. 1 zbierania informacji z zycia prywatnego, osobistego i intymnego powo6dki
M. R. (1) oraz wykonywania zdje¢ przedstawiajacych Pow6dke w sytuacjach niezwigzanych z dzialalno$cig zawodowa,

b) art. 54 ust. 2 Konstytucji RP zakazujacego stosowania w demokratycznym panstwie prawa cenzury prewencyjnej
Srodkow spolecznego przekazu;

¢) art. 10 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci poprzez ograniczenie praw Pozwanej jako
wydawcy prasowego do otrzymywania informacji i idei bez ingerencji wladz publicznych.

d) art. 23 ke w zw. z art. 24 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie polegajace na:

(i) zakazaniu Pozwanej ad. 1 ,publikacji i rozpowszechniania" okre§lonych w treéci wyroku informacji, w sytuacji,
gdy art. 24 k.c. uprawnia tego, czyje dobro zostaje naruszone do zadania, aby podmiot naruszajacy te dobra dopelnil
czynno$ci potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia. Wymieniony artykul nie przewiduje zastosowania cenzury
prewencyjnej, co do przyszlych i nieprzewidzianych zdarzen w sytuacji, gdy zarzuty w pozwie dotyczylty wylacznie cigzy
Powodki i Jej relacji z J. H., a Powddka juz urodzila, zas zwiazek z J. H. zostal upubliczniony przez osoby trzecie (w
tym matke J. H. - M. Z.).

(ii) nalozeniu na Pozwang ad. 1 obowigzké6w nieadekwatnych do stanu faktycznego sprawy.

( (...)) przyjeciu, iz pozwana Spo6tka w sposob bezprawny oraz zawiniony dopuscila sie naruszenia débr osobistych
powodow w sytuacji gdy:

« powddka sama udzielila opinii publicznej informacji o swoich relacjach - damsko meskich pozwalajac aby media
opisywaly szczegdly jej podrozy §lubnej,

« powodka sama podzielila sie z opinia publiczng swoimi marzeniami o ciazy, co spowodowalo zainteresowanie
tym tematem,

« informacja o ciazy byla rowniez przedstawiona przez pozwang z tej przyczyny, ze ukazywala ewentualny wplyw
tej cigzy na zycie zawodowe powodki,



« pozwana przeprosita powodke,
« informacja o ciazy byla prawdziwa, powodka urodzita.

e) art. 448 k.c. poprzez przyznanie Powodce, zado$cuczynienia w kwocie razaco przekraczajacej realia ekonomiczne
Polski i dochody osiagane przez przecietnego Polaka.

f) art. 448 k.c. poprzez zasadzenie na rzecz Powddki sumy tytulem zado$éuczynienia, ktora nie jest odpowiednia i nie
uwzglednia okoliczno$ci stanu faktycznego, gdyz:

» poza (...) informacje o cigzy Powodki i jej zwiazku z J. H. byly publikowane przez inne media,

« nie zostalo ustalone w toku sprawy, jaka cze$¢ ,krzywdy" Powddki zostala spowodowana publikacjami Pozwane;j
ad. 1, a jaka publikacjami innych medi6w, a jaka byla skutkiem przezy¢ Powodki w zwiazku z Jej rozwodem.

g) art. 81 ust. 1i 2 pkt. 1 ustawy z 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez jego niewtasciwe
zastosowanie i przyjecie, ze Powodka nie udzielila, w Zaden sposob zgody na rozpowszechnianie swojego wizerunku.

Naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére moglo mie¢ wplyw na tre$c¢ wyroku, tj.:
a) dokonanie ustalen faktycznych sprzecznych z rzeczywistym stanem, a mianowicie:
« ustalenie, ze zaden ze spornych artykuléw prasowych nie zawieral informacji o zyciu zawodowym powodki,

« ustalenie, ze pow6dka w zaden sposob nie przyczynila sie do publikacji spornych artykuléw i nie otworzyta swojej
prywatnoSci w zakresie relacji damsko-meskich oraz ciazy.

b) art. 227 k.p.c. poprzez:

(i) oddalenie wniosku o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego psychologa na okolicznos$ci
wymienione w pkt. 5 (k. 4) odpowiedzi na pozew - co uniemozliwito dogltebng analize przyczyn krzywdy Powodki i w
konsekwencji mialo wplyw na okreslenie wysoko$ci zadoSéuczynienia. Biegly psycholog powinien réwniez odnies¢ sie
do tego, czy okreslony w uzasadnieniu wyroku stan Powodki (emocje, stres) nie byly nastepstwem Jej ciazy.

(i) oddalenie wniosku o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z ogledzin nagrania programu telewizyjnego z dnia
1.10.2013 1. (pkt. 4, k. 4 odpowiedzi na pozew) co spowodowalo, ze Sad I instancji nie mial mozliwo$ci zweryfikowania
zlozonych na rozprawie zeznan Powoddki co do zakresu otwarcia przez Nia prywatnoSci, z tre$cia Jej wypowiedzi w
popularnym programie telewizyjnym.

¢) art. 2338 1 k.p.c. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw co uzewnetrznione zostato:

(i) wydaniem wyroku z sprzecznie z doS§wiadczeniem zyciowym i uznaniem, ze satyryczny artykut o ,przygodzie"
powddki z wozkiem moze naruszaé Jej dobra osobiste,

(ii) przyjeciu subiektywnej oceny materialu dowodowego i uznanie, ze istnieje mozliwo$§¢ dalszego naruszania débr
osobistych powddki,

((...)) brakiem wszechstronnej oceny materialu dowodowego zebranego w sprawie.
d) art. 3288 2 k.p.c. poprzez niewyja$nienie w pisemnym uzasadnieniu wyroku:

(i) granicy miedzy zyciem prywatnym Powodki, a Jej zyciem zawodowym w odniesieniu do tych spornych artykutow
prasowych, w ktérych Pozwana ad. 1 wyja$nia jakie skutki w sferze zawodowej Powodki (np. w udziale w realizacji
filmu (...) wywierajg zdarzenia z Jej zZycia prywatnego (cigza),



(ii) stosunku pomiedzy ,krzywdami" wynikajacymi z publikacji spornych artykuléow prasowych w (...) i w innych
mediach,

( (...)) jakie okolicznoéci sprawy wskazuja, ze pozwana ad. 1 moze w dalszym ciggu naruszac¢ w przyszlosci dobra
osobiste powddki, skoro:

« zarzuty powodki dotyczyly przede wszystkim informacji o Jej ciazy - a powoddka urodzila,
« znany jest ojciec dziecka Powddki.

W konkluzji skarzacy wniesli o zmiane wyroku poprzez oddalenie powddztwa w calo$ci, alternatywnie o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez modyfikacje pkt. 1 polegajaca na usunieciu z jego tresci: zakazu zbierania informacji o
Powddce, zakazu wykonywania zdje¢ Powddki, zakazu publikowania i rozpowszechniania (...) w innych czasopismach
wydawanych przez Pozwang.

Nadto wniesli o ograniczenie wysoko$ci zado$éuczynienia przyznanego Powodce do kwoty realnie odpowiadajacej
Jej poczuciu krzywdy, uwzgledniajacej okolicznos$ci publikowania informacji o zyciu prywatnym Powo6dki przez inne
media i odpowiadajacej przecietnej stopie zycia czytelnikow (...).

Skarzacy wnie$li o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego psychologa zgodnie z wnioskiem
ztozonym w odpowiedzi na pozew i na okoliczno$ci tam wymienione dla ustalenia: przyczyn zltego stanu psychicznego
powodki, wplywu jaki na ten stan mial rozwdd powodki, wplywu jaki na ten stan miala ciaza powodki, czy przezywana
przez Powodke krzywda wynikala wylacznie z dzialani Pozwanej ad. 1, czy tez mialy na nig wplyw publikacje dotyczace
Powddki w innych mediach, a takze zapisu audiowizualnego, w ktérym powddka otworzyla swojg prywatno$é na
okoliczno$¢ jej przyzwolenia o tej sferze.

Skarzacy wnieéli takze o zasadzenie od powo6dki kosztéw postepowania.

Powdéddka wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie solidarnie od pozwanych kosztéw postepowania apelacyjnego,
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw z wydrukéw zrzutéw z monitora z dnia 17 kwietnia 2015 r., nastepujacych
stron internetowych podanych przez pozwanych: rozrywka.pl, polski.pl, na okoliczno$¢ nieistnienia podanych przez
pozwanych portali rzekomo publikujacych informacje z Zycia osobistego powodki a co za tym idzie braku publikacji
przez podane portale informacji naruszajacych dobra osobiste powo6dki.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest uzasadniona w czesci.

Ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne, nie
znajdujgc podstaw do podzielenia argumentow apelacji dotyczacych naruszenia art. 233 par. 1 k.p.c..

Racje ma Sad I instancji, ze dowdd z opinii bieglego psychologa na okoliczno$ci wymienione w pkt. 5 odpowiedzi na
pozew ( k.181) nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia. W sprawie nie chodzi bowiem o zbadanie jaki wpltyw miat rozwod
na stan zdrowia psychicznego powodki (a na taka wlasnie okoliczno$¢ pozwana w/w dowod zglosilta), lecz o to, czy
artykuly bedace przedmiotem niniejszego procesu naruszyly dobra osobiste powodki i jaki wplyw na jej samopoczucie
wywarto komentowanie przez pozwana szczegblow z zycia osobistego powddki.

Przed sadem I instancji pozwana nie wnosila o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychologa na okolicznoéc, czy
stan powodki (emocje, stres) byl nastepstwem jej ciazy, a zatem dowdd na te okoliczno$é jest spdzniony, poza tym
przedmiotem niniejszego procesu nie jest badanie nastrojéw powddki zwigzanych z cigza.

Ustalenie, czy pozwany publikujac sporne artykuly wyrzadzil powodce szkode niemajgtkowa i w czym owa szkoda sie
przejawiala nalezy do sadu i nie wymaga zasiegniecia opinii biegltego albowiem nie wymaga wiadomo$ci specjalnych,



zwlaszcza iz w trakcie procesu pozwana nie zlozyta dowodow Swiadcezacych o przebiegu ciazy u powodki zatem opinia
na temat stanu emocjonalnego powo6dki w czasie ciazy moglaby by¢ jedynie hipotetyczna.

Material zgromadzony w sprawie byt wystarczajacy do ustalenia jak powddka reagowala na publikacje o jej zyciu
prywatnym i jakie emocje w zwigzku z nimi odczuwala. Sad Okregowy przeprowadzil dowody z zeznan $wiadkéw,
ktorzy mieli z powddka bezposredni, bliski kontakt i ktérzy naocznie obserwowali jej reakcje. Matka powodki zeznala,
ze powoOdka plakala, myélala nawet o rezygnacji z zawodu, odmawiala udzialu w nowych filmach i castingach.
Menager powodki V. B. zeznala, ze na skutek publikacji powddka przestala cieszy¢ sie z wykonywanego zawodu,
odmawiala udzielania wywiad6w, nie poszla na konferencje prasowa, w ktorej miala obowiazek uczestniczyé¢, czuta
sie upokorzona, przestala wychodzi¢ z domu k.364-365.

Powszechnie wiadomo, ze rozwdd jest dla kazdej osoby trudnym do$wiadczeniem zyciowym i ze laczy sie ze
stresem. W sprawie niniejszej istotne jest, ze sporne publikacje 6w stres poglebialy. Publiczne komentowanie
szczegblow dotyczacych rozwodu ( kto sie stawil na rozprawe, co sie stanie z cérka stron, czy M. M. (2) zgodzi
sie na rozwod itd.) wywolywalo u powodki dodatkowe negatywne emocje, zwlaszcza iz nie Zzyczyla sobie aby
tego rodzaju szczegbly z zycia osobistego byly ujawniane szerokiemu kregowi czytelnikow gazety i prowadzonego
przez pozwang portalu internetowego. Jak wiadomo, z woli ustawodawcy, sprawy rozwodowe tocza sie przy
drzwiach zamknietych. Rozwodzacy sie malzonkowie majg prawo do zachowania w tajemnicy szczegdtow negocjacji
rozwodowych, tymczasem pozwana pisala: ze M. R. (4) i M. M. (2) nie moga sie porozumie¢ co do swojej przyszlosci, ze
ich sprzeczki odbijaja sie na ich corce, ze maz powodki nie cheial rozstania, mysélal ze uda im sie uratowa¢ malzenistwo,
ze przyjal taktyke unikow, nie stawit sie na zadnej rozprawie ( k.47). W Swietle zasad do$wiadczenia zyciowego nie
ulega watpliwosci, ze tego rodzaju komentarze nie pozostaja bez wplywu na samopoczucie i emocje oséb ktorych
dotycza, a w sytuacji gdy relacje z postepowania rozwodowego oparte sa na domyslach i nie odpowiadaja prawdzie,
naruszona zostaje godno$c¢ tych osob. Racje ma sad I instancji, ze zeznania powodki opisujace skale jej przezyé i
doznanego poczucia krzywdy zastuguja na wiare.

Jesli chodzi o cigze, to brak jest podstaw do przyjecia, ze wywolywala ona u powodki negatywne emocje. Powodka lubi
dzieci, zajmuje sie dzialalno$cig charytatywna na rzecz noworodkéw zostawianych w szpitalach przez matki, natomiast
negatywne emocje wywolywal u niej fakt upublicznienia przez pozwana informacji o tym, kto jest domniemanym
ojcem dziecka, ktére ma sie narodzié. Byla to informacja intymna, nie zwigzana z zyciem zawodowym powodki ani z
jej dzialalno$cia charytatywna i zrozumialym jest, iz powddka nie chciala dzieli¢ sie ta informacja z opinig publiczna.
Jak ustalil sad I instancji, reakcje internautow na w/w wiadomo$¢ byly rézne. Cze$é z nich nie byla dla powddki mita.
Tego rodzaju komentarzy oraz pytan dotyczacych sfery prywatnej, odnoszacych sie do rozwodu i do cigzy powodka
chciata uniknaé¢, o czym $wiadcza wskazane przez sad I instancji pisma kierowane przez powodke do pozwanego z
prosba o zaniechanie dalszych naruszen jej dobr osobistych, oraz zeznania powodki.

Jesli chodzi o dowod z ogledzin nagrania programu (...) z dnia 1 pazdziernika 2013r. z udzialem powo6dki, w stacji
(...), zgloszony w odpowiedzi na pozew k.181, nalezy podkresli¢, ze pozwana nie twierdzila ze pow6dka upublicznila
w tym programie informacje o rozwodzie, o ciazy, badz o ojcu przyszlego dziecka. W odpowiedzi na pozew wskazano,
ze w wywiadzie z K. W. powddka ujawnila informacje o preferencjach w zakresie meskiej urody k.188, a zatem
przeprowadzenie tego dowodu bylo zbedne.

Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, iz wobec objecia ochrong prywatnej sfery zycia, prawem podmiotowym kazdego
jest podjecie decyzji, kiedy, komu i jakich informacji ze swojego zycia prywatnego udziela i czy czyni to odplatnie,
czy tez nie. Nie ulega watpliwosSci, ze powodka nie udzielita pozwanemu informacji, ktére zamieScil na jej temat
w swoich artykulach. Nalezy podzieli¢ stanowisko sadu I instancji, ze pozwany nie wykazal, iz powddka udzielajac
pewnych informacji o swoim zyciu prywatnym w wywiadzie dla G. w 2008r., czy w programie (...) utracila mozliwosé
powolywania sie na ochrone prywatno$ci. Powddka chronila swoja prywatnos$¢ i niejednokrotnie dawala temu wyraz,
jesli pozwana pozyskala informacje dotyczace zycia osobistego powddki od innych os6b np. od M. Z., czy od os6b
majacych z powodka kontakt na planie, to nie byla uprawniona do rozpowszechniania tych informacji bez zgody
powddki. Nie jest takze prawdg, ze informacja o ciazy powodki miala na celu ukazanie wplywu ciazy na jej zycie



zawodowe. Bez znaczenia dla zycia zawodowego pozostawala informacja o tym, kto jest domniemanym ojcem
dziecka, za$ laczenie kwestii cigzy z prognoza, iz powodka starci prace w serialu bylo czysta spekulacja nie majaca
odzwierciedlenia w rzeczywisto$ci. Pozwana nadala tej wiadomosSci wymiar sensacyjny w celu zwiekszenia naktadu
swojego pisma. Poza tym, dla przyjecia czy doszlo do naruszenia prywatno$ci nie ma znaczenia, ze informacja o ciazy
byla prawdziwa, istotny jest sposob pozyskania tej informacji i brak zgody osoby uprawnionej do upublicznienia takiej
informacji.

Prawo do prywatnosci jest prawem chronionym w art. 47 Konstytucji RP zgodnie z ktorym, kazdy
ma prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czci i dobrego imienia oraz do decydowania o swoim
zyciu osobistym, z drugiej strony w dziedzinie wolno$ci wazne miejsce zajmuje swoboda wyrazania pogladow, a takze
pozyskiwania i rozpowszechniania informacji wyrazona w art. 54 ust. 1 Konstytucji.

W przypadku prawa do prywatnosci i prawa do informacji mamy do czynienia z klasycznym konfliktem intereséw.
Z jednej strony mamy gwarancje autonomii informacyjnej i prawa do zachowania informacji o samym sobie w
tajemnicy. Z drugiej strony istnieje prawo osobiste jednostki do uzyskiwania i rozpowszechniania informacji. Prawo
do informacji jest elementem skladowym prawa jednostki do dysponowania sobg, czyli de facto aspektem prawa do
prywatnos$ci rozumianym jako prawo do odosobnienia sie.

W wyroku z dnia 30 pazdziernika 2006 r., P 10/06, TK stangl na stanowisku, iz: ,wolnoSci i prawa wyrazajgce
kwintesencje i stanowigce emanacje godnosci czlowieka, w tym cze$¢, dobre imie i prywatno$¢ (chronione z mocy art.
47 Konstytucji), moga zastlugiwaé na pierwszenstwo w kolizji z wolno$cia stowa oraz wolnoScig prasy i innych srodkéw
spolecznego przekazu, a w konsekwencji prowadzié¢ do ich ograniczenia, niezaleznie od tego, ze maja one nie tylko
wymiar indywidualny, ale tez ogélnospoteczny".

Zgodnie z Art. 31. Konstytucji RP
1. Wolno$¢ czlowieka podlega ochronie prawne;.

2. Kazdy jest obowigzany szanowaé wolnosci i prawa innych. Nikogo nie wolno zmuszaé do czynienia tego, czego
prawo mu nie nakazuje.

3. Ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolno$ci i praw mogg by¢ ustanawiane tylko w ustawie i
tylko wtedy, gdy sa konieczne w demokratycznym panstwie dla jego bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, badz
dla ochrony Srodowiska, zdrowia i moralno$ci publicznej, albo wolnoSci i praw innych os6b. Ograniczenia te nie moga
naruszac¢ istoty wolnoéci i praw.

Rola sadu w sprawie niniejszej jest zatem zrownowazenie kolidujacych ze soba intereséw w kierunku przyjecia
dominacji jednego z nich na rzecz ograniczenia drugiego.

Dazac do prawidlowego wywazenia proporcji, jakie musza by¢ zachowane, by przyjac, ze dane ograniczenie wolno$ci
obywatelskiej nie narusza konstytucyjnej hierarchii dobr, Sad Apelacyjny przyjal, ze zobowigzanie pozwanego do
zaniechania dzialan polegajacych na zbieraniu informacji z zycia prywatnego, osobistego i intymnego powodki
oraz do zaniechania wykonywania zdje¢ przedstawiajacych powodke w sytuacjach nie zwigzanych z dzialalno$cig
zawodowa, stanowi zbyt daleko idace ograniczenie prawa przyslugujacego pozwanej w oparciu o art. 54 ust. 1
Konstytucji. Ograniczenie konstytucyjnych wolnoéci musi by¢ niezbedne do ochrony praw jednostki. Tymczasem
w sprawie niniejszej nalezyta i wystarczajaca ochrone zapewni powddce zobowiazanie pozwanej do zaniechania
dzialan naruszajacych dobra osobiste powodki polegajacych na publikowaniu i rozpowszechnianiu informacji z zycia
prywatnego, osobistego i intymnego powodki oraz zdjeé przedstawiajacych powddke w sytuacjach nie zwigzanych z
dzialalno$cia zawodowa w dzienniku (...) i na portalu internetowym (...) Tak sprecyzowany zakaz chroni powodke
przed upublicznianiem przez pozwang informacji i zdje¢ ze sfery prywatnosci bez zgody powodki, co bylo przeciez
istota sporu w niniejszym procesie oraz pozwoli na zachowanie istoty prawa do prywatnos$ci. Koncepcja zachowania
istoty danej wolnoéci i prawa opiera sie na zalozeniu, ze w ramach kazdego z tych uprawnieh mozna wyodrebnic:



1) pewne elementy podstawowe (rdzen, jadro), bez ktérych wolno$é lub prawo nie beda mogly istnie¢, jako
minimalna tre§é niepodlegajaca jakimkolwiek naruszeniom oraz 2) elementy dodatkowe (otoczka), ktére moga byé¢
modyfikowane w rézny sposob bez zniszczenia tozsamos$ci konkretnego uprawnienia.

Bez nalozenia na pozwang zakazu publikowania i rozpowszechniania informacji i zdjec z Zycia prywatnego, osobistego
iintymnego powodki, prawo powddki do prywatnosci staloby sie iluzoryczne, nie mogloby istnieé, o czym mozna byto
przekona¢ sie w toku niniejszego procesu, kiedy to bezprawnie, wbrew postanowieniu o zabezpieczeniu powodztwa,
pozwana naruszala sfere prywatno$ci powodki publikujac bez jej zgody informacje o ciazy i relacjach damsko meskich.
Sad Apelacyjny miat takze na uwadze, iz rola dziennikarzy jest rozpowszechnianie informacji i idei dotyczacych spraw
bedacych przedmiotem publicznego zainteresowania i majacych publiczne znaczenie. Informacje ze sfery prywatnosci
powddki dotyczace jej zyciowych partnerow, dzieci, z cala pewnoScia nie majg znaczenia publicznego, zatem zakaz
rozpowszechniania takich informacji nie moze by¢ zaliczony do cenzury prewencyjnej srodkow masowego przekazu.
W/w ograniczenie wolnoS$ci prasy jest niezbedne ze wzgledu na potrzebe ochrony interesu jednostki. W kazdym
przypadku wprowadzajac zakaz publikacji sad zobowigzany jest zestawic ze soba interes publiczny oraz interesy osoby,
ktorej dobra zostaly naruszone badz zagrozone naruszeniem. Racje ma sad I instancji, ze istnieje realne zagrozenie
dalszego naruszania przez pozwang dobra osobistego powo6dki jakim jest prawo do prywatno$ci, jednocze$nie zakaz
publikacji i rozpowszechniania informacji ze sfery prywatnoSci nie koliduje z interesem publicznym. Nie mozna
bowiem przyjmowac, ze prawo do informacji, oraz zapotrzebowanie spoleczne na plotki o zyciu gwiazd i celebrytow
maja pierwszenstwo w zakresie ochrony prawnej zycia prywatnego tych oséb wynikajacej z art. 47 Konstytucji.

Whbrew wywodom apelacji art. 24 k.c. nie wprowadza ochrony wylgcznie w razie naruszenia dobra osobistego lecz takze
ochrone prewencyjng w sytuacji gdy dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem. Okoliczno$¢, ze powddka
juz urodzila a jej zwiazek z J. H. zostal upubliczniony przez osoby trzecie nie oznacza, iz zagrozenie naruszania
dobr osobistych powodki przez pozwanego przestalo istnie¢. Ochrona udzielona powo6dce nie jest ograniczona do
publikowania informacji o wydarzeniach z przeszlosci, jest ochrong uniwersalna, obejmuje wszelkie informacje z zycia
prywatnego powodki, ktore jak wiadomo podlega zmianom i w okre$lonej przestrzeni czasowej moze obfitowac¢ w
szereg wydarzen nie zwigzanych bezposrednio z praca zawodowa i charytatywna powddki.

Prawo do prywatno$ci wyrazone w art. 47 Konstytucji RP mozna uznaé za pewna klauzule generalng, na podstawie
ktbrej jednostka znajdzie ochrone zaré6wno w stosunkach z wladza publiczng, jak i rownorzedng jednostka, czy z
wydawca prasowym. Dodatkowo nalezy podnies¢, ze rozpowszechnianie informacji prowadzace do naruszenia innych
wartoSci chronionych konstytucyjnie oraz praw i wolnoéci jednostki jest niedopuszczalne takze w $wietle art. 10
ust.2 Konwencji O Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, dlatego w cze$ci w ktérej Sad Okregowy
zobowiazal pozwana do zaniechania dzialan naruszajacych dobra osobiste powddki polegajacych na publikowaniu
i rozpowszechnianiu informacji z zycia prywatnego, osobistego i intymnego powddki oraz zdjeé przedstawiajgcych
powddke w sytuacjach nie zwigzanych z dzialalnoScia zawodowg apelacja pozwanej jest calkowicie chybiona.

Zakres poje¢ publikowanie i rozpowszechnianie nie jest tozsamy. Rozpowszechnianie moze bowiem nastapi¢ w innej
formie niz publikacja np. poprzez udostepnienie bezprawnie uzyskanych informacji lub zdjeé¢ zrobionych ukryta
kamera podmiotowi trzeciemu. W tym zakresie apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Racje ma natomiast apelujgca, ze zakazem publikowania i rozpowszechniania informacji naruszajacych prywatno$é
powddki nie moga by¢ objete inne czasopisma wydawane przez pozwana a to dlatego, iz nie zostalo wykazane, ze
istnieje prawdopodobienstwo, iz informacje takie bedg zamieszczane np. w czasopismach poswieconych komputerom,
motoryzacji czy sportowi. Dotychczas nie dochodzilo do naruszania débr osobistych powddki na lamach innych
czasopism wydawanych przez pozwana.

Za calkowicie chybiony Sad Apelacyjny uznal zarzut naruszenia art. art. 81 ust. 1i 2 pkt. 1 ustawy z 4 lutego 1994
r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Zgromadzony material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia, ze
powodka w jakiejkolwiek formie udzielita zgody na rozpowszechnianie swojego wizerunku z wyjatkiem sytuacji gdy
wizerunek taki wykonano w zwigzku z jej praca zawodowa czy dzialalnoScig charytatywng. Zdjecia przedstawiajace



powddke rozmawiajaca z M. M. (2) w obecnosci corki (k.47), w sadzie w zwiazku ze sprawa rozwodowa (k.49), z
koszem pelnym zakupow ( k.50), przy otwartym bagazniku samochodu (.54 ) nie spelniaja przeslanek z art. 81 ust.
2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych za$ z zeznan powddki wynika niezbicie, ze nie udzielita zgody
na ich wykonanie.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 448 k.c. W ocenie Sadu Apelacyjnego, kwota zado$éuczynienia przyznana
powodce przez sad I instancji jest adekwatna do rozmiaru wyrzadzonej szkody. Do naruszenia prawa do prywatnosci
powddki przez pozwanego doszlo wielokrotnie, na przestrzeni kilku miesiecy ( od stycznia 2013r. do 24 pazdziernika
2013r.), wbrew wyraznemu sprzeciwowi powodki wyrazanemu w pismach kierowanych do pozwanego a nawet
wbrew zakazowi wynikajacemu z postanowienia Sagdu Okregowego o zabezpieczeniu roszczenia o ochrone débr
osobistych ( w okresie od 3 kwietnia 2014r. do 3 pazdziernika 2014r.). Dzialanie pozwanej byto zawinione, dokonane
w celu zwiekszenia nakladu wydawanego przez nia dziennika a co za tym idzie w celu zwiekszenia zysku, a wiec
z pobudek fiskalnych. Zadoécuczynienie pelni przede wszystkim funkcje kompensacyjna, zatem nie moze miec
charakteru symbolicznego. Nizsza kwota nie spelnialaby w spos6b dostateczny funkeji przynaleznej zado$éuczynieniu.
Argumentem za obnizeniem kwoty zado$cuczynienia nie moze byé¢ okoliczno$é¢, ze inne media takze naruszaly
prywatnosé powodki. Okoliczno$é, ze osoba trzecia wyrzadza danemu podmiotowi szkode, nie oznacza przyzwolenia
na kontynuowanie dziatan szkodzacych przez inne osoby i nie uchyla bezprawnosci tych dzialan.

Racje ma sad I instancji, ze przeproszenie powodki przez pozwana bylo pozorne i nie dawalo jej nalezytej satysfakeji,
nie moze by¢ zatem uznane za wlasSciwa rekompensate doznanej przez nia krzywdy.

Pierwsze publikacje pozwanej donoszace o ciazy powodki byly nieprawdziwe, przy czym pozwana nie udowodnila, ze
informacja o ciazy powodki zaistniala w mediach niezaleznie od artykuléw pozwanej. Wprost przeciwnie, dziennik
(...) 1 portal internetowy www.(...) jako pierwsi rozpowszechnili plotke o ciazy powodki, ktéra nastepnie zostala
przedrukowana w innych czasopismach. Artykul na temat ciazy powodki pt. ,Rzucila juz meza, rzuca kawe i palenie
R. w ciazy?” zostal opublikowany w dniu 2.09.2013r. w dzienniku(...) i na portalu_www.(...) , inne media informacje
o ciazy powodki podaly dopiero w pazdzierniku 2013r.

Wydruki komputerowe zalgczone do odpowiedzi na pozew na okoliczno$é, iz informacje o rozwodzie powddki byly
publikowane réwniez w innych mediach takze nie dowodza iz owe media jako pierwsze podaly informacje o rozwodzie
powodki ( z zalaczonych wydrukéw nie wynika, kiedy doszlo do publikacji). Dlatego, okolicznoéé, iz inne media takze
publikowaly informacje o zyciu prywatnym powodki nie przemawia za zmniejszeniem przyznanego zado$éuczynienia.

Pozwana nie wykazala, ze granica pomiedzy zyciem zawodowym i prywatnym powodki ulegla zatarciu, $wiadomie
pomijajac kwestie, iz powodka byta znana w §rodowisku dziennikarskim z tego, ze silnie chroni swojg prywatnosé, o
czym $wiadczy chociazby tres¢ wywiadu opublikowanego na http://(...) ( k.244-245).

Pozwana nie wykazala, ze zasadzona na rzecz powo6dki kwota nie jest utrzymana w rozsadnych granicach. Przecietna
stopa zyciowa spoleczenstwa moze mieé dla okreslenia naleznej kwoty zado$cuczynienia jedynie positkowe znaczenie,
albowiem na plan pierwszy wysuwa sie kwestia naprawienia szkody. Wysoko$¢ zado$éuczynienia zalezy zatem przede
wszystkim od wielko$ci szkody. W sytuacji gdy do naruszenia prawa do prywatnoéci oraz prawa do wizerunku doszlo
wielokrotnie na przestrzeni dlugiego okresu czasu a nasilenie zlej woli sprawcy bylo znaczne, szkoda przybiera
wieksze rozmiary gdyz ujemne doznania pokrzywdzonego takze rozciagaja sie w czasie i s3 przez to bardziej dotkliwe.
Powodka miata poczucie bezradnoSci ( nawet postanowienie sadu o zabezpieczeniu nie powstrzymato pozwanej przed
kolejnymi publikacjami naruszajacymi dobra osobiste powo6dki), niektore tresci zawarte w publikacjach odbierala
jako ponizajace- chodzi tu o relacje na temat pertraktacji ugodowych zwigzanych z rozwodem i rzekomego braku
porozumienia co do jego warunkéw oraz wpltywu rzekomych nieporozumien miedzy malzonkami na dziecko powddki.
Pozwana nawet nie probowata dowie$¢, ze w/w informacje byly prawdziwe. Nie sposob przyjaé, ze krzywda odczuwana
przez powodke w zwiazku takim przedstawianiem jej osoby w spornych publikacjach byla jedynie subiektywna, ani
ze reakcje i odczucia powodki spowodowane byly gléwnie rozwodem, nie za$ informacjami zamieszczanymi przez



pozwang w dzienniku Fakt i na portalu internetowym (...) Majgc powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny nie znalaz}
podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w punkcie 2 i apelacje w tym zakresie oddalil na podstawie art. 385 k.p.c.

Jesdli idzie o zobowiazanie pozwanej do usuniecia z portalu internetowego artykuléw naruszajacych dobra osobiste
powddki, rozstrzygniecie sgdu I instancji jest prawidlowe za$ apelacja nie zawiera w tym zakresie odrebnych
argumentow, ktore wymagalyby szerszego odniesienia sie. Nie ma zadnych podstaw ku temu aby w archiwum
internetowym utrzymywane byly artykuly zawierajace informacje ze sfery prywatnosci powodki opublikowane bez jej
zgody, a zwlaszcza te informacje, ktore nie sg prawdziwe i naruszaja jej godnosé. W §wietle wydrukéw z Internetu
zlozonych przez powddke, z ktérych dowdd przeprowadzony zostal na rozprawie przed Sadem Apelacyjny, nie ma
podstaw do przyjecia, ze inne portale internetowe udostepniajg informacje z zycia prywatnego powddki.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie w cze$ci na podstawie art. 386 par. 1 k.p.c. a w czesci
na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu za II instancje Sad Apelacyjny rozstrzygnat zgodnie z wynikiem sporu na podstawie art.
100 k.p.c. Jeéli chodzi o roszczenie zakazowe oraz nakazowe, koszty ulegly wzajemnemu zniesieniu z uwagi na
czeSciowe uwzglednienie apelacji, za$ jesli idzie o roszczenie o zado$éuczynienie, apelacja pozwanej okazala sie
bezzasadna, dlatego pozwana bedzie musiala zwréoci¢ powoddce koszty zastepstwa procesowego nalezne zgodnie ze
stawka minimalna.

SSA Marzanna Goéral SSA Ewa Kaniok SO Emilia Szczurowska



