Sygn. akt I ACa 1164/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2015 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA Lidia Sularzycka (spr.)

Sedzia SA Marzanna Goral

Sedzia SO (del.) Joanna Staszewska

Protokolant asystent sedziego Grzegorz Sobczak

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2015 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spoiki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w miejscowosci S.
przeciwko r. z siedziba w W. (poprzednio (...) z siedziba w W.)
o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 2 kwietnia 2014 r.

sygn. akt XVI GC 616/13

1. oddala apelacje,

2. zasadza od (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w miejscowosci S.(...) z siedzibg w W.
(poprzednio (...) z siedziba w W.) kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

I ACa 1164/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 02.04.2014 r. Sad Okregowy w Warszawie w sprawie z powddztwa (...) sp. z 0.0. z siedziba w m.
S. przeciwko (...) k. z siedziba w W., obecnie (...) sp. z o. o. z siedziba w W. o zaplate: 1. zasadzil od pozwanej na
rzecz powodki kwote 8.735,96 z z ustawowymi odsetkami od dnia 15.09.2012r. do dnia zaplaty; 2. w pozostalej czesci
powbdztwo oddalil; 3. zasadzit od pozwanej na rzecz powddki kwote 1.517,00 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w
tym kwote 1.200,00 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i prawne.

Strony laczyla zawarta w dniu 01.08.2010 r. umowa o wspoélprace handlowa, ktéra regulowala zasady szeroko
rozumianej wspolpracy handlowej w zakresie dostaw towardw realizowanych przez powddke do placéwek handlowych
lub magazynéw pozwanej oraz ustug §wiadczonych przez pozwang na rzecz pow6dki. W ramach zawartej umowy



powddka dostarczyla pozwanej rzeczy w postaci herbat réznego rodzaju i w dniu 8.12.2010 r. wystawila 16 faktur VAT,
na laczna kwote 9.702,24 zl.

Umowa regulowala $§wiadczong przez pozwang ustuge zarzadzania budzetem marketingowym. Tytulem tej uslugi
pozwana wystawila 3 faktury VAT na laczng kwote 244.000,01 z} brutto. Pozwana przelewem z dnia 10.08.2011 r.
rozliczyla dwa rodzaje dokumentéw skladajacych sie na zobowiazanie powddki na rzecz pozwanej: faktur za ustugi
zarzadzania budzetem marketingowym na podstawie faktur o nr (...) oraz faktur korygujacych, ktére byly wystawiane
przez powodke do faktur podstawowych z uwagi na braki ilo§ciowe i cenowe dostaw, realizowanych przez nig. W dniu
10.08.2011 r. w wyniku potracen pozwana dokonala na rzecz powodki platno$ci w wysokosci 15,61 zt.

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w zdecydowanej czesci.

Celem stanowigcego podstawe roszczen art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 16.04.1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji (Dz. U. z 2003 r. Nr 153 poz. 1503, ze zm.) jest wyeliminowanie sytuacji, w ktérej zawarcie umowy
sprzedazy zalezy od dodatkowego $§wiadczenia pienieznego po stronie sprzedawcy. Nie oznacza to, ze pomiedzy
sprzedawca a kupujacym niedopuszczalne jest nawigzywanie relacji umownych, w ktérych po stronie sprzedawcy
istnieje obowiazek $wiadczenia pienieznego, jednakze pod warunkiem, ze ekwiwalentem tego $wiadczenia jest
$wiadczenie kupujacego, inne niz sprzedaz towaru zakupionego u sprzedawcy. Przedsiebiorca nabywajacy towar
do dalszej odsprzedazy musi spelia¢ na rzecz zbywcy $wiadczenia niezwiazane z realizacja wlasnego interesu
dotyczacego przedmiotu umowy i niezwigzane ze standardowa sprzedaza towardéw finalnym odbiorcom, np. na
zyczenie dostawcy umieszcza sie w sklepie reklamy o treSci przez niego okreslonej lub z nim uzgodnionej, albo
dokonuje szczegoblnej akcji pomocnej. Ciezar udowodnienia okoliczno$ci, ktore mialyby wylaczy¢ uznanie okre$lonego
Swiadczenia jako §wiadczenia niedopuszczalnego w $wietle omawianej regulacji, spoczywa na przedsiebiorcy, ktory
twierdzi, ze omawiane unormowanie nie ma zastosowania. Zdaniem Sadu pozwana nie wykazala, ze taka sytuacja
miala miejsce w rozpoznawanej sprawie w doniesieniu do $§wiadczonych przez nig ustug.

W ocenie Sadu powddka nie miala realnego wplywu na tre§¢ zaréwno samej umowy handlowej, jak i
zalacznikéw stanowigcych jej integralna czeéc. Umowa zostala powodce przedstawiona w formie gotowego szablonu
przygotowanego przez pozwana, zawierajacego z gory sformulowane warunki wspolpracy.

Za przyjeciem, iz pozwana dopusScila sie czynu nieuczciwej konkurencji z art. 15 ust. 1 pkt. 4 uznk przemawiala rowniez
okoliczno$¢, ze brak bylo jakiejkolwiek ekwiwalentnoéci miedzy §wiadczeniami stron, ktora to ekwiwalentnosc jest
wymagana w przypadku, gdy kontrahenci zawieraja umowe o charakterze wzajemnym, szczego6lnie gdy jeden z
podmiotéw dysponuje zdecydowanie wiekszg silg rynkowa, niz druga strona.

W ocenie Sadu pozwana nie udowodnila nawet, by §wiadczenia majace stanowi¢ ekwiwalent pobieranych przez
pozwang oplat za usluge zarzadzania budzetem marketingowym mialy w ogéle miejsce. Swiadek A. B. wskazal, iz
ustugi te byly $éwiadczone; sa na to gazetki, katalogi, jednak nic nie zostalo w toku sprawy przedstawione na ta
okoliczno$¢, a ponadto §wiadek wskazal, iz niektére z ustug nie byly wykonane w ustalonym terminie, proponowane
byly inne terminy ich realizacji i z tego co pamieta uslugi promocji zostaly zrealizowane, cho¢ mogly wystapic
przesuniecia w czasie. Nie zostalo zatem wykazane, ze uslugi te zostaly faktycznie wykonane.

Niezaleznie jednak do powyzszego, nawet gdyby przyjaé, ze pozwana wykonata wszelkie ustalone ustugi reklamowe
z produktami powodki, tego rodzaju dzialanie nie mogloby stanowi¢ przejawu dzialalno$ci reklamowej prowadzonej
na jej rzecz. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz sprzedawane przez pozwana towary, dostarczane mu przez powodke, w
chwili ich promowania stanowily juz wlasno§é pozwanej. Okoliczno$é ta przesadza, iz za dzialanie reklamowe na
rzecz powodki nie moze by¢ uznane dowolne dzialanie marketingowe podejmowane przez pozwang, celem sprzedazy
posiadanych przez nig produktéw. W kontekécie przedmiotowej sprawy, za specjalne dzialanie reklamowe na rzecz
powodki nie mogly w zwigzku z tym zosta¢ uznane zamieszczenie w gazetkach reklamowych dostarczonych przez nia
towarow. Wydawane przez pozwang gazetki reklamowe nie zawieraja bowiem jakiejkolwiek treSci, ktéra zachecalaby



konsumentéw do nabywania produktéw dostarczanych przez powodke, a nie innych podmiotéw, z uwagi na ich
okreslone walory, co powinno by¢ istota przekazu reklamowego.

Caloksztalt okoliczno$ci sprawy nakazuje zatem przyjaé, iz $wiadczone przez pozwang ustugi zarzadzania budzetem
marketingowym bedace przedmiotem umowy handlowej w istocie stuzyly ukryciu procederu w postaci pobierania
przez pozwang dodatkowych oplat zwigzanych z samym faktem umozliwienia powodce dostarczania towardw.

Wobec uznania, ze dzialania pozwanej stanowily czyny nieuczciwej konkurencji, za zasadne nalezalo uznaé roszczenia
o zwrot pobranych kwot na podstawie art. 18 ust. 1 pkt 5 uznk, zgodnie z ktéorym w razie dokonania czynu
nieuczciwej konkurencji, przedsiebiorca, ktérego interes zostal zagrozony lub naruszony moze zadaé¢ wydania
bezpodstawnie uzyskanych korzysci na zasadach ogblnych. Przepis ten stanowi samodzielna podstawe prawnag
wydania bezpodstawnie uzyskanych korzySci, bez potrzeb odwolywania sie do przepisow regulujacych konsekwencje
niewaznoSci umowy. Spelnione musza by¢ natomiast przestanki bezpodstawnego wzbogacenia okre$lone w art.
405 ke, tj. wzbogacenie jednego podmiotu i zubozenie drugiego, zwiazek miedzy zubozeniem a wzbogaceniem i
bezpodstawno$¢ wzbogacenia, przy czym bezpodstawne wzbogacenie moze polegaé takze na zmniejszeniu pasywow,
np. zmniejszeniu zobowigzan pozwanej wobec powddki z tytutu ceny zakupnych towaréw (v. wyrok SA w Warszawie
z dnia 20.02.2009 r. I ACa 1128/08).

Sad nie uwzglednil powddztwa w catoéci. Pozwana dokonujac potracenia wskazala, ze nalezno$ci powodki zostaly w
tej sytuacji pomniejszone o kwoty wynikajace takze z korekt faktur wystawionych przez powddke na skutek brakow
iloSciowych i jakoSciowych towaréw. Dokonujac weryfikacji zestawienia przedstawionego przez pozwang (k. 95-102)
z korektami faktur zlozonymi do akt sprawy Sad pomniejszyt nalezno$¢ powddki o kwote 966,28 zl, stanowigca sume
kwot z faktur korygujgcych, przy czym w zestawieniu dwukrotnie potracono korekte do faktury nr (...) na kwote 41,72
zk.

Sad nie uwzglednit tez zadania powddki w zakresie terminu naliczania odsetek. Strona powodowa wskazala termin
naliczania odsetek na dzien 08.01.2011 r. jako dzieh wymagalno$ci dochodzonych pozwem faktur. Do pozwu nie
dolaczyta wezwania do zaplaty, wobec czego Sad przyjal, ze dopiero z chwila doreczenia odpisu pozwu wraz z
zalacznikami i odpisem nakazu zaplaty pozwana powziela informacje o zagdaniu powddki ( z.p.o. k. 106). Pozwanej
odpis pozwu i nakazu doreczono w dniu 14.09.2012 r. W tej sytuacji termin naliczania odsetek Sad przyjal od dnia
nastepnego po dniu doreczenia, tj. z dniem 15.09.2012 1.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc.
W apelacji od wyroku w zakresie pkt I powodka zarzucila:

- sprzeczno$¢ treSci zebranego w sprawie materialu dowodowego z trescia rozstrzygniecia w zakresie poczatku biegu
naleznych odsetek ustawowych oraz obrazy prawa materialnego poprzez naruszenie art. 481 § 1 w zw. z art. 455 ke;

- sprzeczno$¢ zebranego w sprawie materialu dowodowego z ustaleniem Sadu, iz pozwana dokonata skutecznego
potracenia.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasgdzenie kosztéw procesu.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja jest bezzasadna.

Ustalenia Sadu Okregowego sa prawidlowe i zasluguja na podzielenie. Nie sposob zgodzié¢ sie ze stwierdzeniem
skarzacej, iz skoro termin platno$ci wynagrodzenia zostal pomiedzy stronami okre$§lonym w umowie, to zobowiazanie
pozwanej bylo zobowigzaniem terminowym w rozumieniu art. 455 ke, a zatem, jak wywodzi skarzaca, okoliczno$é¢, ze
powddka nie wzywala pozwanej do zaplaty, pozostaje bez znaczenia dla bytu odsetek od zobowiazania terminowego.



Wymaga podkre§lenia, iz zadanie pozwu nie dotyczy zaplaty reszty naleznosci (reszty ceny) — na zasadzie art. 535 ke,
lecz wydania bezpodstawnie uzyskanych korzyéci na podstawie art. 18 uznk. W rozpatrywanej sprawie Sad Okregowy
prawidlowo ustalil date, od ktorej pozwana popadla w op6znienie w spelnieniu $wiadczenia, w konsekwencji date
zasadzenia odsetek, naliczonych od kwoty bezpodstawnie pobranych przez pozwang od powddki oplat. Na podstawie
art. 18 ust. 1 pkt 5 uznk strona moze - niezaleznie od innych roszczen wynikajacych z umowy - dochodzi¢ zwrotu
bezpodstawnie uzyskanych korzysSci z tytulu pobrania innych niz marza handlowa oplat za przyjecie towaru do
sprzedazy. Do roszczenia tego zastosowanie beda mialy przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu - co wynika z
odestania do zasad og6lnych odpowiedzialno$ci odszkodowawczej. Okoliczno$é, ze roszczenie o zwrot uiszczonych
przez powodke oplat stalo sie wymagalne juz w chwili spelnienia tych §wiadczen nie oznacza, ze od tej chwili wystapil
po stronie pozwanej stan opdznienia w spelnieniu §wiadczenia. Zobowigzanie do zwrotu nienaleznego $§wiadczenia
ma charakter bezterminowy, co powoduje, Ze termin spelnienia takiego $§wiadczenia musi by¢ wyznaczony zgodnie
z art. 455 ke (v. wyrok SA w Warszawie z dnia 21.01.2010 r. I ACa 1032/09, Lex nr 1120050 i z dnia 24.09.2009
r. I ACa 484/09, Lex nr 1120138). Wymagalno$¢ roszczenia okreélana jest jako stan, w ktérym wierzyciel ma
prawng mozliwo$¢ zadania zaspokojenia przystlugujacej mu wierzytelnoéci. Jest to stan potencjalny, o charakterze
obiektywnym, ktérego poczatek zbiega sie z chwilg uaktywnienia sie wierzytelnoéci (v. wyrok SN z dnia 12.02.1991 r.
III CRN 500/90 OSNCP 1992/7-8/137, z dnia 22.03.2001 1. V CKN 769/00 OSNC 2001/11/166 i z dnia 28.04.2004 r.
V CK 461/03 Lex nr 174217). Dopiero po bezskutecznym uplywie terminu wyznaczonego w wezwaniu do zaplaty oplat
pobranych przez pozwang od powo6dki nastepuje stan op6znienia, uzasadniajacy zasadzenie odsetek na podstawie art.
481 ke. Do pozwu nie dolgczono wezwania do zaplaty, dlatego tez prawidlowo Sad Okregowy przyjal, iz przedmiotowa
cezure wyznacza data doreczenia pozwu i nakazu zaplaty. Wierzytelno$c¢ z tytulu odsetek nie przystuguje powodki
wobec pozwanej za okres wcze$niejszy, a apelacja w tej czeéci jako niezasadna podlegala oddaleniu.

Rowniez za niezasadny uznac nalezalo zarzut dotyczacy skutecznego potracenia przez pozwang kwoty 966,28 zl.

Powyzsza kwota, zgodnie z ustaleniem Sadu Okregowego, stanowi sume faktur korygujacych wystawionych przez
powodke. W oparciu o przedlozone przy pozwie zestawienie faktur (k. 95-102) mozna stwierdzié, iz jest to suma
kwot z szeregu pozycji, dla ktorych wspolne jest to, iz poprzedzone sa znakiem ,minus” (poza kwota 41,72 zl). Jezeli
powddka twierdzila, iz przyslugujaca jej cena za dostarczony towar (cena ujeta w wystawianych przez powddke
fakturach) pomniejszona zostala o tzw. ,oplaty potkowe”, to uprawnione jest wnioskowanie Sagdu Okregowego, iz owa
operacja dotyczyla pierwotnie wystawionych faktur. Nastepcze wystawienie tzw. korygujacych w istocie zmniejsza
zobowigzanie pozwanej — co uwzglednil Sad Okregowy. W samej apelacji skarzaca stwierdza, ze pozwana nie wykazala
w zaden sposob, ze zaplacila cene sprzedazy towardéw wynikajaca z faktur, do ktorych wystawiono faktury korygujace.
Istotnie nie wykazala tego, dlatego tez rownowarto$c tej ceny, w postaci ,opltaty pétkowej” aktualnie podlega zwrotowi
na rzecz powodki. Chodzi jednak o cene - jak wskazala sama skarzaca - wynikajaca z faktur, do ktérych wystawiono
faktury korygujace, a nie o cene z faktur, pomniejszonych o faktury korygujace.

W oparciu o uogélnione twierdzenia apelacji nie sposéb zweryfikowac stanowiska przyjetego przez Sad i uznadc, iz
pozwanej - jak wnosi powodka - nie przystuguje wierzytelno$c z tytutu ,faktur korygujacych”. W tych okoliczno$ciach
ustalenie Sadu I instancji nalezy uzna¢ za niewadliwe.

Reasumujgc Sad II instancji oddalil apelacje jako niezasadng — zgodnie z art. 385 kpc. O kosztach procesu orzeczono
stosownie do art. 981108 § 1 kpc.



