Sygn. akt I ACa 1133/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2015 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczqcy — Sedzia SA Jerzy Paszkowski

Sedzia SA Bogdan Swierczakowski (spr.)

Sedzia SO (del.) Malgorzata Maczkowska

Protokolant st. sekr. sad. Joanna Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 3 lutego 2015 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spoiki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W.
przeciwko (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w P.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 7 kwietnia 2014 r.

sygn. akt XXVI GC 968/12

1. oddala apelacje w zakresie w jakim odnosi sie do oddalenia powédztwa o ustalenie;

2. uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajacej powodztwo o zaplate i rozstrzygajqcej o kosztach
pomiedzy stronami (punkt 2) i w tej czesci przekazuje sprawe Sgdowi Okregowemu w Warszawie,
pozostawiajgc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 1133/14

UZASADNIENIE

Pozwem z 10 grudnia 2012r. (...) sp. z0.0. z siedziba w W. wystapila o ustalenie, ze pozwanemu (...) sp. z 0.0. z siedzibg
w P. nie przystugiwalo prawo do skorzystania z gwarancji bankowej nr (...) z tytulu niewykonania lub nienalezytego
wykonania Umowy (...) nr (...) z dnia 13 marca 2008 r. w Centrum Uslugowo — Handlowym Galeria (...) w C. oraz
o zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu.

Nastepnie pozew byl rozszerzany: o zadanie zaplaty kwoty 2.132.734,50 zl z odsetkami ustawowymi od 19 marca 2013
r. i kwoty 350.429,36 z} z odsetkami ustawowymi od 10 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty.

Wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powddztwo w catoéci i orzekt o kosztach.



Podstawa faktyczna wyroku jest nastepujaca.

W dniu 13 marca 2008 r. (...) sp. z 0.0. w P. zawarl umowe podwykonawczg nr (...)z (...) P. P. e G. de (...) S.A.
oraz (...) sp.z 0.0. w W., ktorej przedmiotem byto kompleksowe wykonanie instalacji mechanicznych i sanitarnych
dla inwestycji Centrum Uslugowo — Handlowe Galeria (...) w C. oraz usuwanie wad i usterek w okresie realizacji
robét i okresie gwarancyjnym (pkt 2). Za wykonane prace mialo zostaé przyznane wynagrodzenie ryczaltowe w kwocie
37.700.000 z} netto oraz kwota tymczasowa w wysokosci 626.081,44 z} netto (pkt 4).

Wszelkie gwarancje bankowe lub ubezpieczenia, byly wystawiane na zlecenie (...) P. P. e G. de (...) S.A. Spolka ta
zobowiazala sie w terminie 14 dni przedlozy¢ gwarancje dobrego wykonania umowy w formie gwarancji bankowej
lub ubezpieczeniowej na kwote stanowiaca 15% wynagrodzenia, ktorej okres wazno$ci bedzie nie krétszy niz do
zakonczenia i rozliczenia koncowego prac. Gwarancja miala by¢ nieodwotalna, bezwarunkowa i platna na pierwsze
zadanie (...) sp. z0.0. w P.. Podlegala ona zwrotowi w terminie 21 dni pod dniu dokonania rozliczenia konicowego prac,
pod warunkiem, Ze nie zostala wykorzystana. (...) sp. z 0.0. mogla skorzystac¢ z gwarancji dobrego wykonania umowy
w kazdym przypadku niewykonania, lub nienalezytego wykonania umowy, przy czym przed zgloszeniem roszczenia
na podstawie gwarancji zobowigzala sie powiadomié¢ (...) P. P. e G. de (...) S.A. oraz (...) sp. z 0.0. o charakterze
uchybienia, w zwigzku z ktérym zglasza roszczenie.

(...) P.P.eG. de (...) S.A. ustanowila w (...) S.A. gwarancje bankowa nr (...) na kwote 2.132.734,50 zl.

(...)P.P.eG.de (...) S.A. jest wspdlnikiem (...) sp. z 0.0. w W.. Spb6lka ta zobowigzala sie do zwrotu na rzecz (...) P. P.
e G. de (...) S.A. w calo$ci wyplaconej przez nig gwarancji bankowej wraz z prowizja, odsetkami i innymi optatami w
wypadku jej zrealizowania. Prace okreSlone umowa z 13 marca 2008 r. nr (...) zostaly w caloéci wykonane. Ich odbi6r
przez (...) sp. z o0.0. z siedziba w P. nastapil 11 lutego 2010 r. W tym samym dniu rozpoczal sie okres gwarancyjny.

W okresie gwarancyjnym zaczely ujawniaé sie liczne wady w postaci korozji i nieszczelnoSci w wykonanych centralach
wentylacyjnych. (...) sp. z 0.0. byla kilkukrotnie wzywana do ich usuniecia. W ramach otrzymanych zgloszen zwracala
sie do (...) sp. z 0.0. w W. o dokonanie napraw dostarczonych central wentylacyjnych.

(...) sp. z 0.0. wezwal (...) P.P.e G.de (...) S.A.i (...) sp. z 0.0. do zaplaty poniesionych kosztéw napraw central
wentylacyjnych pod rygorem skorzystania z gwarancji bankowej, a w dniu 19 marca 2013 r. zrealizowat w caloSci
gwarancje bankowa.

Powodowa spdtka nie wstapita w prawa (...) P. P. e G. de (...) S.A z tytulu spelhionego z zastrzezeniem zwrotu
$wiadczenia na rzecz pozwanego.

Sad Okregowy wyjasnil, ze dokonat ustalen faktycznych przede wszystkim w oparciu o niekwestionowane twierdzenia
stron znajdujgce potwierdzenie w zloZzonych do akt sprawy po$wiadczonych kopiach dokumentéw i jedynie w bardzo
waskim zakresie opart sie na opinii bieglego P. G., kt6ra ocenil jako prawidlowa i wiarygodna.

Sad oddalil wszystkie wnioski dowodowe stron o przestuchanie swiadkéw oraz pozostale wnioski dowodowe, uznajac,
ze nie mialy zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Zdaniem Sadu Okregowego powddztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie. Roszczenie o ustalenie, oparte na art. 189
k.p.c., wymaga przede wszystkim wykazania przez powoda interesu prawnego.

Z treSci gwarancji bankowej wystawionej przez (...) S.A. a adresowanej do (...) Bank (...) S.A. wynika, ze bank
wystawiajacy dokument przyjat do wiadomosci, iz (...) P. P. e G. de (...) S.A. podpisal ze (...) sp. z o.0. kontrakt
obejmujacy prace budowlane na inwestycji Galeria (...) w C.. Bank udzielil bezwarunkowej gwarancji, na kazde
wezwaniem, do kwoty 2.132.734,50 zl w razie niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy przez wymieniong
firme. Gwarancja ta zostala w calo$ci zrealizowana przez pozwanego 19 marca 2013 r.



Powod uzasadniajgc roszczenie o ustalenie powolal sie na laczaca go z (...) P. P. e G. de (...) S.A. umowe z
31.03.2011 r., Zobowiazujaca do zwrotu wyplaconej gwarancji bankowej wraz z oplatami, prowizja i odsetkami, co
nie pozwala wnioskowa¢ o istnieniu interesu prawnego w kwestionowaniu prawa (...) sp. z 0.0. z siedziba w P. do
skorzystania z gwarancji bankowej. Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. zachodzi, jezeli sam skutek, jaki
wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych interesow,
czyli definitywnie zakonczy istniejacy spdr lub zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszloéci. Powdd nie
uprawdopodobnil, ze wydanie przez sad worku mogloby wywrze¢ wymieniony skutek, skoro wyrok ten nie bedzie miat
powagi rzeczy osadzonej w stosunku do (...) P. P.e G. de (...) S.A., ktdry nie jest strong procesu.

Powod domagal sie wezwania (...) P. P. e G. de (...) S.A. do udzialu w sprawie w charakterze strony, ale czynil to w
sposob nieprawidlowy i jego wniosek — oparty na art. 195 § 1i 2 k.p.c. — podlegat oddaleniu. Przepis ten nie znajduje
zastosowania w sprawie o ustalenie. Udzial tego podmiotu w niniejszej sprawie w zadnym zakresie nie wplynalby
na ocene zasadno$ci powddztwa — istnienia interesu prawnego po stronie powoda. Nie zachodzi w tym wypadku
wspoétuczestnictwo konieczne. Aby przyjac taka koncepcje nalezaloby wykazaé, ze (...) P. P. e G. de (...) S.A. nie
moglaby samodzielnie dochodzi¢ roszczenia objetego pozwem. Takiej tezy nie do sie obronié.

Udzial w sprawie (...) P. P. e G. de (...) S.A. nie wplyneloby na zaistnienie po stronie powodowa interesu prawnego,
gdyz interes ten istnieje wylacznie po stronie (...) P. P.e G. de (...) S.A. To ona ma bowiem, jako podmiot ponoszacy
konsekwencje finansowe wyplaty gwarancji, interes prawny w domaganiu sie ustalenia bezprawnos$ci skorzystania
przez pozwanego z tej gwarancji.

Interes prawny musi by¢ rzeczywisty w tym znaczeniu, ze odnosi¢ sie bezposrednio do strony, ktora wystapila z
roszczeniem o ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c. Nie jest zatem mozliwe powolywanie si¢ na interes prawny o
charakterze ,,subsydiarnym”, ,solidarnym”, lub ,kontraktowym”, tak jak czyni to pozwany. Pozwany natomiast mogt
wnioskowaé o zawiadomienie tej osoby trzeciej o toczacym sie procesie w trybie art. 196 § 1 k.p.c. ale nie skorzystal z
takiej mozliwo$ci i to mimo wskazania tej podstawy przez Sad (k.873).

Za niezasadne uznal Sad takze roszczenie o zaplate. Zauwazyl, ze powod dochodzil zwrotu nienaleznego §wiadczenia,
podczas gdy nie on §wiadczyl na rzecz pozwanego, lecz (...) P.P. e G.de (...) S.A., w ktérego prawa powdd nie wstapil,
ani na podstawie cesji, ani tez subrogacji legalnej. Tym samym powo6dztwo podlegalo oddaleniu, a contrario do tresci
art. 410 k.c., albowiem uprawnionym z powyzszego przepisu jest ,ten kto $wiadczyl.”

Na marginesie Sad poczynil jeszcze uwage, ze poczynione w sprawie ustalenia faktycznie prowadza wprost do wniosku,
ze strony lgczyla umowa, ktéra obejmowala rowniez gwarancje na wykonane prace. W jej ramach powdd zobowigzany
byl dokonywa¢ na wezwanie pozwanego napraw w odniesieniu do wykonanych prac instalacyjnych i zainstalowanych
urzadzen. W niniejszej sprawie pozwany domagal sie zaplaty za naprawy dokonane przez podmioty trzecie w okresie
objetym gwarancja udzielona przez powoda. Nadto czynil to po uprzednim wezwaniu powoda do wykonania tych
napraw i stwierdzeniu, ze nie zostaly one wykonane w calo$ci oraz w sposéb nalezyty — trwale usuniecie zaistniatych
usterek, a zatem zgodnie z warunkami gwarancji oraz przepisami prawa. Stad dzialania pozwanego nie sposéb uznac
za bezprawne, a zrealizowania gwarancji bankowej za bezpodstawne. Tym samym nie spos6b wywodzié, ze gwarancja
bankowa, ktora pobral pozwany na pokrycie kosztéw napraw stanowi §wiadczenie nienalezne w rozumieniu art. 410
k.c.

Sad odmowil rozpoznania roszczenia w plaszczyznie przepisOw o zobowigzaniach (art. 471 k.c.), gdyz powolanie tej
podstawy dopiero w zalaczniku do protokotlu bylo spdznione — stanowilo niedopuszczalng po zamknieciu rozprawy
zmiang powodztwa (art.321 k.p.c.).

Powod wniost apelacje, skarzac wyrok w caloSci. Zarzucil naruszenie przepisé6w procesowych, tj. art. 233 § 1 k.p.c., art.
227 k.p.c., art. 84 § 2 k.p.c. i art. 195 §  k.p.c., 196 k.p.c. i art. 366 - 378 k.c. oraz przepis6w prawa materialnego, tj.
art. 189 k.p.c., art. 471 k.c. i art. 118 k.c. Wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, z pozostawieniem Sadowi I instancji rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.



Pozwany wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztoéw za druga instancje.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie odnoénie oddalonego powddztwa o ustalenie, jest natomiast zasadna jesli
chodzi o roszczenie o zasadzenie.

Zasadniczy zarzut dotyczacy roszczenia o ustalenie zostal skonstruowany z uzyciem czasu przeszlego: ,poprzez
przyjecie, ze powod nie ma interesu prawnego w ustaleniu, ze pozwanemu przystugiwalo prawo do skorzystania
z gwarancji bankowej..” i taka konstrukcja nie ma charakteru przypadkowego, poniewaz — jak niewadliwie ustalil
Sad Okregowy — w toku procesu (w dniu 19 marca 2013 r.) doszlo do zrealizowania przez pozwanego gwarancji
bankowej. Jednak pozew w tej sprawie mial inng tre$¢ — dotyczy! ustalenia (w czasie terazniejszym), ze pozwanemu
nie przysluguje prawo do skorzystania z gwarancji bankowej (k.4). W uzasadnieniu pozwu powdd okreslil swoj
interes prawny jako ,ochrona przed bezprawnym skorzystaniem przez pozwang z gwarancji bankowej, ktora jest
bezwarunkowa.” (k.8). Takie roszczenie w zmienionym stanie faktycznym stalo sie bezprzedmiotowe, Sad musial
bowiem bra¢ pod uwage stan rzeczy z chwili zamkniecia rozprawy (zasada aktualnosci orzeczenia sadowego, wyrazona
w art. 316 § 1 k.p.c.). Nie mogt wiec juz powod dalej domagac sie ochrony polegajacej na zapobiezeniu zrealizowania
gwarancji bankowej. Mozna jeszcze zaznaczyé, ze przedmiot sporu nie poddaje sie zakwalifikowaniu w ramach art.
192 pkt 3 k.p.c. i przepis ten nie mial w sprawie zastosowania.

W pi$mie procesowym rozszerzajacym powddztwo o zadanie zaplaty powdd wskazal w ramach uzasadnienia
roszczenia, ze ,podtrzymuje wszystkie swoje dotychczasowe twierdzenia i wnioski dowodowe zwigzane z roszczeniem
o ustalenie, ze pozwany nie mial prawa wykorzysta¢ przedmiotowej gwarancji bankowej” (k.437). O§wiadczeniu temu,
de facto modyfikujacemu powddztwo o ustalenie, nie towarzyszylo wskazanie na interes prawny w domaganiu sie
ustalenia w odniesieniu do zdarzenia przeszlego. Zatem, po pierwsze, wraz z zaistnieniem zdarzenia, ktéremu mialto
zapobiec powodztwo o ustalenie, powodztwo w pierwotnej postaci stalo sie oczywiécie bezzasadne. Po drugie, ocena
roszczenia wyrazona w motywach wyroku Sadu I instancji, nawigzujaca wprost do uzasadnienia postanowienia Sadu
Apelacyjnego z dnia 11 czerwca 2013 r., I ACz 993/13 (k.429-430), jest prawidlowa i odnosi sie ona w jednakowym
stopniu takze do zadania zmodyfikowanego, ktore — jak wynika z pierwszego akapitu uzasadnienia wyroku — Sad
Okregowy rozpoznal. Przedmiotowej, bezwarunkowej gwarancji platnej na kazde wezwanie (k.66-67), udzielil (...)
S.A. w L., dzialajac na zlecenie (...) P. P. e G. de (...) S.A. w C. (Portugalia). Uwzglednienie niniejszego powddztwa
nie zapewniloby powodowi ochrony jego prawnie chronionych intereséw i nie zakonczylo definitywnie sporu ani tez
nie zapobiegloby powstaniu sporu w przyszloéci. Wyrok taki nie mialby bowiem powagi rzeczy osadzonej w stosunku
do spolki portugalskiej (art. 366 k.p.c.). Po trzecie, powdd nie wskazal na interes prawny inny niz wyzej cytowany,
zwigzany z niedopuszczeniem do skorzystania przez pozwanego z gwarancji bankowej, ktory sie zdezaktualizowal.

Sad Okregowy trafnie zwrocit uwage na fakt, ze (...) P. P. e G. de (...) S.A. moglaby bez udzialu powoda
wytoczy¢ przeciwko (...) sp. z o0.0. powddztwo dotyczace gwarancji ustanowionej przez Bank na jej zlecenie.
Stusznie w konsekwencji nie dopatrzyl sie i w tej sprawie wspoluczestnictwa koniecznego po stronie powodowe;j.
~Wspoluczestnictwo konieczne po stronie powodowej w rozumieniu art. 195 § 1 k.p.c. ma miejsce wtedy, gdy
legitymacja czynna przystuguje nie kazdemu z powodéw oddzielnie, ale wszystkim lacznie, z takim skutkiem, ze
kazdemu dzialajacemu oddzielnie mozna zarzuci¢ brak pelnej legitymacji procesowej, co w konsekwencji prowadzi
do oddalenia powodztwa.” (wyrok Sadu Najwyzszego z 11 marca 2005 r., II CK 487/04, LEX nr 603410).

W materii wspoluczestnictwa nalezy jeszcze zauwazyé, ze powdd wprawdzie zglosil zastrzezenia do protokolu
dotyczace postanowien nieuwzgledniajacych wniosku o zawiadomienie w trybie art. 195 § 1 k.p.c., ale nie byl
konsekwentny i w apelacji nie wnioskowal o rozpoznanie postanowien oddalajacych jego wnioski na rozprawie w
dniu 24 marca 2014 r. (k. 872-873). Zakwestionowanie w postepowaniu apelacyjnym niezaskarzalnego zazaleniem
postanowienia Sadu I instancji, powinno nastapi¢ w trybie art. 380 k.p.c. Warunkiem rozpoznania niezaskarzalnych
postanowien, ktére mialy wplyw na wynik sprawy, jest zamieszczenie w Srodku zaskarzenia stosownego wniosku.
W odniesieniu do §rodkéw zaskarzenia wnoszonych przez profesjonalnych pelnomocnikéw wniosek taki powinien



by¢ jednoznacznie sformulowany, gdyz nie ma podstaw do przypisywania pismom wnoszonym przez takich
pelnomocnikéw treSci wprost w nich niewyrazonych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2009r., IV CSK
270/09, LEX nr 677901, postanowienie SN z dnia 21 marca 2013 r., II CZ 4/13, LEX nr 1341668 i postanowienie
SN z dnia 8 stycznia 2014 r., II UZ 63/13, LEX nr 1418894). Trzeba zarazem zauwazyé, ze w postepowaniu
apelacyjnym przepisy art. 194-196 i 198 k.p.c. nie maja zastosowania (art. 391 § 1 k.p.c.). Reasumujac, gdyby
zachodzilo wspoluczestnictwo konieczne po stronie powodowej, to apelacja od wyroku oddalajacego powddztwo
rowniez podlegalaby oddaleniu — taki jest skutek braku pelnej legitymacji procesowej po jednej ze stron.

Jak to juz zaznaczono na wstepie rozwazan, apelacja zastugiwala na uwzglednienie w zakresie, w jakim dotyczy wyroku
oddalajacego powddztwo o zaplate. Chybiona jest zasadnicza przesltanka takiego rozstrzygniecia, sprowadzajaca sie
do tezy, ze skoro o nie powod spelil S$wiadcezenia, to nie moze on dochodzi¢ zasadzenia jego zwrotu na podstawie
art. 410 k.c.

Mimo objecia rozstrzygnieciem calego zgloszonego roszczenia w rozszerzonej postaci, Sad Okregowy zaniechal
poczynienia jakichkolwiek ustalen faktycznych i oceny prawnej, ktére odnosityby sie do roszczenia o zasgdzenie
kwoty 350.429,36 zl, ktéra wedlug powoda stanowila §wiadczenie spelnione przez niego dla unikniecia przymusu i z
zastrzezeniem zwrotu (pismo procesowe rozszerzajace powddztwo — k.642-660, 699). Nie chodzi tu o zrealizowanie
gwarancji bankowej, co mialo miejsce w dniu 19 marca 2013 r. ale o zaplate - w dniu 29 listopada 2012 r. w trzech
transzach, lgcznej kwoty 372.996 zt (powodd nie kwestionuje tytulu zaplaty w zakresie kwoty 22.565,59 zl, stad
kwota 350.429,36 z}). Kauza tego $§wiadczenia zostala wykazana dokumentem — nota obcigzeniowa wystawiona przez
pozwang spotke (k.692).

Z dokumentow przelewdw nie wynika jasno z czyjego konta zostaly one dokonane (k.700-700v., 703). Na podstawie
wyjaénien pelnomocnika powoda mozna wnioskowad, ze w tym czasie powodowa spoélka nie miala §rodkéw na ten cel
(k.873). Ewentualna konstatacja, ze przelew nastapil z konta osoby trzeciej nie oznacza jednak automatycznie braku
legitymacji czynnej po stronie powodowej, z nastepujacych wzgledéw.

Zgodnie z art. 356 § 2 k.c. wierzyciel ma obowiazek przyja¢ Swiadczenie pieniezne od osoby trzeciej, nawet jesliby
dzialala bez wiedzy dtuznika. Jezeli osoba trzecia spelnia §wiadczenie za dluznika, majac Swiadomosé tego faktu, to
dokonuje $wiadomego i zamierzonego powiekszenia majatku dtuznika a nie wierzyciela. Dluznik uzyskuje korzy$c¢ w
postaci zmniejszenia pasywow (por. Wiktor Serda, Nienalezne $wiadczenie. Warszawa 1988, s. 72). To dluznikowi
wiec, jako zubozonemu przystuguje legitymacja do dochodzenia zwrotu $§wiadczenia. Podmiotem uprawnionym z
tytulu nienaleznego $wiadczenia jest $wiadczacy w rozumieniu prawnym, a wiec w tym wypadku ten, w czyim imieniu
Swiadczono (W. Serda, Nienalezne..., s. 178). Kondykcja przystuguje temu, kto byt §wiadczacym z punktu widzenia
odbiorcy. Jesli odbiorca ma prawo sadzi¢, ze spelniajacy Swiadczenie dziala na zlecenie lub z upowaznienia dtuznika,
wtedy zjego punktu widzenia §wiadczacym jest dluznik i tylko on moze domagac sie zwrotu nienaleznego $wiadczenia
(por. Pawel Ksiezak, Bezpodstawne wzbogacenie. Art. 405-414 k.c., Warszawa 2007, str. 180). W tym wypadku, juz
sama zbiezno$¢ przelanych kwot z wysoko$cia zadania pozwanej spotki wyrazonego w nocie obcigzeniowej, przemawia
za ustaleniem, ze $wiadczacym w rozumieniu wyzej wskazanym byl powod.

Do nierozpoznania istoty sprawy doszlo rowniez odno$nie zadania zasadzenia kwoty 2.132.734,50 zl. Sad blednie
stwierdzil, ze powod dochodzit tej kwoty jako zwrotu nienaleznego $wiadczenia. Art. 187 k.p.c. nie wymienia
wsérod obligatoryjnych warunkéw pozwu przytoczenia podstawy prawnej zgdania. Wskazanie wlasciwej podstawy
materialnoprawnej w mys$l zasady da mihi factum dabo tibi ius nalezy do sadu. W piSmie rozszerzajacym powddztwo o
zadanie zaplaty tej wlaénie kwoty, powdd wyjasénil, ze pozwany pobral kwote 2.132.734,50 zI mimo nieprzedstawienia
zadnych rachunkoéw, ktore usprawiedliwialyby skorzystanie z gwarancji bankowej (k.436-438). W takim uzasadnieniu
nie sposdb dopatrze¢ sie konstrukcji jakiegokolwiek $wiadczenia ze strony powoda, w tym oczywiScie takze
Swiadczenia nienaleznego. Gdyby nie stosunek prawny laczacy strony mozna byloby doszukiwaé sie co najwyzej
bezpodstawnego wzbogacenia.



Co do tego, ze roszczenie o zaplate ma zwiazek ze sposobem wykonywania umowy miedzy stronami nie mial
watpliwoéci pozwany, ktory w pi$émie procesowym z dnia 27 czerwca 2013 r. szeroko opisal okolicznos$ci dotyczace
wykonywania umowy, zabezpieczonej gwarancja bankowa i w tym zakresie wdal sie w spor (k.444-459). Niewatpliwie
takze Sad dopatrzyl sie na pewnym etapie procesu kontraktowej podstawy odpowiedzialnoéci, skoro prowadzil
postepowanie dowodowe, nawet korzystajac z opinii bieglego, ktora przeciez nie miala Zadnego zwiazku z roszczeniem
o ustalenie, oddalonym z powodu niestwierdzenia interesu prawnego po stronie powoda. Takiej wlasnie podstawy
roszczenia o zaplate 2.132.734,50 zl, jedynie potwierdzonego w zalaczniku do protokotu (k.882-884), nie zmienily
chwiejne o$§wiadczenia pelnomocnika powoda skladane na rozprawie w dniu 24 marca 2014 r. w odpowiedzi na
pytania Przewodniczacej, ani tez nie majace zadnej mocy prawnej stwierdzenie Przewodniczacej, majacej za przedmiot
wyjaénienie o co toczy sie aktualnie postepowanie (procedura cywilna nie przewiduje takiego trybu okreslania
przedmiotu sporu).

Whbrew zatem stanowisku Sadu I instancji, powddztwo o zaplate kwoty 2.132.734,50 zt nalezalo rozpozna¢ w
plaszczyznie odszkodowaweczej, przy zastosowaniu art. 471 k.c.

Reasumujgc, ponownie rozpoznajac sprawe o zaplate, Sad zbada przestanki obu sktadowych tego roszczenia, stosujac
— w jednym przypadku przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu, a w drugim o odpowiedzialno$ci za nienalezyte
wykonanie zobowigzania, majac na uwadze umowe pomiedzy powodem a (...) P. P. e G. de (...) S.A., obligujaca
skarzacego do zwrotu Swiadczenia wyplaconego z gwarancji, jak réwniez umowe z dnia 13 marca 2008 r., na gruncie
ktorej doszlo do udzielenia gwarancji bankowe;.

Zarzut naruszenia art. 84 § 2 k.p.c., jakkolwiek zasadnie kwestionuje zbyt p6Zzne przypozwanie (...) sp. z 0.0. w
W., to jednak nie mial wplywu na rozstrzygniecie. Spotka ta moze zglosi¢ interwencje uboczna w toku ponownego
rozpoznania sprawy. Nie ulega natomiast watpliwosci, Ze nie miala interesu prawnego w przystapieniu do procesu
o ustalenie.

W toku ponownego rozpoznania sprawy Sad Okregowy m.in. rozpozna wnioski dowodowe zgloszone w postepowaniu
apelacyjnym. Posréd zagadnien zwiazanych z rozliczeniami stron rozwazy argumentacje podniesiona w ramach
apelacyjnego zarzutu naruszenia art. 118 k.c., odnoszacg sie do wzajemnych, pozaprocesowych roszczen pozwanego.

Z przedstawionych wzgledow, przyjmujac za swoje przytoczone ustalenia Sadu I instancji, Sad Apelacyjny orzekl jak
w sentencji wyroku, na podstawie art. 385 k.p.c., art. 386 § 4 k.p.c. i art. 108 § 2 k.p.c.



