Sygn. akt I ACa 779/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA Malgorzata Rybicka-Pakula
Sedzia SA Marzena Miaskiewicz

Sedzia SO Pawel Iwaniuk (del.)

Protokolant: apl. sedz. Bartosz Karp

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2014 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa T. K.

przeciwko M. D.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 11 marca 2014 r. sygn. akt XXVI GC 596/12

I. oddala apelacje;

II. zasadza od M. D. na rzecz T. K. kwote 5400 (pieé tysiecy czterysta) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 779/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 12 maja 2011 r. T. K. wnibsl o zasadzenie solidarnie od pozwanych M. D. iJ. C. kwoty 507954 zl wraz
z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztoéw procesu, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego.

Jako podstawe faktyczna dochodzonego roszczenia powdd wskazal bezskuteczne egzekwowanie od spolki (...) sp. z
0.0. w W., objetych tytulem wykonawczym przeciwko tej spolce, Swiadczen. Wskazal, iz niezaspokojone roszczenie
powstalo w okresie, w ktorym pozwani pekili funkcje czlonkéw zarzadu. Okreslil, iz na zadang kwote skladaja sie
Swiadczenie gléwne w kwocie 400000 z} oraz odsetki ustawowe od tej kwoty za okres od dnia 7 kwietnia 2009 r. do
dnia 7 lutego 2011 r., a takze kwota 12217 zl niezaspokojonych kosztéw procesu przeciwko spoélce (...) sp. z 0.0. wW..

Po rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy zaskarzonym wyrokiem z dnia 11 marca 2014 r. umorzy! postepowanie
przeciwko J. C., wobec cofniecia przez powoda powodztwa przeciwko niemu (pkt 5 wyroku), uchylit wydany w dniu
30 stycznia 2012 r. (XVI GC 428/11) przeciwko M. D. wyrok zaoczny i zasadzil od niej na rzecz powoda kwote 412217



z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17 listopada 2012 r. do dnia zaptaty (pkt 1 wyroku), oddalajac dalej idace
zadanie (pkt 2 wyroku). Zasadzil takze od pozwanej M. D. na rzecz powoda T. K. kwote (...),00 tytulem zwrotu kosztow
procesu (pkt 3 wyroku), ustalajac, ze nieuiszczone przez M. D. koszty sadowe ponosi Skarb Panstwa (pkt 4 wyroku).

Sad Okregowy ustalil, iz w dniu 2 czerwca 2008 roku powod zawarl ze spoélka (...) sp. z 0.0. w W. umowe
koprodukcyjna, ktorej przedmiotem byta wspdlpraca przy produkeji filmu fabularnego. W § 4 punkcie 6 umowy
strony zgodnie postanowily, ze w okresie od 1 lutego 2009 roku do dnia 1 kwietnia 2009 roku kazda ze stron bedzie
uprawniona do wypowiedzenia niniejszej umowy. O$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy miato by¢ skuteczne z
chwilg doreczenia drugiej stronie za potwierdzeniem odbioru. W dniu 23 marca 2009 roku T. K. zlozyt spolce (...)
sp. z 0.0. w W. o§wiadczenie o wypowiedzeniu umowy na ww. podstawie. Odbiér o§wiadczenia potwierdzita M. D..
W dniu 14 grudnia 2009 roku Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie X Wydzial Gospodarczy dla spraw
upadlo$ciowych i naprawczych, z wniosku (...) sp. z 0.0. w (...) sp. z 0.0. w W., na podstawie art. 13 ust. 1 ustawy
z dnia 28 lutego 2003 roku Prawo upadloSciowe i naprawcze, oddalil wnioski o ogloszenie upadlosci (...) sp. z o.o.
w W.. Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 27 kwietnia 2010 r. Sad Okregowy w Warszawie XVI
Wydzial Gospodarczy (sygn. akt XVI GNc¢ 276/10) nakazal (...) sp. z 0.0. w W., aby zaplacila T. K. kwote 400000
z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 7 kwietnia 2009 r. do dnia zaplaty oraz kwote 12217 z} tytulem zwrotu
kosztow procesu. Postanowieniem z dnia 23 czerwcea 2010 r. Sad Okregowy w Warszawie nadat klauzule wykonalnoSci
powyzszemu nakazowi zaplaty.

Sad Okregowy ustalil na podstawie przedstawionych przez strony dowodoéw, iz postepowanie egzekucyjne na
podstawie ww. tytulu wykonawczego prowadzil Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie K. L.. Komornik 6w postanowieniem z dnia 20 grudnia 2010 r. umorzy} postepowanie egzekucyjne wobec
stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji.

Sad Okregowy ustalil takze, ze pozwana M. D. pelnila funkcje prezesa zarzadu w spdlce (...) sp. z 0.0. w W. od
momentu jej wpisania do rejestru w dniu 12 czerwca 2007 roku do dnia 26 pazdziernika 2010 roku. W tym czasie
kilkukrotnie ulegal zmianie sposéb reprezentacji Spolki, niemniej jednak w czasie zawarcia umowy koprodukcyjnej z
powodem (z dnia 2 czerwca 2008 roku) oraz w czasie wypowiedzenia tejze umowy w lutym 2009 roku uprawniony
do reprezentowania (...) sp. z 0.0. w W. byl kazdy czlonek zarzadu samodzielnie.

Powyzszych ustalen Sad I Instancji dokonal w oparciu o twierdzenia stron w zakresie w jakim byly albo zgodne, albo
niekwestionowane przez strone przeciwng oraz przeprowadzone dowody.

Zarazem Sad I Instancji nie przeprowadzit dowodéw, o ktére wnioskowal pozwany B. C., z uwagi na cofniecie przezen
tych wnioskow na rozprawie dnia 11 marca 2014 r. i brak poparcia dla ich przeprowadzenia przez pozwana M. D..

W tak ustalonym stanie Sqd Okregowy uznal, iz powodztwo, w zakresie w jakim nie zostalo cofniete, tj.
wobec M. D. zaslugiwalo, w $wietle art. 299 § 1 k.s.h., w przewazajacej czesci, na uwzglednienie. Pow6d bowiem
wykazal, iz skierowana do spo6iki, w ktorej, w okresie powstania zobowigzania pozwana byla czlonkiem zarzadu,
byla bezskuteczna, a pozwana, obligowana uksztaltowaniem przepiséw art. 299 § 1 i 2 k.s.h. nie wykazala zadnej z
okoliczno$ci mogacej zwolnié ja od odpowiedzialnosci za to zobowigzanie spoiki (...) sp. z 0.0. w W..

Sad Okregowy zwrécil szczegdlng uwage, iz to na pozwanej spoczywal obowigzek udowodnienia okolicznos$ci
mogacych zwolnié ja z odpowiedzialnoéci za zobowigzanie sp6lki. Wskazal, iz pozwana twierdzac, iz wypelnila nalezace
do jej obowiazkéw zadanie polegajace na zlozeniu wniosku o ogloszenie upadlosci spotki w taki sposob, ze przekazata
zgromadzeniu wspolnikow dokumenty do zlozenia wniosku, nie spowodowala wylaczenia swej odpowiedzialnoSci.
Zgodnie bowiem z przepisem art. 20 § 2 pkt 2 ustawy z dnia 28 lutego 2003 roku Prawo upadlo$ciowe i
naprawcze (Dz. U. z 2003 r., nr 60, poz. 535) upowaznionym do zlozenia wniosku o ogloszenie upadltoéci spolki z
ograniczong odpowiedzialno$ciag byl kazdy czlonek zarzadu, niezaleznie od tego, czy przystugiwalo mu uprawnienie
do samodzielnego reprezentowania tej spolki czy tez laczne z innymi osobami. Skoro podmiotem reprezentujacym
spolke z ograniczona odpowiedzialno$cia jest zarzad i to kazda z os6b wchodzacych w jego sklad miata uprawnienie



do zgloszenie wniosku o ogloszeni upadtoéci (art. 205 § 1 k.s.h.). Przedstawienie zas§ dokumentéw zgromadzeniu
wsp6lnikow, w zaden sposob nie zdejmowalo z czlonka zarzadu powyzszej powinnosci.

Sad I Instancji stwierdzil nadto, iz bez znaczenia dla odpowiedzialnosci czlonka zarzadu pozostawal fakt, pdzniejszego
zlozenia wniosek o ogloszenie upadloéci spolki ztozyt. Cho¢ bowiem pozwana mogla powolac sie na zgloszony wniosek
o ogloszenie upadlosci pochodzacy od innych czlonkéw zarzadu, a nawet od wierzycieli spdiki, to skutecznie wylaczalby
on odpowiedzialno$¢ pozwanej tylko wéwcezas gdyby zostal zgloszony we wlasciwym czasie. Skoro jednak podstawa
oddalenia tego wniosku bylo stwierdzenie, ze jej majatek nie wystarcza na zaspokojenie kosztow postepowania, brak
bylo podstaw do przyjecia, Ze nastapilo to w czasie odpowiednim, a zatem aby zwolnilo pozwana od odpowiedzialnosci.

Jako nieskuteczne, w zakresie wylaczenia odpowiedzialnoéci pozwanej, Sad I instancji uznal powolywanie przez
pozwang zarzutéw odnoszacych sie do istnienia podstaw do uwzglednienia powddztwa T. K. przeciwko (...) sp. z 0.0.
w W.. Sad wskazal, iz w sprawie, w ktorej powod dochodzi roszczenia na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. przedstawiajac
prawomocny wyrok bedacy Zrodlem zobowigzania spdtki wobec powoda, sad nie ma mozliwo$ci badania czy okreslone
nim zobowigzanie istnieje, a jesli tak, to wjakim rozmiarze, bowiem sprzeciwia sie temu wynikajaca z art. 365 § 1 k.p.c.
zasada prawomocno$ci materialnej, polegajgca na zwigzaniu ustalonym w wyroku stanem prawnym. W konsekwencji
powyzszego Sad oddalil wnioski pozwanej o zobowiazanie (...) S.A. do przedlozenia kopii umowy dystrybucyjnej oraz
sprawozdania finansowego z uzyskanych przychodéw z filmu (...), poniewaz okolicznoSci te nie mogly mie¢ znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy.

Przytoczone wyzej wzgledy, w ocenie Sadu Okregowego, uzasadnialy powbddztwo co do zasady, cho¢ z uwagi na
nieprawidlowe wskazanie terminu, od ktérego powodowi nalezaly sie od pozwanej odsetki ustawowe od zasadzonej
kwoty, a takze na zwigzana z tym bezzasadno$¢ zadania zaplaty kwoty 95737 zl tytulem skapitalizowanych odsetek
ustawowych liczonych od dnia 7 kwietnia 2009 roku do dnia 77 lutego 2011 roku. Wbrew bowiem stanowisku powoda,
pozwana nie znalazla sie w op6znieniu w spelnieniu §wiadczenia w terminie przez niego okreslonym. Pow6d wezwal
pozwang do spelienia $wiadczenia kwoty dochodzonej pozwem wezwaniem z dnia 7 lutego 2011 r. Przy czym
pismo to zostato wystane do pozwanej na adres, ktory nie byl jej adresem miejsca zamieszkania, a zatem nie mogto
wywrzeé skutku okres§lonego w art. 481 § 1 k.c. Ostatecznie odsetki ustawowe, stosownie do art. 481 § 1 k.c. Sad I
Instancji zasadzil od pozwanej na rzecz powoda od dnia 17 listopada 2012 r., czyli nastepnego dnia, po dniu w ktorym
pelnomocnik pozwanej otrzymat odpis pozwu wraz z odpisem wyroku zaocznego.

Apelacje od wyroku Sagdu Okregowego — w zakresie punktu 1 odnoénie zasadzonej tam kwoty oraz w zakresie punktu
3 — zlozyla pozwana.

Zarzucila niezgodno$¢ ustalen faktycznych Sadu z materialem dowodowym zebranym w sprawie, w szczeg6lnoéci
poprzez ustalenie, ze pozwana nie udowodnila, ze we wlasciwym czasie doszlo do zlozenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci spolki, jak i nie wykazala, ze cho¢ nie doszlo we wladciwym czasie do zlozenia wniosku o ogloszenie
upadlosci, to mialo to miejsce nie z jej winy, co stanowi¢ winno przestanki egzoneracyjne dla czlonka zarzadu spotki
z art. 299 k.s.h., uwalniajacych go od odpowiedzialno$ci za niewyplacalnos¢ spoiki.

Zarzucila takze naruszenie prawa procesowego, a w szczegolnosci:

- art. 233 § 1 k.p.c., poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, polegajacego na catkowitym pominieciu
milczeniem, zglaszanych przez strone pozwang, dowodéw z dokumentéw, jak i opinii bieglych,

- art. 328 § 2 k.p.c., poprzez nie wskazanie w uzasadnieniu wyroku przyczyn, dla ktérych odmoéwil przeprowadzenia
dowodow wnioskowanych przez strone pozwana.

W konsekwencji podnoszonych zarzutéw apelujaca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:



Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci godzi sie wskazaé, iz sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji jest zwiazany
przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa procesowego, przy czym w granicach zaskarzenia
sad ten bierze z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania. W konsekwencji sad drugiej instancji — bez podniesienia
w apelacji lub w toku postepowania apelacyjnego odpowiedniego zarzutu — nie moze wzia¢ z urzedu pod rozwage
uchybien prawu procesowemu, popelionych przez sad pierwszej instancji, cho¢by mialy wplyw na wynik sprawy (tak
SN w uchwale 77 sedziéw z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07).

Analiza podnoszonych zarzutéow prowadzi do wniosku, iz wszystkie formulowane przez apelujaca zarzuty, tak
niezgodnoSci ustalen faktycznych z materiatem dowodowym (punkt II. 1 apelacji), jak i zarzuty naruszenia przepisu
art. 233 § 1 k.p.c. (punkt II. 2 a) apelacji) oraz art. 328 § 2 k.p.c. (punkt IL. 2 b) apelacji) stanowig, zarzuty dotyczace
naruszenia prawa procesowego. Przy czym zarzuty formulowane w punkcie II. 2 apelacji uznaé nalezalo za powigzane
z zarzutem naruszenia przepisu art. 217 § 3 k.p.c.iart. 227 k.p.c., jako ze w istocie dotyczyly nieprzeprowadzenia przez
Sad I Instancji postepowania dowodowego, w zakresie faktow, uznawanych przez strone pozwana, za majace istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia.

W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie, iz w Swietle postanowien art. 217 § 3 k.p.c. pominiecie przez sad
dowodu dopuszczalne jest jedynie w wypadku, gdy okolicznoéci sporne zostaly dostatecznie wyjasnione zgodnie z
twierdzeniami strony zglaszajacej ten dowod albo gdy chodzi o dowody nieprzydatne lub zgloszone wylacznie dla
zwloki (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 26 wrze$nia 1966 r. II CR 314/66, z dnia 12 wrze$nia 1997 1., I
CKN 547/97, z dnia 28 kwietnia 1999 r., I CKN 1129/97, z dnia 3 kwietnia 2001 r., I CKN 373/00, z dnia 30 maja
2007 r., IV CSK 41/07 i z dnia 17 kwietnia 2008 r., I CSK 543/07). Przy czym jednak uchybienie tego rodzaju moze
zasadniczo mie¢ miejsce jedynie woéwczas, gdy wniosek o przeprowadzenie dowodu zostanie skutecznie zgloszony.

Pozwana wszystkie swoje wnioski dowodowe zawarla w piSmie z dnia 28 lutego 2013 r. (k. 293). Zarazem pozwana nie
ustosunkowala sie w toku postepowania do wnioskéw dowodowych drugiego pozwanego. Zwlaszcza nie przylaczyla
sie do nich.

Przypomnie¢ za$ nalezy, iz w $wietle przepisu art. 73 § 2 k.p.c. skoro pozwani odpowiadali solidarnie, wniesienie
wniosku przez jednego z nich nie wywolywalo skutku prawnego wobec drugiego z pozwanych, ktéry w tym zakres nie
dzialal. Poza bowiem wypadkiem wspoéluczestnictwa jednolitego, kazdy wspotuczestnik w procesie dziala w imieniu
wlasnym (por. postanowienie z dnia 10 sierpnia 2004 r., IV CK 270/04). Brak przylaczenia sie pozwanej M. D. do
wnioskéw pozwanego J. C. powodowal, w sytuacji cofniecia ich przez pozwanego J. C. (k. 518), iz innych wnioskow
dowodowych, niz te sformulowane w piSmie z 28 lutego 2013 r. przez pozwana, nie bylo.

W Swietle powyzszego chybione pozostawaly zarzuty formulowane w apelacji, iz Sad I instancji zaniechal
przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego, jak i dowodu z dokumentéw ksiegowych sp6lki, skoro wnioski te zostaly
wycofane. Brak jest wiec takze podstaw do przyjecia naruszenia przepisu art. 328 § 2 k.p.c. w zakresie w jakim Sad I
Instancji nie odnosil sie do przyczyn nieprzeprowadzenia powyzszych dowodow, skoro uznaé nalezalo, iz w zaistnialej
sytuacji procesowej, wnioskow o ich przeprowadzenie nie bylo.

Nie zaslugiwaly natomiast na uwzglednienie zarzuty naruszenia przepisu art. 217 § 3 k.p.c. i art. 227 k.p.c w
zakresie oddalenia wnioskow dowodowych pozwanej o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw obrazujacych
wyniki finansowe, uzyskane od dystrybutora z tytulu dystrybucji filmu (...) oraz kopii umowy dystrybucyjnej
oraz sprawozdania finansowego z uzyskanych przychodéw z powyzszego filmu przez (...) S.A., zawarte we
wzmiankowanym wyzej piSmie z dnia 28 lutego 2013 r. Celem zgloszonych wnioskow, jak sie wydaje z tresci pisma,
byla proba wykazania, iz spolka (...) sp. z 0.0. w W. ma wobec wzmiankowanych wyzej podmiotéw wierzytelnosci.
Pomija jednakze apelujacy okolicznosé, iz proba zajecia takich wierzytelnosci byla podejmowana przez powoda, w
toku postepowania egzekucyjnego, i okazala sie, z uwagi na nieistnienie tej wierzytelnosci, bezskuteczna (vide k. 477



— 478 i 501). Prowadzenie tedy dowodu z zagdanych dokumentéw stusznie zostalo uznane przez Sad I Instancji za
zbedne, skoro okoliczno$ci jakie mialyby by¢ w oparciu o nie ustalone, zostaly juz uprzednio dostatecznie wyjasnione.

Niezasadny pozostawal zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Aby skutecznie podnosi¢ tego rodzaju
zarzut apelujgca musialaby wykazac, iz sad uchybil podstawowym regutom stuzacym ocenie wiarygodnos$ci i mocy
poszczegdlnych dowodow, tj. regutom logicznego mys$lenia, zasadzie do§wiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia
faktow. Apelujaca jednakze, ani nie wskazuje przy ocenie ktérego z dowodéw mialby sad popelié tego rodzaju
uchybienie, to takze poniechala wskazania na czym mialoby ono polegaé. Pomijaja jednak te nie$cistoéé apelacji, oglad
sprawy nie usprawiedliwia wywodzonego przez apelujaca wniosku.

W $wietle powyzszego, brak bylo uzasadnionych podstaw do przyjecia, iz ustalony w sprawie przez Sad I Instancji
stan faktyczny, byl wadliwy. Zar6wno bowiem nie doszlo do uchybienia przy ocenie przeprowadzonych dowodoéw, jak
i brak bylo wadliwo$ci w ramach postepowania prowadzgcego do ustalenia istotnych w sprawie okoliczno$ci. W tym
stanie Sad Apelacyjny przyjal poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne za podstawe swego rozstrzygniecia.

W tak ustalonym stanie, brak tez bylo uzasadnionych podstaw do zanegowania dokonanej, przez Sad Okregowy, oceny
prawnej zadania.

Stosownie do tresci art. 299 § 1 k.s.h. czlonkowie zarzadu spdélki ponosza w wypadku gdy egzekucja z
majatku spoltki okaze sie bezskuteczna. Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza czlonkéw zarzadu spolki z ograniczong
odpowiedzialnoS$cia (tak SN w uchwatla skltadu siedmiu sedziéw z dnia 77 listopada 2008 r. III CZP 72/08) uzalezniona
jest od wykazania przez wierzyciela jedynie istnienia zobowigzania spdlki oraz bezskutecznosci egzekucji z majatku
spolki. Zaréwno powstanie szkody, jak i inne przestanki odpowiedzialno$ci: tj. wina i zwiazek przyczynowy pomiedzy
tak rozumiang szkodg, a zachowaniem czlonkéw zarzadu spolki, funkcjonuja na zasadzie domniemania ustawowego.
Dlatego dowody na te okoliczno$ci, opisane w art. 299 § 2 k.s.h. musza przedstawi¢ pozwani czlonkowie zarzadu.

Powinno$¢ wykazania bezskuteczno$ci egzekucji powdd wypelnil, sktadajac dokumenty — postanowienia komornika
o umorzeniu z tego wzgledu egzekucji. Nieskutecznymi przy tym pozostawaly proby podwazenia przez pozwang w
toku postepowania istnienia wierzytelno$ci powoda wobec spolki (...) sp. z 0.0. w sytuacji, gdy wierzytelno$¢ ta
zostala stwierdzona tytulem egzekucyjnym pochodzacym od sadu. Bo mimo, ze brak jest ogblnej regulacji wylaczajacej
mozliwo$¢ kwestionowania przez pozwanych czlonkéw zarzadu istnienia lub wysokosci dlugu spélki, ktorego splaty
domagaja sie od nich wierzyciele, to jak zauwazono w judykaturze, w procesie, w ktérym powdd dochodzi roszczenia

na podstawie art. 299 § 1 k.s.h., przedstawiajac prawomocny nakaz zaplaty (z art. 353° k.p.c.), bedacy zrodlem
zobowiazania spo6tki wobec powoda, sad nie ma jednak mozliwo$ci badania, czy okre$lone w nim zobowigzanie istnieje,
a jesli tak, to w jakim rozmiarze (tak SN w wyroku z dnia 7 lutego 2007 r., III CSK 227/06), bowiem przeciwstawia
sie temu regulacja art. 365 § 1 k.p.c.

W sytuacji wykazania przez powoda przestanek odpowiedzialnoSci w postaci bezskutecznos$ci przystugujacej mu od
spoiki (...) sp. z 0.0. w W., wierzytelno$ci, a takze wobec niekwestionowanej okoliczno$ci pozostawania przez pozwana
w skladzie zarzadu w dacie postania tego zobowigzania, to na pozwanej spoczal obowiazek wykazania przestanek,
ktore zgodnie z art. 299 § 2 k.s.h. moglyby wylaczy¢ jej odpowiedzialnoéé.

Pozwana podnoszac w toku postepowania przez Sadem I Instancji okoliczno$¢ (powtorzona nastepnie w apelacji)
niezgloszenia bez jej winy we wlasciwym czasie wniosku o ogloszenie upadto$ci powolywala sie na istnienie zapisu § 12
ust 6 pkt 13 umowy spotki pomija wszakze, iz 6w zapis umowny odnosil sie jedynie do rozwigzania i likwidacji spo6itki, a
wiec czynno$ci roznych od zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci (k. 549 — 550). Brak jest wiec, juz tylko w §wietle
owego zapisu, podstaw do wyprowadzania wniosku, iz zgltoszenie wniosku o ogloszenie upadloéci bylo warunkowane
decyzjami zgromadzenia wspolnikéw, pomijajac oczywista okolicznoéc, iz tego rodzaju proba (gdyby istotnie zostata
podjeta przez wspolnikow) nie moglaby uchyli¢ obowigzku czlonka zarzadu okreSlonego w art. 21 ust. 2 ustawy z dnia
28 lutego 2003 r. — Prawo upadloéciowe i naprawcze (Dz. U. z 2012 r., poz. 1112). Twierdzenia zatem podnoszone
przez apelujaca o nietrafnosci oceny dokonanej, w tej mierze, przez Sad I Instancji, nie mogly zosta¢ zaakceptowane.



Nieudowodniona pozostawala natomiast teza - zawarta jakby marginalnie w ostatnim akapicie uzasadnienia apelacji -
iz nawet zlozenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci we wlaSciwym czasie nie pozwoliloby zaspokoi¢ wierzyciela, z uwagi
na stan niewyplacalnos$ci spotki, bowiem, co wskazywano juz wyzej w uzasadnieniu, brak bylo wniosku pozwanej o
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, ktory mogtby w wyniku badania ksiag spétki, taka okoliczno$é naswietlié.

W konsekwencji powyzszego, brak wykazania pozwana, iz istnialy okoliczno$ci mogace w Swietle art. 299 § 2 k.s.h.
wylaczaé jej odpowiedzialno$¢, skutkowaé musialy przyjeciem, iz pozwana odpowiada za powstale, w okresie gdy byla
czlonkiem zarzadu (...) sp. z 0.0. w W., zobowigzanie tej spotki wobec powoda.

Z tych wszystkich przyczyn, brak bylo podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku, wobec czego Sad Apelacyjny, na
podstawie art. 385 k.p.c., oddalil zlozona apelacje.

O kosztach procesu rozstrzygnieto w oparciu o art. 98 § 11 3 k.p.c., ktére nakazuja zwrot przez strone przegrywajaca, tej
stronie, ktora proces wygrala, poniesione przez nia koszty. Na koszty powstale w postepowaniu apelacyjnym sklada sie
— ustalone na podstawie § 13 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeSnia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 461) — wynagrodzenie zawodowego pelnomocnika reprezentujacego
strone powodowa w kwocie 5400 zl.



