Sygn. akt I ACa 716/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Przemystaw Kurzawa
Sedziowie:SA Edyta Mroczek

del.SO Maria Zgiet-Zawadzka (spr.)

Protokolant: asystent sedziego Pawel Jadczak

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2014r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powodztwa M. G.

przeciwko Skarbowi Pafistwa - Prezydentowi (...) W.

o ustalenie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 25 lutego 2014 .

sygn. akt I C 1065/(...)

1. oddala apelacje,

2. zasadza od M. G. na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 5 400 (pieé tysiecy czterysta) ztotych
tytulem zwrotu kosztéw procesu w postepowaniu apelacyjnym.

IACa716/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 lutego 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalit powodztwo M. G. skierowane przeciwko
Skarbowi Pafistwa — Prezydentowi (...) W. o ustalenie, ze tytul wlasnoS$ci nieruchomo$ci oznaczonej aktualnie nr ew.
(...)z obrebu (...) dla ktorej Sad Rejonowy prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) oraz nr ew. (...) z obrebu (...) dla ktorej
Sad Rejonowy prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) - przyslugiwal w dniu 21 listopada 1945r. G. A.. Sad Okregowy
obcigzyt rowniez powddke kosztami zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa w wysoko$ci 7200 zl.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych.

Sad Rejonowy dla W. Mokotowa w Warszawie postanowieniem z dnia 12 maja 2006 roku oddalil wniosek o zasiedzenie
nieruchomo$ci polozonej w W. przy ul. (...), stanowiacej dzialke gruntu o nr ewidencyjnym (...), o powierzchni 4.418

m{{? obrebu (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla W. Mokotowa prowadzi ksiege wieczysta o nr KW (...), na rzecz
powodki w Y2 czedciina rzecz W. S. i J. A. (1) po Y4 czeSci. Postanowienie to jest prawomocne.



W dniu 27lipca 2012 roku powddkawrazzW. S.iJ. A. (1), skierowala do (...) (...) W. wniosek o wyplate odszkodowania
na podstawie art. 215 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami w zwiazku z wytoczeniem powddztwa o wydanie
nieruchomosci polozonych w W. przy ul. (...) oznaczonych jako dzialki o nr ewid. (...)z obrebu (...) o powierzchni 4.418

m? dla ktorej Sad Rejonowy dla W. Mokotowa prowadzi K. nr (...) oraz dzialki o nr ewidencyjnym (...) z obrebu

(...) o powierzchni 5.762 m? dla ktérego prowadzona jest KW o nr (...). Postepowanie to jest w toku.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 21 sierpnia 2012 roku w sprawie o sygn. akt III C 877/05, M. G.
zostala zobowiazana do wydania (...) W. nieruchomosci polozonych w W. przy ul. (...): dzialki oznaczonej w ewidencji
gruntéw nr (...) w obrebie (...) dla ktorej Sad Rejonowy dla W. Mokotowa w Warszawie prowadzi ksiege wieczysta nr
(...) oraz dzialki oznaczonej w ewidencji gruntow nr (...) w obrebie(...) dla ktorej Sad Rejonowy dla W. Mokotowa w
Warszawie prowadzi ksiege wieczysta nr (...).

Wydzial Spraw Dekretowych i Zwigzkoéw Wyznaniowych Biura Gospodarki Nieruchomos$ciami Urzedu Miasta (...) W.
pismem z dnia 24 lipca 2013r., skierowanym do M. G., W. O. i J. A. (2), zobowiazal je m.in. do zloZenia oryginalu
lub poswiadczonej notarialnie kopii aktu notarialnego nabycia przez G. A. parceli nr(...) we wsi S. lit. W. oraz mapy
lub innego dokumentu na podstawie ktorego ustalone zostalo, iz dzialki ktérych dotyczy roszczenie odszkodowawcze
pochodza z ww. parceli. Zgodnie z trescia odpisow ksiag wieczystych nr (...) jako wlasciciel nieruchomo$ci polozonej

wW. przy ul. (...) nr dzialki (...) o powierzchni 4.418 m¢?”

nr dzialki (...) w obrebie (...) ujawniona jest Gmina (...).

w obrebie (...) i nieruchomosci polozonej w W. przy ul. (...)

Zyjacymi nastepcami prawnymi G. A. sa M. G., J. A. (1) i W. O..

Sad Okregowy wskazal, iz powddka M. G. wnosila o ustalenie istnienia prawa wlasnosci nieruchomoéci swojego
poprzednika prawnego na potrzeby toczacego sie postepowania administracyjnego. Jednakze, zdaniem Sadu, to w
ramach tego wlasnie postepowania powinny by¢ przeprowadzone wszelkie dowody zmierzajace do wyjasnienia stanu
faktycznego. Sad nie jest kompetentny do potwierdzenia, w drodze powodztwa o ustalenie, faktu przyslugiwania G.
A. prawa wlasnoéci spornych nieruchomosci w dacie wskazanej w pozwie.

Zdaniem Sadu, pow6dka wytaczajac niniejsze pow6dztwo w istocie zmierzala do uzyskania swoistego prejudykatu
w toczacym sie postepowaniu administracyjnym, w celu uzyskania korzystnej dla siebie decyzji administracyjnej w
zakresie rozpoznania wniosku na podstawie art. 215 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami. Ewentualny wyrok
uwzgledniajacy powddztwo w niniejszej sprawie, korzystalby z powagi rzeczy osadzonej wylacznie w stosunku do stron
tego procesu, a nie innych podmiotéw, w tym (...) W., ktéry jest wlascicielem przedmiotowych nieruchomosci. Wyrok
ustalajacy nie stanowilby bowiem dokumentu stwierdzajacego prawo wlasnosci. (wyrok SA w Warszawie z dnia 15
stycznia 2009 roku, sygn. IA Ca 920/08).

Ponadto, jak wskazal Sad Okregowy, z treSci pisma skierowanego do powddki przez organ administracyjny
prowadzacy postepowanie wynika, iz powodka posiada dokumenty wykazujace okolicznoéci, ktérych ustalenia
domagala sie w niniejszym procesie. W toku postepowania sagdowego o zasiedzenie sady nie mialy watpliwos$ci co do
okolicznoSci ktorych ustalenia powodka zadala.

Sad podkresdlil, iz istotng przeslanka dopuszczalnosci powodztwa o ustalenie jest istnienie interesu prawnego
w ustaleniu stosunku prawnego. Jak wynika z powyzszych rozwazan, nie istniejg zadne pozytywne przeslanki
ku temu, aby na odrebnej drodze procesu cywilnego ustaleniu podlegal stan prawny wymienionej w pozwie
nieruchomosci. Okolicznosci te moga by¢ ustalone na potrzeby rozstrzygniecia wniosku powo6dki w toku postepowania
administracyjnego, do czego organ ten jest uprawniony. Powolujac orzecznictwo Sadu Najwyzszego - Sad I Instancji
wskazal, iz dominujace jest stanowisko, zgodnie z ktérym powddztwo o ustalenie nie moze zmierza¢ do uzyskania
dowodow, ktore mialyby zostaé wykorzystane w innym postepowaniu. Ponadto nie ma interesu prawnego w ustaleniu
stosunku prawnego ten, kto moze skorzystaé réwnocze$nie z innej formy ochrony swych praw. (wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 23 lutego 1999 r., I PKN 597/98, OSNAP 2000/8/301 oraz z dnia 14 stycznia 2000 r., UKN
304/99, OSNAP 2001/10/355, z dnia 06 czerwca 1997 roku, II CKN 201/97, Monitor Prawniczy z 1998 roku, nr 2,



poz. 3, z dnia 29 marca 2001 roku, I PKN 333/00, Prokura i Prawo z 2002 roku, nr 2, poz. 43 i z dnia 22 listopada
2002 roku, IV CKN 1519/00, nie publ.).

Sad Okregowy zgodzil sie ze stanowiskiem pozwanego, ze postepowanie sagdowe w niniejszej sprawie mialo na celu
wylgcznie uzyskanie dowodu, ktory mogltby by¢ wykorzystany w postepowaniu administracyjnym. W istocie rzeczy za$
powddztwo o ustalenie nie moze by¢ sposobem obejécia koniecznosci dowodzenia okre$lonych okoliczno$ci w danym
postepowaniu.

Jednocze$nie zdaniem Sadu zasadny byt zarzut pozwanego braku legitymacji biernej po stronie pozwanej. Powodka
wskazujac jako strone pozwang Skarb Panstwa reprezentowany przez Prezydenta (...) W. wskazywala, na kompetencje
starosty - w tym wypadku Prezydenta (...) W., wynikajace z ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami, bowiem
zgodnie z art. 112 ust. 4 ustawy jest on organem wlasciwym w sprawach wywlaszczenia wykonujacym zadania z
zakresu administracji rzadowej. Tymczasem jak wynika z akt sprawy i stanowiska strony pozwanej Skarb Panstwa
reprezentowany przez Prezydenta (...). W. w ogble nie kwestionuje, iz wlascicielem przedmiotowej nieruchomoéci w
dacie wejécia w zycie dekretu (...) byl poprzednik prawny powo6dki. Z drugiej strony powddka nie wykazala by pozwany
naruszat prawa do przedmiotowej nieruchomosci badz roscil sobie je. Okoliczno$cig bezsporna jest, iz przedmiotowa
nieruchomo$c objeta byla dzialaniem dekretu z dnia 26 paZzdziernika 1945 r. o wlasno$ci i uzytkowaniu gruntéw na
obszarze (...) (...) (Dz. U. Nr 50, poz. 279 z p6zn. zm.) i z dniem 21 listopada 1945 r. przeszla na wlasnos¢ Gminy (...)
W., a obecnie stanowi wlasnosé (...) W..

Sad Okregowy przywolujac liczne orzecznictwo sgdoéw powszechnych oraz Sadu Najwyzszego podkresélil, iz wykazujac
interes prawny w wytoczeniu powddztwa o ustalenie, pow6d winien wykazaé, iz ma interes prawny w skierowaniu
powddztwa przeciwko konkretnemu pozwanemu, tj. osobie, ktéra niekoniecznie bedac strong stosunku prawnego
lub prawa objetego petitum pozwu, pozostaje w takim zwigzku z tym stosunkiem prawnym, ze stwarza przynajmniej
potencjalne zagrozenie prawnie chronionym interesom powoda (por. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia
25 stycznia 1995 r., III CZP 176/95, OSNC1995/5/74 i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2000 r., ICKN
853/98, Lex nr 50868). Musi to wiec by¢ podmiot, ktory istnienie tego prawa lub stosunku prawnego kwestionuje
lub nawet je narusza, roszczac sobie wlasne prawa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2003 r., I CKN 146/01,
Lex nr 83825). Bierna legitymacje procesowa w sprawie o ustalenie istnienia stosunku prawnego lub prawa (art. 189
k.p.c.) ma - jak powszechnie przyjmuje sie - osoba, ktéra zaprzecza istnieniu prawa powoda. Dla przyjecia, ze osoba ta
moze by¢ pozwana, nie jest jednakze wystarczajacy sam fakt zaprzeczenia przez nia prawu, ktérego ustalenia domaga
sie strona powodowa. Zaprzeczenie to musi mianowicie pozostawaé w zwigzku z interesem prawnym, ktéry ma powod
w ustaleniu istnienia prawa, ktérego to ustalenia sie domaga (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2000
r., I CKN 853/98, Lex nr 50868, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 15 stycznia 2009 r. I ACa 920/08)

Na marginesie Sad Okregowy wskazal, iz nawet gdyby uzna¢ interes prawny powodki w ustaleniu prawa wlasnoéci na
date wskazang w pozwie to podlegato by ono oddaleniu, z uwagi na fakt, iz w tej dacie - wejScia w zycie dekretu (...)
- wladcicielem przedmiotowej nieruchomosci byta Gmina (...) W..

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o przepis art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia ztozyla powddka zaskarzajac wyrok w catosci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila :

1 naruszenie prawa materialnego i procesowego majacego istotny wplyw na wynik postepowania, 1j.:

-art. 189 kpc poprzez bledne przyjecie, ze powoédka nie ma interesu prawnego uzasadniajacego domaganie sie w
postepowaniu przed Sadem ustalenia tytulu prawnego - prawa wlasnosci - na rzecz swojego poprzednika prawnego w
chwili wejScia w zycie przepiséw Dekretu o wlasno$ci i uzytkowaniu gurtow na obszarze (...)(...),



-art. 233 kpc poprzez wadliwa ocene materialtu dowodowego i bezpodstawne przyjecie, ze powddka dysponuje
dowodami pozwalajacymi na ustalenie bylego tytulu wlasnosci swojego poprzednika prawnego w postepowaniu
administracyjnym, jak rowniez sprzeczno$c¢ ustalen Sadu z trescig zebranego w postepowaniu materialu dowodowego;

-art. 217 kpe w zw. z art. 227 kpe w zw. z art. 162 kpc poprzez oddalenie wnioskow dowodowych majacych znaczenie
do ustalenia okolicznosci istotnych do rozstrzygniecia;

-nie wyjasnienie wszystkich okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia,

-art. 395 kpc poprzez pominiecie, iz Sad w niniejszym postepowaniu jest zwigzany ustalona przez Sad w
zakonczonym prawomocnie postepowaniu o stwierdzenie zasiedzenia istotng dla jego rozstrzygniecia okolicznoscia,
tj. ustaleniem przystugujacego G. A. w chwili wejScia w zycie przepiséw Dekretu (...) tytulu wlasnoéci przedmiotowych
nieruchomodci,

Biorgc pod uwage powyzsze zarzuty skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy
- poprzez ustalenie ze prawo wlasno$ci nieruchomos$ci oznaczonej aktualnie nr ew. (...) z obrebu (...) dla ktérej Sad
Rejonowy prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) oraz nr ew.(...) z obrebu (...) dla ktérej Sad Rejonowy prowadzi ksiege
wieczysta KW nr (...) w dniu wejécia w Zycie przepisow Dekretu o wlasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze (...) W.
(Dz.U.45.50,279) przystugiwalo G. A. ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Warszawie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja nie zastugiwala na wwzglednienie.

Powodka domagala sie ustalenia w oparciu o tre$¢ art. 189 k.p.c., ze jej poprzednikowi prawnemu przystugiwalo w
okreslonej dacie prawo wlasnosci nieruchomosci szczegbélowo opisanej w pozwie. Powddztwo oparte o przepis art. 189
k.p.c. moze by¢ uwzglednione wtedy, gdy spelnione sa dwie przestanki merytoryczne: interes prawny oraz wykazanie
prawdziwo$ci twierdzen powoda o tym, ze dany stosunek prawny lub prawo rzeczywiScie istnieje. Przy czym pierwsza
z wymienionych przestanek, okreslana jako przestanka skutecznoéci, decyduje o dopuszczalno$ci badania i ustalania
prawdziwos$ci twierdzen powoda, czyli ustalania istnienia przeslanki zasadnosci powodztwa (por. uchwale Sadu
Najwyzszego z 19 listopada 1996 r., III CZP 115/96, OSNC 1997, Nr 4, poz. 35; wyrok Sadu Najwyzszego z 27 czerwca
2001 r., II CKN 898/00 - LEX nr 52 613). Przepis ten zostal zamieszczony w kodeksie postepowania cywilnego,
jednakze nie ulega watpliwo$ci, iz ma charakter materialnoprawny, stanowi bowiem podstawe dochodzenia
roszczenia o ustalenie prawa lub stosunku prawnego. Jak powszechnie przyjmuje sie w orzecznictwie i doktrynie
interes prawny, w rozumieniu art. 189 k.p.c. to obiektywna (czyli rzeczywiScie istniejaca), a nie tylko hipotetyczna
(czyli w subiektywnym odczuciu strony) potrzeba prawna uzyskania wyroku odpowiedniej treéci, wystepujaca
wowcezas, gdy powstala sytuacja rzeczywistego naruszenia albo zagrozenia naruszenia okreSlonej sfery prawne;j.
Praktycznie rzecz biorac, interes prawny wystepuje wtedy, gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku
ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spor
istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszloéci, a jednocze$nie interes ten nie podlega
ochronie w drodze innego $rodka (por. komentarz do art. 189 k.p.c., Malgorzata Manowska, Lex Polonica). Z
kolei brak interesu prawnego jako przeslanki powoddztwa z art. 189 k.p.c. zachodzi woéwczas, gdy strona nie ma
jakiejkolwiek potrzeby ustalania stosunku prawnego lub prawa, gdyz jego sfera prawna nie zostala ani naruszona, ani
zagrozona przez pozwanego (uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., I CKN 833/00).
Nie ulega watpliwoéci, ze interes prawny nie moze by¢ pojmowany abstrakcyjnie. Konieczne jest kazdorazowo
rozwazenie okoliczno$ci konkretnej sprawy, celu do jakiego powodztwo zmierza oraz mozliwo$¢ jego dostatecznego
zrealizowania w ramach innego postepowania. W wyroku z dnia 15 marca 2002 r. (I CKN 919/99, Lex 54376) Sad
Najwyzszy stwierdzil, ze powodztwo ustalajace jest mozliwe wowczas ,gdy oczekiwane rozstrzygniecie wywola takie
skutki miedzy stronami, w nastepstwie ktorych ich sytuacja prawna zostanie okreslona jednoznacznie i tym samym
wyeliminowane zostanie, wynikajace z blednego przekonania co do przystugiwania powodowi okreslonych uprawnien,



ryzyko naruszenia w przyszlo$ci jego praw”. W przypadku gdy dojdzie juz do naruszenia prawa, interes prawny z
reguly zachodzi tylko wtedy, gdy zainteresowany nie ma innej mozliwo$ci osiagniecia ochrony, a strona przeciwna
kwestionuje istnienie lub nieistnienie jego prawa lub stosunku prawnego. (por wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
6.06.1997 r. II CKN 201/97 Mon. Prawn. 1998/2/3, z dnia 29.03.2001 r. I PKN 333/00, Prok. I Pr. 2002/2/4, z dnia
8.01.2002 r. I CKN 723/99, LEX nr 53132, z dnia 22.11.2002 .r, IV CKN 1519/00, Lex nr 78333).

Odnoszac powyzsze wywody do realiéw niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze powo6dka wystapila o odszkodowanie
na podstawie art.215 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami. A zatem dla skutecznego
dochodzenia roszczenia w postepowaniu administracyjnym powodka musi wykazaé istnienie - na rzecz jej
poprzednika prawnego - prawa wlasno$ci nieruchomoéci, ktore to prawo przeszlo nastepnie na rzecz Skarbu Panstwa
na mocy przepisow tzw. dekretu (...) (dekret zdnia 26.10.1945 r. o wlasnoSci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze (...)W.
Dz. U. nr 50, poz.279). Powddka podnosi, iz zmuszona jest wytoczy¢ niniejsze powodztwo wobec tego, ze nie zachowal
sie dokument potwierdzajacy tytul wlasnoS$ci na rzecz G. A. na date wejScia w zycie przepisow dekretu (...). Powyzsze
twierdzenie, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nie daje jednak dostatecznych podstaw do zadania ustalenia w trybie
art. 189 k.p.c. Organ administracyjny posiada bowiem kompetencje do przeprowadzenia wlasnych ustalen w tym
zakresie. Okolicznoé¢ zaginiecia dokumentu potwierdzajacego tytul wlasnosci do wskazanej w pozwie nieruchomosci
nie uniemozliwia organowi administracyjnemu ustalenia jego tresci. Dowod taki moze zostaé przeprowadzony przy
pomocy wszelkich srodkéw dowodowych (por. odpowiednio wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2003 r.,
I CK 50/02, Lex nr 269765). W judykaturze i doktrynie od dawna utrwalila sie wykladnia, zgodnie z ktéra strona
nie ma interesu prawnego w zadaniu ustalenia stosunku prawnego lub prawa w sytuacji, gdy ustalenie to mialoby
by¢ tylko przestanka prejudycjalna w innym postepowaniu, ktdre juz toczy sie miedzy stronami. W takim bowiem
przypadku ustalenia takiego wladny jest dokona¢ samodzielnie, jako przestanki rozstrzygniecia, sad orzekajacy w
tym "drugim" postepowaniu (por. E. Warzocha, op. cit., str. 131 - 138, wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 23 lutego
1999 r. I PKN 597/98 OSNAPiUS 2000/8 poz. 301, z dnia 30 pazdziernika 1990 r. I CR 649/90 oraz z dnia 22
listopada 2002 r. IV CKN 1519/2000 LexPolonica nr 377910). Powb6dztwo o ustalenie nie moze zmierzaé¢ do uzyskania
dowodow, ktore mialyby zostaé wykorzystane w innym postepowaniu (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23.02.1999
r., I PKN 597/98, OSNAP 2000/8/301, z dnia 14.01.2000 r., II UKN 304/99, OSNAP 2001/10/355). Przygotowanie
dowodow dla potrzeb postepowania administracyjnego nie jest bowiem rolg sadow, a wlasciwe przepisy proceduralne
z reguly zapewniaja stronom w sposéb dostateczny mozliwo$é przeprowadzenia stosownych dowodéw w samym
postepowaniu administracyjnym (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19.03.2010 r., III CSK 169/09, Lex nr 654330).
Sad Apelacyjny podziela rowniez stanowisko Sadu Najwyzszego zgodnie, z ktérym powoddztwo o ustalenie nie
moze prowadzi¢ do samodzielnego ustalania uprawnien, jezeli rozstrzygniecie o nich jest nierozerwalnie zwigzane
z rozstrzyganiem okre§lonych stosunkéw prawnych (uchwala z dnia 12.04.2001 r. III CZP 8/2001 OSNC 2001/10
P0z.146).

Racje mial zatem Sad I Instancji wskazujac na brak interesu prawnego w zadanym ustaleniu, bowiem w
istocie powodztwo to zmierzalo jedynie do uzyskania dowodu, ktéry mogl by¢ wykorzystany w postepowaniu
administracyjnym.

Ponadto, jak stlusznie zauwazyt Sad Okregowy, powod w procesie o ustalenie musi udowodnié, iz ma interes prawny w
skierowaniu powodztwa przeciwko konkretnemu pozwanemu, tj. osobie, ktéra niekoniecznie bedac strong stosunku
prawnego lub prawa objetego petitum pozwu, pozostaje w takim zwigzku z tym stosunkiem prawnym, ze stwarza
przynajmniej potencjalne zagrozenie prawnie chronionym interesom powoda (por. uzasadnienie uchwaly Sadu
Najwyzszego z dnia 25 stycznia 1995 r., III CZP 176 /95, OSNC 1995/5/74 1 wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada
2000 ., I CKN 853/98, Lex nr 50868).

Ponadto nalezy podkresli¢, ze wydany na podstawie art.189 k.p.c. wyrok ustalajacy prawo wlasno$ci nieruchomosci
nie ma mocy wigzacej poza kregiem stron procesu (S. Rudnicki ,,Prawo obrotu nieruchomo$ciami C.H. Beck Warszawa
1999, str.352). Nie stanowi zatem poza - stosunkami z konkretnym pozwanym - dokumentu stwierdzajacego prawo
wlasno$ci (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5.04.1955 r., II CR 291/55, OSN 1955/4/90, z dnia 25.03.1953
IT C 107/53, OSN 1954/2/38). Wyrok taki nie moze byé réwniez podstawa wpisu w ksiedze wieczystej. Skoro



zatem wyrok ustalajacy bedzie skuteczny tylko pomiedzy powodem a pozwanym, to nie jest on zdolny zapobiec
naruszeniu praw powoda w relacjach z innymi podmiotami, w tym z (...) W., ktéry jest wlacicielem przedmiotowej
nieruchomosci. Za biernie legitymowanego w procesie o ustalenie moze by¢ uznany wylacznie ten, kto realnie zagraza
prawom powoda. Trudno jest sie dopatrzyé podstaw do wywodzenia legitymacji procesowej z kompetencji organu
administracyjnego prowadzacego sprawe odszkodowawcza (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.09.1997r. II CKN
299/97. OSNC 1998/2/29, z dnia 15.03.1995r. III CZP 28/95, Lex nr 24487). Jak stusznie zauwazyl Sad I Instancji
pozwany Skarb Panstwa nie kwestionowal prawa wlasnoéci poprzednika prawnego powddki do tej nieruchomosci na
wskazang w pozwie date.

Reasumujgc Sad I instancji prawidlowo przyjal, ze powddka nie ma interesu prawnego w ustaleniu objetym zadaniem
pozwu. Majgc powyzsze na wzgledzie nieskuteczne sg zarzuty procesowe apelacji dotyczace naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c. wiazgce sie z oceng materialu dowodowego i dokonanymi ustaleniami, ktére w istocie sprowadzaja sie
do kwestionowania oceny prawnej roszczenia powodki z art. 189 k.p.c. w aspekcie braku interesu prawnego. Do
tej kwestii /braku interesu w rozumieniu art. 189 k.p.c./ Sad Apelacyjny bowiem szczegbélowo odnidst sie we
weczesniejszej czeéci uzasadnienia, podzielajgc ocene Sadu Okregowego. Nie moze podwazy¢ trafno$ci rozstrzygniecia
Sadu Okregowego zarzut, iz sad ten nie przestuchal w charakterze strony powodki oraz oddalil wnioski dowodowe
z dokumentéw zgloszonych przy pozwie, albowiem decyzja ta wynikala z niespelienia przez powddke przestanki
istnienia interesu prawnego. Z tych wzgled6éw nieskuteczne sa takze pozostale zarzuty procesowe dotyczgce naruszenia
art. 217 k.p.c. i 227 k.p.c. Wbrew zarzutom apelacji Sad Okregowy przeprowadzit wszystkie niezbedne dowody
do rozpoznania merytorycznego sprawy, a swe stanowisko zawart w uzasadnieniu, ktére odpowiada wymogom
z art. 328 § 2 k.p.c. Przy czym jak wynika z treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku przytoczone w apelacji
orzeczenia sadéw w przedmiocie zasiedzenia postuzyly Sadowi Okregowemu jako podstawa ustalen faktycznych
w sprawie. Orzeczenia te i oparte na nich ustalenia byly wystraczajagce do merytorycznej oceny przestanek
z art. 189 k.p.c. Z uwagi na brak interesu prawnego powddki w rozumieniu art. 189 k.p.c. oraz legitymacji
biernej pozwanego, przeprowadzenie zawnioskowanych dowodow bylo bezcelowe. Powyzszej oceny nie zmienia
podnoszony w apelacji argument bezpodstawnego, jej zdaniem, przyjecia przez sad pierwszoinstancyjny, iz powoddka
dysponuje dokumentami pozwalajacymi na ustalenie tytulu wlasnosci, jak réwniez zwigzane tego sadu zakonczonym
prawomocnie postepowaniem o stwierdzenie zasiedzenia. Argumenty te nie moga by¢ uznane za skuteczne w $wietle
powyzszych wywodéw oraz mozliwo$ci samodzielnego przeprowadzania postepowania dowodowego przez organ
administracyjny w toku postepowania administracyjnego. Jak wskazano wyzej badanie i ustalenie prawdziwos$ci
twierdzen powoda jest dopuszczalne dopiero po uznaniu istnienia interesu prawnego w zagdanym ustaleniu, co w tej
sprawie nie ma miejsca. Na marginesie wskazaé nalezy, ze w orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze moc wigzgca
orzeczenia odnosi sie tylko do tresci jego sentencji, a nie uzasadnienia (wyrok SN z dnia 8 czerwca 2005 r., V CK
702/04, Lex nr 402284). Nie maja zatem mocy wiazacej ani poglady prawne wyrazone w uzasadnieniu orzeczenia
(wyrok SN z dnia 13 marca 2008 r., III CSK 284/07, Lex nr 380931), ani motywy i ustalenia faktyczne zawarte w
uzasadnieniu (wyrok SN z dnia 15 listopada 2007 r., IT CSK 347/07, Lex nr 345525).

Nie sposob takze podzieli¢ zarzutu apelacji wskazujacego na nierozpoznanie przez Sad I instancji istoty sprawy w
sytuacji, gdy sad ten oddalil powddztwo, z uwagi na brak materialnoprawnej przestanki w postaci interesu prawnego
w rozumieniu art. 189 k.p.c.

Niezrozumialy jest zarzut naruszenia art. 395 k.p.c. Przepis ten odnosi sie bowiem do postepowania zazaleniowego.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny apelacje powéddki jako pozbawionqg uzasadnionych
podstaw na zasadzie art. 385 k.p.c. oddalil.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl zgodnie z trescig art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwiazku z art.
99 k.p.c. oraz § 12 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 490), a takze art. 11 ust.
3 ustawy z 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 1150). W



ocenie Sadu Apelacyjnego okolicznos$ci faktyczne sprawy nie uzasadnialy odstapienia od ogélnych regul dotyczacych
obcigzania stron kosztami procesu w zaleznoSci od tego, ktora strona zostala uznana za strone przegrywajaca. O ile
jednak w postepowaniu pierwszoinstancyjnym powbddka mogla jeszcze pozostawaé w subiektywnym przekonaniu o
stusznosci jej twierdzen co do potrzeby uzyskania wyroku ustalajacego, o tyle po czytelnym wyja$nieniu przez Sad
Okregowy zasadniczej przyczyny oddalenia powodztwa, decydujac sie na uruchomienie postepowania apelacyjnego
musi sie liczy¢ z obowigzkiem ponoszenia jego kosztow w razie niekorzystnego dla niej rozstrzygniecia. Majac zatem
na uwadze wynik sprawy w instancji odwolawczej powddka zostala obcigzona kosztami zastepstwa procesowego na
rzecz przeciwnika procesowego.



